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Ptilohy ano

Hodnoceni obsahové struktury prace:

a) zhodnoceni tématu a cill prace

Zhodnoceni tématu prdce:
(aktudlnost, praktické vyuZiti, ndzor autora posudku, slovné cca 5-10 radki)

Téma, které studentka Kutakova zpracovava, se mi jevi jako velmi zajimavé a pfinosné.
V podstaté by se dalo konstatovat, Ze se jednd o ukazkové provedeni precizniho zadani
kvalifika¢ni prace. Tedy, jisty podil na kvalité pfedlozené prace nese i vedouci prace. Autorka
se zaobira dotaznikovym Setfenim, které zacilila na smysluplnost naplné volnocasovych aktivit
v prostfedi véznic. Chvalim, vitam.

Zhodnoceni cilt prdce:
(charakteristika cile, zplsob jeho stanoveni, uZitecnost cile, slovné cca 5 — 10 radk)

UZ z pohledu na strukturu pfedloZzeného textu je zjevné, Ze autorka ma prehled o zkoumané
problematice, jeji zaujeti a smérovani k uspésnému zavrseni vyzkumného ukolu. Prace je
rozdélena na ¢ast teoretickou a ¢ast praktickou. Ktextu teorie si dovolim nasledujici
pripominky (byt se jedna o zdarily kompilat podstatného): velmi vitdm oddil 1 — je dobre
zpracovany a prehledové do problematiky uvadi. Postradam vsak obecné zpracovani
trestu/odmény jako vychovného nastroje — nikoliv pouze v kontextu trestu odnéti svobody.
Praci by to jisté posunulo. TaktéZz postradam obecné pojednani o vyznamu volného ¢asu
v zivoté ¢lovéka — napf. problém seberealizace a sebeaktualizace. Takto usmérnéné teoretické
zazemi by préaci prospélo a uUvodni text by nepusobil jako ploché a ucelové sdéleni
k problematice vézenistvi.

Cést vyzkumnd je popséana na s. 59. Jeji precizni ndvrh opét doklada vyse uvedené. Dovolim si
hodnotit: prosté, jednoduché, uziteCné. Ke zjisténi potfebného autorka vyuziva dotaznikového
Setfeni. Metodologie je taktéZ prikladna (viz napf. s. 60). Nebudu ddle ,rozebirat” dilci




informace — pouze zevrubné sdélim: zajimavé, prikladné zpracované, se znalosti véci, zavrsujici
cil. ProtoZze se mi dostalo velmi zajimavého a objektivné vyhliZejictho vhledu do dané
problematiky, tj. nahledu vychovatell a specidlnich pedagogl na vlastni praci atpod. Proto
pfedloZenou praci chvalim a to po vSéech hodnocenych strankach.

b) zhodnoceni metodologické stranky prdce

ano ne s vyhradami

Komparativni zpracovdni tématu prdce ] (]
UZiti zdsadni odborné literatury a zdroju L] (]
Primérend odbornd terminologie prdce U] ]
UZiti kvalitativnich metod vyzkumného O] ]
setreni

UZiti kvantitativnich metod vyzkumného L] (]
setreni

Realizace origindlniho metodického ] (]
postupu

Zaméreni na komparativni historicky ] (]
ndhled

Spinéni deklarovanych cilt prdce O O]

*Nehodici se skrtne. Lze hodnotit: ano s vwhradami. Vyhrady budou uvedeny niZe.

s s ’

Hodnoceni formalnich kritérii prace:

ano ne s vyhradami

Uziti predepsaného rozsahu prdce ] L]
Vhodnd grafickd uprava strankovadni a O L]
textu

Uziti akceptované formy citaci ] L]
Vhodnd jazykova uroveri prdce O L]
Pfiméreny rozsah literatury a zdroji O L]
Pfimérend forma pfiloh O L]

*Nehodici se Skrtne. Lze hodnotit: ano s vyhradami. Vyhrady budou uvedeny niZe.

Zasadni pripominky k obsahové arovni prace:
(pripominky charakterizovat v bodech presné a to i s odkazy na strany prdce)

Bez zasadnich pripominek.

Zasadni pripominky k formalni drovni prace:
(pripominky charakterizovat v bodech presné a to i s odkazy na strany prdce)

Bez zasadnich pripominek.

Otazky k obhajobé prace:

(konkrétni otdzky, prip. s vyjddreni vahy dileZitosti jejich zodpovézeni pro obhajobu)



Co Vas z vysledk( prekvapilo?

Vysledné zhodnoceni prace a zavér posouzeni:

PredloZend prdce spliiuje podminky a ndroky kladené na bakaldrskou prdci.
Navrh zavére¢ného hodnoceni A.

11. dubna 2018 doc. PhDr. Tibor Vojtko, Ph.D.

datum a misto podpis autora posouzeni



