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Abstrakt

Cilem prace je navrh vhodnych zplsobl vyjadiovani zatizeni pastevnich ploch a
sledovani skotu pfi pastvé s ohledem na stav pastevnich porostl. Literarni reserse je
zakladem celé prace, ktera obsahuje zékladni charakteristiku a vyvoj trvale travnich
porostl v Ceské republice, systémy pastvy a jejich charakteristiku, botanickou skladbu
pastevnich porostil a faktory, které ji ovliviiyji, zatizeni pastevnich porosti a zptisoby
jeho vyjadfovani, intenzitu pastvin podle zatizeni, chovani skotu pfi pastvé a rizika
spojena s nadmérnym zatiZzenim porostu.

Pokusna ¢ast prace se uskutecnila v roce 2020 v Jihoceském kraji u obce OleSnice
(okres Ceské Budgjovice). Na vybrané zemé&délské farmé byly vybrany &tyfi oplitky,
kde byla sledovana skladba pastevnich porostt a vyskyt jednotlivych druht trav, bylin,
jetelovin a prazdnych mist. Na konci pastevni sezony byl také vypracovan botanicky
snimek z okoli pfikrmisté a napdjecek. B€hem pastevni sezony byl sledovan pasouci
se skot pii pastvé a bylo sledovano zatizeni pastevniho porostu. Stado skotu bylo
sledovano ve tfech obdobich, a to v obdobi od 1.6.-7.6., 20.7.-31.7 a 21.9.-30.9.
Etologické sledovani skotu se zaméfilo na dobu, kdy se dobytek zabyval pastvou,
leZenim, stanim, pohybem a jak dlouho se stddo pohybovalo v misté ptikrmisté a
napajecek. Dale byl sledovan negativni vliv skotu na utuzeni pidy.

Soucasti praktické Casti prace bylo 1 vypocitani celkového zatizeni pastvin za
pastevni sezOnu a vypocitani zatizeni jednotlivych oplutkt a byl vypocten i mérny tlak

na pudu vyvolaného plisobenim skotu na pastviné.

Kli¢ova slova: trvalé travni porosty, pastva, zatizeni pastvin, chov skotu, utuzeni

pudy, botanicka skladba



Abstract

The aim of the work is to design suitable ways of expressing the load of grazing areas
and monitoring cattle during grazing with regard to the condition of pastures. Literary
research is the basis of the whole work, which contains the basic characteristics and
development of permanent grasslands in the Czech Republic, grazing systems and their
characteristics, botanical composition of pastures and factors that affect it, grazing load
and ways of expressing it, pasture intensity by load, grazing behavior of cattle and the
risks associated with overburdening the crop.

The experimental part of the work took place in 2020 in the South Bohemian
Region near the village of Olesnice (district of Ceské Budg&jovice). Four fences were
selected on the selected agricultural farm. Botanical images were taken on each of
these braids in triplicate. These botanical images include the composition of pastures
and the occurrence of individual species of grasses, herbs, clover and voids. At the end
of the grazing season, a botanical picture from the vicinity of the feeding grounds and
drinking fountains was also prepared. During the grazing season, grazing cattle were
monitored during grazing and the grazing load was monitored. The cattle herd was
monitored in three periods, in the period from 1.6.-7.6., 20.7.-31.7 and 21.9.-30.9.
Ethological monitoring of cattle focused on the time when the cattle were engaged in
grazing, lying, standing, movement and how long the herd moved in the place of
feeding and watering. Furthermore, the negative effect of cattle on soil compaction
was monitored.

Part of the practical part of the work was also the calculation of the total load of
pastures for the grazing season and the calculation of the load of individual fences.
Another part of the calculations was the calculation of the specific pressure on the soil

caused by the action of cattle on the pasture.

Keywords: permanent grasslands, grazing, pasture loading, cattle breeding, soil

compaction, botanical composition
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Uvod

Trvalé travni porosty plni v nasi krajin€ dtlezitou produkéni a mimoprodukéni roli.
K mimoprodukéni roli patii hlavné estetickd vlastnost, kterou trvalé travni porosty
dodavaji krajin€ a vznika tak typickd mozaikovitost. Dale diky mimoproduk¢ni roli
trvalych travnich porosti dochazi ke zvySeni druhové rozmanitosti, a to jak rostlin, tak
I zivocichu.

Tyto trvalé travni porosty se museji neustale obhospodatovat, a tim plni dtilezitou
produk¢ni roli, ktera ma zasadni vliv na utvareni lidského spole¢enstvi. Obhospodartuji
se bud’ jako louky nebo jako pastviny. Louky se obd¢€lavaji kosenim pice s naslednym
ulozenim do konzervovanych krmiv (seno, travni sildz). V dne$ni dobé se louky Vv
Evropé obhospodaiuji hlavné za pomoci mechanizace. Dalsim zplsobem, jak
obhospodarovat trvalé travni porosty, je pastva zvifat, kterd je fizend clovékem.
Pastviny se v Ceské republice nachézeji pievazné v horskych a podhorskych
oblastech, kde by se rostlinna vyroba uz nevyplatila. Pastevni a lu¢ni porosty maji také
mnohem mensi vliv na erozi pidy nez pravé orna ptida. Louky nejsou vzdy ptistupné
pro mechanizaci, a proto se Vv horskych a podhorskych oblastech snaze prosadi
hospodarska zvirata (skot, ovce, kozy).

V soucasné dob¢ v nasi republice piibyvaji pastviny na ukor orné ptdy. Je to dané
zejména kvili niz§im nakladiim na mechanizaci a na provoz. Dal§im faktorem narustu
plochy pastvin je podpora ekologického zemédélstvi. Tento trend se da ocekavat i
Vv piistich letech.

S rostoucim poctem pastvin vSak roste i pocet hospodaiskych zvifat na téchto
pastvinach. Vyssi pocet hospodarskych zvifat na pastvinach piindsi 1 vEétsi zatizeni
pastevnich porosti. Hospodaiska zvitata, zejména skot, maji velky vliv 1 na utuzeni
pudy. Vysoké zatizeni pastvin ma vliv na druhovou skladbu porostu pastvin, ale také
na pasend zvifata. Zemédélec se tak musi jeSté vice starat o pastevni porosty a
ochranovat je.

Cilem bakalafské prace je navrh vhodnych zplsobli vyjadfovani zatiZeni

pastevnich ploch a sledovani skotu pfi pastveé s ohledem na stav pastevnich porostu.
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1 Literarni prehled

1.1 Plochy trvalych travnich a pastevnich porostii v CR
1.1.1 Charakteristika trvalych travnich porosta (T TP)

Trvaly travni porost je stala pastvina nebo louka, poptipad¢ souvisly porost s ptevahou
travin uréeny pro krmeni hospodaiskych zvifat nebo k technickému vyuZziti.
(Kollarova et al., 2007). Scimone et al. (2007) uvadi, Zze travni porosty jsou sub-
klimaxni vegetacni spoleCenstvi, kterd vyzaduji pravidelnou péci, jako seceni a pastva,
aby K rozsifovani naletovych dievin.

Trvalé travni porosty jsou slozitd, smisena a velice pestrd riznoroda spoleCenstva
trav, jetelovin a dalSich bylinnych druht. Piedstavuji dileZitou sloZku rostlinné
soucasti biosféry a zaroven jsou jednim z nejrozsdhlejSich biomt vibec. Travni
porosty vykazuji Sirokou stanovistni amplitudu zptisobenou velkym poctem rtzné
ptizptsobivych druht, které se podileji na jejich utvafeni. S touto skute¢nosti je
spojeno 1 jejich znaéné rozsiteni. Jejich plocha na celém zemském povrchu €ini téméf
30 000 000 km?, to &ini dvojnasobek plochy orné pudy (Klimes, 1997).

Rozdéleni trvalych travnich porostd na louky a pastviny je déno rozdilnym
zpusobem obhospodatrovani a to pastvou a seCenim.

Luéni porost se nékolikrat za rok posece a pose¢ena hmota se z pozemku odveze.
Hlavni ¢ast roku zlstava porost bez vyraznych zasahii. V tomto klidném obdobi
umoziuje mnoha druhiim rostlin zivo¢ichli neruSené dokoncit sviij vyvoj. Pastevni
porosty se vyznacuji odliSnou ¢etnosti odbéru nadzemni ¢asti biomasy nez u secenych
porostil. Rostlinnd biomasa je béhem vegetacniho obdobi selektivné spasana. Dochazi
k narusovani vegetace seSlapem, zhutiiovanim pudy a k navratu n€kterych Zivin ve
form¢ exkrementl od pasoucich se zvifat (Kollarova et al., 2007).

Podle vzniku se trvalé travni porosty déli na pivodni, pfirodni a seté. Puvodni

travni porosty jsou trvala spole€enstva, kterd se vyvinula na stanovistich, kde mistni
podminky znemoznily existenci lesa. Jedna se o mista s vysokou nadmotskou vyskou,
kde kon¢i hranice lesa a je zde dlouho sné¢hova pokryvka, v mistech s drsnymi
klimatickymi podminkami. Dale jsou to mista s pfikrymi svahy, zaplavové oblasti a
na raSelinach. Jejich existence neni podminéna vyuzivanim, ¢innosti ¢loveéka. Jejich
zeméde€lsky vyznam je maly.

Prirodni (prirozené) travni porosty jsou trvala spolecenstva vznikla

samozatravnénim po ur€itém zasahu ¢lovéka do lesniho spolecenstva. Tento typ
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travniho spoleCenstvi je udrzovan pravidelnym vyuZzivanim (secenim, pastvou nebo
kombinovan¢), znemoziujicim samovolnému zalesnéni. Druhové sloZeni porostu je
ovlivnéno cCinnosti Clovéka, zejména podle intenzity obhospodatfovani (hnojeni,
oSetfovani, vyuzivani, mnozstvi pasenych zvifat...). Hlavnim spolecnym znakem
ptirodnich porostti je, Ze jejich druhové slozeni je v relativni rovnovaze s komplexem
stanoviStnich podminek, které se vytvofily dlouhodobym vyvojem na daném
stanovisti.

Seté (uméle zaloZené) travni porosty vznikaji vysetim smési kulturnich trav a
jetelovin za uc¢elem docasného az trvalého vyuzivani. Toto umélé spolecenstvi trav je
ve svém druhovém slozeni vyrazné ovlivnéno slozenim vyseté smési (Santriicek et al.,

2001).
1.1.2  Vyvoj ploch trvalych travnich porostii a pastvin v CR

Po roce 1950 zapocalo rozsahlé zorniovani luk a pastvin, které skoncilo az v roce 1980.
V CR se tak snizil podil luk a pastvin z 25 % na 19 % ze celkové vyméry zemédglské
pudy. Poté se kvili nedostatku vhodnych ploch zorfiovani zpomalilo. Z tohoto diivodu
zaujimaly louky a pastviny 17 % zemé&d¢lské pudy.

Rozséhl¢ zorfiovani luk a pastvin podporované direktivnim fizenim mélo a ma i
naddle fadu nedbalych nasledkii. Mezi hlavni nasledky patii napifiklad naruSeni
ekologické vyvazenosti krajiny, zvySené erozni ohrozeni zemédélské pidy, zhorSena
ochrana hydrosféry pted znecisténim a neptiznivy dopad na urodnost orné pudy.

Po roce 1990 se predpokladalo, Ze se podil luk a pastvin na zeméd¢€lské ptid€ bude
zvySovat az na 35 %. Louky a pastviny jsou obnovovany hlavné na necitlivé a
nevhodné zornénych plochach a rozSifovany na plochach s méné pifiznivymi
podminkami pro polni hospodafeni. Jsou to naptiklad pozemky na svazich nebo
Vv zaplavovych oblastech, s mélkymi a kamenitymi plidami, pozemky s vyssi hladinou
podzemni vody. Dal§imi misty budou pozemky, kde ma lu¢ni a pastevni porost plnit
dilezité mimoprodukéni ekologické funkce. Témito funkcemi jsou napiiklad ochrana
pudy pted erozi, ochrana vodnich zdroji pfed zneciSténim a krajinotvorna funkce
(Velich, 1996). Podle Kvapilika a Kohoutka (2011) je vyméra trvalych travnich
porostil ovlivnéna uzitkovym typem zvifat, zaméfenim a intenzitou chovu, velikost
stada, poloha a dostupnost pastvin a ekonomicka podpora chovatele. Rozhodujicim
faktorem, ktery ovlivituje vyméru TTP jsou ekonomické vysledky piislusného

podnikani.
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V Ceské republice neni podil trvalych travnich porosti ze zemé&délské pudy
zanedbatelny. Podle udaji CSU bylo v roce 1990 v CR 833 000 ha trvalych travnich
porostil. Z téchto Gdaji bylo podle CSU zjisténo 577 000 ha luk a 256 000 ha pastvin.
V roce 1999 bylo evidovana rozloha luk o vyméie 665 000 ha a pastvin o rozloze
285 000 ha. V roce 2000 jsou vydavany jen dohromady. V letech 2004, 2005 a 2008
bylo evidovano 972 000, 974 000 a 980 000 ha trvalych travnich porost (Vesely et
al., 2011). Dalsi vyvoj se bude odvijet i v zavislosti na zménach rozlohy orné pady.
Ceska republika ma vysoky podil zornéni zemédélské pudy. V letech 1990, 2005 a
2008 byly plochy orné pudy 3 232 000, 3 047 000 a 3 026 000 ha, coz ptedstavuje
75,23; 71,54 a 71,29 % zornéni. Vzhledem k tomu, Ze v zapadnich zemich evropské
unie bylo v roce 2008 zornéni v priméru 52,05 a 56,81 %, da se predpokladat, ze rust
velikosti ploch trvalych travnich porosti bude pokracovat. Tento trend bude
pokracovat i piesto, ze ve srovnani S okolnimi staty (Némecko, Rakousko, Polsko)
klesa v Ceské republice nejrychleji podil zemédélské pudy na celkové rozloze statu

(Vesely et al., 2011).

Tab. & 1 - Vyvoj TTP v Ceské republice v hektarech (Zdroj: CUZK).

Stav v roce Druh pozemku

louka pastvina

trvaly travni porost

1966 658 306 291794
1971 640 770 288 643
1976 615 281 286 106
1981 577572 273 230
1986 566 736 256 351
1991 576 506 255 989
1996 629 691 271642
2000 961 070
2005 973 789
2010 985 859
2015 1 000 620
2019 1017 555
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1.2 Systémy pastvy a jejich charakteristika

Do poloviny 20. stoleti byla pastva netfizend a byla bud’ uplné volna, nebo se
omezovala jen na nejblizsi okoli u chlévu. Razantni rozvoj systémi pastvy nastal az
ve druhé poloviné 20. stoleti, kdy po 2. svétové valce bylo potteba zvysit zemédelskou
produkci. Vyvoj systému pastvy byl za poslednich padesat let ovlivnén rozvojem
rotacni pastvy. Tento systém se rozvijel od nekontrolovatelného paseni pres
oplitkovou pastvu k pasové pastvé. S novymi moznosti dusikatého hnojeni béhem
paseni, doslo k navraceni se ke kontinudlni pastvé. Mélo to vSak za nasledek vysoké
zatizeni pastviny (Pavlu et al., 2004).

Systémy pastvy predstavuji zplisob umisténi hospodaiskych zvifat na pastviné
nebo zplsob piistupu zvifat k pastvé béhem pastevniho obdobi. Je nutné odd¢lit volbu
zpisobu pastvy od intenzity pastvy. Pro konkrétni pastevni systémy je mozné vyuzit
ruzné zatizeni pastvin. Hlavnim cilem pastevnich systému je ptizptisobeni mnozstvi a
kvality nadzemni biomasy v prib¢hu pastevniho obdobi pasoucim se zvifatim
(Skladanka et al., 2014).

Pastevni systémy lze rozdélit do dvou zdkladnich skupin. Prvni skupinou je
kontinualni pastva a druhou skupinou je rotacni pastva. Obé skupiny ptedstavuji
protipdly V pastevnim vyuzivani porosti:

1. Kontinualni pastva: extenzivni (volnd), intenzivni a modifikacel.2.3.

2. Rotacni pastva: poloextenzivni (honova), oplitkova, davkova a pasova

Vybrat si ur€ity pastevni systém je vyzaduje znalost o produktivité pastviny a
odezve zvifat v delSim Casovém horizontu, o topografii pastvin, moZznosti vkladi
(oploceni, napajeni, strojové vybaveni), pracovnich ptilezitosti, naklady na udrzovani
pastviny (Mrkvicka et al., 2002).

Hlavnim rozdilem mezi kontinudlnim a rota¢nim zptisobem pastvy je v tom, ze
pfi kontinudlni pastvé neni mozné ovlivnit interval mezi spasanim porostu, protozZe je
vypasani zavislé na zatizeni pastviny zvifaty a zvifata jsou zde stdle na porostu.
Vysoké frekvence paseni mlze zvysit produkci rostlin a jejich vytrvalost jen za
pfedpokladu dobrych znalosti rovnovahy faktorl pastvin a zvitat. Pfi rotacni pastvé se
kvalita pastvy snizuje denn¢, protoZze zbytek pice ma stale nizsi kvalitu (vice stonkd,
mén¢ kvalitni druhy rostlin, stdrnuti pice atd.), coz se stava pfisti denni déavkou.
Chemické slozeni a produkce pice kontinualnim a rotaénim zptsobem je pii stejnych

pudné-klimatickych podminkéach prakticky velmi podobné, protoze travni porosty
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vykazuji ptevazné vysokou ptizplisobivost k riznému zptsobu vyuziti. Pfijem zivin
zvitaty je vysSi u kontinudlni pastvy nez u rotacni pasty. V podminkach klimaticky
mirného pasu Evropy je mozno dosahnout rotac¢ni pastvou o 8—-10 % vyssi produkci

zvitat nez pti kontinudlni pastvé (Mrkvicka, 1998).

Tab. €. 2 - Srovnani kontinualni a rota¢ni pastvy (Pavla et al. 2004).

Pastevni systém

Kontinualni Rotaéni
Produkce
vynos pastevni pice stejny nebo mirné nizsi | stejny nebo mirne vyssi
prirtstky zvitat stejné nebo mirn€ nizsi | stejné nebo mirné vyssi
Naklady
pevné obvodové oploceni stejné stejné
mobilni délici oplatky vyrazné€ nizsi vyrazné€ vyssi
napéjeni vyrazng nizsi vyrazn€ vyssi
Poti‘eba prace
pfehanéni vyrazné€ nizsi vyrazné€ vyssi
seCeni  prebytkih pice a stejné stejné
nedopaskll

1.2.1 Kontinualni pastva
Ve svété je kontinualni pastva pomérné rozsifena. Na organizaci neni moc naro¢na.
Na slozeni pastevni pice nejsou kladeny velké naroky. Tento systém pastvy
pfedstavuje extenzivni pastevni systém, ktery je hodné vyuzivany na kratkostébelnych
porostech prérii, stepi a pamp. Dé&leni pastviny na oplitky neni v tomto ptipadé
praktické a ekonomické. Zvifata si mohou na pastvé vybirat a pastva je vysoce
selektivni. V Evropé se s kontinudlni pastvou také setkavame, ale je tady urcitd
regulace, zahrnujici apravu zatizeni podle obristani, smykovani pastvin nebo seceni
nedopaskl.

Pii kontinualni pastvé maji zvifata po celé pastevni obdobi neomezeny a
nepferuSovany pristup k pastevnimu porostu. Pfi nizkém zatizeni se udrzuje vysoky
index listové plochy (LAI), nizké vyuzivani pastevni pice, pfi¢emz je spasena pice

pfiblizné kompletné nahrazena pfirtistkem nové pice. Kdyz je pocet pasoucich se zvifat
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stejny, tak se systém nazyva jako ,,set stocking*. Pastva se skoro ve vSech ptipadech
provozuje od dubna do zaii nebo fijna (Skladanka et al., 2014).

Podle Pavla et al. (2004) je kontinualni pastva nepietrzité paseni hospodatskych
zvitat béhem roku nebo pastevni sezény, které probihd pouze na jedné pastving.
Systém pastvy je pouzivan hlavné na rozsahlych celcich ptirozenych travnich porostt
pfi nizkém zatiZzeni pastviny, nebo na menSich intenzivné obhospodafovanych
pastvinach s vysokym zatizenim. Provadéni pastvy mize byt pifi stdlém nebo
variabilnim pastevnim zatizeni béhem pastevni sezony.

Vyska porostu kontinudlni pastvy je udavana v rozpéti 40-80 mm pro ovce, 60-90
mm pro mlady skot a 60-100 mm pro dospély skot. Vhodnou intenzitou pastvy vznikne
vV uvedenych vyskach velmi husty a silné¢ odnozujici porost (za predpokladu alespoii
primérnych pidné-ekologickych podminek). Takovy porost potom dokaze zabezpecit
dobry piijem pice (Mrkvicka, 1998).

Neomezeny piistup umoziuje pasoucim se zvifatim vysokou selektivitu pastvy.
K selektivnimu spasdni dochazi vlivem nizkého zatizeni pastvin nebo pii zfetelnych
kontrastech v pastevnim porostech. Zvitata tak davaji pfednost druhtim, které jsou pro
né chutngjsi. Davaji zejména prednost listim pied stébly, fotosynteticky aktivnich
¢astem pred odumfelymi, jetelovindm pied travami. Dochazi k tomu, ze na pastviné
vznikaji mista vice vyuZivand a mista mén€ vyuZivand. Mohou tak ustupovat
hodnotnéjsi druhy a mtize vzniknout nartist invaznich plevell. Zvitata se témto mistim
vyhybaji, protoze rostliny zde rostou rychleji, jsou vyraznéjsi a méné chutnéjsi
(Skladanka et al., 2014).

Kontinualni pastva — extenzivni (voln4)

Volna pastva, se také nazyva pastva na siroko. Uplatiiuje se na extenzivnich pastevnich
porostech. Je pivodnim zpisobem vyuZivani malo vynosnych porostl, pii kterém
vznikaji znacné ztraty. Podle nékterych udaji mize byt vyuziti zivin i nizsi nez 50 %
(Citek a Sandera, 1993). Je charakterizovana jako neregulované vyuZiti pastvin. Po
celou dobu pastevni sezony se mohou zvifata volné pohybovat v jedné pastviné
(oplatku). Zvitata spésaji porost selektivng, nejdiive jsou spasany nejhodnotnéjsi pice
a ve druhé poloviné pastevni sezony jsou spasany mén¢ hodnotnd a prestarla pice.
Tento systém pastvy je nejcastéji pouzivan na horskych pastvinach se zatizenim 0,5-
1,0 DJ.hal. Pro naroéna zvitata (dojnice, telata), ktera potiebuji pastevni porost o

vysoké kvalité, neni vhodny systém pastvy (Pavla et al., 2004).
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Extenzivni nebo také volnd pastva ma své nedostatky a ma za nasledek vyrazné
snizeni vynosového efektu pastviny. Pfi stalém pobytu zvifat na pastviné neni pastevni
porost fadn¢€ vyuzit a porost byva znacné poslapan a pokalen. To zptsobuje, ze je
potieba vétsi plochy pastviny pro 1 DJ. Selektivni u¢inek mé za nasledky to, ze dobré
kulturni travy a jeteloviny jsou zeslabeny a z porosti postupné ustupuji. V jarnich
mesicich, kdy ma pastevni porost velkou obrustaci schopnost, je mlady a $tavnaty,
piijimaji zvifata pii neusmérnéné pastvé velké mnozstvi pice. Zvifata potom trpi
silnymi prijmy. V letnich mésicich, kdy obrtistaci schopnost pastevnich porosti klesa,
maji zvifata problém pii hledani vhodné potravy. Na pastvinach se zmnozi plevelné
druhy a je nutné potom zvifata past jinde nebo je dodatecné ptrikrmovat
konzervovanymi krmivy (seno, silaZe). To ma za nasledek sniZovani zdsob krmiv pro
zimni obdobi. Pii volné pastvé je dosahovéano vyuZiti travnich porosti jen do 40 % a
ve srovnani se seCenim porostu a ve zkrmovani pice ve zlabu ¢ini ztraty 50-55 % a
vice. Za mokra jsou pastviny zamotovany a rostou zde nehodnotné byliny a pastviny
se zamoiuji cizopasniky (Mrkvicka, 1998). Extenzivni pasta vytvaii za optimalnich
podminek mozaikovou strukturu porostu, coz je velmi dilezité pro ochranu pfirody
(Pavla et al., 2006). Ludvikova et al. (2015) uvadi, Ze mozaikova struktura pastviny
muze zvysit celkovou druhovou diverzitu a soucasné poskytnout mezery pro
generativni rozmnoZovani méné tolerantnich druhti k pastvé.

Kontinualni pastva — intenzivni

Jedna se o vysoce produktivni vyuzivani pastvin. Zvifata jsou chovana po celou
pastevni sezonu na jedné pastving. Oproti extenzivnimu zptisobu kontinualni pastvy je
zde vyrazné vyssi zatizeni pastviny 1,5-3 DJ.ha. Zatizeni se mlize ménit podle
intenzity narastu pice bud’ zménou rozlohy pastviny nebo poctem pasoucich se zvirat.
Velikost pastevniho porostu by méla byt v prubéhu sezony 7-12 cm u skotu a 4-6 cm
u ovci s cilem dosazeni vysoké stravitelnosti pice. Tento typ pastvy se uplatiiuje na
kvalitnich vynosnych pastvindch, kde se vysSiho vynosu dosahuje dostatecnym
pfihnojovanim dusikatymi hnojivy a dostatenym podilem jetele plazivého. Jetel
plazivy se vlivem spasani samovolné rozsiti (Pavla et al., 2004).

Kontinualni pastva — 1.2.3.

Jedna se o modifikovany systém, ve kterém je jedna tfetina plochy pastviny spasana a
zbyvajici dvé tfetiny porostu secena ke konzervaci. Po nartstu poseceného porostu
jsou sem zvifata pfehndna a za 5-6 tydnil je posecena plocha piedtim spasend. Potom

uz se cela plocha vyuziva jen pro tcely pastvy. Stiidanim pastvy a seceni se podporuje
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vytrvalost pastevniho porostu. Tento zpiisob je vyuzivan hlavné pro vykrm skotu,
mladé¢ dojnice a i pro jiné kategorie skotu (Mrkvicka, 1998).

1.2.2 Rotacni pastva

Rotacni pastva je charakterizovéna stfidanim dvou nebo vice honii (opliitkd) na
pastving. Cilem je dosdhnou optimalni rovnovahy mezi dobou obristani pastevniho
porostu a samotnou pastvou. Pii rotacni pastvé se zvySuje mnozstvi pastevni pice,
snizuje mnozstvi odumfielé biomasy a s tim souvisi vyssi netto produkce.

Délka pasty je zavisla na pozadované cilové vysce strnisté. Na optimalni vysku
strnisté¢ ma vliv tolerance jednotlivych druhl trav a jetelovin a také pozadavky
pasoucich se zvifat. Béhem doby, kdy dochazi k obristani oplitkt, by mélo dojit
kK maximalnimu nartstu pice a zaroven nesmi byt ohrozena vytrvalost jednotlivych
druhii a vysledna kvalita pice. Délku pastvy ovlivituje pocet honi a délka doby
obrlstani. Vyska pastevniho porostu by méla byt mezi 12-16 cm. Ve Srovnani
s kontinualni pastvou ma rota¢ni pastva vyssi vynosovy potencial (Skladanka et al.,
2014). Podle Pavla et al. (2004), by vyska pastevniho porostu pted spasenim u skotu,
méla mit 20-25 cm. Po spaseni by méla mit u skotu cca 10 cm. Pti vyssi vySce porostu
pred vypasenim by méla byt i vyssi vyska po vypaseni (spodni ¢asti rostlin maji méné
Zivin, ale méla by byt 10-11 cm).

Vyhody rotaéni pastvy obsahuji hlavné zvySeni inosnosti a t¢innosti pastvy, vyssi
vynos z hektaru, vyssi trvanlivost pastviny a rovnomérnéjsi rozlozeni exkrementd.
Intenzivni rotani pastva umoznuje odpovidajici piijem vysoce kvalitni pice a
minimalizuje vykyvy v produkci mléka, ke kterym muize dochazet u extenzivnich
systémi diky vykyvim v pfijmu Zivin a stravitelnosti pice (Skladanka et al., 2014).
Podle Amorim et al. (2020) umozZiuje rotacni pastva vetSi obnovu vegetace ve
srovnani s nepfetrzité spasanymi systémy pastvy, coz ma za nasledek zlepSeni
struktury piidy, vstiebavani vody a kolobéhu zivin. Déle doporucuje Amorim et al.
(2020), ze zavedenim naraznikovych pasti a pobfeznich zén na okrajich pastvin
k zachytavani vody, se snizuji ztraty sedimentt a zivin z pastvin.

Honova pastva

Je charakterizovana rozdélenim pastevnich ploch do nékolika hond, které jsou
nasledné spasany po dobu 10-20 dni. Nésledné po spaseni maji urcity cas na obrustani.
Tim se dosahlo jisté organizace a vyuziti pastevniho porostu tak ¢ini okolo 50-55 %

(Mrkvicka, 1998).
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Selektivni pastva je ¢aste€né omezena postupnym spasanim hont. Pastevni porost
zejména ve druhé poloving pastevni sezony obsahuje velky podil ploch s vykvetlymi
trdvami a bylinami, které nejsou zviraty spasany. Diky tomu je tento zptlisob
poloextenzivni se zatizenim pastviny 1-2 DJ.hal a uplatni se na hife piistupnych
plochach (Pavlu et al., 2004).

Honova pastva, 1 kdyz je usmérnénd, ma jest¢ spoustu nedostatkli volné pastvy,
ale ne v takovém rozsahu. Nejvétsi problém na honové pastvé maji dojnice. Vykazuji
zde velké vykyvy v dojivosti. Dochazi k tomu z divodii, ze v prvnich dnech spasaji na
novém honu piednostné vrchni a mladsi ¢asti rostliny a potom ty rostliny, které jim
nejvice chutnaji. Z tohoto divodu maji v prvnich dnech ptebytek stravitelnych
dusikatych latek (SNL) a nedostatek suSiny a glycidl. V dalSich dnech dochéazi ke
spasani méné chutnych a vyzivnych ¢asti pastevniho porostu. V tomto ptipadé se
snizuje mnozstvi spaseného porostu za soucasného poklesu dojivosti. Dalsi vyvoj
pastevniho porostu vede k zapleveleni, podobné jako u volné pastvy.

K vyuziti honové pastvy je mozno uplatnit v oblastech s méné piiznivymi
klimatickymi podminkami k vyuziti pfirodnich, malo vynosnych porostii na hiie
dostupnych mistech. V uvedenych podminkach je uplatnéni intenzivnéjsich systému
nemozné a neekonomické (Mrkvicka, 1998).

Oplitkova pastva

Pastviny jsou rozdéleny na vétsi pocet oplutki, obvykle na 6 aZ 24, jejichZ velikost je
volena s ohledem na vynos a velikost stada tak, ze zvifata spasaji oplitek po dobu 2
az 5 dnd. Rychlou rotaci v jednotlivych oplitkach a jejich stfidanim se omezi
selektivni pastva. Oplitkova pastva piedstavuje pfechod mezi extenzivnim a
intenzivnim pasenim se zatiZenim pastviny 1,5 az 3 DJ.ha. Do rdmce oplatkové
pastvy mlizeme zafadit postupnou a postupnou bariérovou pastvu (Pavlu et al., 2004).

Velkou vyhodou oplitkové pastvy je moznost davkovani, lepsi vyuziti pastevni
pice, spasani v optimalni pastevni zralosti, vyrovnangjsi kvalita pice a uZitkovosti
dobytka. Zajistuje také nerusené obrustani spaseného porostu do dalsiho cyklu
(Mrkvicka, 1998).

Oplutkova pastva je vhodna pro podminky, kde neni dostate¢na vymeéra ploch
v blizkosti statku pro stfidavé vyuzivani. Pfi odpovidajici Grovni oSetfovani porostd,
to je seceni nedopaskl, rozhrnuti vykald a pravidelném hnojeni porostu dusikem (cca
30-50 kg N.hal/pastevni cyklus), déla zatizeni pastvy 2,2-2,5 VDIJ/rok. Vyuziti

porostu ¢ini az 70 %. Doba spasani v malochovech je 2 az 3 dny a ve velkochovech 5
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az 7 (do 14) dnu (Teslik el al., 2000). Podle Mrkvicky (1998) se pti delsi dobé spasani
(6-7 dnur), by se zhorsila intenzita obrastani a druhové sloZeni porostu, nebot” dochazi
k opakovanému spasani mladych vyhonki rychleji obrustajicich trav.
1. Oplatkova pastva — postupna
Zvitata, ktera maji vyssi naroky na kvalitu pastvy, maji ptistup do oplitku jako
prvni. Po vypaseni je tato skupina ptehnana do dal§iho oplitku. Na prvni
oplitek je poté pfihnana druha skupina zvitat s nizsi nutriéni potiebou. Prvni
spasaci vyuziji porost zhruba ze 70 %, po dopaseni druhou skupinou je vyuziti
porostu cca 80 %.
2. Oplutkova pastva — postupna bariérova
Tento systém je modifikaci postupné a bariérové pastvy. V oplitku se pasou
zvifata s vyS$$i nutricni potiebou spolecné s ostatnimi, ale maji pfistup do
dalsiho oplutku (Pavla et al., 2004).
Davkova pastva
Plocha pastvin je elektrickym ohradnikem pfidélena zvitatim, kterd odpovida jejich
polodenni nebo celodenni potiebé. Tento intenzivni systém pastvy je vyuzivan hlavné
pii spasani vysoce hodnotné pice. Zejména se vyuziva na docasnych travnich
porostech (Pavlu et al., 2004).

Velikost plochy pro jednu davku je dana spotfebou a vynosem pice, kterou je tieba
ve vhodnych intervalech zajiStovat. Plocha potiebna k zajisténi pro jednu davku lze
zjistit podle vzorce:

P=S/V,kde

P = potiebna plocha porostu (v m?)

S = spotieba pice celym stadem (v kg)
V = vynos spasaného porostu (v kg.m?)

Ke zjisténé plose je vSak nutné ptipocist cca 10-15 % na primérné ztraty pii tomto
zpusobu pastvy. Plocha spasaného pastevniho porostu se béhem pastevni sezony
pohybuije od 30 do 100 m? na 1 DJ a den (v jarnim obdobi je potfebna plocha nizsi nez
V podzimnim) (Mrkvicka, 1998).

Vyhody davkové pastvy:
e Vznika vysoké vyuziti porostt 85-90 %
e Kvalita pice je rovnomérna

e Vznikd zde méné nedopaskl
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e Nehrozi nebezpecnému pietizeni pastvin

Nevyhodami je vysoka naro¢nost na organizaci a pracnost (Teslik et al., 2000).
Pasova pastva
Systém pasové pastvy funguje za pomoci uzkého pasu porostu o Sifce asi 1 m, ktery je
zvitatm pfidélovan elektrickym ohradnikem. Na vys$sim porostu by mél byt pfidéleny
pas uzsi, aby ho zvifata nemohla seSlapat a pokalet. Na jeden kus skotu by mélo
vychézet 1,5 m eletrického ohradniku.

Jedna se o vysoce intenzivni systém pastvy s minimalnimi ztratami pice. Nejvetsi
jeho nevyhodou je vysoky narok na ¢as. Vyuziva se nejcastéji na doCasnych travnich

porostech, jednoletych picninach a meziplodinach (Pavli et al., 2004).
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1.3 Pastevni porosty

1.3.1 Charakteristika pastevnich porosti
Pastevni porost je smiSeny soubor jednodéloznych a dvoudéloznych druhti, v némz
jsou zastoupeny kulturni, nekulturni a plevelné druhy (Mrkvicka et al., 2002).

Pastevni pfilezitost Ize zajistovat v zasad¢ na picnich porostech kratkodobych,
viceletych nebo trvalych. Pii volbé jednotlivych typti porostti zohlediiujeme intenzitu
hospodarent, klimatické, ptidni terénni podminky a mnoho dalSich okolnosti.

Celkovy trend svétového pastvinarstvi se ubird k viceletym az trvalym picnim
porostim. Tento trend je zpsoben hlavné vysokymi ndklady na energii pifi obnoveé
téchto porostil. Z tohoto ditvodu je snaha zachovat pastevni porosty schopné vysoké
zpisoby vylepSovani trvalych travnich porosti pfisevem, a to hlavné jetelem
plazivym. Spotieba energie na obnovu 1 ha pastevniho porostu je 2297-3398 MJ.

V podminkéch nasi republiky je nutné se soustiedit na viceleté picni porosty tam,
kde je mozna jejich obnova. V mistech, kde neni mozné obnovovat pastevni porosty
pro svazitost, kamenitost piid, mélky pidni profil a podobné¢, je nutné udrzovat picni
porosty V plné produkéni schopnosti hnojenim, povrchovym oSetfovanim a piisevem.

V podhorskych a horskych oblastech 1ze pastevni porost udrzet dlouho ve vysoké
produkéni intenzité. To vSak je zavislé na sloZeni pastevniho porostu, agrotechnice a
zpusobu sklizné (Petiik et al., 1987).

Pastevni porosty jsou tvofeny nizkym a hustym drnem. To umoZziuje pastevnim
porostim vétsi odolnost viici seSlapanim a proti defoliaci. Prakticky celd plocha je
zakryta ptizemnimi ¢astmi rostlin.

Zakladem vsech pastevnich porosttl jsou travy. Travy vytvaieji husty drn, ale také
hustou sit’ svazcitych kotent, které velmi ptispivaji k odolnosti pidy proti erozi.
K méné hodnotnym druhlim trav jsou fazeny husté trnaté travy. Vytvareji vSak mensi
objem pice, a to podfadné kvality. Jsou odolngjsi vici nepiiznivym klimatickym
podminkam. Typicka je pro n€ vytrvalost. Vysoka produkce pice je charakteristicka
pro volng trnaté travy. Nékteré druhy volné trsnatych trav se stahuji z porostu, kdyz je
u nich omezena moznost vysemenovani. Dal$i vyznamnou souc¢ésti pastevniho porostu
jsou vybézkaté druhy trav. Charakteristicka vlastnost je pro né pomaly zprvu pomaly
vyvin, ale jejich hlavni vyhodou je zapliiovani prdzdnych mist a tim se sniZuje

mezerovitost porostu. Snaseji Casté vyuzivani (Havlicek et al., 2008). Dulezitou
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vlastnosti trav je odnozovani, na kterém zavisi kompaktnost a unosnost drnu. To je
dalezité jak pro moznosti vyuziti pastevniho porostu, tak i k rozsiteni plevelt a vzniku
eroze. Kulturni travy tvoii dynamickou slozku porosti a za vhodnych podminek se
vyznamné podileji na tvorb¢é vynosu (Mrkvicka et al., 2002).

Dulezitou soucasti pastevnich porostt jsou také jeteloviny, které diky symbidze
s hlizkovymi bakteriemi mohou fixovat vzdusny dusik. Na 1 % dominance jetelovin
V pastevnim porostu je zisk 3 kg N. Jeteloviny obsahuji vysoké mnozstvi dusikatych
latek a vyznacuji se vysokou stravitelnosti. V pastevnich porostech se se nejcastéji
naléza jetel plazivy, ktery zvySuje chutnost a nutricni hodnotu pastevni pice.

Soucasti pastevnich porosti jsou také byliny, ale jejich pokryvnost se znac¢né
snizuje pii vysSi intenzit€¢ vyuzivani a hnojeni. V pastevnich porostech byva
zastoupena hlavné pampeliska Iékarska, protoze dobie snasi pastevni exploataci
(Havlicek et al., 2008). V pastevnich porostech jsou byliny zadouci, zejména pro jejich
vysoky obsah zivin, dieteticky a aromaticky pusobicich latek, vysoky obsah
kostitvornych prvki, popelovin a mikroelementti. VétSina z nich jsou l1é€ivky. Jejich
negativni vlastnosti je to, ze kdyZ néktera z nich v porostu ptevladne, mize zpisobovat

razné problémy (Mrkvicka et al., 2002).

1.3.2 Struktura pastevniho porostu

Heterogenita (riznorodost) pastevniho porostu je ovlivnéna:

e Obsahem zivin pudy

e Piistupnym svétlem (pfipadnym rliznym zastinénim)

e Zplsobem obhospodatrovanim

e Vodnim rezimem (vodni sraZky, vyska hladiny podzemnich vod)

e Svazitosti, nadmotskou vyskou, orientaci k svétovym strandm

Vliv pastvy na strukturu porostu je dvojiho typu:

1. Pfimy: vybérové spasani rostlin, poskozeni drnu, redistribuce zivin moci a
exkrementy (méni se misto a koncentrace)

2. Nepiimy: odstranénim starych odumftelych ¢asti se zvysi Cisty vynos pice, diky

vysoké hustoté podzemni vrstvy porostu dochdzi ke zvySovani piidni vlhkosti.

Horizontalni vrstva

Oznacuje usporadani pastevniho porostu (rostlin) z pohledu shora. Udava stupen

mozaikovitosti pastevniho porostu. Lze je nasledovné konstatovat:
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Mozaikovitost je na pastviné ovlivnéna hlavné distribuci moc¢i a tuhych
exkrementt, jenz ovliviiuji riist rostlin, ale 1 aktivitu pasoucich se zvirat.

Je dana charakterem rtstu pritomnych druhti rostlin (trsnaté, vybézkaté)

U intenzivniho obhospodafovani pastevnich porostii vede k jednotvarnosti
(uniformit€) celého porostu

Pti extenzivnim zptisobu obhospodaiovani pastvin vznika mozaika opakované

spasanych mist s nizkym porostem a vysokych nedopaski.

Vertikalni struktura

Vyjadiuje rozlozeni biomasy v jednotlivych patrech nad povrchem zemé. Nekdy

udava i rozvétveni kofenové hmoty pod zemi. Bylinné patro lze rozé¢lenit na nékolik

vyskovych trovni, v jejichz proporénim vyuziti se rizn¢ obhospodafované porosty

znacné€ lisi. Obecné 1ze shrnout:

U pastevnich porostli se nejvice biomasy nalézd ve spodnich vrstvach a
S intenzitou pastvy se tento podil jesté zvySuje

U luéniho porostu je tento podil v jednotlivych vrstvach vyrovnané;si

U pastevniho porostu se odumfeld biomasa shromazd’'uje ve vrstvé 0-3 cm

U luéniho porostu se odumfeld biomasa nashromazdi ve vrstvé 0-10 cm

(Mladek et al., 2006)

1.3.3 Faktory ovliviiujici pastevni porosty
Ekologické faktory
Jsou rozdé€leny na dvé skupiny (z praktického a ekonomického hlediska):
1. Trvale piisobici (nedaji se ovlivnit), to jsou faktory klimatické a orografické
(stanoviStni) podminky, geologicky podklad (mate¢ni hornina) a piidni druhy.
2. Proménlivé pusobici (Ize je ovlivnit), patii sem vyzivny a vodni reZim pudy,

obsah humusu, piidni reakce a biotické prvky ekosystému.

Z kvantitativniho hlediska se dulezité ekologické faktory déli na 5 stupni, jenz

tvoti ekologickou fadu.

Z vynosového hlediska jsou ¢lenény na abiotické faktory (klima, piida...) a na

biotické faktory (Mrkvicka, 1998).

Klimatické faktory: Podnebi (klima) pfedstavuje primérny rocni povétrnostni rezim

urcitého tizemi. VSechny klimatické faktory jsou ur€ovany klimatogennimi procesy.

Pisobi viak na né také klimatogenni Cinitelé izemi (zemépisna Siika, poloha vici
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mofi, rdz zemského povrchu, hmotnost pohoii...). Hlavnim klimatogennim faktorem,

ktery uvadi povétrnostni rezim vchod, je energie slune¢niho zéieni (teplo, svétlo).

Klimatické faktory jsou velmi dulezité z hlediska primarni produkce biomasy.
Druhové slozeni pastevnich porostl je ovlivnéno zejména mnozstvim srazek a jejich
rozd€lenim v pribehu vegeta¢niho obdobi, dale teplotou vzduchu a ptdy, pficemz se
uplatnuji extrémni hodnoty téchto faktort.

Klima mé vliv na druhové slozeni a vynosy pastevnich porosti piedevs§im
mnozstvim a rozdélenim atmosférickych srazek, vzdusnou vlhkosti, teplotou, délkou
vegetacni doby, kvalitou a intenzitou svétla, kvalitou a proudénim vzduchu. Soucasné
ma vliv 1 na dalsi faktory, jako je tfeba vodni a vyzivny rezim ptdy, pidni typ, reakci
pudy 1 edafon) Vyznamny vliv mé lokalni klima, mikroklima, ale i na prostorové a
pudni klima (Klimes,1997).

Atmosférické srazky: Zabezpecuji nejvetsi cast vody, na které jsou vSechny travni

porosty velmi néaro¢né. Hlavnim ukazatelem této velké potieby vody pastevnimi
porosty, je vysoky transpiracni koeficient (to je mnozstvi vody v litrech potiebné
k produkci 1 kg susiny), vyjadfovany v rozpéti hodnot 400-800 (a vice). Transpiraci
nejvice ovliviiuje stanovisté rostliny.

Na spotiebu vody ma velky vliv vyZziva rostlin. Porosty, které nejsou hnojeny, se
Vyznacuji vysSim transpiracnim koeficientem nez porosty s vyrovnanou NPK vyZzivou.
Absolutni spotifeba vody z 1 ha se pfi zvySeném vynosu zvySuje. Vliv ma 1 zpisob
vyuzivani travniho porostu. Lucni porost zpravidla vyuziva vodu racionélngji nez
pastevni porost. To je zplusobeno tim, Ze lu¢ni porost neni tak intenzivné
obhospodarovan jako pastevni porost. Pastevni porost také rychleji obrista nez lucni
porost. Tim se zvySuje evaporace a spotfeba vody, 1 kdyZ je rovnomérnéji rozlozena
béhem vegetacniho obdobi nez u porostl, které jsou koseny.

Vedle rovhomérné rozdélenych srazek béhem celé vegetace je ale taka dulezité
mnozstvi zimnich srazek. Z toho vyplyva, Ze je dulezity celoroni uhrn srazek.
V nasich klimatickych podminkach se za pfirozenou hranici intenzivné pastevniho
hospodateni povazuje mnozstvi srazek 700 mm.

Idealnim rozdélenim srazek je v zimé 15 %, na jate 25 %, v 1ét€ 40 % a na podzim
20 %. Na vegetativni obdobi tak ptipada 400-450 mm srazek (Mrkvicka, 1998). Travy

ve vegetaénim obdobi spottfebuji denné¢ 3-4 mm srazek, ale potfeba vody je v pribéhu
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vegetace nerovnomérna. V jarnich obdobi vétSinou az do poloviny kvétna travni
porost vyuziva ptidni zasobu vlahy (Klimes,1997).

Velky vyznam ma také rosa, kondenzacni voda, snih. V naSich podminkach

spadne za noc 0,1-0,6 mm této formy srazek. Plocha zapojeného porostu je az 40x
veétsi nez plocha pidy, potom srazka za noc 0,1 mm znamena az 4,0 mm. Z toho
vyplyva, Ze rosa miize tvofit hodnotu az 10 % ro¢nich srazek. Porost dokdze svym
aktivnim povrchem ptijmout 16-46 % celkové spotieby srdzek. Snih pro zménu
poskytuje rostlinam pfes zimu ochranu pred mrazem, ale né¢které druhy rostlin trpi pod
sn¢hovou pokryvkou chorobami (Mrkvicka, 1998).

Vlhkost vzduchu: Je obsah vody v podob¢ vodni pary. Vlhkost vzduchu je zavisla

na teploté. Ovliviiuje celou fadu fyzikalnich a fyziologickych procest. Vypar rostliny
(evaporace — ¢isté fyzikalni d&j) a transpirace (biologicky proces) zavisi zejména na
velikosti rozdilu mezi skutecnou absolutni vlhkosti a maximalné¢ moznou absolutni
vihkosti za dané teploty vzduchu. Se vzristajici vzdusnou vlhkosti se kondenzace
Vv prostoru a pudé zvySuje. Za optimalniho mnozstvi vzdus$né vlhkosti ve vzduchu, se
zvySuje intenzita fotosyntetickych procest, protoze je za téchto podminek piiznivejsi
rozlozeni receptortt FAR.

Teplota vzduchu: Nejvice zavisi na radiacnim rezimu, jenze se projevuje i pfenos

tepla proudici atmosférou. Ma vliv na fotosyntézu, transpiraci, respiraci, piijem Zivin
1 na mikrobielni aktivitu pid. Teplota vzduchu je vyznamny vynosotvorny a
kvalitotvorny prvek. Stfidani teploty vzduchu v priitbéhu roku vyznamné ovliviiuje rist
v rozmezi od 17 °C do 21 °C. Pti teplotach nad 25 °C se jejich rlst znaéné omezuje a
ustava pii 30 az 35 °C. Pfiznivy vliv vysSich primérnych teplot je v§ak doprovazen
nedostatkem srazek.

Pro travni porosty je velice dlleZité kolisani teplot mezi dnem a noci. Vytvaii se
tak Je to dilezité pro tvorbu vodorozpustnych sacharidii, kde je urCujicim faktorem
teplota v noci. Po urcitou hranici dochazi se zvySovanim teplot i ke zvySovani vynosi.

Nasledujici tabulka zobrazuje vztah ke zvySovani teplot:
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Tab. €. 3 - Vztah mezi zvySovanim teplot vzduchu a zvySovanim vynosu (Klimes,
1997)

Vzrista: Klesa:

obsah 1 celkova produkce suSiny obsah dusikatych latek

obsah vlakniny obsah NOs-N

sklon trav k tvorbé fertilnich odnozi obsah vodorozpustnych sacharida
celkovy pocet odnozi

Nizsi teploty v obdobi vegetacniho klidu nemaji velky vyznam na produkéni
schopnost travnich porosti. OvSem silné holomrazy mohou ohrozit né€které druhy trav,
jako je jilek vytrvaly. Pozdnimi jarnimi mraziky byvé poskozena srha fiznacka
(Klimes, 1997).

Svétlo: Je zdrojem energie pro fotosyntézu rostlin a tim i pro produkci biomasy
(Klimes, 1997). Kdyz je pastevni porost optimalné zadsoben vodou a zivinami, tak je
svétlo limitujicim Cinitelem. Urcuje totiZ stanoveni terminu vyuZiti pastevniho
porostu. Jako predpoklad asimila¢niho procest ma svétlo vyznamny vliv na kvalitu
pice. Pfi vétsim osvétleni se tvoii vice chloroplast, glycidi a dusikatych latek.
Kvalitnéjsi pice se tak nachdzi ve vyssich (horskych) polohdch nez v nizsich polohéch,
kde je pice méné kvalitngjsi. Nékdy zvirata rad¢ji spasaji urcité druhy na mistech
zastinénych, kde je pice Stavnat§jsi, jemnéjSi a s menSim poctem kvéth. Obsah
vlakniny se vSak zvySuje (Mrkvicka, 1998).

Vitr: Je to hlavné horizontdlni proudéni vzduchu, ale vyjimku tvofi vzestupné a
sestupné proudy vzduchu na horach. Casto se tento synekologicky faktor projevuje
v Cisté podobe. Nejcastéji pusobi v kombinaci s dalsimi faktory pti vytvafeni makro
nebo mezoklimatu krajiny zejména modifikaci teplotniho a srazkového reZimu
(Klimes, 1997). Vitr a jeho intenzita ma vliv na pastevni porost mechanicky a
fyziologicky. Mechanicky se miiZe projevovat pfiznivé pfenaSenim pylu semen rostlin.
Oproti tomu silné proudéni vétru miize porusit celistvost drnu. Spatny vliv vétru je
vice patrny na nizce spasanych porostech. Obdobnym zptisobem vitr ptsobi v zimé,
kdy ptfenasi snih. Fyziologicky vliv vétru byva obvykle mnohem vétsi. Vitr ma
vysusujici efekt, ktery je vystfidany nizkou transpiraci pfi nasledném chladném a
vlhkém pocasi za bezvétii ma vliv na rozvoj trav prevazné xerofytniho typu

(Mrkvicka, 1998).
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Orografické faktory

Mezi orografické faktory patii svazitost, nadmoiska vyska, reliéf a expozice terénu
ovliviujici hlavng intenzitu vyuZiti pastevnich porostii (Citek a Sandera, 1993). Podle
Mrkvicky (1998), je svazitost, nadmoiska vyska, reliéf a expozice terénu Casto

limitujicim faktorem pro stupen intenzifikace.
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extenzivni spasani a je nutné piihlédnout ke zvysené spotiebé energie pasoucich se
zvitat pfi pohybovani se v tomto narocném terénu. Mrkvicka (1998) uvadi, ze pfi
pastevnim vyuziti trvalych travnich porostli neni stupen svazitosti tak vyznamny jako
pfi seCeném vyuziti. Z hlediska makroreliéfli jsou pro pastviny vhodnéjsi mirné
postupné se z nich odplavuji nejjemnéjsi padni ¢astice. Cim je svah strmé&jsi, tim je
vEtsi eroze pudy.

Nadmoiska vyska: S nadmotskou vyskou se méni klimatické podminky, plidni a;.

V naSich podminkéch s rostouci nadmoiskou vyskou zvySuje uhrn srdzek. Dale se
snizuje délka slune¢niho svitu (vice oblacnosti) a délka vegeta¢niho obdobi. Ve
vysokych polohdch uz neni limitujicim prvkem voda, ale stava se jim teplota a obsah
zivin v pudé (Mrkvicka, 1998)

Expozice: Je to poloha pastviny nebo louky ke svétovym stranam a jsou spojovany
uzce se svazitosti. Ve vyssich polohach jsou vhodnéjsi pastviny s jizni expozici, které
na jafe rychleji obrtistaji. V nizindch a susSich oblastech jsou vhodnéjsi pozemky se
severni expozici, aby nedochézelo k ptiliSnému vysychani. Pro co nejlepsi organizaci
pastvy se doporuduje vyuZivat porosty na stanovistich s riiznou expozici (Citek a
Sandera, 1993). Podle Mrkvigky (1998) odpovida vliv expozice ke svétovym straniam
intenzité slune¢niho zareni.

Reliéf terénu: Uplatiuje se zejména ve vztahu ke svaZitosti a expozici
(makrorelief), jednak z pohledu terénnich mikrostruktur, danych zejména nerovnostmi
povrchu (mikrorelief). Je to ekologicky faktor, ktery je rozhodujici i z hlediska
ekonomického a urCuje Casto mozny stupenn intenzity obhospodafovani a vyuziti
mnohdy na specifické funkce, jako je tfeba estetickd funkce krajiny (Klimes, 1997).
Edafické faktory
Jsou to pidni podminky majici rozhodujici vliv na vynos a kvalitu pice trvalych

travnich porosti. Nejvétsi vyznam mé vodni a vyzivny rezim pudy a dale hloubka
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pidy, ptidni druh, typ a reakce (Citek a Sandera, 1993). Podle Klimese (1997) jsou
edafické faktory ty vlastnosti piidy, které piisobi na rostliny nebo jejich spolecenstva.
Zatimco vliv klimatickych a orografickych faktort se vyrazné projevuje hlavné ve
svych extrémnich hodnotach. Pestré pltidni podminky, které jsou v nasSi krajing,
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schopnosti porostit (Mrkvicka, 1998).

Pidni typy: Lisi se hlavné chemickym sloZzenim. Nejurodnéjsi udolni louky se
nachazeji na nivnich a luznich ptidach s pfiznivym vodnim a vyzivnym rezimem.

Ptdni druhy: Maji nejvétsi vliv na vodni a vyzivny rezim. Nejvhodnéj$imi ptidami
pro travni porosty jsou hlinité, jilovitohlinité az jilovité. Nejmén¢ vhodnymi ptidami
pro trvalé travni porosty jsou pudy pis¢ité a hlinitopis¢ité (Citek a Sandera, 1993).
Z hlediska omezeni poskozeni porostu pfi pastvé hospodéiskych zvirat by méla byt
tinosnost piidy v rozmezi 150-300 kPa (15-30 kg.cm™). T&ézké a malo propustné pady
za déle trvajicich destt nezarucuji dostate¢nou unosnost drnu. Mohou tak vznikat
komplikace pfi pasté.

Obsah humusu: U trvalych travnich porostl je vyssi o 3 az 10 % nez u vétSiny

ornych pid. Vynosy pice souviseji vice s jeho kvalitou nez kvantitou. Cim je ptda
vlhéi, tim obsahuje vice humusovych latek. Nevyhodou muze byt prebytek surového
humusu, kdy je omezena mikrobialni ¢innost pidy. Tim také nastava zhorSend vyZziva
porostu a je blokovano znacné mnoZzstvi mineralnich Zivin (Mrkvicka, 1998).

Hloubka pudniho profilu: Z hlediska trvalych travnich porosti neni tak moc

dilezité jako u polnich plodin. Nemé¢la by vsak byt mél¢i nez 0,2 metru.

Vodni rezim: Je to rozhodujici faktor, ktery udava moZznosti a zplsob vyuziti
travniho porostu. Pro pastevni vyuziti jsou vhodné porosty, kde hladina podzemnich
vod pohybuje v rozmezi 0,5 az 0,8 m (Citek a Sandera, 1993). Vliv téchto vod miize
byt kladny nebo i nepfiznivy. Pfiznivé pusobi, kdyz je hladina podzemni vody
Vv hloubce, ze které mizZe kapilarné vzlinat ke kofenové soustave. Optimalni Groven se
urcuje tézce. Vodni rezim je urceny podle pétistupniové ekologické fady (hygroserii)
ve stupnich Hi — Hs:

1) Xerofytni stupen (H1): vyskytuje se na siln¢€ vysychajicich jiznich svazich
a neumoziuje existenci kvalitnich trav.
2) Mezoxerofytni stanoviste (H2): podzemni hladina vody se nachazi hluboko,

neumoznuje vzniku kulturnich porostii. Dfive se tyto porosty pievadely do
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3)

4)

5)

orné pidu, pokud byla stanovisté¢ oratelnd a TTP neplnily Zadnou
ekologickou funkci. Casto je Ize vyuZit na ob&asnou pastvu.

Mezofytni stupenn (Hs): maji optimalni stav vodniho rezimu. Jsou zde
zastoupeny porosty s prevahou kulturnich druhii s dobrym vynosem a
kvalitou. Vhodné pro pastevni vyuziti.

Mezohygrofytni porosty (Hs): nachazeji se na mirné nebo docasné
zamokienych padach, které jsou na jafe nedostupné pro mechanizaci.
Vhodné pro pastevni vyuziti.

Hygrofytni stupen (Hs): jsou to hlavné neplodné plochy nachazejici se na
rozbahnénych ptdach. Vynosy jsou uspokojivé, ale pice je velmi nekvalitni

hodici se spiSe jako stelivo (Mrkvicka, 1998).

Vyzivny rezim pudy: Je rozhodujicim faktorem, ktery lze ze vSech faktort

nejrychleji ovlivnit. Spolu s vodnimi podminkami stanovisté uruje produkéni

schopnost porostu. Obsah Zivin v pidé€ lze zjistit pomoci chemické analyzy pidy a

rostlin nebo podle indikacni hodnoty porostu nebo podle zastoupeni indikac¢nich

druhtl, coZ je nejlevngjsi a nejjednodussi zpasob (Citek a Sandera, 1993.)

V pastvindistvi je vyzivny rezim roz¢lenén jednotlivych stanovist’ do péti stupiiti.

Od nejchudsich stanovist’ (oligotrofni stupenl) pii vzristajici trofické urovni pies

stupent mezooligotrofni, mezotrofni, mezoeutrofni, az po eutrotrofni:

1)

2)

3)

4)

5)

Oligotrofni pudy: vyznacuji se malou zasobou pfistupnych zivin. S timto
nedostatkem souvisi 1 omezend mikrobidlni €innost a dale se hromadi
nehodnotny (kysely) humus. Pomér C : N je pomérné Siroky.
Mezooligotrofni pidy: maji malou zasobu pfistupnych Zivin. Nejvetsi
zastoupeni zde maji nizsi, nekulturni druhy trav.

Mezotrofni ptdy: nachazi se zde Siroké spektrum kulturnich druhi trav i
jetelovin. Jsou druhy jako lipnice lucni, kostfava lucni a ¢ervend, trojStét
zlutavy, jetel lu¢ni a plazivy.

Mezoeutrofni ptidy: piisun Zivin je plynuly a optimalni, ktery podporuje
rozvoj vysokych kvalitnich trav (srha fiznacka, psarka lucni, kostfava
luéni). Jeteloviny se zde vyskytuji jen tehdy, pokud nejsou zastinény
vysokymi travami.

Eutrofni pldy: je to nejvyssi trofickd uroven. Z hlediska picninafského je

vSak nadmérna. Bava zde prebytek N a K, toto se projevuje zejména
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rozvojem ruderdlnich druht (Sirokolisté Stoviky, kopfiva dvoudoma,
lopouchy, bolSevniky...). Z kulturnich druhii se zde nachazeni predevsim
psarka lucni, srha fiznacka a ovsik vyvySeny. Mohou zde vznikat nespasena

mista. (Klimes, 1997).

Biotické prvky ekosystému

Produk¢ni potencial travnich porostii nezavisi jen na abiotickych ekologickych
faktorech, ale také je to vysledek biologického procesu. Je hojné urCovan také
antropogennimi (lidskymi) zasahy, ¢innosti edafonu a zejména floristickym slozenim
povrchu.

Lidské zésahy: Uplatituji se pifimo pii tvorb&é vynosi ke stupni intenzity

obhospodafovani. Uéelnymi pratotechnickymi metodami se snazime optimaln& vyuzit
ovlivnitelné slozky ekosystému. Clovék tak vytvoii piedpoklady pro maximaélni
vyuziti vitality nejvykonn¢jSich komponent. Rostliny travnich porostli a jejich
soucasti (podzemni a nadzemni) s velkym mnoZstvim kofend a odumtelych zbytkl
vytvaii nerozpadavou drnovou vrstvu. Drnova vrstva se biologii podstatné lisi od
ornice a tvoti zaklad existence travniho porostu (Mrkvicka, 1998).

1.3.4 Botanicka skladba pastevnich porostii

Pastevni porosty tvofi hlavné travy, jeteloviny a ostatni byliny. Mezi travy se fadi
druhy z Celedi lipnicovitych (Poaceae). Tento typ Celedi je v travnich porostech
zastoupen nejvice. Mezi jeteloviny patii druhy z ¢eledi bobovitych (Fabaceae). Mezi
byliny se zafazuji druhy, které nepatii ani do jedné z vySe zminénych celedi
(Skladanka et al., 2014). Travy a byliny jsou dale déleny jsou dale déleny na druhy
kvalitni, které jsou nejvhodnéjsi pro pastvu, a nekvalitni, které uz nejsou tolik vhodné
pro pastvu (Pavlu et al., 2004). Kvalitni pastevni porosty by se mély skladat z pfevahy
nizkych trav, jako je jilek vytrvaly, lipnice luéni a mél by zde byt i jetel plazivy
Vv pritbéhu vegetacni doby (Teslik et al., 1995).

Travy:

Kvalitni druhy trav: Jilek vytrvaly (Lolium perenne) je to volné trsnata vytrvala trava.

Po spaseni dobie obrlsta a snasi skvéle seslapani zvitaty. Poskytuje dostatek kvalitni
pice (Pavlu et al., 2004). Podle Skladanky et al. (2014) je jilek vytrvaly nachylny na
vymrzani a houbové choroby. Je primarné ureny do pastevnich porostii. Bojinek
luéni (Phleum prantense) je zafazen mezi voln¢ trsnaté vytrvalé travy. Dobfe snasi

pastvu. Je naro¢ny na vyzivu a vlahu. Poskytuje velké mnozstvi jemné kvalitni pice
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(Pavla et al., 2004). Podle Skladanky et al. (2014) je odolny proti vymrzani a je
tolerantni k nizkym teplotam. Lipnice lu¢ni (Poa pratensis), snasi velmi dobie
seSlapani. Je vytrvala a dobfe obrusté po spaseni. Je stfedné ndro¢na na ziviny a vléhu.
Vytvaii pevny a elasticky drn, a proto by neméla chybét v pastevnim porostu.
Kostirava ¢ervena (Festuca rubra), fadi se mezi nizsi vytrvalé travy, které vytvari
vice morfologicky riznych forem. Cennéj$i jsou ty rostliny, které nevytvaieji
kompaktni trsy a tvofi podzemni vybézky. Srha lalo¢nata (Dactylis glomerata) je
velké mnozstvi pastevni pice s vysokou vyzivnou hodnotou. Vytvaii mirné vystoupavé
trsy. Kostirava lu¢ni (Festuca pratensis), pii spasani tvoii pevny husty drn. Je velmi
ptizplisobiva riznym ekologickym podminkdm, ale Iépe se ji daii ve vlhéich
podminkach (Pavlu et al., 2004). Trojstét zlutavy (Trisetum flavescens), fadi se mezi
voln¢ trsnaté travy, ale pomaleji se vyviji po zaseti. Velmi dobfe snési drsné klimatické
podminky. Vysoky pfijem trojstétu zlutavého je spojen s vysokym piijmem vitaminu
D, nasledné se v krvi zvysi obsah Ca a dochazi ke kalcifikaci chrupavek. Vznika
onemocnéni jménem enzooticka kalcindza (Skladanka et al., 2014). Psarka lué¢ni
(Alopecurus pratensis) je kratce vybézkata vytrvala trava. Ma vysoké naroky na vlahu
a ziviny. Pfi nadmérnym spasani porostu zvifaty ustupuje z porostu (Pavla et al.,

2004).
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Tab. ¢. 4 - Charakteristika nejdilezitéjSich pastevnich druhi trav (Pavli, 2004)

Chutnost | Vytrvalost | Suchovzdornost | Pfezimovani | Obristani
Jilek vyborna velmi Spatna dobré vyborné
vytrvaly dobra
Bojinek velmi velmi Spatna velmi dobré dobré
luéni dobra dobra
Lipnice velmi velmi velmi dobra vyborné dobré
lucni dobra dobra
Kostiava velmi vyborna vyborna vyborné dobré
cervena dobra
Srha velmi velmi velmi dobra dobré velmi
lalo¢naté dobra dobra dobré
Kostrava vyborna dobra velmi dobra vyborné velmi
luéni dobré
Psarka velmi velmi Spatna vyborné velmi
lu¢ni dobra dobra dobré

Travy s niz8i picninafskou hodnotou: Psinec¢ek tenky (Agrostis capillaris), spole¢né

s kosttavou Cervenou tvofi spodni patro porostu. Na stanovisté a ziviny je nenaro¢ny.
Spasani snasi velice dobte. Kvalita pice je vSak hors$i a také vynosovy potencial je
niz§i. Starsi rostliny jsou zvifaty ¢asto opomijeny. Medynék mékky (Holcus mollis),
vyznauje se podobné jako pyr plazivy intenzivnim vegetativnim rozmnozovanim
podzemnimi vybézky. Pfi nevhodném zplisobu obhospodafovanim mtize prevladnout.
Je horsi kvality, a proto je v pastevnich porostech méné Zadanym druhem. Metlice
trsnata (Deschampsia cespitosa) je vytrvala trsnata trava s velkou amplitudou
roz$ifeni. Rychle se §ifi pfi Spatném zplisobu obhospodafovani a zejména pii vyssi
vlhkosti stanovisté. Pice je velice drsnéd s nizkou stravitelnosti a Spatnou kvalitou.
Porosty s vysokym podilem metlice trsnaté nejsou vhodné pro pastevni vyuziti (Pavla
et al., 2004).

Jeteloviny:

Jsou bohaté na dusikaté latky, které se vyznacuji vysokou stravitelnosti. Jeteloviny

nejsou vyznamné jen pro krmivarstvi, ale 1 pro ekologii. Jednd se o vyznamné
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medonosné plodiny. Pomoci hlizkovych bakterii dokazou fixovat vzdusny kyslik. Z 1
% dominance jsou schopny ziskat az 3 kg dusiku.

Jetel plazivy (Trifolium repens) se hojné vyskytuje na pastvinach. Vyrazné
zvysuje chutnost a nutriéni hodnotu pastevni pice. Jetel plazivy je nizsiho vzristu a
muze se rozmnozovat vegetativné. Dokaze si zachovat kvalitu i dob& kveteni. Je
potieba, aby mél dostatek svétla a nesvéd¢i mu konkurence vysokych trav. Ma
vysokou krmnou hodnotu, ale mtize obsahovat nékteré¢ antinutri¢ni latky (kyanogenni
glykosidy). Stirovnik rizkaty (Lotus corniculatus). Roste na chudych padach. Patii
mezi chutné jeteloviny a jeho kvalita je vysokd. Snizuje riziko nadymani, které
zpisobuje jetel plazivy. Je to zplisobeno tim, Ze Stirovnik rizkaty obsahuje tfisloviny.
Jeho nevyhodou je, ze obsahuje hoiké kyanogenni glykosidy. Jetel luéni (Trifolium
pratense) roste zejména na luénich porostech, ale pouziva se v piisevech do luénich i
pastevni porostil. Na rozdil od jetele plazivého je vytrvalost omezena na dobu 2 az 4

let. Kvalita pice je vysoka.

Tab. ¢. 5 - Charakteristika picnich jetelovin (Skladanka et al., 2014)

Obrustani | Problémy s | Zimovzdornost | Suchovzdornost | Tolerance k Vytrvalost
nadymanim zaplavovani

Vojtéska Dobré Ano Vynikajici Dobra Spatna Dobra
Jetel Spatné Ano Dobra Spatna Dobra Spatna
zvrhly
Stirovnik | Uspokojivé Ne Vynikajici Uspokojiva Uspokojiva Vynikajici
ruzkaty
Jetel Spatné Ano Dobra Spatna Uspokojiva Uspokojiva
lucni
Jetel Dobré Ano Vynikajici Dobra Uspokojiva Vynikajici
plazivy
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Byliny:
Mnohé druhy bylin nemaji vyznamny vliv na kvalitu pice. Pfi vysokém podilu
V pastevnim porostu zptsobuji snizeni kvality pice. Maji mimoprodukcéni vyznam.
Ptispivaji ke zvySeni druhové diverzity a maji estetickou funkci. V pastevnich
porostech jsou i zastoupeny druhy, které naopak zvySuji pfijem pastevni pice,
s dietetickym vyznamem, 1é¢ivymi nebo i zdravi zhorSujicimi ucinky a relativné
vysokym obsahem zivin. Protikladem jsou jedovaté druhy (Skladanka et al., 2014).

Pampeliska (Smetanka) lékarska (Taraxacum officinale) je vytrvala bylina
S ptizemni lisovou rizici. Na pastvinach se ji dafi a poskytuje vyte¢nou pici (Pavli et
al., 2004). Podle Skladanky et al. (2014) ma pfi podilu v porostu do 10 % pozitivni
vliv na uzitkovost zvifat. Podporuje tvorbu a uvoliovani Zluc¢i a Cinnost ledvin.
Reb¥itek obecny (Achillea millefollium) patii mezi vytrvalé byliny. Skvéle snasi
spasani a seSlapavani pasenymi zvitaty. Kvalita pice je dobra a dieteticka (Pavla et al.,
2004). Skladanka et al. (2014) uvadi, Ze jako 1é¢ivka posiluje cévni systém a pouziva
se pti zalude¢nich problémech. V pastevnim porostu by neméla pfesahnout vice jak 10
%. Kontryhel obecny (Alchemilla vulgaris) neni naro¢ny na ziviny a polohu, roste na
vlhkych az vlh¢ich stanovistich. Dobie obrista po spaseni a kvalita pice je dobra.
Jitrocel kopinaty (Plantago lanceolata) ma nizké naroky na stanovisté. Je to vytrvala
bylina s pfizemni rtzici listd. Pice je kvalitni, dieteticka, ale s pomérné nizkym
vynosem. Rozrazil rezekvitek (Veronica chamaedrys) je jednim z nejrozsifenéjsich,
k ekologickym podminkam velmi pfizpisobivy vytrvaly druh s vystouplymi
lodyhami, ktery na pastvin¢ dobie snasi seSlapani. Kvalita pice je primérna az horsi.
Svizel povazka (Galium mollugo) je druh byliny, ktery ma vici ekologickym
podminkam malé naroky. Hufe obrusta po spaseni (Pavlu et al., 2004).
Plevelné nebo pro pastvu nevhodné druhy:
Plevele jsou odveékymi priavodci kulturnich rostlin. Z ekonomického hlediska nelze
vSak o jejich Skodlivosti nebo uzitkovosti hovofit jasné. Ne ve vSech ptipadech nemusi
byt pfitomnost plevell v porostech kulturnich rostlin na Skodu. Pfitomnost nékterych
druhil bylin mtze dokonce pfispivat ke zlepSeni zdravotniho stavu porostu. Je vSak
nutné udrZet vyskyt plevelt pod hranici Skodlivost. Mnohé plevele jsou vSak v mladi
chutnou a vydatnou pici pro zvitata (Saskové a Stofla, 1993).

Kakost lu¢ni (Geranium pratense) vytvaii velké mnozstvi nadzemni biomasy.
Roste na vlh&ich dobie zasobenych mistech. Zvifaty vétsinou opomijen. Stovik

kysely (Rumex acetosa) ma malé naroky na stanovisté a vlahové podminky. Pfi
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dostatecném hnojenim dusikem poskytuje pomérmné chutnou pici, ale pfi vysokém
zastoupeni v pastevnim porostu mize zptisobovat zdravotni potize. Stovik tupolisty
(Rumex obtusifolius) patii mezi obtizné vytrvalé plevele. Vlivem nizké kvality je to
druh nezadouci v pastevnim porostu. Skot jej opomiji. Tiezalka skvrnita (Hypericum
maculatum) je to druh, kterému vyhovuje stanovisté chudé na ziviny. Pice ma $patnou
kvalitu, lodyhy brzy dfevnati a u dojnic mize zpisobovat cervené zbarveni mléka. Je
nezadoucim druhem. Pryskyinik prudky (Ranunculus acris) je vytrvalym plevelem
na stanovisté nenaro¢ny. V Cerstvém stavu je ve vétSim mnozstvi pro zvifata jedovaty.
Bodlik a pchac¢ (rizné druhy) jsou velmi nepiijemné a vytrvalé plevele. Pastevni
pice je kvuli ostniim Spatné pozivatelna. Pasouci se zvitata si jich vét§inou nevs§imaji
a jsou vétSinou nedoteny (Pavlu et al., 2004).

Regulace pleveli:

Plevele se mohou rozsifit nadmérnym utuzenim pudy a s tim souvisi i nedostatek
vzduchu v pudé&. Prilisné nizké spasani pastevniho porostu. Piehnojovanim kejdou
(nevyvazené hnojeni dusikem a draslikem), kdy nastane rozvoj Stovikli na tkor
nizkych druhii. Nedostatecné dlouhd doba pro regeneraci pastevniho porostu po
spaseni. Pastva ma vliv na oslabeni chutnych druht a posileny jsou ty druhy, které jsou
mén¢ hodnotné.

Proti plevelim nejlépe pomaha prevence. Je tieba sekat nedopasky. Dale je nutné
provadét smykovani, aby se exkrementy nehromadily na jednom misté. Smykovani
ale nesmi poskodit odnozovaci uzliny trav. Optimalni je stfidavé vyuziti porostl
(seCeni a pastva). Je velmi dilezité udrzet husty travni drn.

Regulace mlzZe byt pfim4 nebo nepiimd. Pfima je prostfednictvim herbicidu.
Herbicidy vSak nefesi pfi¢inu vzniku zapleveleni a nedaji se pouzit v ekologickém
zemé&délstvim. Je tfeba narusit ukladani rezervnich latek u plevelnych druhti a podpofit
hodnotné druhy trav. Do pudy je tfeba vratit ziviny, zajistit vyvazené hnojeni, podle
situace snizit nebo zvysit zatizeni, odCerpavat piebyte¢né ziviny z ptdy (Skladanka et
al., 2014).

Mechanické opatieni proti plevelim pfichazeji v uvahu na mensich plochach. Pti
regulaci Stovikll je nutné odstranit koten alesponi do hloubky 15 cm. Vytahovani
plevelil by mélo probihat za vlhka, kdy neni ptida tvrd4 a na nové zasetych plochéch.
Dalsi regulace spociva v Castém seceni, kdy jsou plevele zeslabovany a snizuji se

zasobni latky v jejich kofenech a zabrafiuje se tvorbé semen. Herbicidy by se na
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pastvinach mély pouzivat, jen kdyz selzou biologicka, pratotechnickd a mechanicka
opatteni (Fiala, 2007).

1.3.5 Prisevy do pastevnich porosti

Cilem pfisevu je zvySeni vynosu a kvality pastevniho porostu. Pfisev znamena
rozsivani vhodného osiva na vice nebo méné mezerovity drn, pficemz se pida
nezpracovava (tzv. piesev) nebo se zpracovava jen povrchové. Prisev se provadi
zejména na jafe po vlaceni nebo smykovani. Piisev se provadi specialnimi stroji.
Ptisevy lze provadét po celé vegetacni obdobi za dostatku vlahy az do poloviny zafi.
Pred ptisevem se musi odstranit veskera posecend biomasa a nemélo by se hnojit, aby
se nezvySovala konkurence stavajiciho travniho drnu. Pivodni drn se narusi a nasledné
se zapravi osivo. Cim vét3i je narueni drnu, tim je vy$si pravdépodobnost ispésného
piisevu (Havlicek et al., 2008).

Kritériem pro hodnoceni degradace picninaisky vyuzivaného porostu je pokles
kulturnich trav a jetelovin pod 50 %. Ptisevy do pastevnich porostli ménime botanické
sloZzeni pfisetého pastevniho porostu v zévislosti na slozeni pfisevové smésky a
vytrvalosti jetelovinovych a travnich druht. Piiseté jeteloviny pfinasi vlivem
symbiozy S hlizkovymi bakteriemi vzdusny dusik, ktery je k dispozici v padé i pro jiné
druhy travniho porostu.

Piisevy do trvalych travnich porostii provadime:
e Technologii pfisevli s mélkym zpracovanim drnu

e Technologii pasovych piisevll

Ptednosti pasovych piisevii oproti mélkym povrchovym piisevim je vyssi
Gisp&snost zakladani. Uspd$nost pasovych piisevil se pohybuje v suchych letech nad
60 %, ve vlhkych nad 85 %. M¢lké povrchové piisevy dosahuji pouze 15 az 30 %
(Skladanka et al., 2014).

Vhodné druhy jetelovin a trav pro prisev do pastevnich porosti:

Do smések pro ptisevy jsou vhodné rychle rostouci druhy jetelovin a trav, které dobie
prekonavaji konkurencni a alelopatické plsobeni travnich porostl vici pfisetym
druhlim. V zévislosti na vyuziti pastevniho porostu se pfisévaji tetraploidni a diploidni
odridy jetele luéniho s vysevkem 15-18 kg.ha. Pfisevek jetele plazivého by se mél
pohybovat mezi 6 az 7 kg.ha. Na mistech, kde je piiznivé pH, lze pfisévat i vojtésku

setou (vysevek az 15 kgha?). Dalsimi vhodnymi jetelovinami pro piisev do
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pastevniho porostu jsou: jetel zvrhly, vicenec ligrus, Stirovnik riizkaty a urocnik

bolhoj.

Tab. €. 6 - Priklad sloZeni jetelotravnich smések pro prisevy (Skladanka et al.,
2014)

1. Rand pastevni sméska 2. Polopozdni pastevni sméska

Srha fiznacka 10 kg Kosttava rakosovita 8 kg
Kosttava lu¢ni 5 kg MRH-festucoid 4 kg

Jilek vytrvaly 5 kg Jilek vytrvaly 6 kg

Jetel luéni (4 n) 5 kg Jetel lu¢ni (4 n) 5 kg

Jetel plazivy 7 kg Jetel plazivy 7kg
Celkovy vysevek 32 kg.ha' | Celkovy vysevek 30 kg.ha'

Pro ptisev travnich druhtl jsou vhodné rychle rostouci travy v roce vysevu. Vhodnym
druhem trav pro ptfisev do pastevniho porostu je zejména jilek vytrvaly a jeho loloidni
rodové hybridy, vyznacuji se vSak pouze 2-3 letou vytrvalosti. Pro pfisev je vhodna
zejména kostfava rakosovita, kterd je patii mezi vytrvalé travni druhy (Skladanka et

al., 2014).

1.3.6 ZatiZeni pastevnich porosti
Zatizeni pastviny je vyjadfeno poctem nebo hmotnosti zvifat na jednotku plochy
pastevniho porostu. V Ceské republice je charakterizovano poétem dobytéich jednotek
(DJ) na 1 ha pastviny (1 DJ je 500 kg zivé hmotnosti zvifete). Za hranicemi nasi
republiky se udava zatizeni pastviny i v kilogramech nebo i po¢tem kusti druhti zvitat
stejné kategorie na 1 ha (Mladek et al., 2006). S tim, jak roste podil trvalych travnich
porostil na zem&délské pude a stavy zvifat, vzriistd také zatiZzeni pastevnich porosti.
Zatizeni pastvin v riznych zeméd¢€lskych podnicich se pohybuje v rozmezi 0,30 — 1,2
DJ/ha s maximalni frekvenci hodnot 0,5 — 0,85. Zatizeni pastevniho porostu ma vliv
na druhovou skladbu, vysku porostu a pudni prostfedi a v interakci s ekologickymi
podminkami stanovist¢ rozhoduje o velikosti produkce pastevni pice a
mimoprodukcnich funkcich pastevnich porosti (Kobes et al., 2019).

Mrkvicka (1998) uvadi, Ze ¢im je hustota obsazeni oplitku vétsi, tim je doba
spasani pastevniho porostu kratsi a Iépe se tak vyuZije spasany porost a vynosnost

pastviny.
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Mnozstvi zvifat, které mizeme na pastviné past, je zavislé na naSich moznostech

a cilech. Mizeme pozit nasledujici vzorce:

Je znama plocha pastviny a je potifeba zjistit kolik kusu zvifat na ni miZeme

uzivit:

PP (ha) — celkova plocha travnich porostti na celé pastevni obdobi
PV (kg.ha') — odhadovany primérny vynos susiny pastviny z 1 ha
DP (dny) — odhadnuta délka pastevniho obdobi
ZH (kg) — odhad primémé Zivé hmotnosti paseného zvifete —
(pocate¢ni + kone¢na hmotnost zvitete
MP — odhad maximalniho poctu zvirat
Cislo 0,04 znamena , 7e zvifata maji denni spotiebu pice v priméru 4
% jejich zivé hmotnosti
PP x PV
0,04xZH x DP

Vzorec urcuje maximalni pocet zvifat, ktery miizeme na dané plose

MP

past. Dale se da z tohoto vzorce spocitat zatizeni pastviny.

Vypodet ztizeni pastviny:

(celkovy pocet zvitat) x (jejich primérna hmotnost) = celkova Ziva hmotnost

krav

(celkova Ziva hmotnost) / (500 kg — DJ) = Pocet DJ na pasené plose

(pocet DJ na pasené plose) / (plocha pastviny v hektarech) = Ziska se zatiZeni
pastviny (Mladek et al., 2006)

1.4 Chovani skotu pri pastvé

V prubéhu dne dochazi u skotu na pastvé k pravidelnému stiidani zivotnich projevi.

Skot ma tendenci vykonavat tutéz ¢innost kazdy den v pravidelnou dobu. Nejvétsi

aktivita skotu je hlavné pfi svitani a za soumraku. Nejmensi aktivita skotu nastava

uprostfed dne nebo uprostied noci. Pfi naruSeni tohoto denniho stereotypu u skotu

dochdzi vlivem zkracovani doby odpocinku a snizenim vyuzitelnosti piijatych krmiv

ke snizovani uzitkovosti. To je dulezité zejména pro dojnice (Votiskova et al., 2001).

Skot paii mezi distanéni zvifata, to znamend, Ze jedinci mezi sebou udrzuji pfi

pastvé vzdy urcitou vzdalenost. Pfi pohybu je to 2 az 3 m. Tento fakt je tfeba zvazit

hlavné pti davkové a pasové pastvé (Hrouz et al., 2000).
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Skot se na pastvé snazi uspokojit své denni zivotni potieby. Témito potfebami je
napiiklad zabezpecovani neustalého piijmu zivin pro vSechny zivotni procesy, ale také
jejich nutnost je vylucCovat z té€la. Mezi potieby piijmu krmiv a vody patii pastva a piti
a pro vylucovani patii kaleni a moceni. Dalsi dualezitou potiebou je spanek, ktery
zabezpecuje regeneraci organismu. Stfidanim odpocinku a aktivity je jednim
z nejzékladnéjsich biorytmi kazdého organismu. K dalsi denni potteb¢ patii komfortni
chovani, které vyjadiuje péc¢i o hygienu téla (Voriskova et al., 2001).

Prijem krmiva na pastvé
Podle Hrouze et al. (2000) je nejveétsi motivaci skotu pro ptijem krmiva je pocit hladu.
Pravé pocit hladu ma nejvétsi vliv na chovani skotu.

Skot si sdm na pastviné rozhoduje o mnozstvim a délce piijmu potravy. Ve staji
by o tom rozhodoval ¢lovek. Pastva skotu je v prubéhu dne rozdélena do 3-4 period.
Prvni hlavni perioda zac¢ina pted svitanim a trva ptiblizné 2 az 3 hodiny. Druhd hlavni
perioda zacina po poledni a konci se zdpadem slunce. Mezi témito hlavnimi periodami
se Vv dopolednich hodinach a v odpolednich hodindch se vyskytuji kratS$i periody
pastvy. Tyto kratsi periody jsou vSak zavislé na teploté a vydatnosti pastvy. Délka
pastvy mastného skotu se pohybuje v priméru od 8,3 az 10,9 hodiny za den (tj. 34,9-
45,3 % dne). To je vSak zavislé na mnozstvim a kvalité pastevni pice (Voriskova et
al., 2001).

Pti pfijmu pastevniho porostu skot obtoc¢i jazykem trs travy, stahne ho do dutiny
ustni, spodnimi fezaky ho pfitla¢i k zubni 1i§t€ v horni Celisti a utrhne ho. Pii
dostate¢ném nahromadénim pice v dutiné ustni, proslinéné sousto spolkne. Na
pfijmuti denni davky pastevni pice (cca 70 kg), musi dojnice vykonat pii zhruba
21 000 zvykacich pohybt. Podle Votiskové et al. (2001) az 42 000 Zvykacich pohybi
za den. Pfi paseni vyuziva skot sviij hmat, ¢ich a chut’. Skot timto zpisobem rozlisuje
jednotlivé druhy rostlin 1 stupeni zralosti, to mé za nasledek, Ze skot dava prednost
mladSim rostlinam. Porost v§ak nesmi byt az ptili§ mlady, jinak nevyvolava u skotu
pocit nasyceni (Hrouz et al., 2000). Skot nemtze pfijimat porost niz$i nez 4 cm.
Nejvetsi mnozstvi pastevni pice dokaze skot pfijmout pii velikosti 10-12 cm pfi obsahu
suSiny 22 %. Po piijmu vice soust zvedne skot hlavu a sousto spolkne. Pti pastve
postupuje skot pomalu doptedu, a pfitom pohybuje hlavou pravidelné ze strany na
stranu. Za minutu zvladne udélat 30 az 90 Zvykacich pohybt v zavislosti na chutnosti
rostlin a velikosti hladu (Votiskova et al., 2001). Velich et al. (1994) uvadi, ze denni

spotieba pastevni pice do plného nasyceni zvifat (ad libitum) zavisi na jeji kvalité a
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druhu a hmotnosti zvifat. Dale uvadi, ze na 1 DJ (= 500 kg zivé hmotnosti) ¢ini
v priméru 13-15 kg suSiny a pfi primérném obsahu suSiny v pastevni pici to
predstavuje 60 kg Cerstvé pice to je az 12 % zivé hmotnosti zvifete.
Prijem vody na pastvé
Ptijem vody zé&visi na hmotnosti, véku, teploté¢ a vlhkosti prostiedi, obsahu susiny,
stadiu laktace a brezosti. Pfi vysSich teplotdch prostfedi se zvySuje potieba vody
V organismu, protoze se zvySuje odpar vody ktzi. Celkova doba piti za den pfedstavuje
5-8 minut, ale na pastviné pije skot 10 az 12 minut. Celkové mnozstvi vypité vody
vSak nezavisi na frekvenci piti (Votiskova et al., 2001). Skot dava piednost odstaté
vodé pied vodou Cerstvou, teplou vodu vSak odmita. Potfeba vody za den se u skotu
pohybuje v rozmezi od 25 do 40 litra (Hrouz et al., 2000).
Vyluéovani vykalii a moceni
Frekvence moceni a mnozstvi moce je zavislé na teploté vzduchu mnozstvim pftijaté
vody. Dospély skot moci v pribéhu dne 6-11 krat a vylouci cca 30 1 moci. Frekvence
kaleni a mnozstvi vykali je zavislé na mnozstvi a konzistenci piijatych krmiv. Denni
mnozstvi vykalil je mezi 30 az 40 kg s frekvenci 12 az 18 krat za den. Vykaly jsou
vylu¢ovany rovnomérné ve dne i v noci (Voriskova et al., 2001).
Piezvykovani
Doba ptezvykovani potravy za¢ina 15 az 70 minut po ukonceni piijmu krmiva. Potom
zaCiné perioda piezvykovani, kterd se skladd ze 4 fazi: vyvrhnuti Zvance do ustni
dutiny, pifezvykani vyvrhnutého Zvance, pfeslinéni a nasledné prehltnuti.
Ptezvykovani lze sledovat u telat od v€ku 3 tydnd, ale na Grovent dospélych zvirat se
dostanou az ve v€ku 6 az 8 mésicl. V letnich mésicich je ¢as pieZzvykovani za den o
néco delsi (399-443 minut), v zimé to je 386-432 minut. Pocet period je v 1ét€ od 30
do 36 a vzimé od 22 do 31 (Koval¢ikova a Kovalcik, 1984). Doba a rychlost
prezvykovani zavisi na druhu stravy. Dobytek ptezvykuje déle, kdyZ je vldkniny v pici
vice. Naopak doba ptezvykovani se zkracuje s klesajici velikosti Castic pice
(Hejcmanova et al., 2009)
Odpocinek
Odpocinek u skotu znamend piedevSim kategorie lezeni s riznou urovni bdéni a
piezvykovani. Pfi extrémnich podminkéach dokaze skot odpocivat i ve stoje. Je diilezité
dosahnout co nejdelsi doby odpocinku, aby nebyla narusena pohoda zvifat.

Délka odpocinku u masného skotu na pastviné se pohybuje okolo 7,8 az 10,5

hodin za den. V pribéhu jednoho dne si skot lehne primérné 8 az 10 krat. Skot po
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dvou hodinach leZeni vstane a zanedlouho si zase lehne. Nejdelsi doba na odpocinek
ptipada na no¢ni hodiny (od 22. do 04. hodiny)

Samotny spanek u skotu trva jen kratce a je nejvySSim stupném odpocinku.
Rozlisuje se skutecny hluboky spanek, ktery trva za den asi jen 30 minut a je rozdéleny
do 6-10 period. Samotné periody spanku trvaji jen velmi kratce a to 1 az 5 minut.
Pohyb skotu na pastvé
Pti pohybu dochazi k ptesunu zviiete za Cerstvou pastvou. Intenzita pohybu souvisi se
zpusobem chovu. Rozhodujicim faktorem pro pohyb zvifat na pastviné je kvalita a
mnozstvi pastevniho porostu a makroklimatické podminky. Primérna doba pohybu
mastného skotu ¢ini v rozpéti od 0,3 do 1,5 hodiny za den (Vorfiskova et al., 2001).
Stani
Pfi stani skotu na pastviné¢ dochazi ke kumulaci dvou nebo vice aktivnich Cinnosti
(stani a zrani, stani a piti atd.) Odpocinek ve stoje se poklada jen za ptechod
k odpocinku vleze. Pfi stani dochazi ke pfeméné Zivin a energie, kdy se oproti lezeni
zvysuje 0 9 % (Hrouz et al., 2000). Délka stani trva podle Voiiskové et al. (2001) od
3,0 do 6,2 hodin za den.

1.5 Vliv skotu na pastevni porost
Pastevni porost je ovlivnén pasoucimi se zvitaty piedevsim: defoliaci (ztrata listecki),
manipulaci dostupnych Zivin odstranénim biomasy nebo rozmisténim moci a vykali
na pastving, seSlapanim vegetace. Zvitata na pastvé presouvaji velké mnozstvi Zivin
za pomoci vykalii a moci, které jsou nasledné nerovnomérné rozmistény po pastving.
Skot poslapanim pastevniho porostu zpiisobuje utuzeni plidy, coz ma za nasledek
odtok srazek a naslednou vodni erozi. Zvitata také zptsobuji kolisani hustoty porostu,
kdy udupanim vytvareji hola mista bez vegetace a nasledné vedou k mezeram
odnoZovani i kliceni. K nejvétSimu poSkozeni dochazi na mokrych ptidach a v letnich
mesicich (Ludvikova et al., 2014). Scimone et al. (2007) uvadi, Ze seSlapani porostu,
které zptisobuje hola mista na pastvinach, vytvaii vhodné podminky pro kolonizujici
druhy.

Pasena zvitata si na pastving vétSinou vybiraji pfednostné jetele a chutné byliny,
a také si vybiraji Castéji mista s nizkym pastevnim porostem nez mista s vysokym
porostem. Intenzita pastvy ovlivnila nejenom konzumovanou stravu, ale do zna¢né

miry 1 dostupnost zivinnych slozek stravy. Zvifata na pastvé také ovliviiuji
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prostorovou heterogenitu pastvin a to tim, ze vyuzivaji kratky porost s vyssi nutri¢ni

hodnotou (Dumont et al., 2007).
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2 Material a metodika

Vybrana zeméd¢€lska farma, kde probihalo sledovani, se nachdzi v k.u. Olesnice (okres
Ceské Budgjovice) v podhtifi Novohradskych hor v nadmoiské vysce 480 az 510 m
n.m. Farma je provozovana v rezimu eckologického zemédélstvi. Farma je ve
vlastnictvi Martina PetrdSe a Jaroslava PetraSe. Farma hospodaii na 199,5 ha
zemédelské pldy, z toho je 30,35 ha orné pudy, 138,83 ha luk a 30,32 ha pastvin.
Reliéf krajiny je mirné svazity az kopcovity s pfevazujicim smérem vétru od zapadu.

Farma byla zalozena Jaroslavem PetraSem v roce 1991. Na pocatku své existence
se farma zaméfovala piedevSim na rostlinou produkci v konvencnim rezimu
hospodateni. V soucasné¢ dobé je vSak farmou v ekologickém rezimu hospodafeni,
kterd je zamétena na chov masného skotu bez trzni produkce mléka a stile vice se
zaméfuje na poskytovani zeméd¢€lskych sluzeb. Za poslednich 8 let se vyméra farmy
vyrazné zvétsila z 89 ha na 199,5 ha, kdy farma ziskala zemédélskou plidu na
Ttebonisku. Tento trend zvétSovani vymeéry farmy bude pokracovat i v nasledujicich
péti letech.

Sledované pastviny o vyméie 30,32 ha jsou rozdé€leny do 4 honti o velikosti od
6,8 ha do 8,7 ha. VSechny pastviny se nachazeji v sussi lokalité. Pastviny nejsou
hnojeny, ziviny se do pidy dostavaji pouze formou vykali. Ohrazeni pastvin je
tvofeno elektrickym  ohradnikem sdfevénymi a umélohmotnymi kily.
Ohospodarovani pastvin se provadi na jafe a na podzim po ukonceni pastvy valenim a
vlacenim luénimi branami. V pribéhu pastevniho obdobi se provadi také seceni
nedopaskt diskovymi zacimi stroji. Pastevni obdobi trvalo 166 dnti (od 1.5.2020 do
13.10.2020). Byl sledovan prubézné pocet zvifat ve stadé a doba vypasani a pobytu
zvirat na jednotlivych honech.

Na 4 pastvinach bylo provedeno botanické snimkovani. Na kazdé z téchto 4
pastvin byl proveden jeden botanicky snimek o velikosti 15 m? ve 3 opakovanich za
pastevni obdobi (kvéten, Cervenec, zafi). Timto zpisobem bylo ziskano celkem 12
botanickych snimkt. U vSech snimka byla vyhodnocena a analyzovana druhova
skladba pastevniho porostu, a to procentualnim zastoupenim jednotlivych druhi trav,
jetelovin, bylin a prazdnych mist, které byly zapsany do tabulky. Na konci pastevni

sezony byly stanoveny také 3 botanické snimky ptikrmisté a v okoli napdjecek.
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Pastvina ¢. 1: Celkova vymeéra pastviny je 6,86 ha, z toho 0,067 ha jsou prazdna mista.
Typ reliéfu je mirné svazity az kopcovity. Pastvina je bez jakéhokoliv zamokfeni.
Zdroj vody se nachazi v ¢asti pastviny ¢. 2 (viz obrazek ¢. 1, modfe), toto misto je
spole¢né pro pastviny €. 1, 2, a 3. Padni druh je piscitohlinity. Na této pastving se skot
pohyboval celkem 43 dnt a to v 6 cyklech. Primérna doba jednoho cyklu trvala 7,2

dnu.

Obrazek 1 - Pastvina €. 1 s vyzna¢enim botanického snimku

Pastvina ¢. 2: Celkova vyméra pastviny je 6,26 ha, z toho 0,4581 ha jsou prazdna

mista. Cast téchto prazdnych mist zptisobila zemd&délské technika z diivodi piejezdu
pres pastvinu do hospodatskych budov. Typ reliéfu je mirné svazity az kopcovity.
Pastvina je bez jakéhokoliv zamokfteni. Pidni druh je pis¢itohlinity. Zdroj vody se
nachazi v zapadni ¢asti pastviny (viz obrazek ¢. 2, modie), toto misto je spole¢né pro
pastviny €. 1, 2, a 3. V tomto misté jsou umistény dvé micové napajecky a jeden zlab
na vodu. Na této pastviné se skot pohyboval celkem 39 dnti a to v 5 cyklech. Primérna
doba jednoho cyklu trvala 7,8 dnd.
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Obriazek 2 - Pastvina €. 2 s vyznacenim botanického snimku

Pastvina ¢. 3: Celkova vymeéra pastviny je 8,7 ha, z toho 0,1720 ha jsou prazdna mista.
Typ reliéfu je mirné svazity az kopcovity. Pastvina je bez jakéhokoliv zamokfeni.
Pidni druh je piscitohlinity. Zdroj vody se nachazi v €asti pastviny €. 2 (viz obrazek
¢. 3, modie), toto misto je spoleéné pro pastviny ¢. 1, 2, a 3. Padni druh je
pisCitohlinity. Na této pastviné se skot pohyboval celkem 45 dnt a to v 5 cyklech.
Primérna doba jednoho cyklu trvala 9 dnt.

Obrazek 3 - Pastvina ¢. 3 s vyzna¢enim botanického snimku

o>

Pastvina €. 4: Celkova vymeéra pastviny je 7,8 ha, z toho 0,3618 ha jsou prazdna mista.
Na pastviné se nachézi také zimovisté o rozloze 1535 m?2. Reliéf pastviny je mirné
svazity az kopcovity. Pidni druh je piscitohlinity. Soucéasti pastviny je pruchod pies
les kde se nachazi strouha s potiickem. Plidni druh je piscitohlinity. Zdroj vody ma
pastvina vlastni a je feSen miCovymi napajecky (viz obrazek ¢. 4, modie). Na této
pastvingé se skot pohyboval celkem 40 dnil a to v 5 cyklech. Primérna doba jednoho

cyklu trvala 8 dnu.
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Obrizek 4 - Pastvina ¢. 4 s vyznacenim botanického snimku

Na pastvinach také prob&hlo sledovéani skotu pii pastvé. Toto sledovani probé&hlo
Vv roce 2020 a to ve tfech obdobich, v ¢ervnu (1.6.-7.6.), v Cervenci (20.7.-31.7) a v zaii
(21.9.-30.9.). Sledovani probihalo v prvnich dvou dnech kazdého sledovaciho obdobi
Vv ptlhodinovych intervalech, a to po cely den. V nasledujicich dnech kazdého
sledovaciho obdobi byl sledovan skot od 6 hodiny ranni do 23 hodiny vecerni, a to
V hodinovych intervalech. Pfi pozorovéani byl bran zietel na spravnou vzdalenost od
pozorovanych zvirat, tak aby nebylo ovlivnéno chovani zvirat. Hlavnimi etologickymi
parametry pro sledovani byly: kolik hodin se skot zabyval pastvou, stanim, pohybem
a leZzenim. Také bylo hodnoceno, jak dlouho travi skot u napajedel se zamérenim na
dopady na pastevni porost.

V pastevnim obdobi roku 2020 bylo sledovano 56 krav, 2 plemenici, 35 telat (z
toho 21 bycki a 14 jalovicek), 22 jalovic starSi nad 2 roky. Pfi pastveé byla sledovana
priméma hmotnost jednotlivych kategorii. Zvifata nebyla béhem sledovani
pfikrmovana, jejich krmnou davku tvofila jen pastevni pice. Zvifatim byly

poskytovany mineralni lizy. Na jednotlivych pastevnich honech bylo vzdy celé stado.
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Chované plemeno na farme je Aberdeen angus. Podrobnéjsi informace o genotypu

viz. tabulka ¢. 7. Ve stadé probiha pfirozena plemenitba. Dva plemeni byci se volné

pohybuji ve stadé€, jedna se tak o chov harémovy. Teleni probihd v obdobi od 5. ledna

do konce dubna. Na podzim se bycci a jalovi¢ky prodavaji jako zastavovy skot.

Tab. €. 7 — Struktura stada podle genotypu

Genotyp Pocet kusti %
G100 58 50,43
G25 Z X50 1 0,87
G944z 17 14,78
G97 Co03 3 2,61
G757 2 1,74
G88 C12 4 3,48
G75C25 4 3,48
G94 C06 6 5,22
G88 T 2 1,74
G88Z 9 7,83
Go7 T 3 2,61
G72 Z X25 2 1,74
G50 X50 1 0,87
G88 X12 3 2,61
115 100

Na za¢atku pastevni sezony se thrn srdzek drzel pod normalem, ale v poloviné ¢ervna

se situace rapidné zménila a Gthrn srazek se zacal rapidné zvySovat (viz. tabulka ¢. 8).

Diky témto srazkam se do pidy dostala tolik potfebna vldha, kterd v ptedchozich

letech chybéla, pastevni porost tak mél dostatek vody pro obristani a za celou pastevni

sezonu se nemuselo prikrmovat konzervovanymi krmivy.

Tab. & 8 — Uhrn srazek [mm] jihoc¢eského kraje za rok 2020 (CHMU)

Meésic
Rok | 1. 2. 3. 4, 5. 6. 7. 8. 9. 10. | 11. | 12. | Celkovy
tuhrn
2020 | 20 | 72 | 32 | 30 | 83 | 168 | 77 | 122 | 67 | 63 | 26 | 21 787
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Teplota vzduchu byla ve sledovaném pastevnim obdobi za rok 2020 vyssi nez oproti

dlouhodobému normalu. Nejvyssi teploty vzduchu byly v srpnu a nejnizsi byly

v kvétnu (viz. tabulka ¢. 9)

Tab. & 9 — Uhrn teploty vzduchu [°C] jiho&eského kraje za rok 2020 (CHMU)

Meésic
Rok | 1. 2. 3. 4. 5. 6. 7. 8. 9. 10. | 11. | 12. | Primér
za rok
2020 | 0,2 | 36 | 34 | 90| 105|157 171|179 | 132 |81 | 31|08 0,8

U vSech pastvin bylo vypocitano aktualni zatiZeni jednotlivych honli a celkové

zatizeni. Byl také vypocitan mérny tlak skotu na pudu, aby se zjistilo, jaky vliv ma

skot na utuzeni pudy.
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3 Vysledky

3.1 Botanické snimKky jednotlivych pastvin a jejich vyhodnoceni

Pastvina ¢. 1

Tab. ¢. 10 — Botanicky snimek pastviny ¢. 1

Agrobotanicka skupina 1. méfeni méieni 3.  méieni
(kvéten) (Cervenec) (zari)
Bojinek luéni 8 5 6
Chrastice rakosovita 1 2
Kostrava ¢ervena 5 4 4
Kostrava lu¢ni 8 5 4
Jilek vytrvaly 15 14 13
Lipnice luéni 13 12 11
Psarka lu¢ni 2 2 1
Srha fiznacka 2 2 3
Metlice trsnata 2 3 2
Trojstét zlutavy 1
Pyr plazivy 1 2 1
Ovsik vyvySeny 1
Travy celkem 56 51 48
Jetel lu¢ni 1 1 2
Jetel plazivy 4 3 2
Jeteloviny celkem 5 4 4
Jitrocel vetsi 5 7 5
Penizek rolni 5 6 6
Smetanka lékaiska 6 3 4
Stovik tupolisty 8 7 8
Rebiiek obecny 1 1
Sedmikraska chudobka 1
Koptiva dvoudoma 5 7 8
Pryskyinik plazivy 1
Pchag rolni 6 8 10
Kontryhel obecny 2 4 4
Ostatni byliny celkem 38 44 46
Prizdn4 mista 1 1 2
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Graf ¢. 1 - Podil agrobotanickych skupin na pastving €. 1
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Z tabulky ¢. 10 a z grafu €. 1 vyplyva, Ze je zde malé zastoupeni trav a velké mnozstvi
bylin, to je zptisobené velkym zatizenim pastviny skotem a vlivem nedostatecného
hnojeni. Bylo by vhodné tuto situaci fesit ptisevem jetelovin a trav, kterou doporucuje
Skladanka et al. 2014 (viz. tabulka €. 6.). Vzhledem k tomu, Ze se pastviny nachézeji
v programu ekologického zemédélstvi, je nutné, aby to byl povrchovy pfisev bez
vétsiho naruseni drnu. Po piisevu by vSak muselo byt stado pfesunuto na jinou
pastvinu, coz na této farmé neni moZné.

Z tabulky vyplyva, Ze nejvétsi podil ztravin ma jilek vytrvaly, ktery podle
Klimese (1997) dobte zvlada seslapavani. Je zde malo zastoupeny jetel plazivy, coz se
da snadno vyftesit prisevem. Je zde také hodné zastoupen pchac rolni, ktery se da

odstranit se¢enim nedopasku.
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Pastvina ¢. 2

Tab. ¢. 11 — Botanicky snimek pastviny ¢. 2

Agrobotanicka skupina 1. méfeni 2.  méfeni 3. méfeni
(kvéten) (¢ervenec) (zari)

Bojinek lucni 7 5 5
Chrastice rakosovita . . 1
Kostfava ¢ervena 4 5 3
Kostrava lu¢ni 8 6 5
Jilek vytrvaly 12 10 11
Lipnice luéni 10 9 8
Psarka lu¢ni 5 8 6
Srha fiznacka 3 2 2
Metlice trsnata 1

Trojstét zlutavy 2 1 1
Pyr plazivy . . 1
Travy celkem 52 46 43
Jetel lu¢ni 1 1 1
Jetel plazivy 5 5 4
Jeteloviny celkem 6 6 5
Jitrocel vetsi 6 5 5
Penizek rolni 3 1 1
Smetanka lékaiska 8 5 5
Stovik tupolisty 10 12 12
Rebtitek obecny 3 4 4
Sedmikraska chudobka 2 1 2
Koptiva dvoudoma 4 4 6
Pryskyinik plazivy . 1 1
Pchag rolni 2 1 1
Kontryhel obecny 1 4 4
Zvonek rozkladity . 3 3
Rozrazil rezekvitek . 3 3
Ostatni byliny celkem 39 44 47
Prazdna mista 3 4 5




Graf ¢. 2 - Podil agrobotanickych skupin na pastving ¢. 2
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Z tabulky €. 11 a z grafu €. 2 vyplyva, ze je zde malé zastoupeni trav a velké zastoupeni
bylin, to je zptisobené velkym zatizenim pastviny skotem a vlivem nedostatecného
hnojeni. Bylo by vhodné tuto situaci fesit ptisevem jetelovin a trav, kterou doporucuje
Skladanka et al. 2014 (viz. tabulka €. 6.). Vzhledem k tomu, Ze se pastviny nachazeji
v programu ekologického zemédélstvi, je nutné, aby to byl povrchovy piisev bez
vétsiho naruseni drnu. Po prisevu by vSak muselo byt stddo pfesunuto na jinou
pastvinu, coz na této farmé¢ neni mozné.

Z tabulky je patrné vétSi zastoupeni jitrocelu vétSiho a St'oviku tupolistého, coZ je
podle Skladanky et al. (2014) zpisobeno nadmérnym zatiZenim a nadmérnym
utuzenim pady. Je vhodné na této pastviné ¢astéji sekat nedopasky, aby bylo zastaveno

Sifeni téchto nevhodnych druhd.
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Pastvina ¢. 3

Tab. €. 12 — Botanicky snimek pastviny ¢. 3

Agrobotanicka skupina 1. méfeni 2.  méfeni 3. méfeni
(kvéten) (¢ervenec) (zari)
Bojinek luéni 10 9 9
Chrastice rakosovita 2 2 2
Kostiava Cervena 4 5 4
Kostrava lu¢ni 8 5 5
Jilek vytrvaly 14 12 12
Lipnice luéni 13 11 10
Psarka lu¢ni 5 4 2
Srha fiznacka 3 3 3
Metlice trsnata 2 1 1
Trojstét zlutavy . . 1
Pyr plazivy . 1
Travy celkem 61 53 49
Jetel luéni 2 2 3
Jetel plazivy 5 6 7
Jeteloviny celkem 7 8 10
Jitrocel vetsi 5 5 4
Penizek rolni 2 3 3
Smetanka lékaiska 5 3 3
Stovik tupolisty 3 7 8
Rebiigek obecny 2 5 6
Sedmikraska chudobka 1
Koptiva dvoudoma 5 6 7
Pryskyinik plazivy 2 1
Pchag rolni 4 5 5
Kontryhel obecny 2 1 2
Ostatni byliny celkem 31 36 38
Prazdna mista 1 3 3




Graf ¢. 3 - Podil agrobotanickych skupin na pastving ¢. 3

100%
90%
80%
70%
60%
50%
40%
30%
20%

10%

0%
Kvéten Cervenec Zaxi

B Travy M Jeteloviny M Ostatni byliny = Prazdnd mista

Z tabulky ¢. 12 a z grafu €. 3 vyplyva, Ze je zde malé zastoupeni trav a velké mnozstvi
bylin, to je zpiisobené velkym zatizenim pastviny skotem a vlivem nedostate¢ného
hnojeni. Bylo by vhodné tuto situaci fesit pfisevem jetelovin a trav, kterou doporucuje
Skladanka et al. 2014 (viz. tabulka ¢. 6.). Vzhledem k tomu, Ze se pastviny nachazeji
v programu ekologického zemédélstvi, je nutné, aby to byl povrchovy piisev bez
vétsiho naruSeni drnu. Po pfisevu by vSak muselo byt stddo pfesunuto na jinou
pastvinu, coz na této farmé neni mozné. Bylo by také vhodné vice hnojit naptiklad

kompostem nebo hnojem.
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Pastvina ¢. 4

Tab. €. 13 — Botanicky snimek pastviny ¢. 4

Agrobotanicka skupina 1. méfeni 2.  méfeni 3. méfeni
(kvéten) (¢ervenec) (zari)
Bojinek luéni 2 1 2
Kostfava ¢ervena 12 11 10
Kostrava luéni 10 8 7
Jilek vytrvaly 3 3 4
Lipnice lu¢ni 11 8 8
Psarka lu¢ni 5 6 5
Srha fiznacka 3 2 2
Metlice trsnata 4 5 4
Trojstét zlutavy 2 1 1
Travy celkem 52 45 43
Jetel luéni 3 4 4
Jetel plazivy 5 5 5
Jeteloviny celkem 8 9 9
Jitrocel vétsi 8 8 7
Penizek rolni 4 4 5
Smetanka lékaiska 8 9 6
Stovik tupolisty 3 4 5
Rebtitek obecny 3 4 4
Sedmikraska chudobka 2
Koptiva dvoudoma 1 2 3
Pryskyinik plazivy . 1 1
Pchac rolni 1 2 2
Kontryhel obecny 1 3 4
Zvonek rozkladity 1 2 1
Rozrazil rezekvitek 1 1 2
Kokoska pastusi tobolka 2 1 1
Ostatni byliny celkem 35 40 41
Prazdna mista 5 6 7




Graf ¢. 4 - Podil agrobotanickych skupin na pastving ¢. 4
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Z tabulky €. 13 a z grafu €. 4 vyplyva, Ze je zde malé zastoupeni trav a velké mnozstvi
bylin, to je zplisobené velkym zatizenim pastviny skotem a vlivem nedostatecného
hnojeni. Bylo by vhodné tuto situaci fesit ptisevem jetelovin a trav, kterou doporucuje
Skladanka et al. 2014 (viz. tabulka ¢. 6.). Vzhledem k tomu, Ze se pastviny nachazeji
v programu ekologického zemédélstvi, je nutné, aby to byl povrchovy piisev bez
vétsiho naruSeni drnu. Po pfisevu by vSak muselo byt stddo presunuto na jinou
pastvinu, coz na této farmé¢ neni mozné.

Jitrocel vétsi jasné indikuje veEtsi utuzeni pastviny. D4 se snadno redukovat
seCenim nedopaskil, nebo kombinaci pastvou a sklizni pice na seno. Na této pastviné

je 1 vidét vyssi zastoupeni jeteld.
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3.2 Botanické snimky z prikrmisté a z okoli napajecek

Obrazek 5 - Napajedlo a piikrmisté s viditelnou uslapanou plochou se zvifaty uprostied u krmiva
a napajefek (Mapy.cz).

X Nastroje & Nahlasit chybu

Tab. ¢. 14 - Botanické snimKy z prikrmisté a z okoli napajecek

Agrobotanicka Stanoviste ¢. 1 Stanovisté ¢. 2 stanoviste ¢. 3
skupina

Bojinek lu¢ni 6 5 6
Lipnice ro¢ni 13 10 9
Lipnice lu¢ni 30 25 35
Srha fiznacka 5 4 5
Travy celkem 54 44 55
Jetel plazivy 3 5 1
Jeteloviny celkem 3 5 1
Stovik tupolisty 5 6 4
Jitrocel vetsi 2 1 -
Byliny celkem 7 7 4
Prazdna mista 36 44 40

Z tabulky €. 14 je patrné vysoké zatizeni a utuZeni této plochy na pastving, kde se
naléza ptikrmisté a napéjecky. Pfitomnost stoviku tupolistého a jitrocelu vétsiho znaci
podle Klimese (1997) pravé velké zatiZzeni a utuzeni pastviny. Klimes (1997) uvadi,
ze lipnice ro¢ni se pii intenzivnim seSlapavani spasani porostti snadno $ifi. Vysoky
podil lipnice luéni je podle Skladanky et al. (2014) zptisobeny jeji odolnosti vuci
seSlapavani. Vysoky podil prazdnych mist jen ukazuje, jak moc je drn poSkozeny

intenzivni aktivitou skotu u napajedel a piikrmisté.
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3.3 Sledovani skotu pri pastvé

Pti vSech sledovani skotu na pastvé, byl pocet zvifat nasledujici: 56 krav, 2 plemenici,
35 telat (z toho 21 byckl a 14 jalovicek), 22 jalovic starS$i nad 2 roky. Sledovani
probéhlo v ¢ervnu (1.6.-7.6.), v ¢ervenci (20.7.-31.7) a v zafi (21.9.-30.9.).

3.3.1 Cerven 1.6.-7.6.2020

V prvnim sledovacim obdobi se ranni teploty vzduchu pohybovaly okolo 9 °C. Kromé
5. Cervna, kdy teplota dosahovala denniho maxima 20 °C, dosahovaly maximalni
denni teploty Vv ostatnich dnech okolo 23 °C. Nejvice srazek spadlo 5. ¢ervna, kdy také
dny vétSinou polojasno. Sledovani probéhlo na pastving ¢islo 4.

Pastva skotu dosahovala primémé 41 % za den, coz je 9,84 hodin. Skot se
vénoval pastvé ve dvou hlavnich periodach, rano (od 6:30 do 9:00) a vecer (od 18:30
do 21:00). Pastvé se v téchto periodach vénovalo az 2/3 vSech jedinct ve stadé. Skot
lezel az 33 %, coZ je 7,92 hodin za den. Skot nej¢astéji vyhledaval mista pro leZeni na
okraji lesniho porostu a u zdroje vody. Stado stravilo stanim az 21 %, to je 5,04 hodin
za cely den. Pii stani se skot zabyval pfezvykovanim a ocCistou, ale mnohé kusy drzely
strnulou pozici i nékolik minut. Pohybu se skot vénoval zhruba 1,2 hodin (5 %).
Vétsinou se premist'oval za vodou nebo za stinem. Skot na pastviné byl napajen
micovymi napajeckami a Zlabem na vodu (vertikalné rozpilena cisterna na vodu). Pti
potieb¢ zizn¢ déaval skot rad€ji prednost Zlabu nez napéjeckdm, kdy se u Zlabu
nahromadilo az 10 az 25 dospélych jedincii, zatimco u micovych napdjecek se
nahromadilo asi 5 az 10 dospélych jedincti. V tomto obdobi nebylo stddo nijak

ptikrmovano. U napajecek se zdrzoval ptiblizné 5 hodin za den.

Tab. €. 15 — Vysledky sledovani za obdobi od 1.6.2020 do 7.6.2020

Sledovana kategorie: Hodiny %
Pastva 9,84 41
LezZeni 7,92 33
Stani 5,04 21
Pohyb 1,2 5
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Graf &. 5 - Vysledky sledovani za obdobi od 1.6.2020 do 7.6.2020

Kategore chovani stada na pastve
45
40
35
30
25
20
15
10

(6]

%

W Pastva M LeZzeni mStani m Pohyb

3.3.2 Cervenec 20.7.-31.7.2020

Ve druhém sledovacim obdobi se primérnd minimalni teplota vzduchu pohybovala
okolo 13.9 °C. Teploty v odpoledni hodinach se prumérné pohybovaly okolo 28 °C.
Béhem tohoto sledovaciho obdobi nebyly zaznamenany zadné srazky. Po véEtsi Cast
sledovani bylo jasné pocasi. Sledovani probihalo prvni tfi dny na pastviné ¢islo 4 a
zbytek pozorovani probihal na pastving ¢islo 2.

Pastva skotu dosahovala 35 % za den, coz déla 8,4 hodin. Skot se vénoval pastve
ve dvou hlavnich periodach, rano (od 6:00 do 8:00) a vecer (od 19:00 do 21:30). Pastvé
se v téchto periodach vénovalo az 2/3 vSech jedinct ve stad€. LeZenim se skot vénoval
az 43,75 %, coz je 10,5 hodin. Stado stravilo stanim zhruba 12,5 %, coz jsou 3,0
hodiny za cely den. Pfi stani se skot zabyval pfezvykovanim a oCistou, ale mnohé kusy
drzely strnulou pozici 1 nékolik minut. V horkych dnech se také skot pfitiskl co
nejblize k sobé. Pohybu se skot vénoval zhruba 2,1 hodin (8,75 %). Vzhledem k tomu,
ze ve sledovaném obdobi panovaly vysoké teploty, tak se stddo premistovalo hlavné
za vodou a stinem. Skot na pastviné byl napajen micovymi napajeCkami a zlabem na
vodu. Pii potiebé Zizné daval skot radéji prednost zlabu nez napajeckam, kdy se u
zlabu nahromadilo az 10 az 25 dospélych jedinci, zatimco u miCovych napajecek se
nahromadilo asi 5 az 10 dospélych jedinct. V prostoru napajecek se stado zdrzovalo

cca 5 hodin.
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Tab. ¢. 16 — Vysledky sledovani za obdobi od 20.7.2020 do 31.7.2020

Sledovana kategorie: Hodiny %
Pastva 8,4 35
Lezeni 10,5 43,75
Stani 3,0 12,5
Pohyb 2,1 8,75

Graf &. 6 - Vysledky sledovani za obdobi od 20.7.2020 do 31.7.2020
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3.3.3  Zari 21.9.-30.9.2020

Nejnizsi denni teploty za tieti sledovaci obdobi ¢inily 6,9 °C. Teploty v odpolednich
hodinach se primérné pohybovaly okolo 17,8 °C. Od 25. zati az do 29. zéfi piibylo
vyrazné mnozstvi srazek (v priméru 12,8 mm za den). Pfi destivych dnech bylo
zatazeno, jinak bylo pfevazné polojasno. Sledovani probihalo na pastvinach ¢islo 4, 2,
la3s.

Pastva skotu dosahovala 25 %, coz dé€la 6 hodin za den. Stado se paslo ve tfech
hlavnich periodéch, kdy prvni byla mezi 6 hodinou a 8 hodinou, druha probéhla okolo
13 hodiny a posledni nastala okolo 18 hodny. Pastvé se v téchto periodach vénovalo
az 2/3 vsech jedinct ve stad¢. LeZeni se skot vénoval az 53,3 %, coz je 12,8 hodin za
den. Stado stravilo stanim okolo 15,83 %, coZ jsou 3,8 hodiny za cely den. Pii stani
se skot zabyval pfezvykovanim a ocistou, ale mnohé kusy drzely strnulou pozici 1
nékolik minut. Pohybu se skot vénoval zhruba 1,4 hodin za cely den (5,87 %). Stado

se pohybovalo pievazné za potravou a vodou. Napdjeni bylo zprostiedkovano
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micovymi napajeCkami a zlabem na vodu. Pfi potiebé¢ Zizn¢ daval skot radéji prednost
zlabu nez napéjeckam, kdy se u zlabu nahromadilo az 10 az 25 dospélych jedinci,
zatimco u mi¢ovych napéjecek se nahromadilo pfiblizn€é 5 az 10 dospélych jedinct.
Po vydatnych srazkach nékteti jedinci vyhledavali vodu v kaluzich. Béhem tohoto
sledovaciho obdobi byl skot pfikrmovan senem. Stado bylo u pfikrmisté a u napajecek

pfiblizné 7 hodin za den.

Tab. €. 17 - Vysledky sledovani za obdobi od 21.9.2020 do 30.9.2020

Sledovana kategorie: Hodiny %
Pastva 6 25
Lezeni 12,8 53,3
Stani 3,8 15,83
Pohyb 1,4 5,87

Graf ¢. 7 - Vysledky sledovani za obdobi od 21.9.2020 do 30.9.2020
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3.4 Zatizeni sledovanych pastvin

Tab. €. 18 — Pocet a prumérna hmotnost staida béhem pastevni sezony

Kategorie Pocet kust Pramérna hmotnost
(kg)

Kravy 56 640

Byk starsi 2 roky 2 1000

Telata do 1 roku 35 150

Jalovice nad 2 roky 22 400

stada:

Celkova ziva hmotnost

51890 kg (51,9 t)

Prepocet na DJ:

103,78 DJ

Tab. €. 19 — Rozdéleni pastvy do jednotlivych oplitki a jejich charakteristika

Nazvy oplitki Velikost Pocet cyklu Pocet dnii, které stravilo
oplitki (ha) stado na oplitkach (ar)

Pastvina ¢.1 6,86 6 43

Pastvina ¢.2 6,26 5 39

Pastvina ¢.3 8,7 5 45

Pastvina ¢.4 7,8 5 40

Délka pastevni sezony byla 166 dnu (t). Celkova plocha pastvin je 30,32 ha.

Celkové (prumérné) zatiZeni pastvin:
Czp=7Z(t)/P (ha)=51,9/30,32 =1,712 t.ha-1. 2 = 3,424 DJ.ha!

Zatizeni pastviny ¢. 1:

Hustota ztizeni oplitku (Hop): Hop = 7 /Po=51,9/6,86 = 7,566 t.hal
Okamzité zatizeni oplitku (OZop)
Ozop=Hop.2=7,566 .2 =15,132 DJ.ha'

Primérné ro¢ni zatizeni (RZop):

RZop=Hop.2.a /t= 7,566 .2.43/166 = 15,132 . 0,26 = 3,93 DJ.ha'l
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Zatizeni pastviny ¢. 2:

Hustota ztizeni oplatku (Hop): Hop = 7 /Po=51,9/6,26 =8,291 t.hal

Okamyzité zatizeni oplatku (OZop)

Ozop=Hop.2=28,291.2=16,582 DJ.ha'!

Primérné ro¢ni zatizeni (RZop):

RZop=Hop.2.a/t= 8,291.2.39/166 = 16,582 . 0,235 = 3,9 DJ.ha*
ZatiZeni pastviny ¢. 3:

Hustota ztizeni oplitku (Hop): Hop =7 /Po=51,9/8,7 = 5,966 t.ha!
Okamzité zatizeni oplutku (OZop):

Ozop=Hop.2=>5,966 .2 =11,932 DJ.ha'!

Primeérné ro¢ni zatizeni (RZop):
RZop=Hop.2.a /t= 5966.2.45/166 =11,932.0,27 = 3,22 DJ.ha'
ZatiZeni pastviny ¢. 4:

Hustota ztizeni oplatku (Hop): Hop=Z7/Po=51,9/7,8 = 6,654 t.ha!

Okamzité zatizeni oplutku (OZop):
Ozop =Hop .2 =6,654 .2 =13,308 DJ.ha'!
Primérné ro¢ni zatizeni (RZop):

RZop=Hop.2.a /t= 6,654.2.40/166 = 13,308 . 0,24 = 3,2 DJ.ha'

Zatizeni pastevniho porostu v misté, kde se naléza prikrmi$té a zdroj vody na

pastviné:

Plocha piikrmisté a okolo napajecek: 3 200 m? = 0,32 ha (soucet ploch u napajecek ze

Ctyt hontl).

Primérny pocet hodin, které pobyvalo stddo na tomto misté za pastevni sezonu: 929,6

hodin (soucet hodin pobytu stada u napajecek ze ¢tyf hond, ziskano z etologického

sledovani skotu na pastving).

Délka pastevni sezony piepoctena na hodiny: 3 984 hodin

Hustota ztiZeni oplitku (Hop): Hop =7 /Po=51,9/0,32 = 162,188 t.ha'
Okamzité zatizeni oplatku (OZop):

Ozop = Hop .2 =162,188 . 2 = 324,376 DJ.ha!

Primérné ro¢ni zatizeni (RZop):

RZop=Hop.2.a /t= 162,188.2.929,6 / 3984 = 324,376. 0,23= 74,61 DJ.ha'!

64



3.4.1 Vypocet mérného tlaku skotu na pidu

Byla zjisténa plocha paznehtu kravy o hmotnosti 640 kg. Plocha paznehtu je 8 718
mm?, coz je 0,00872 m?.

Meérny tlak (p):

p = F/S = (640 . 10) / 0,00872 = 733,945 kPa (Tlak kravy na pudu, kdyby stala jen na
jedné konceting)

733,945 | 4 = 183,47 kPa (Tlak kravy na pudu, kdyZz je cela hmotnost kravy
rovnomémé rozdélena na viechny konéetiny). Krava tak pisobi na jeden cm? 1,835
kg, kdyz stoji na vSech ¢tyfech koncetinach. Tlak se v§ak zvysuje pfi pohybu zvifete,
kdyz stoji stiidave na 2 az 3 koncetinach. Mérny tlak se tak stiida mezi 366 kPa a 245
kPa.
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3.5 Statistické vyhodnoceni ziskanych dat

Tab. €. 20 - Analyza varianci hodnot pokryvnosti agrobotanické skupiny trav v

zavislosti na pastviné (zatiZeni).

Soudet ¢tvercti | Stupefi volnosti | Primérny &tverec | F-hodnota | p-hodnota
76,93 2 38,47 1,448 0,273334
127,73 4 31,93 1,192 0,372346
268,00 10 26,80 - -

1) p-hodnota je hladina pravdépodobnosti, pro kterou plati nulova hypotéza (Ho), Ze
dvé varianty sledovani (arovné znaku — pastviny, resp. zatizeni) se od sebe
statisticky vyznamné nelisi. Je-li p-hodnota < 0,05 popft. i < 0,01 nebo < 0,001,
zamitdame Ho a mezi variantami sledovani (Grovnémi znaku) je statisticky
vyznamny (*) popi. velmi vyznamny rozdil (**), nebo velmi vysoce vyznamny

rozdil (¥**).”

Graf €. 8 - Plosna pokryvnost trav v % na jednotlivych pastvinach s vyznacenim 95

% intervall spolehlivosti primért.

Pastvina; Praméry MNC

Soucasny efekt: F(4, 10)=1,1915, p=,37235
Dekompozice efektivni hypotézy
Vertikalni sloupce oznacuji 0,95 intervaly spolehlivosti
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Mezi pastvinami navzajem i mezi piikrmis$tém neni statisticky vyznamny rozdil (p >

0,05). Travy se ukazuji jako velmi (nejvice) odolné k seslapani a jejich pokryvnost je

ovlivnéna také vodnim a vyZzivnym rezimem. Jsou posledni funkéni skupinou, ktera
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preziva pfi vysokém zatiZzeni. Nicméné vyska porostu a produkce biomasy se pii
vy$$im zatizeni snizuji.
Tab. €. 21 - Analyza varianci hodnot pokryvnosti agrobotanické skupiny jetelovin

v zavislosti na pastviné (zatiZeni).

Soucet ¢tvercit | Stupenl volnosti | Primérny ¢tverec | F-hodnota | p-hodnota

73,3333 4 18,3333 12,5000*** | 0,000664

1,6000 2 0,8000 0,11111 0,895749
14,6667 10 1,4667 - -

Graf ¢. 9 - Plosné pokryvnost jetelovin v % na jednotlivych pastvinach s vyznacenim

95 % intervali spolehlivosti praméra.

Pastvina; Praméry MNC
Soucasny efekt: F(4, 10)=12,500, p=,00066
Dekompozice efektivni hypotézy
Vertikalni sloupce oznacuji 0,95 intervaly spolehlivosti
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Mezi pastvinami navzdjem 1 mezi piikrmiStém (a okoli napajedla) je statisticky velmi

vysoce vyznamny rozdil (p < 0,05). Na pastvinach ¢. 3 a 4 je pokryvnost jetelovin

vys§i. Vyrazné se odliSuje ptikrmisté, kde je jiz zatiZeni pro vyskyt jetelovin pftilis

vysoké a jejich vyskyt je zanedbatelny. Pouze po premisténi piikrmisté nebo napajedla

by jeteloviny v porostu mohly regenerovat.
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Tab. €. 22 - Analyza varianci hodnot pokryvnosti agrobotanické skupiny jetelovin

v zavislosti na pastviné (zatiZeni).

Soucet ¢tverci | Stupen volnosti | Pramérny ¢tverec | F-hodnota | p-hodnota

2895,73 4 723,93 60,328*** | 0,000001

18,53 2 9,27 0,03710 | 0,963689
120,00 10 12,00 - -

Graf €. 10 - Plosna pokryvnost bylin v % na jednotlivych pastvinach s vyznacenim 95

% intervall spolehlivosti primért.

Pastvina; Praméry MNC
Soucasny efekt: F(4, 10)=60,328, p=,00000
Dekompozice efektivni hypotézy
Vertikalni sloupce oznacuji 0,95 intervaly spolehlivosti

Byliny

1 2 3 4 prikrmisté
Pastvina

Mezi pastvinami navzajem i mezi piikrmis$tém (a okoli napajedla) je statisticky velmi

jiz zatizeni pro vyskyt bylin pfili§ vysoké a jejich vyskyt je zanedbatelny. Piezivaji jen

jitrocel vétsi, rdesno ptaci, ojedin€le St'ovik tupolisti a jitrocel kopinaty. Pouze po

premisténi prikrmisté nebo napajedla by se pokryvnost bylin v porostu postupné opét

zvySovala.
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Tab. ¢. 23 - Analyza varianci hodnot ploSného podilu prazdnych mist v zavislosti

na pastviné (zatiZeni).

Soucet ¢tvercit | Stupen volnosti | Pramérny ¢tverec | F-hodnota | p-hodnota

3249,600 4 812,400 206,542*** | 0,000000

10,533 2 5,267 0,019278 | 0,980937
39,333 10 3,933 - -

Graf ¢. 11 - Plosny podil prazdnych mist v % na jednotlivych pastvinach s vyznacenim
95 % intervali spolehlivosti praméra.
Pastvina; Praméry MNC
Soucasny efekt: F(4, 10)=206,54, p=,00000

Dekompozice efektivni hypotézy
Vertikalni sloupce oznacuji 0,95 intervaly spolehlivosti
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Pastvina

Mezi pastvinami navzajem i mezi piikrmis$tém (a okoli napajedla) je statisticky velmi

vysoce vyznamny rozdil (p < 0,05). Vyrazn& vyssi je podil prazdnych mist u

prikrmiste, kde je jiz zatiZzeni pro vyskyt vétSiny rostlinnych druhti piili§ vysoké a

jejich pokryvnost je snizena. Pokud by se zatizeni déle zvySovalo, byl by povrch pldy

zcela holy, ptfipadné rizné hluboce rozslapany podle aktualni vlhkosti ptidy.
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Graf ¢. 12 - Korelace mezi okamzitym (kratkodobym) zatizenim pastvin a pokryvnosti
jetelovin (v %).

Bodowy graf z Jeteloviny proti Zatizeni OZop
ZatiZzeni pastvin 50v*150c
Jeteloviny = 6,932-0,0122*x; 0,95 Int.spol.

12

Zatizeni OZop:Jeteloviny: y=6,932 -0,0122*x; r=-0,6260; p = 0,0125;
r’=0,3919

10 ¢ o

Jeteloviny

-50 0 50 100 150 200 250 300 350
Zatizeni OZop

Mezi zatizenim pastviny a pokryvnosti jetelovin je statisticky prikazna (p < 0,05)

negativni korelace (r = -0,63). Pfi vysokém zatizeni jetelovin vyrazné ubyva, ptipadné

se jiz nevyskytuji.
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Graf ¢. 13 - Korelace mezi ro¢nim zatizenim pastvin a pokryvnosti jetelovin (v %).

Bodovy graf z Jeteloviny proti Zatizeni RZop

Jeteloviny = 6,9489-0,0534*x; 0,95 Int.spol.

Zatizeni pastvin 50v*150c

12

10+ o

Jeteloviny

Zatizeni RZop:Jeteloviny: y=6,9489 - 0,0534*x;
r=-0,6265; p =0,0125; r*=0,3925

20

30 40 50 60 70 80

Zatizeni RZop

Mezi zatizenim pastviny a pokryvnosti jetelovin je statisticky prukazna (p < 0,05)

negativni korelace (r =-0,63). Pfi vysokém zatizeni jetelovin vyrazné ubyva, ptipadné

se jiz nevyskytuji.
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Graf ¢. 14 - Korelace mezi ro¢nim zatizenim pastvin a pokryvnosti bylin (v %)

Bodovy graf z Byliny proti Zatizeni RZop
Zatizeni pastvin 50v*150c
Byliny=41,5974-0,4763*x; 0,95 Int.spol.

50

3 Zatizeni RZop:Byliny. y=41,5974 - 0,4763*x;
? r=-0,9546; p = 0,00000; r*=0,9113

45 |

Byliny

40 50 60 70

0 10 20 30

Zatizeni RZop

Mezi zatizenim pastviny a pokryvnosti bylin je statisticky prikazna (p < 0,01)
negativni korelace (r = -0,95). Pfi vysokém =zatiZeni bylinnych druhi 1 jejich

pokryvnosti vyrazné ubyva, pfipadné se jiz nevyskytuji.
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Graf ¢. 15 - Korelace mezi okamzitym (kratkodobym) zatizenim pastvin a ploSnym

podilem prazdnych mist (v %).

Bodowy graf zPrazdna mista proti Zatizeni OZop
ZatiZzeni pastvin 50v*150c

Prazdna mista = 1,739+0,1179*x; 0,95 Int.spol.
50 . . - .

45 || Zatizeni OZop:Prazdna mista: y=1,739+0,1179*x, r=0,9881; p = 0.0000; -]
r’=0,9764 e

Prazdna mista

-50 0 50 100 150 200 250 300 350
Zatizeni OZop
Mezi okamzitym zatiZzenim pastviny a plo§nym podilem prazdnych mist je statisticky
prukazna (p < 0,05) pozitivni korelace (r = 0,98). Pfi vysokém okamzitém zatizeni se

podil prazdnych mist vyrazné zvySuje.
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Graf ¢. 16 - Korelace mezi roénim zatiZenim pastvin a ploSnym podilem prazdnych

mist (v %).

Bodowy graf zPrazdna mista proti Zatizeni RZop
ZatiZzeni pastvin 50v*150c

Prazdna mista = 1,5884+0,5146*x; 0,95 Int.spol.
50 . . - -

45 || Zatizeni RZop:Prazdna mista: y=1,5884 + 0,5146*x, r=0,9876; p = 0.0000;
r?=0,9754

Prazdna mista

0 10 20 30 40 50 60 70
Zatizeni RZop
Korelace mezi ro¢nim zatiZenim pastviny a plosSnym podilem prazdnych mist je podle
ocekavani statisticky velmi vyznamna (p < 0,01) a kladna (r = 0,98), tedy se
vzristajicim zatizenim se zvySuje podil prazdnych mist. Zapojené porosty s podilem
prazdnych mist se vyskytuji pfi zatizeni do 4,5 DJ/ha, pak jiZ dochézi k rozSlapavani
a pii vy$Sim zatizeni (nad 20 DJ/ha) je jiz podil prazdnych mist nad 15 %. U jinych
pastevnich porosti mize byt v zdvislosti na stanoviStni 1 aktudlni vlhkosti a

zrnitostnim slozeni piidy prah poskozeni porostu (mezni zatiZeni) 1 niZsi.
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Graf ¢. 17 - Korelace mezi roénim zatizenim pastvin a pokryvnosti trav (v %).

Bodovy graf z Travy2 proti Zatizeni RZop
Zatizeni pastvin 50v*150c
Travy2 = 54,7545-1,358*x; 0,95 Int.spol.
62 : . . .

60 |

Zatizeni RZop:Travy2: y = 54,7545 - 1,358*x;
5g | r =-0,0929; p = 0,7740; r> = 0,0086
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Zatizeni RZop
Mezi zatizenim pastviny a pokryvnosti trav je statisticky neprikazna (p > 0,05)
negativni korelace (r =-0,09). Pfi zvySeném zatiZeni trav mirné ubyva, ale jejich stav

se vyrazn¢ neméni.
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Graf ¢. 18 - Korelace mezi ro¢nim zatizenim pastvin a jetelovin (v %).

Bodovy graf z Jeteloviny2 proti Zatizeni RZop
Zatizeni pastvin 50v*150c

Jeteloviny2 = 24,5801-5,0049*x; 0,95 Int.spol.

11

Jeteloviny?2

Zatizeni RZop:Jeteloviny2: y = 24,5801 - 5,0049%x;

r =-0,8992; p = 0,00007; r?> = 0,8086

3 L L
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3,5 3,6 3,7 3,8 3,9
Zatizeni RZop

Mezi zatizenim pastviny a pokryvnosti jetelovin je statisticky prukazna (p < 0,05)

negativni korelace (r = -0,89). Pfi vy$S§im zatiZeni jetelovin ubyva, pifipadné se

vyskytuji v omezené mifte.
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Graf ¢. 19 - Korelace mezi ro¢nim zatizenim pastvin a bylinami (v %).

Bodovy graf z Byliny2 proti Zatizeni RZop
Zatizeni pastvin 50v*150c
Byliny2 = 9,1301+8,6419*x; 0,95 Int.spol.

48
o]
46 | Zatizeni RZop:Byliny2: y =9,1301 + 8,6419*x; r = 0,6693; p = 0,0173;
r? = 0,4479
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Zatizeni RZop

Mezi zatizenim pastviny a pokryvnosti bylinami je statisticky prikazna (p < 0,05)

pozitivni korelace (r = 0,66). Pfi vyssim zatizeni bylin jejich stav mirné roste.
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Graf ¢. 20 - Korelace mezi rocnim zatizenim pastvin a prazdnymi misty (v %).

Bodowy graf zPrazdna mista proti Zatizeni RZop
Zatizeni pastvin 50v*150c
Prazdna mista = 11,5354-2,2789*x; 0,95 Int.spol.

Zatizeni RZop:Prazdna mista: y=11,5354 -2,2789*x;
' 9 r=-0,4155; p = 0,1792; r>= 0,1726

Prazdna mista

3,1 3,2 3,3 3,4 3,5 3,6 3,7 3,8 39
Zatizeni RZop

Mezi zatizenim pastviny a prazdnymi misty je statisticky neprikazna (p > 0,05)
negativni korelace (r = -0,41). Pti vy$§im zatizeni pastvin, stav prazdnych mist mirné
ubyva, nez dojde k prekrofeni inosné miry zatizeni pastvin a nastane opacny trend.

To se ukazuje pti za€lenéni plochy piikrmisté do vypoctu.
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4 Diskuze

U vsech sledovanych pastvin byl zjistén pramérny podil trav v rozmezi od 45-60 %.
Vsechna sledovand mista na pastvinach se nalézaji v sussich oblastech jednotlivych
pastvin. Podle Skladanky et al. (2014) je optimalni zastoupeni trav v pastevnich
porostech v rozmezi 70 az 80 %. Citek a Sandera (1993) uvadi, Ze v pastevnim porostu
by mély 55 % zaujimat travy trsnaté a 30 % travy vybézkaté.

Zastoupeni jetelovin bylo na vSech sledovanych pastvinach v rozmezi 5-9 %.
Citek a Sandera (1993) uvadi, Ze optimalni zastoupeni jetelovin v pastevnim porostu
by bylo okolo 15 %. Podil jetelovin je vhodné zvysit ptisevem, ktery doporucuje
Skladanka et al. 2014 (viz. tabulka ¢. 6.). Podil zastoupenych bylin v pastevnich
porostech ve vSech sledovanych pastvinach byl rozmezi od 31 do 47 %.

Podil bylin se v priitbéhu pastevniho obdobi zvySoval na ukor trav. Optimalni
zastoupeni bylin v pastevnim porostu je 10 % (Mrkvicka, 1998). Z botanickych
snimki pastvin je patrné, ze je pomérné vysoké zastoupeni jitrocele vétsiho a stoviku
tupolistého, coz je podle Skladanky et al. (2014) zpisobeno nadmérnym zatizenim a
nadmérnym utuzenim pidy. Na sledovanych pastvinach se na nékterych mistech hojné
vyskytoval pcha¢ rolni, ktery se da podle Klimese (1997) snadno odstranit
z pastevniho porostu kosenim nedopaski. Kosenim nedopaskii se da také snadno
regulovat 1 zastoupeni jitrocele vétSiho a Stoviku tupolistého. ZvySend pokryvnost
bylin je zplisobena podle Kobese et al. (2019) zvySenou frekvenci opliitkové pastvy.
Ze zjisténych udajt vyplyva, Ze je pastevni porost vysoce zatizeny pastvou. Kobes et
al. (2019) uvadi, ze nadmérné zatiZené pastviny je vhodné ptihnojovat NPK, ale to
Vv ekologickém zemédélstvi nelze, a proto by bylo vhodné pfihnojovat kompostem a
provadeét jetelotravni pfisevy bez vétSiho naruseni travniho drnu.

Z botanickych snimkt z ptikrmiSt€ a z okoli napajedel je znat vysoké zatiZeni a
utuzeni pastviny. Prazdna mista zde dosahuji az 40 %. Pfitomnost Stoviku tupolistého
a jitrocele vétsiho znaci podle Klimese (1997) pravé vysoké zatizeni a utuzeni
pastviny. Klimes (1997) uvadi, ze lipnice ro¢ni se pfi intenzivnim se§lapavani spasani
porostll snadno $ifi. Vysoky podil lipnice lucni je podle Sklddanky et al. (2014)
zpisobeny jeji odolnosti vici seslapavani.

Pti etologickém sledovani se skot vénoval pastvé v ¢ervnu 41 %, v Cervenci 35 %
a v zati 25 % ze dne. Podle Koval¢ikové a Kovaléika (1984) se skot vénuje pastvé

Vv rozpéti od 10,5 (43 %) do 11,5 (47,9 %) hodiny za den, pficemz s ibytkem mnozstvi
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biomasy a vlivem vysokych teplot se skot vénuje pastvé méné. Votiskova et al. (2001)
uvadi, ze délka pastvy skotu se pohybuje od 8,3 do 10,9 hodiny za den (tj. 34,9 — 45,3
% dne). Denni spotieba pastevni pice pro nasyceni skotu je zavisla na jeji kvalité a
druhu a hmotnosti zvitat, pfi¢emz skot spotiebuje az 60 kg Cerstvé pice, to je az 12 %
zivé hmotnosti zvitete (Velich et al., 1994). Podle Voftiskové et al. (2001) dokaze
nejvetsi mnozstvi pice prijmout pii velikost 10 az 12 cm pii obsahu susiny 22 %. Teslik
et al. (2000) uvedl, Ze idealni vyska pastevniho porostu je 15-20 cm. V Cervnu se skot
pasl ve dvou hlavnich periodéach (rano a vecer), kter¢ trvaly cca 2,5 hodiny. V Cervenci
to byly dvé hlavni periody (opét rano a vecer), které vsak trvaly je 2 hodiny. V zafi se
skot vénoval pastvé ve tfech uz kratSich periodach (rano, odpoledne a vecer), které
trvaly zhruba 1 hodinu. Podle Vofiskové et al. (2001) se skot vénuje pastveé ve 3 az 4
periodach.

Pii etologickém sledovani se skot vénoval kategorii lezeni za ¢erven 7,92 hodin
(41 %), za Cervenec 10,5 hodin (43,75 %) a za zati 12,8 hodin (53,3 %). Skot lezel
hlavné v no¢nich hodinach. Voftiskova et al. (2001) uvadi, Ze masny skot odpociva 7,8
az 10,5 hodin za den, ptfi¢emz si skot vV prib¢hu jednoho dne lehne 8 krat az 10 krat.

Kategorii stani se skot v pribéhu sledovani vénoval v ¢ervnu 5,04 hodin (21 %),
v ¢ervenci 3 hodiny (12,5 %) a v zati 3,8 hodin za den (15,8 %). Zaroven pfi stani, tak
1 pii leZeni se skot vénoval také prezvykovani. Votiskova et al, (2001) uvadi délku
stani od 3 do 6,2 hodin za den. Podle Hrouze et al. (2000) je odpocinek ve stoje
pokladén jen za prechod k odpocinku v leze. Hrouz et al. (2000) také uvadi, Ze pfi stani
dochazi k pteméné Zivin a energie, kdy je oproti odpocinku v leze vyssi o 9 %.

Pohybu se skot vénoval v ¢ervnu 1,2 hodin (5 %), v ¢ervenci 2,1 (8,75 %) a v zaii
1,4 hodin za den (5,87 %). Nejcastéji se stado pohybovalo za vodou, stinem a pastvou.
Votiskova et al. (2001) uvadi, Ze primérnd doba pohybu u stdda masného skotu je
v rozpéti od 0,3 do 1,5 hodin za den, kdy hlavnim faktorem bylo mnozstvi a kvalita
pastevniho porostu a makroklimatické podminky.

Celkové (primérné) zatizeni pastvin je 3,424 DJ.hal. Podle Mrkvicky (1998) je
vynosnost pastvin dobra, ale do celkového (primérného) zatiZzeni pastvin neni
zapocteno piikrmovani skotu na pastving. V misté, kde se nalézd piikrmiSté a
napédjecky, je primérné ro¢ni zatizeni 74,61 DJ.ha™l. Vzhledem k tomu, Ze se v této
¢asti pastvin nachazeji napajecky, tak neni mozné ulevit tomuto mistu od tak vysokého

zatizeni. To je zplsobeno CastéjSim pobytem skotu v této oblasti pastvin. Podle Kobese
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et al. (2019) zatizeni pastevniho porostu nejvice ovlivituje velikost asimila¢ni plochy
porostu a zhutnéni pidy (infiltracni schopnost) a také mnozstvi a pohyb zivin v pude¢.
Primérné roéni zatizeni pastviny &. 1 bylo 3,93 DJ.ha%, okamzité zatiZeni opliitku bylo
15,132 DJ.ha! a hustota zatiZeni opliitku bylo 7,566 t.hal. Priméré roéni zatizeni
pastviny ¢&. 2 bylo 3,9 DJ.hal, okamzité zatizeni oplitku bylo 16,582 DJ.ha a hustota
zatizeni oplitku bylo 8,291 t.ha™l. Primérné ro¢ni zatizeni pastviny ¢. 3 bylo 3,22
DJ.hal, okam?Zité zatizeni oplitku bylo 11,932 DJ.ha™* a hustota zatizeni oplitku bylo
5,966 t.ha’. Primérné ro¢ni zatizeni pastviny ¢. 4 bylo 3,2 DJ.hal, okamzité zatizeni
oplitku bylo 13,308 DJ.ha™ a hustota zatizeni oplitku bylo 6,654 t.ha?. Zatizeni
pastvin je vSak ovlivnéno dobou pobytu zvitat na pastviné (oplttku), jak v pastevnim
obdobi, tak 1 mimo pastevni sezoénu. Zatimco pfi vyjadfovani zatizeni pastevnich
porostll postacuje vztdhnout celkovou hmotnost zvifete na plochu pastvin, tak u
jednotlivych pastvin (oplitkl) je tfeba do vypocétu zahrnout i dobu pobytu zvitat na
konkrétni pastvingé (oplitku). Pokud jsou zvifata piesouvana pravidelné, je zatizeni
oplitku rovno primérnému zatiZeni celé plochy vSech pastvin (Kobes et al., 2019).
Skot ma také nemaly vliv na utuZeni pidy. Byl naméfen mérmy tlak kravy o
hmotnosti 640 kg. Kdyz stoji krava na vSech ¢tyfech nohach tak je mérny tlak na ptidu
183,47 kPa. Ovsem skot za pohybu nohy stiida a mérny tlak za pohybu je vyssi. Mérny
tlak skotu za pohybu je tak mezi 245 kPa a 366 kPa. Bell et al. (2011) uvadi, Ze mé&rny
tlak kravy o hmotnosti 530 kg je 300 kPa za chiize a mérny tlak pneumatik zemé&délské
techniky na pidu je 74-81 kPa. Podle Benese (2011) pisobi skot za chiize takovym
tlakem, Ze se mu nemtiZze vyrovnat zadny traktor, sklizeci mlaticka a dokonce ani
vyorava¢ cukrovky. U vozu se tifemi napravami miiZze presahovat az 120 kN (. 12
tun,) na jedno kolo. Ovsem diky osazeni pneumatikami se $itkou 1050 mm a s
celkovou kontaktni plochou trojice naprav blizici se 10 000 cm? je mérny tlak na pidu
cca 71 kPa, a tedy je tfetinovy v porovnani se skotem (ale stale jeste tiikrat tak velky

nez u standardniho traktoru s pohonem vsech kol) (Benes 2011).
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Zavér

Cilem prace byl nadvrh vhodnych zplisobll vyjadfovani zatizeni pastevnich ploch a
sledovani skotu pii pastvé s ohledem na stav pastevnich porostii. Téchto cili bylo
dosazeno na zdklad¢ jednoletého sledovani a analyzy pastevniho porostu na
sledovanych pastvinach. Zaroven pii sledovani botanické skladby bylo sledovéano
chovani skotu na pastvé a jeho vliv na pastevni porost a utuzeni pidy. Ziskané data
byla porovnana s literarnimi tidaji. VSechny zjisténé udaje jsou shrnuty v nasledujicich
odstavcich.

Botanické snimkovani na sledovanych pastvinach dopadlo az na drobné odchylky
podobné. Na sledovanych pastvinach je ziejmé nizké zastoupeni trav (40-60 %) i
jetelovin (5-9 %) a velké zastoupeni bylin (31-47 %). Na zakladé porovnani
s literarnimi podklady bylo zplsobeno vysokym zatizenim pastvin skotem a vlivem
nedostate¢ného hnojeni. Kvalitni druhy trav a jetelovin tak maji malo Zzivin, které
v pudé chybi, a proto je na téchto pastvinach vyssi zastoupeni bylin, které nejsou tak
naro¢né na vyzivu. Tento nepiiznivy stav lze vyfesit piisevem jetelovin (jetel plazivy,
jetel luéni) a kvalitnich druhti trav vhodné do pastevnich porostii, které snaseji vétsi
zatizeni (jilek vytrvaly, kostfava lu¢ni, srha fiznacka, lipnice lucni). Ptisev by ale
znemoznil urcité¢ obdobi na pastviné past a stddo by se muselo piesunout na ostatni
pastviny. Na téchto pastvinach by doSlo jesté¢ k vétSimu zatizeni a naslednému
poskozeni drnu a stav porostu by mohl byt horsi nez pfed ptisevem. Z botanického
snimkovani byl déle zjistén vyssi podil stoviku tupolistého, pchace rolniho a jitrocele
vetsiho. Bylo by proto vhodné Castéji sekat nedopasky, aby se dal tyto nevhodné druhy
nesifily. Vhodné by bylo 1 ¢astéjs$i smykovani, ale ne valeni, jinak by to mélo vliv na
zhutnéni piidy. Na hnojeni pastvin by bylo vhodny kompost, moc¢tivka nebo digestatem
Z bioplynové stanice, vzhledem ktomu, Ze farma v programu ekologického
zemé&délstvi.

Z botanického snimku piikrmisté¢ a okoli napajecek, které bylo provedeno po
skonceni pastevni sezony, je patrné velmi vysoké zatizeni tohoto mista na pastving.
Priimérné ro¢ni zatizeni bylo vypodteno v této Easti pastviny az 74,6 DJ.ha. Skute¢né
zatizeni mizZe byt ale mnohem niZ8i. Zastoupeni druhti jasné indikuje vysoké zatiZzeni
této Casti pastviny. Vzhledem k tomu, Ze se zde nachazeji napajecky, tak neni mozné

navrhnout feSeni tak vysokého lokalniho zatizeni.
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Z etologického sledovani skotu je jasné, ze skot se pohybuje v zédvislosti na
makroklimatickych podminkédch a na tom, jak postupem pastevni sezény ubyva
pastevni pice. Skot se nejvice pohyboval v mistech u napéjecek a casto vyhledaval stin
na okraji lesniho porostu. Stddo se vétSinou paslo ve dvou velkych periodach, rano a
vecer. Postupem pastevni sezony se skot ¢im dal méné vénoval pastve.

Zatizeni pastvin je relativni rovnomérné. Pastvina ¢.1 ma praimérné ro¢ni zatizeni
3,93 DJ.hal, pastvina ¢.2 mé 3,9 DJ.hal, pastvina ¢.3 ma 3,22 DJ.ha™! a pastvina &.4
ma 3,2 DJ.ha. Viechny tyto hodnoty se pfiblizuji celkovému (primérnému) zatizeni
pastvin, které je 3,424 DJ.ha™. To ukazuje, Ze viechny pastviny jsou relativné stejné
zatizené. ZatiZeni je ale vysoké a bylo by vhodné jej zmensit. Za tohoto stavu by bylo
vhodné zmenSit stddo, zvétSit plochu, rozdélit pastviny na vice oplitka.
V nasledujicich letech by se méla vyméra plochy pastvin zvysit o cca 5 ha. Pti
vyjadfovani zatiZzeni pastvin je vhodné vypocitat nejen okamzité zatizeni pastviny
nebo oplutku, ale i celkové ro¢ni zatizeni a zohlednit pomér doby pobytu stdda na

pastving a délky pastevniho obdobi.
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Seznam pouzitych zkratek

TTP trvaly travni porost

CsuU Cesky statisticky uad

CUZK Cesky ufad zeméméiicky a katastralni
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DJ dobytci jednotka

VDJ velké dobytci jednotka

FAR fotosynteticky aktivni zareni
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Rzop prumérné roc¢ni zatizeni oplitku




