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Podékovani

Chtéla bych velmi pode€kovat vSem tém, které jsem béhem svého zkoumani Zivota
Jana Filipa obtéZovala nekonecnymi dotazy, e-maily i svou pfitomnosti. Vim, ze to s mou
osobou neméli lehké. Za archivy to byli: Jan Chodé&jovsky, Marie Bahenska, Marek
Durcansky, Iveta Voriskova, Véra Smolova, Josef Zikes, Jitka Kieckova, Helena Klimova,
Martin Sovék. Za muzea: Zbyn¢k Sedlacek, David Marek, Miroslav Novak. Za cirkevni
instituce: Martin Barus — archivar biskupstvi litométického, Pavel Mach — dékanstvi
Mnichovo Hradisté, Josef Michal¢ik — provincial redemptoristl, Marie Traxlerovd — Svata
Hora u Ptibrami. Mé diky patii také panu Josefu Vackovi za skvélou genealogickou sondu
do zazemi Jana Filipa aV neposledni fadé také vedoucimu prace profesoru Cechurovi

za pevné nervy a vlidné slovo, kdykoliv ho bylo tfeba.



Anotace

Cilem diplomové prace je sepsani biografie archeologa Jana Filipa do roku 1948.
Vyslednd prace nejprve analyzuje poméry, ze kterych archeolog pochdzel se zietelem
k rodinnému zazemi. Rozebira studia Jana Filipa véetné vojenské sluzby a vénuje pozornost
jeho Cinnosti inventariza¢ni, pedagogické a publikacni. Pro lepsi orientaci je pfidan jmenny
a mistni rejstiik vcetné ptiloh. Badatel ma moznost nahlédnout do prvni poloviny Zivota

vyznamného Ceského archeologa.

Klicova slova: archeologie, prehistorie, ¢eska archeologie, Chocn&jovice, Jan Filip,

cesky pravek, historie



Sumary

The aim of the thesis is writing a biography of archaeologist Jan Filip up to 1948.
Outcome analyzes the proportions of which came archaeologist with regard to family
background first. Analyzes Jan Filip’s studies including military service and pays attention
to his actions in inventory, teaching and publication. For better orientation is added a local
and names register including attachments. The researcher has an insight into the first half

of the life of important Czech archaeologist.

Keywords: archeology, prehistory, Czech archeology, Chocnéjovice, Jan Filip, Czech
prehistory, history
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Uvod

Osobnost Jana Filipa (1900-1981) neodmyslitelné patii k ¢eské archeologii. O to vice
je zarazejici, ze se dnes na jeho praci zapomina. Cely svuj zivot zasvétil Ceské prehistorii,
vyuce a ,,vychoveé® budoucich archeologl. Byl ¢lenem fady zahrani¢nich védeckych instituci,
ptestoze nerad cestoval, a coby velky patriot se vzdy téSil na ndvrat z ciziny domd.

Z jeho pera vzeslo pfes tii sta praci a téméf sedm set referatt. Téméf vSechny prace
jsou aktualni a patii k tomu nejlep§imu, co ¢eska prehistorie ma. Pomahal uspoiadat mnoho
sbirek v riznych muzeich (inventarni seznamy s nakresy jednotlivych artefaktl jsou toho
krasnym dikazem). V nékterych institucich se jeho inventafe pouzivaji stale. Svou praci
miloval a byl ji zcela oddan. Bohuzel krom 1tlé vzpominkové knihy Filipovy druhé Zeny
Aleny neexistuje zadna souvislad biografie, ktera by zmapovala praci a zivot tohoto
vyznamného Ceského archeologa. Publikace Aleny Filipové Jeden lidsky zivot z roku 1985
(srov. Archeolog Jan Filip ve vzpominkach, 1995)! je jedinym a pochopitelné subjektivnim
pomocnikem k dohledani zivotnich udalosti Jana Filipa.

Diplomova prace vénovana osobnosti Jana Filipa do roku 1948 by méla piiblizit
Filipovo rodinné zdzemi a jeho cesty ke studiu. Dile by méla popsat samotna studia
s dirazem na léta vysokoskolskd, pti nichz pravdépodobné sbiral cenné zkuSenosti dilezité
pro pozdgjsi ucitelskou praxi. Na Karlové univerzité v této dob¢ pusobila cela skala profesort
archeologie a historie — $pic¢ek ve svém oboru — ktefi méli na mladého archeologa veliky vliv.
Prace se pokusi nastinit Filipovu ¢innost pedagogickou, inventariza¢ni a V neposledni fad¢ téz
publikaéni.

Diplomova prace je rozdélena do péti hlavnich kapitol a jejich podkapitol. Prvni
kapitola pojednava o vyuce prehistorie a archeologie na Karlové univerzité¢ po roce 1882.
Druhé nastifiuje pomé&ry a rodinné zazemi, z nichZ Jan Filip pochazel. Tteti kapitola shrnuje
vSechna studia v zivoté tohoto archeologa, jeho pedagogické usili a piipravu budoucich
archeologi. Ctvrta kapitola je vénovana spolupraci s muzei a inventarizaci jejich sbirek.
Posledni kapitola mapuje prace a publikacni ¢innost do roku 1948. Pro lepSi orientaci
je na konci prace umistén jmenny, mistni rejstiik a ptilohy.

Bezmala padesat let v zivote Cloveka je dlouhy casovy tsek, nejproduktivnéjsi obdobi.
Nejlepsi Filipova dila, jimz se prace nemuze vénovat z divodi ¢asového vymezeni

zpracovavaného tématu, vznikala az v Sedesatych letech 20. stoleti. Pro ¢tenafe a budouci

! Knihy se li§i vétou na stran& 12. ,,Pan faraf i pan ucitel si brzy v8imli bystrého chlapce.
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badatele je tato diplomova prace koncipovana jako zdroj zakladnich informaci o Zivoté a dile

Jana Filipa, na ktery lze navazat.

1. Vyuka prehistorie a archeologie na Karlové univerzité
od rozdéleni do roku 1938

1.1. ,,Ceska“ filozoficka fakulta — historické obory

Spory o rozdé€leni univerzity na ¢ast ceskou a némeckou se vlekly dlouhé tydny.
V koneéném hlasovani poslaneckou snémovnou bylo rozhodnuto o tom, ze dvé fakulty
univerzity s ceskym vyucCovacim jazykem zahaji vyuku teprve pocatkem Skolniho roku
1882/83, aby se piedeslo zmatkiim b&hem studijniho roku.? Byla to pravé filozoficka fakulta,
ktera béhem tnora zahgjila svou ¢innost jako prvni. Odborn4 komise ustavena profesorskym
sborem jednala jiz 5. Cervna o obsazeni stolic v sekcich filozofické, historicke,
matematicko-piirodovédné a filologické.?

V historickych oborech ziskala fakulta rychle dominantni postaveni v celé ceské
déjepisné véde. Mladi ucitelé pfinesli nové ndhledy na tuto problematiku a inovativni postupy
ve vyuce historickych védnich disciplin. Na ¢eskou fakultu presli vedle konzervativniho
fadného profesora rakouskych déjin V. V. Tomka i mladsi mimotadni profesofi, napi. Josef
Emler a Jaroslav Goll, véetné soukromého docenta Antonina Rezka. Historicky seminai vedli
na fakulté od roku 1882/83 profesofi Josef Emler a Jaroslav Goll. Vyuka obou pedagogl se
znacné liSila a pfitom dopliovala.

Josef Emler mél zpozice feditele Archivu mésta Prahy pfistup Kk obrovskému
mnozstvi archivalii, zaroven kladl velky diraz na kritické hodnoceni a rozbor historickych
prament. Jaroslav Goll naopak navazoval v seminafich na své prednasky a vlastni védecka
dila.

Na fakultu, jak jiz bylo feCeno, pfisli i dva soukromi docenti, kteti se zahy stali
fadnymi profesory. Byli to Josef Kalousek a Antonin Rezek. Josef Kalousek byl ovlivnén
novymi proudy v evropské historiografii, které upozorfiovaly na vyznamnou sloZzku
socidlniho zivota v dé€jinach spolecnosti. Vystupoval jako obrance narodnich tradic se zajmem
o studium socidlniho prava, zejména venkovského lidu. Antonin Rezek byl zikem
Tomkovym a rozpracovéaval tradi€ni metody a techniky. Vénoval se Ceské problematice

tradi¢né pojaté po vzoru svého ucitele, ale smétoval vedle analytickych studii také k syntéze.

2 Karel KAZBUNDA, Stolice déjin na prazské université. Od obnoveni stolice déjin do rozdéleni university

(1746-1882), 2, Praha 1965, s. 265.

3 Josef PETRAN, Nistin déjin filozofické fakulty univerzity Karlovy v Praze. Do roku 1948, Praha 1983, s. 195.
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V pocatcich Ceské fakulty nebyla obsazena stolice slovanskych déjin. Prikopnikem
v tomto oboru se stal syn ministra kultu a vyucovani Josefa Jirecka Konstantin Jirecek, jenz
se vénoval vesmés balkdnskym dé&jindm, literarni historii folkloru jiznich Slovand, hlavné
BulharG. Jeho pokracovateli byli hlavné Zzaci Gollovi, ale i jeho odchovanci v cele

s Jaroslavem Bidlem.

1.2. Zrod archeologie jako samostatné veédni discipliny

Ceska prehistoricka archeologie po smrti (1871) prvniho profesora archeologie Jana
Erazima Vocela osifela. Po dvacet let nebyla na univerzit¢ vyucovana podobna veédecka
disciplina. Vocel ptes sviij velky z4jem a lasku k oboru nepiipravil dalsi generaci archeologti.
A univerzitni pida ,,novinkdm* neptéala. Naopak néktefi kolegové se piimo proti archeologii
ostfe stavéli. Prehistoricka archeologie se v tomto obdobi stagnace a tipadku ptfednasela jen
okrajové v ramci jinych predmétii, predev$im Vv kulturnich dé&jinach a antropologii.* Teprve
v roce 1883 se v oboru rakouskych a slovanskych déjin habilitoval Josef Ladislav Pi¢. Pi¢
studoval narodopis a pravni déjiny Slovak a Rumund, ale jiz od letniho semestru roku 1884
obratil svou pozornost k slovanské archeologii, kam v osmdesatych letech zaméfil 1 své
badatelské snaZeni. Pravé zde konc¢i obdobi stagnace a staroZzitnického pojeti archeologie,
navazujici na amatérské sbératelstvi a nekoordinovany vyzkum nalezist’.

Obrovské mnozstvi archeologického materialu, nashromazdéné vasnivymi archeology
amatéry, lezelo v mnoha muzejnich institucich bez ptresného urceni a klasifikace. Tento
materidl bylo tfeba popsat, utfidit a zpracovat. A tak zasadni pfevrat zacind na pocatku
devadesatych let spolu s dokoncenim stavby Zemského muzea v Praze. Pravé Josef Ladislav
Pi¢, oddany kustod, mé&l pfedni zasluhu na uspoiadani muzejnich sbirek.> Archeologické
badani a organizovani terénniho vyzkumu Cech bylo hlavni naplni jeho prace. Od roku 1887

dokonce redigoval &asopis Pamdtky archeologické a mistopisné.®

Specialni pfednasky
ze slovanské archeologie a etnografie vSak vypisoval jen s hlavnim pfedmétem. Archeologii
a etnografii povazoval za pomocné védy historické, nikoli za samostatné discipliny. 1 kdyz
se soustfedil na Cesky pravék, prednaSky na toto téma nevypisoval ani po svém jmenovani

fadnym profesorem v roce 1905.

4 Karel KAZBUNDA, Stolice déjin na prazské université. Stolice déjin na ceské université od ziizeni university
do konce rakousko-uherské monarchie (1882-1918), 3, Praha 1968, s. 122.
% FrantiSek KUTNAR; Jaroslav MAREK, Piehledné déjiny deského a slovenského déjepisectvi. Od pocatkil
ndrodni kultury az do sklonku tiicatych let 20. stoleti., Praha 1997, s. 589.
6 J. PETRAN, Ndstin déjin filozofické fakulty, s. 212-216.
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Nadéjny pokraCovatel, soukromy docent Lubor Niederle se habilitoval v roce 1891
v oboru antropologie a prehistorické archeologie. Spolu s Karlem Buchtelou zaujimal misto
v mlad$i generaci archeologl, ktera zdaraziovala specifika archeologickych metod
a orientovala se na vysledky evropské archeologie. Ve stejném roce spolu s Ceitkem Zibrtem,
ktery se zabyval kulturni historii, zaloZil Niederle ¢asopis Cesky lid a redigoval jeho
prehistorickou &ast.” Dale vedl cyklus seminait z evropského pravéku a piednasel historické
problémy antropologie vedené smérem ke kulturni antropologii, tehdy ztotoziiované
s etnologii (roku 1898 byl z téchto divodi jeho oboru zptesnén nazev). Niederle poté
vyuCoval archeologii a etnologii. V archeologickém kabinetu, zalozeném v roce 1907,
spravoval oddéleni prehistorické archeologie.® Tento kabinet mél dvé oddéleni, to druhé
pro klasickou archeologii (vedl docent Hynek Vysoky). Niederle vedl seminafe do zimniho
semestru 1926/27 a zamétoval se v nich na témata z ¢eské archeologie. Ve svych prednaskach
koncentroval tfi hlavni okruhy: slovanskou archeologii, kulturni historii, archeologii Ruska
a ceskoslovenskou archeologii, které Casto propojoval. Vyznamné se podilel na organizaci
prazského centra slovanskych studii, zalozil univerzitni ustav pro archeologii a podnitil
ziizeni Statniho ustavu archeologického v roce 1919. Vyucoval az do roku 1929, kdy jeho
misto na stolici prehistorické archeologie ptevzal pravé jmenovany tadny profesor Albin
Stocky.

Tento Niederleho Zzak se orientoval na studium ¢eského a evropského neolitu,
vyucoval téz praktické kurzy prehistorie: techniku vykopl, ochranu materialu, muzejni
zpracovani materidlu. Modernim technikdm a metoddm vénoval 1 semindf Ceskoslovenské
archeologie, ktery ptevzal po Niederlovi v roce 1927/28. Se studenty prochazel nejnovéjsi
publikace a rozebiral pokusy o moderni syntézu pravékych déjin. Ve svych seminéfich
se rovnéz vénoval etnickym problémim doby laténské a fimské. Stolici nevedl dlouho,
po jeho brzké smrti roku 1934 piebira prehistorickou archeologii Josef Schranil.

Schranil prosel rukama obou velkych archeologli a mél nadani syntetika. Prednasel
cyklus o piehledu evropského praveéku, cyklus o pravéku Skandinavie a specializované
vyklady od doby bronzové po dobu hradistni ve stiedni a severni Evropé. Duraz kladl
na obdobi stéhovani narodii a dobu fimskou. Svij zdjem smeéfoval na vznik a vyvoj
naboZenskych symboll v pravéku, pohtebni ritus starych Slovant, kulturu Skytl na Rusi,

vyvoj zbrani a zbroje od praveéku do 13. stoleti a vyvoj spony do doby fimské.

7K. KAZBUNDA, Stolice déjin, 3, s. 134.
8 J. PETRAN, Ndstin déjin filozofické fakulty, s. 243.
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Spolu s Josefem Schranilem ptisobil v oboru prehistorie Evropy Emanuel Simek, dalsi
Niederleho zak. Piednasel hlavné o cCeskoslovenské oblasti za doby fimské (1922/23—
1923/24) a cyklus o starovékém narodopise Evropy, ktery pievzal od Niederleho. Od roku
1932 ptednaSel o ochrané pravekych a rané historickych pamatek v pfirodé a o metodé
veédeckych vykopavek. Orientoval se také na evropsky vyvoj v dobé¢ laténské a fimské, obdobi
st¢hovani narodi, staroveéké zpravy o ¢eskych zemich a jejich obyvatelstvu a Slovanech v 7.
stoleti.

Osobnost Jana Filipa, pro tuto praci nejzajimavéjsi, vstoupila do archeologického déni
na univerzit¢ vroce 1938. Filip prednasel jako soukromy docent encyklopedicky uvod
do studia pravéku a rané doby dé&jinné uréené historikim, které mu pienechal profesor
Schranil. Sdm predstavil krat$i pfednasku o kultuie Etruskti. V roce 1939 pfisla na fakultu
odborna pomoc z Bratislavy v podobé Jana Eisnera. Eisner vSak piednaset nezacal, kratce

nato zavieli nacisté nasilim vysoké koly.°

1.3. Vyvoj klasické archeologie

Obor klasické archeologie se rozvijel odlisné. Kofeny samotné discipliny sahaji
hloubéji, jenze archeologicky ustav byl vybudovan az v letech 1905-1913. Archeologicky
kabinet zalozeny v roce 1907 mél uz dvé oddéleni, ale pod historickou sekei se klasicka
archeologie ptesunula teprve v roce 1928. Predni osobnosti, jez se zaslouzila 0 rozvoj oboru,
byl profesor Hynek Vysoky, ktery od roku 1890 zaméfil svou ptredndskovou cEinnost
na feckou a fimskou ikonografii, mytologii, kulturni topografii (Kréta, Mykény, Troja, Tyrins,
Olympie ad.). Z jeho podnétu vznikla sbirka antickych odlitkii. Jeho nastupce Jindfich Cadik
znacné z0zil rozsah pfedmétu na vytvarné uméni a urbanismus s archeologickym zaméfenim.
Rok poté se habilitovala Rizena Vackova. Ta prednasela tivod do klasické archeologie

se zietelem k metodice.°

2. Rodinné zazemi Jana Filipa

O narozeni Jana Filipa pise Alena Filipova ve své knize Archeolog Jan Filip
ve vzpominkach toto: ,,Zmizela i dfevéna chalupa €. 9, ve které se o vanoc¢nich svatcich prave
na prelomu stoleti narodil Jan. Batolilo se v ni pfed nim uz pét déti; devitilety Frantik a pak
jako stupinky za sebou Pepik, Anda, Ladik a Bohou$. Tonicka HoraCkova byla statecné

a Sikovné dévce. Slouzila ve mlyné a s kazdou praci si védéla rady. Musela mit hodné

9 J. PETRAN, Ndstin déjin filozofické fakulty, s. 293.
10y PETRAN, Ndstin déjin filozofické fakulty, s. 248.
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odvahy, kdyz se ve tfiadvaceti letech provdala za vdovce Filipa a chtéla byt mamou jeho péti
détem. A byla jim dobrou mamou.“*!

Rod Filipi pochazi znedalekych Sovenic, Vesnice vzdalené od Chocnéjovic
puldruhého kilometru, a jejich jméno se objevuje v matrikich minimalné od poloviny
18. stoleti — jsou zde vedeni jako casarius (chalupnici). V drzeni méli chalupu ¢. 5 a ve vSech
zjisténych piipadech si muzi z tohoto rodu brali divky z okolnich vesnic. Stejné tomu bylo

i v ptipadé otce Jana Filipa, tj. Frantiska Filipa.'?

2.1. Otec Jana Filipa

Frantisek Filip se podle matriky z Loukovce (Mnichovo Hradist¢) narodil 23. kvétna
Vv Sest hodin odpoledne roku 1862 Josefu Filipovi (2. 8. 1826 — ?). Josef Filip byl chalupnikem
ze Sovenic a obyval dim s ¢.p. 5, kde se narodil Vaclavu Filipovi (2. 1. 1788 — 23. 3. 1849)
a Marii Loudové (?). Josefova Zena a tedy Janova babicka pochazela jako dcera chalupnika
z Kftilovacin z domu ¢.p. 32. Zajimavé je, do kterych vesnic nazpét se rodem Filipi oko
badatele dostane. Janova prababi¢ka Anna se narodila jen o n¢kolik kilometri dal jako dcera
Josefa Berana (26. 5. 1866 — ?), podruha z Koryt ¢.p. 9, a Anny Bélikové (1796 — 30. 4.
1871), dcery chalupnika z Koryt ¢.p. 37. Ze zaznamu je patrné, ze Filipové opravdu nechodili
pro nevésty daleko.

Otec Frantisek Filip udajné dokazal 1écit. Alena Filipova piSe: ,, Tatinek m¢l zvlastni,
opravdu zvlastni dar. A nikdo vlastné¢ nevédél, jak ho ziskal: dovedl si poradit
s nejosklivéjSimi  vykloubeninami a bezpeéné je jako spolehlivy rentgen rozeznal
od zlomenin.“!® Lidé z vesnice za nim chodili se svymi zdravotnimi problémy a vodili mu
| zranéna zvifata. Diky svym schopnostem byl velice uznavany nejen v Chocnéjovicich.
Z prvniho manzelstvi s Annou Altmannovou z Chocnéjovic mél pét déti, dalsi dveé déti
pfibyly po druhém snatku. Pozoruhodné je, Ze FrantiSek Filip byl Zenaty dvakrat stejné jako
jeho otec (dvakrat zenaty byl pozdéji i sam Jan Filip). Kdyz Frantisek zemiel, bylo mu podle

vypravéni Filipové devadesat dva a pul roku.

11 A FILIPOVA, Archeolog Jan Filip ve vzpominkdch, Praha 1995, s. 9.
12 SOA Praha, Loukovec 2: N (1704-1761) O (1704-1758) Z (1704-1784); Loukovec 4: NOZ (1784-1794);
Loukovec 5: NOZ (1795-1817).
13 A. FILIPOVA, Archeolog Jan Filip, s. 10.
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2.2. Matka Jana Filipa

Maminka Jana Filipa Antonie Horackova se narodila 3. kvétna roku 1876 Frantisku
Horackovi (15. 4. 1841 — ?), chalupnikovi z Rostkova z domu ¢.p. 14. Frantisek byl synem
Josefa Horacka (13. 8. 1801 — ?), obyvatele Sovenic z &.p. 20, a Katefiny Snajdrové (1813 —
?). Janova prababicka Katefina se narodila jako dcera chalupnika Josefa Snajdra z Rostkova.
Jeji maminka Anna Formackova (19. 2. 1850 — ?) byla dcerou chalupnika Josefa Formacka
ajeho zeny Anny Kolomaznikové. Antonie byla v dob& shatku (4. 6. 1899) s Frantiskem
Filipem mlada. Manzele délil vékovy rozdil 14 let.!*

Podle popisu z knihy o Janu Filipovi nebyl v chocnéjovické chalupé lehky zivot. Pole
k obzivé casto nestacila a muzi museli za praci do mésta, coz znamenalo nechat doma zeny
starat se jak o déti, tak o hospodaistvi. Zatimco FrantiSek spolu s ostatnimi muzi z vesnice
chodil kazdy tyden pé&sky do Jablonce nad Nisou zedniCit a vracel se domi jen na nedé¢li,
Antonie musela pracovat za dva. Jezdila na pole s kravami, chodila do lesa na dfivi, sbirala
rosti a starala se o sedm déti, protoze Ctyfi roky po Janovi se narodil Petiik.

Témto rodi¢im se V Chocnéjovicich (Kociovicich) narodil ve tii hodiny rano
25. prosince roku 1900 syn Jan. O jeho nejutlej$im détstvi existuje jen kratké vypravéni v jiz
zminéné knize. Jan byl udajné bystry chlapec a snazil se doma pomahat. Timto odstavcem

vypravéni Filipové o Janové détstvi konci a pokracuje az v liceni jeho studii.

2.3. Jan Filip

O Janové milostném mladi se v knize autorka pfili§ nerozepisuje. S jistotou lze fici,
Zze byl Zenaty dvakrat. Jeho prvni laska a manzelka pochazela z vesnice nedaleko
Chocngjovic. Casto doprovazel sestru k muzikam, kde byl velmi oblibeny a prohanél vsechna
dévcata ze vsi. Na jedné zabaveé se pravdépodobné budouci manzelé seznamili. Jan v té¢ dobé
studoval a Marie Holasova na né&j trpélivé &ekala.’® Své ,.ano“ si fekli v chocngjovickém

kosteliku 5. dubna roku 1926, v Janovych 26 letech a Mariinych 23 (4. 12. 1903 — ?).1°

14 SOA Praha, Loukovec 5: NOZ (1795-1817); Loukovec 6: N (1818-1839); Loukovec 7: N (1840-1867);
Loukovec 8: O (1818-1882); Loukovec 9: Z (1818-1883); Loukovec 14: N (1868—1891); Bosen 24: O (1901—
1926); SOA Litoméfice, L 40/8: O (1829-1860); Obecni titad Zd’4r, Loukovec VIII: O (1883-1949); Loukovec
IX: N (1892-1949).
15 A. FILIPOVA, Archeolog Jan Filip, s. 15.
16 SOA Praha, Boseii 24: O (1901-1926); Obecni uiad Zd’ar, Loukovec VIII: O (1883-1949); Loukovec IX: N
(1892-1949).
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Ve stejny rok ptisel na svét maly chlapec, ktery dostal jméno po otci Jan. Zde spolecné Stésti
manzeld konéi. Smrt Marie ukoncuje spole¢nou cestu manzeld.

Filipovy déti prevzaly otcovu lasku pro medicinu. Syn z prvniho manzelstvi Jan Filip
mladsi (nar. 1926) se stal docentem na I. interni klinice v Praze, zemfel pfedCasné v padesati
letech. Janovi bylo v té dob¢ 77 let a velice tézce tmrti syna nesl. Dcera z druhého manzelstvi
Alena (nar. 1941) se stala lékaikou na hematologickém odd¢leni fakultni nemocnice
v Praze.!

Ackoliv Jan Filip stravil vétSinu svého zivota v Praze, do Chocnéjovic se vracel rad,
dokonce natolik, Ze zde pro sebe a svou rodinou vytvoril domov. Podle vlastnich plant zacal

v roce 1934 stavét dim v Chocnéjovicich, vila v obci stoji dodnes, a to pod ¢.p. 42.

3. Studia Jana Filipa a pedagogicka ¢innost

Skola v Chocnéjovicich nebyla a zdej§i déti, mezi nimiz byl i Jan, musely chodit
do sousedni vsi vzdalené necelé dva kilometry, do Drahotic. Na obecnou $kolu v Drahoticich
nastoupil ve $kolnim roce 1906/07, budova to byla podlouhla, piizemni o dvou t¥idach.®

Fond obecné Skoly v Drahoticich lezi v mladoboleslavském archivu. Bohuzel
je zachovan ve velmi malém rozsahu a postrada tiidni vykazy.!® O Filipové pobytu na této
na archeologa li¢i Filipa jako pozorného a pilného studenta, kterého si vSimli pan faraf
se zdejSim ucitelem a rozhodli se podpofit mladého chlapce v dal$im studiu. Filipova pocetna
rodina neméla dostatek prostfedkii pro udrzeni Jana na $kole a jedinou moznou cestou Se stalo

cirkevni stipendium.

3.1. Statni gymnazium v Mladé Boleslavi

Ptijimaci fizeni probéhlo na gymnaziu v Mladé Boleslavi, které bylo pod spravou fadu
Piarist(1.2° Zde mél chlapec nastoupit zkusebni rok. P¥i zkousce z &estiny dostal vétny rozbor.
Nic podobného doposud nevidél. Mél velké §tésti, protoze pro chapavého profesora to nebyl
konec zkousky, naopak vSe mu vysvétlil, a kdyz zjistil, Ze s druhou vétou si vi rady sdm, bylo

rozhodnuto. Jan byl pfijat.?! Na mladoboleslavském gymnaziu ziistal na zkusebni $kolni rok

17 AAV Praha, Filip Jan-akademik CSAV, Dotaznik, inventarni &islo 42, karton 66.
18 A, FILIPOVA, Archeolog Jan Filip, s. 11.
19 SOKA Mlada Boleslav, Fond Obecna $kola Drahotice, 1056, 1886—1940.
20 NA Praha, Fond Rad Piaristi, RP Mapy, sign. 3, Mlada Boleslav: Plan budov gymnazia, inv. &. 867. kart. 89.
21 A. FILIPOVA, Archeolog Jan Filip, s. 13.
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1912/13 ve tifidé 1. A. Do tfidy chodilo na 30 zaka, dohlizel na né tfidni ucitel Antonin
Macela a na celou $kolu pak vladni rada a feditel Jan Placek. Mlady student se vzdélaval
V ndbozenstvi katolickém pod vedenim ucitele Vaclava Jirdka a izraelském. To ucil rabin Max
Hoch. Cesky a latinsky jazyk zakam ptednasel tiidni Antonin Macela, némecky jazyk Karel
Rampas, zemépis a krasopis Josef Ponocny, matematiku Josef Novak, prfirodopis Josef
Samanek a zpév Josef Sychra. Mimo tyto predméty navitévoval maly Filip jesté kresleni
a télocvik.

Ve Skolnim katalogu mladoboleslavského statniho gymnazia za rok 1912/13 se naléza
vyrocni vysvédceni Jana Filipa. Na prvni rok studia v cizim meésté si nevedl Spatn€. Jiné
znamky nez ,,velmi dobry* a ,,dobry* v jeho zaznamech nejsou. Nebyl tedy diivod nepfipustit
chlapce k dalgimu studiu. Filip dostal do kolonky ,,celkovy vysledek* vétu: ,,Zak tento jest
zpusobily, aby postoupil do tfidy vyssi. Po cely rok byl v Mladé Boleslavi chlapec ubytovan

v diecéznim konviktu pod dohledem Véclava Davidka.?

3.2. Vys§si gymnazium v Ptibrami

Do druhého ro¢niku uz Jan nastoupil v Pfibrami. Zde absolvoval skolni roky 1913/14
az 1919/20. Cel¢é studium v Piibrami prozil v knizecim arcibiskupském konviktu, kde byl
v této dobé feditelem Karel Stella. Alena Filipovéa uvadi konvikt pod vedenim Redemptoristii,
ale po bliz§im badani je zcela jisté, Ze se jedna o omyl.Z?® Konvikt v Pfibrami nemél s timto
radem, ktery sidli na Svaté Hofte, nic spole¢ného, byl spravovan Arcibiskupstvim prazskym.

Jan byl podporovan cirkevnim stipendiem a systematicky pfipravovan na knéZské
povolani, které pozd&ji nevykonaval. Na pfibramském gymndaziu se jeho prospéch ponékud
zhor$il a pfibyla mu i1 fada novych predméti. Prvni rok a druhy rok studia v Ptibrami
se vyuCovanymi predmeéty od Mladé Boleslavi jesté nelisil.

Gymnazium v této dobé vedl feditel Eduard Sar§a. Ve $kolnim roce 1913/14, kdy byl
tfidnim ucitelem ve tfid€ 2. A Vaclav Kratochvile, chlapec studoval nadboZenstvi (katolické —
Stanislav Bambas; izraelské — rabin Karel Kohn), ¢esky jazyk (Vaclav Kratochvile), latinsky
jazyk (Vaclav Kratochvile), déjepis a zemépis (Kamil Baloun, Bediich Utl), matematiku
(Stanislav Trapl), prirodopis a némecky jazyk (Bohuslav Baudys), kresleni (Karel Kobrle),
télocvik (Karel Novy) a zpév (Bohumil Fidler). V tomto vyro¢nim vysvédceni vydaném
4. Cervence 1914 se opét neobjevuje jiné hodnoceni zaka nez ,,velmi dobry* a ,,dobry*. Jan

Filip se ucil dokonce lépe nez v prvnim roc¢niku a stejné jako na mladoboleslavském

22 SOK A Mlad4 Boleslav, Fond Gymnazium Mlad4 Boleslav, 273, Ttidni katalog 1912/1913,1688—2001.
2 A. FILIPOVA, Archeolog Jan Filip, s. 14.
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gymnaziu je na vysvédéeni v kolonce ,.celkovy vysledek® véta: ,,Zék tento jest vyborné
zpusobily, aby postoupil do tfidy vyssi‘.

Dalsi rok 1914/15 se tiidé 3. A zménil t¥idni ucitel. Vaclava Kratochvile nahradil
Bohuslav Baudys. Janu Filipovi zmizel z rozvrhu ptirodopis a zpév. Tyto pfedméty nahradila
fyzika (FrantiSek Hejda) a fecky jazyk (Jan Nepustil). Ostatni pfedméty z piedchoziho roku
se vyudovaly i nadale. Cesky jazyk postupné pievzali uditelé Bediich Rizek a Karel Zlabek.
Latinsky jazyk Bohuslav Nikenda a Blahomir Zahour. D&jepis a zemépis zacal vyudovat
Frantisek Klima a télocvik Jaroslav Waic. VSe ostatni zlstalo pfi starém. I v tomto roce
se projevilo Janovo celoro¢ni snazeni, piestoze tentokrat nebyl zpusobily ,,vyborné“, nybrz
pouze ,,zptsobily*“ k postupu do vyssiho ro¢niku a na jeho vysvédCeni 25. Cervna 1915
se neobjevily jiné znamky nez opét ,,velmi dobry* a ,,dobry*.

Ve skolnim roce 1915/16 se prospéch mladého studenta 4. A podstatné zhorsil.
Z ptedmétti mu piibyla jen chemie, ktera byla spojena s fyzikou. Velky problém délal Janu
Filipovi fecky jazyk, z n¢hoz si vyslouzil zndmku ,,dostateény*. Netspéch ve studiu mozna
souvisel i se zmé&nou vyucujiciho. Recky jazyk nyni vyu¢oval misto Jana Nepustila Tomas
Doubrava. Ugitelsky sbor v tomto roce déle rozsitil jen latina¥, profesor Antonin Silha. Dalsi
personalni zmény béhem skolniho roku neprobéhly, a tak Ize Filiptiv nezdar v u€eni ptisoudit
slozitosti vykladané latky ve stavajicich pfedmétech vyssiho ro¢niku nebo upadku pile
studenta. Na vyro¢nim vysvédceni z 28. ¢ervna 1916 mizeme pozorovat kromé jiz zminéné
»dostateéné® tfi ,,velmi dobré*“ vcéetné¢ chovani, zbytek predméti je hodnocen znamkou
,dobry*. Drobny netspéch nastésti neohrozil postup do vyssiho ro¢niku.

Tiidu 5. A si ve kolnim roce 1916/17 pievzal profesor Antonin Silha. V tomto
ro¢niku se vyucovalo jen katolické naboZenstvi. Jan Filip mél zapsané nepovinné predméty
jako t&snopis (Vendelin Honzik), zpév (Bohumil Fidler), francouzsky jazyk (Véclav Slosar,
Jan Svacina) a némecky jazyk (Antonin Silha). Jiz se nevyudovala fyzika s chemii. Student
se nepolepsil a jedna ,dostate¢na“ se rozmnozila. Recky jazyk pod zastitou nového
vyucujiciho FrantiSka Kienka byl nadale ohodnocen znamkou ,,dostate¢ny®, stejné tomu bylo
I v piipadé Ceského jazyka (Frantisek Rizek) a matematiky (Bohuslav Baudys). Znamka
,»velmi dobry* se o mezila jen na chovani, zpév a francouzsky jazyk. Ze vSech zminénych let
mél tento rok Jan Filip nejvyssi pocet zameskanych hodin. Nutno dodat, Ze omluvenych.
Souvisel snad pocet zameskanych hodin se zhorSenym prospéchem? Podle vyro¢niho
vysveédCeni ze 7. Cervence 1917 byl zak pustén do dalSiho ro¢niku.

Skolni rok 1917/18 byl rokem pielomovym. Prospéch si student zlepsil o jednu
»dostate¢nou® z ¢eského jazyka. VysveédCeni, které o hodnoceni Zaka podavad informace,

je v tomto ro¢niku zvlastni. Bylo vydano uz 12. bfezna z toho divodu, ze Jan Filip 15. bfezna
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1918 nastoupil vojenskou sluzbu. Vysvédceni Skola vydala na Zadost zadka potvrzenou
velitelstvim zalozni diistojnické Skoly ve Freistadtu. Na zéklad¢ vojensko-lékaiské prehlidky
byl Jan Filip podle dokumentu uznan zpiisobilym k nastupu vojenské sluzby.?* Podle knihy
vzpominek skute¢n¢ nastoupil do Skoly pro zédlozni distojniky a odtud byl poslan
na severoitalskou frontu.?® Toto jsou ale jediné informace o vojenské sluzbé Jana Filipa.

Dokumenty Kk upfesnéni vojenské kariéry mladého studenta piibramského gymnazia
by mély byt ulozeny ve Vojenském ustfednim archivu pod 1. oddélenim mezi fondy
a sbirkami do roku 1945. Bohuzel veskeré vojenské doklady (kvalifikacni listina a kmenovy
list) jmenovaného se nedochovaly. Kmenové listy osob narozenych mezi lety 1887-1900 byly
v sedmdesatych a osmdesatych letech 20. stoleti hromadné skartovany a stejny osud potkal
i doklady vojenské sluzby Jana Filipa.?® Konec valky se blizil velmi rychle a mlady zaloznik
dlouho mimo domov neziistal. Jan se vratil do Pfibrami na posledni rok studia.

Posledni Skolni rok 1919/20 na pifibramském gymnaziu se Janovi dafilo. Jedina
»dostate¢na® z matematiky hyzdila zavérecné vysvédceni. V maturitnim roce se vyrazn¢ snizil
pocet Janem zapsanych piredmétii. Hodnocen byl z ¢eského jazyka (Julius Wenig) ,,dobry*,
latinského jazyka (Antonin Silha) ,,velmi dobry*“, feckého jazyka (Antonin Minaiik) ,,dobry*,
déjepisu a zeméepisu (Frantisek Klima) ,,dobry*, matematiky (Emanuel Cihelka) ,,dostatecny*,
fyziky (Emanuel Cihelka) ,,dobry“, filosofické propaedeutici (Julius Wenig) ,,dobry*,
télocviku (Jaroslav Waic) ,,dobry*, piirodopisu (Karel Sedivy) ,,dobry*, némeckého jazyka
(Antonin Silha) ,,velmi dobry* a nabozenstvi (Stanislav Bambas) ,,velmi dobry“. Studium Jan

Filip Gispésné zakoncil 1. ¢ervence 1920 maturitou.

3.3. Univerzita Karlova v Praze

Jan se s maturitnim vysvédéenim vratil zpét domti do Chocnéjovic. Zde se musel
rozhodnout, co se zapocatym studiem. Chtél pokracovat na vysoké Skole a lakala by ho
medicina, chirurgie. JenZe rodina neméla prostfedky na vydrzovani mladého studenta
mediciny. A tak byla Janova volba jasna. Musel se stat sttedoskolskym profesorem, aby mohl
co nejdiive ucit a postavit se na vlastni nohy. Na gymnaziu Jana nejvice ptitahovala historie,

proto si nechal zapsat zemépis a déjepis.

24 SOK A Pifbram, Fond Gymnazium Piibram, 297, T¥idni katalogy 1913/14-1919/20, 1870-1989.
25 A. FILIPOVA, Archeolog Jan Filip, s. 16.
2% \/HA Praha — Zpréava z vojenského tstiedniho archivu, podepsana feditelem Mgr. Josefem Zike$em, informuje

o neexistenci Filipovych vojenskych dokladu.
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Filipova rodina opravdu nepatfila mezi majetné. Alena Filipova k nastupu Jana
na univerzitu zminuje, jaky byl problém jen sehnat slusné obleceni. Oblek student podédil
po otci, ktery si ho Setfil jako své nejlepsi Saty. Problém spojeny se studiem v Praze vSak
nespocival pouze ve vhodném oSaceni k navstévé seminaid. Nejvetsi starosti kazdého
studenta v Praze bylo ubytovani. Jan mél $tésti, jeho nejstarsi bratr FrantiSek se v Praze vyucil
pekafem a vytrvale shanél laciny podndjem. Netrvalo dlouho a podaiilo se. Mlady student
se mohl stéhovat do Karlina k pani bytné, s jejiz dcerkou se musel ucit. Pozdéji se na Letné
zacaly budovat dfevéné vysokoskolské koleje. Se stavbou sam poméhal a po dokonceni
se do jedné z nich piestéhoval.?’ Je malym zazrakem, Ze Jan Filip, pies viechny peripetie,
viibec dostudoval.

Pii vstupu na filozofickou fakultu ceské univerzity =zastihl ,.silnou generaci
prednasejicich®. Prvni ro¢nik zacal zimnim semestrem (tzv. béhem) roku 1920. Janova adresa
je vkatalogu poslucha¢ti uvedena: Kralovské Vinohrady, Manesova 38, III. patro.
Pozdé&ji se méni na: Karlin, Kralovska tfida 113 (tj. v letech 1921/22). Z toho lze usoudit,
Ze nez se bratrovi FrantiSkovi podatilo sehnat prondjem v Karlin€, bydlel Jan na adrese patfici
univerzité, protoze o osvobozeni od kolejného nezadal. Naopak bylo mu za tento semestr
ucétovano 67 K a 60 h, z toho kolejné 54 K a 60 h, taxa 11 K a piispévky 2 K.

Z predm¢ta si zapsal:

Nazev seminare Hodiny Pi‘ednasejici
tydné
Ceské dgjiny v dobé husitské | 5 Viclav Novotny
D¢jiny evropského vychodu | 3 Jaroslav Bidlo

ve sttedoveéku

D¢jiny pedagogiky 4 Otokar Chlup
Hornatina ¢eskonémecka 3 Viclav Dédina
Evropa 3 Vaclav Svambera
Uvod do filosofie dil I. hist. | 3 FrantiSek Drtina
(3 hodiny tydn¢)

Psychologie 1 Frantisek Krejc¢i
Pedagogicky seminaf 3 Otakar Kadner
Seminaf historicky . 3 Josef Pekat

21 A. FILIPOVA, Archeolog Jan, s. 16.
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oddéleni

Zaklady politické geografie 2 Viktor Dvorsky
Proseminar geograficky 3 Véclav Dédina

Cechy za valky tficetileté 2 Josef Vitézslav Simak
Kartografie a kartograficka 3 Bedtich Salamoun
cviceni

28

Druhy béh (letni) vroce 1921 se nesl v podobném duchu. Avsak Janovi vyrazné

pfibylo zapsanych pfedmétii. Tento semestr si zapsal:

Nazev seminaie Hodiny Prednasejici
tydné

Vyvoj socialniho mysleni 2 Bfetislav Foustka
D¢jiny pedagogiky 4 Otakar Kadner
D¢jiny evropského vychodu | 3 Jaroslav Bidlo
D¢jiny doby reformacni ) Josef Susta
D¢&jiny hnuti husitského 5 Véclav Novotny
Ceské dgjiny od roku 1848 |5 Josef Pekaf
Seminaf historicky I. 2 Josef Pekat
odd¢leni
Hygiena Skolska 3 Gustav Kabrhel
Zaklady politické geografie 2 Viktor Dvorsky
Afrika 3 Viaclav Svambera
Proseminat geograficky 2 Véclav Dédina
Kartografické a topografické | 3 Bedfich Salamoun
cviceni
Vseobecné déjiny kulturni 3 Cenék Zibrt
D&jiny Cech a Moravy 2 Josef Vitézslav Simak
za valky tficetileté

28 Ustav dgjin a archiv Univerzity Karlovy Praha, Katalogy poslucha&ti, Jan Filip, zimni béh 1920.
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(? — necitelné) slohu 2 Karel Chytil

gotického

Krajinné typy zemi ¢eskych | 2 Viclav Dédina

Komenského ¢innost 1 Viclav Novotny

politicka

Zmény kolonialni po svétové | 2 Viéclav Svambera

valce

V semestru zaplatil student 2 K na piispévcich.?® Ve tietim (zimnim) b&hu 1921/22
se Jan Filip prestéhoval z Kralovskych Vinohradli na jiz zminény byt na Karlin€. A opét

se V jeho studijnim planu objevuje velké mnozstvi prednaSenych témat. Zapsany na tento

semestr m¢l predméty:

Nazev seminaie Hodiny Prednasejici
tydné

Uvod do Filosofie 3 FrantiSek Drtina
Obecna pedagogika 4 Otakar Kadner
Filosofie d&jin 5 Jaroslav Bidlo
vychodoevropskych
D¢jiny nové doby. 5 Josef Susta
Reformace
Dé&jiny hnuti husitského III. 5 Véclav Novotny
Problémy nejstarSich déjin 3 Josef Pekar
ceskych
Cechy a Morava na usvité 3 Josef Vitézslav Simak
déjin
Seminaf pedagogicky 2 Otakar Kadner
Hydrografie kontinentli 3 Vaclav Svambera
D¢jiny geografie 2 Viaclav Svambera
Seminat geograficky 2 Viktor Dvorsky
Uvod do &eskoslovenské 3 Lubor Niederle

29 Ustav d&jin a archiv Univerzity Karlovy Praha, Katalogy poslucha&t, Jan Filip, letni béh 1921.
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archeologie

Zaklady historické geografie | 2 Viktor Dvorsky

Vseobecna historie kulturni 3 Cenék Zibrt

Tento semestr zaplatil studujici na pispévcich 11 K.3° Ctvrty (letni) béh roku 1922
pfinesl nemalé zmény. Jan Filip se znovu st€¢hoval, tentokrat se jeho adresou stala Studentska
kolonie na Letné (VI-22). Zde m¢l ¢as na studium, jiz nemusel nikoho doucovat, a mohl
se pIln¢ zam¢éfit na svou praci. Univerzita piijala jeho zadost 0 0svobozeni od kolejného, a tak

mlady student zaplatil jen 12 K na piispévcich. Tento semestr nav§tévoval seminaie:

Nazev seminare Hodiny Pi‘ednasejici
tydné

Filosofie d&jin 5 Jaroslav Bidlo
vychodoevropskych
Dé&jiny Evropy v Il. pol .19. |5 Josef Susta
veéku
D¢jiny ceské v dobée 5 Josef Pekat
Frantiska Josefa
Uvod do ¢eskoslovenské 1 Lubor Niederle
archeologie
Pocatky ¢eskych dé&jin 2 Lubor Niederle

a archeologie

Seminaf historicky 2 Josef Pekat

Cviceni seminarni 2 Lubor Niederle
Hydrografie kontinentl 3 Vaclav Svambera
D¢jiny geografie II. 2 Vaclav Svambera
Vybrané kapitoly 4 Otakar Kadner

z pedagogické metodiky

Ptirozené kraje a fysiomat. 2 Viaclav Dédina
obvody v republice

Morfogeneze horstev 2 Viclav Dédina

30 Ustav dé&jin a archiv Univerzity Karlovy Praha, Katalogy poslucha&t, Jan Filip, zimni b&h 1921.
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evropskych

31

Paty zimni béh roku 1922/23 se Janovi zménila adresa. Ne zcela, stale bydlel

ve Studentské kolonii na Letné, ale nyni v ¢. 11-9. Na semestr si opét zapsal pestrou skalu

predméti:

Nazev seminare Hodiny Pi‘ednasejici

tydné

Organizace skolstvi 3 Otakar Kadner
Slované 3 Lubor Niederle
Seminar Ceskoslovenské 2 Lubor Niederle
archeologie
D¢jiny polabskych a 2 Jaroslav Bidlo
baltickych Slovant
D¢&jiny evropské v dobé 5 Josef Susta
reformacni
Cechy a Morava ve XIII. 3 Josef Vitézslav Simak
a XIV. véku
Seminai historicky 2 Josef Vitézslav Simak
D¢jiny Ceské v 10. —12. stol. | 5 Josef Pekat
Seminaf historicky 2 Josef Pekat
Vybrané kapitoly 2 Viktor Dvorsky
Z hospodarské geografie
Seminat geograficky 2 Viktor Dvorsky
Asie 3 Viaclav Svambera
Ptedmét a problémy filosofie | 3 FrantiSek Drtina
Vseobecna morfologie 2 Véclav Dédina
povrchu zemského
Hallstadska kultura ve stfedni | 2 Albin Stocky
Evropé

31 Ustav d&jin a archiv Univerzity Karlovy Praha, Katalogy poslucha&t, Jan Filip, letni béh 1922.
27



Univerzita si opét vybrala na pfispévcich 12 K i v tomto semestru.®? V Sestém, letnim

béhu Jan dochazel na seminafre:

Nazev seminare Hodiny Piednasejici
tydné

Dé&jiny pedagogiky 3 Frantisek Drtina
18. a 19. stoleti
Slované 1 Lubor Niederle
Ruska archeologie 2 Lubor Niederle
Seminar ¢eskoslovenskeé 2 Albin Stocky
archeologie
Prehistorické praktikum — 2 Albin Stocky
¢ast muzejni
Doba bronzové v norolické 2 Josef Schrénil
oblasti
D¢jiny evropské v dobé 5 Josef Susta
reformacni
D¢jiny polabskych 2 Jaroslav Bidlo

a baltickych Slovanti

Ceské dgjiny za Frantiska 5 Josef Pekat

Josefa I.

Seminaf historicky III. 2 Josef Pekat

Oblast eskoslovenska 1 Emanuel Simek

za doby fimské

Evropské sttedomofi 3 Viaclav Svambera
Vybrané kapitoly 2 Viktor Dvorsky

Z hospodarske geografie

Seminat geograficky 2 Viktor Dvorsky
Historicky seminafr 2 Josef Vitézslav Simak
Cechy a Morava XIII. a XIV. | 3 Josef Vitézslav Simak

veéku

32 Ustav dg&jin a archiv Univerzity Karlovy Praha, Katalogy poslucha&t, Jan Filip, zimni b&h 1922.
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Mimo tyto seminafe navstévoval také kurzy Chronologie pro zacatecniky (1 hodina
tydné). Semestr stal mladého Filipa stejné jako béh predchozi.®® V sedmém zimnim béhu

1923/24 se zapsany pocet prednasek, na které student dochazel, ztencil:

Nazev seminare Hodiny Pi‘ednasejici
tydné

Encyklopedie pomocnych 2 Gustav Friedrich
véd historickych
Kultury doby ledové — star§i | 2 Albin Stocky
paleolit
Doba bronzova ve stiedni 2 Josef Schranil
Evropé
Oblast ceskoslovenska 2 Emanuel Simek

za doby fimské

Ceské dgjiny ve 13. —14.st. |5 Josef Pekat

Cechy a Morava v dobg 3 Josef Vitézslav Simak
Lucemburské

Ceska literatura od smrti 5 Jan Jakubec

Husovi

Hospodatsky piehled zemi 2 Viktor Dvorsky
mimoevropskych

Geograficky seminaf 2 Viktor Dvorsky
Politicky zemépis 5 Jiti Viktor Danes
Psychologie vile 1 Frantisek Krejci

V zimnim béhu je Jan Filip stidle osvobozen od kolejného, avSak jiz tradi€nimu
prispévku, tentokrat zvysenému o korunu (13 K), se nevyhnul.®* Posledni, osmy letni bé&h

roku 1924 nebylo predmétt kvili zavéreénym zkouskam mnoho:

Nazev seminare Hodiny Prednasejici

tydné

33 Ustav d&jin a archiv Univerzity Karlovy Praha, Katalogy poslucha¢ii, Jan Filip, letni béh 1923.
3 Ustav dg&jin a archiv Univerzity Karlovy Praha, Katalogy poslucha&t, Jan Filip, zimni b&h 1923.
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Seminar ¢eskoslovenské 2 Albin Stocky

archeologie

Kultury doby ledové — 2 Albin Stocky
mladsi paleolit

Nabozenské symboly 2 Josef Schrénil

Vv evropském pravéku

Ceské dgjiny v dobé 5 Josef Pekat
osvicenské

Politicky zemépis 3 Jifi Viktor Danes
Seminar psychologicky 2 Frantisek Krejci
Psychologie viile 1 FrantiSek Krejci
Seminat klasické archeologie | 2 Hynek Vysoky

V poslednim semestru Jan neplatil kolejné, ale p¥ispévky, které ¢italy 12 K ano.*®

Filipovo snazeni za celych osm semestrii na Karlové univerzit¢ mélo byt ukonceno
zkouskou. 2. dubna 1924 podal Zadost o povoleni zkousky uditelské zpisobilosti k Ceské
védecké zkuSebni komisi pro ucitelstvi na stfednich Skolach v Praze. VSechny pozadavky
béhem studia splnil. Pfredbéznou zkouSku uspésné slozil jiz 24. fijna 1923. TudiZz nic
nebranilo jeho pfipusténi ke zkousce ucitelské zptisobilosti na stfednich Skolach s hlavnimi
pfedméty déjepisem a zemépisem. Tato zkouska se sklddala z né€kolika Casti a protahla
se az konce ¢ervna roku 1925.

Jako prvni bod zkousky mél Jan Filip sepsat domaci praci z oblasti zemépisné.
V zadosti navrhoval uznani své seminarni prace v ramci seminare Josefa Pekate — Boleslavsko
po tricetileté valce. To vSak komise pravdépodobné zamitla, protoze 4. dubna zadana domaci
prace k ucitelské zkouSce nese nazev Geografické rozlozeni a podminky predhistorickych
sidel v severnich a stiednich Cechdch. Posudek z 15. fijna sepsal Viktor Dvorsky. Praci
oznacil slovy ,,velmi dobrd*.

Pro pfedmét obecny déjepis u zkousky bylo nutné sepsani klauzurni prace o tech
astech na témata Vypravy Spanélska v déjindch nové doby do roku 1870, Prehled déjin stavu
meéstského v ceskych zemich, Karlovci a papezstvi az do konce 9. stoleti. Zemépisna klauzurni
prace Baltské more po strance fyzické a politické, zadand az 14. kvétna 1925 a posouzena

0 ¢trnact dni pozdéji, nesla oznaceni ,,dobra®.

% Ustav d&jin a archiv Univerzity Karlovy Praha, Katalogy poslucha&t, Jan Filip, letni béh 1924.
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Ustni zkouska probihala z dgjepisu Geského, d&jepisu obecného, latiny a feétiny,
zemé&pisu a Cestiny. Dé&jepis Cesky zkousSeli profesor Bidlo a profesor Pekaf, déjepis obecny
profesor Susta a profesor Pekat, latinu a fedtinu profesor Wenig a zemépis profesor Dvorsky.
Cestinu profesor Hikl.

Jan vSechny zkousSky uspésné slozil a byl komisi uznan zplisobilym k vykonu ucitele
na stiednich $kolach.%® V téZe dobé jiz vyucoval na bubeneéském realném gymnaziu takika
rok. Kvintani ziskali mladého ucitele na zacatku Skolniho roku 1924. Celé ctyti roky vyucoval
Jan zaky déjepis, zemépis a v poslednim ro¢niku také obcanskou nauku. Podle zminek
v biografii od Filipové i z pfani k narozenindm od byvalych Zaka z pozd¢&jsich let byl Jan Filip
ucitelem uznavanym a spravedlivym. Svym svéfencim poskytoval informace a poznatky,
které se neomezovaly jen na Skolni osnovy. I samotnym studentim bylo jasné, ze jejich
milovany profesor nezlistane na gymnaziu dlouho. Po dopolednim vyucovani pii plném
pracovnim tvazku na stfedni Skole travil mlady suplent odpoledne na filozofické fakulté,
kde u profesora Niederleho vykonaval sluzbu védecké pomocné sily a piln¢ se pfipravoval
na vySe popsané statni zkousky, aby ziskal kvalifikaci stfedoSkolského profesora.

Jako pomocna sila se zacastnil vyzkumu tfetiho naddvoti na Prazském hradu a kazdou
volnou chvili vénoval ptipravé disertaéni prace Porost a podnebi Cech v pravéku.®” Disertaéni
prace, tedy prvni nerozpracovana ¢ast pozdéji vydaného piispévku, pozd&ji nesla nazev
Prirozené podminky osidleni Cech v pravéku a posuzovali ji profesofi Niederle a Stocky. Oba
ji doporudili k rozsifeni, korekturam a naslednému vydéni. Prace psana mezi lety 1928-1930
vySla v Pamadatkach archeologickych xxxvi — 1928/30. Posudek prvni pochazi z 23. tnora 1928
a je od profesora Albina Stockého, ktery praci studentovi zadal. O vykonu mladého
doktoranda napsal toto: ,,Autor prokazal, ze ovladl dokonale latku, osvojil si velmi Sirokou
znalost literatury odborné a vyuzil z téchto — do jisté miry pomocnych véd prehistorie — vSe,
slozky, pouzil autor poprvé. Pokud jde o formalni stranku, méla-1i by byti prace otisténa, bylo
by autoru ji v nékolika ¢astech rozsifiti a doplniti, aby se vyhnul neporozuméni pro stru¢nost
a predpoklad znalosti u ¢tenait, ktefi jich miti nemohou. Pfes to, Ze prace neni studii o otazce
vazene z Cisté prehistorické archeologie, doporucuji ji pfece k piijmuti a schvaluji ji, protoze
se zabyva dilezitymi otdzkami prehistorie v Sir§im smyslu.*

Posudek druhy od profesora Niederleho, oznaeny datem 17. tnora 1928, hodnoti

budouciho absolventa vice kriticky nez posudek piedchozi. Podle profesora Niederleho

3 Ustav d&jin a archiv Univerzity Karlovy Praha, Statni zkousky, Jan Filip, 994, 1322, 1923-1925.
37 A. FILIPOVA, Archeolog Jan, s. 20.
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je prace pojata spiSe z prirodovédeckého hlediska. Neni spokojen ani s probadanym
materidlem, a pokud by prace méla vyjit, musi byt dle n¢j vyrazné upravena a piepracovana.
Pres uvedené vyhrady praci schvaluje: ,,Autor projevil tolik védomosti a kritickych
schopnosti, ze je mozno praci doporucit za disertaci k dosazeni doktoratu filosofie.” Oba
profesofi pfijali poplatek sto korun za posudek a novy doktor filosofie byl jiz od 25. kvétna
roku 1928 piipraven zastavat svou praci.>®

Filipova studia doktoratem neskonéila. Pfi stfedoskolské profesuie®® se student
okouzleny Niederlovymi piednaskami prakticky seznamoval s pravékymi nalezy v Narodnim
muzeu. V té dobé vystiidal profesora Niederleho na univerzit¢ Albin Stocky (diive docent
a feditel praveékych sbirek Narodniho muzea) a Jan se ochotn¢ tcastnil vyzkumii, které Stocky
vedl. Z jejich spoluprace se vyvinul ptatelsky vztah, ktery trval az do Stockého piedcCasné
smrti v roce 1934, Umrti blizkého &lovéka mladého doktora filozofie velmi zasdhlo, piesto
se rozhodl vydat svou prvni velkou praci, ktera mu v té dob¢ lezela rozepsana na stole. Byla
to Popelnicovi pole a pocatky doby Zelezné v Cechdch. V roce 1937 ji vydal vlastnim
nakladem. Prace byla kritiky kladné ptijata a béhem néckolika mésicii rozebrana. Profesor
Niederle Filipa presvédcil, aby svou studii predlozil jako habilitacni spis. Pfed habilitacnim
kolokviem Jan praci bez obtizi obhajil, a stal se tak v roce 1938, tésné pied vypuknutim druhé
svétové valky docentem filozofické fakulty Univerzity Karlovy pro pravék a ranou dobu
d&jinnou (prehistorii a protohistorii).*° Habilitace pod taktovkou ministerstva skolstvi
a narodni osvéty se protahla od Cervna do listopadu. Kolokviu Jan piedlozil kromé svého
zivotopisu, osobnich dokladl, névrhii témat pro prednasku pred komisi, ndvrh témat
pfednaSek pro nasledujici semestr také uvedenou praci Popelnicova pole a pocatky doby

selezné v Cechdach.**

3.4. Medailony profesora

ProtoZe Jan Filip studoval na Karlové univerzité¢ v Praze v dobé&, kdy zde vyucovali
snad nejvyznamnégj$i predstavitelé svého oboru, povaZzuji za nezbytné stru¢né predstavit
alespon ty, kteti méli na studenta, mladého ucitele a pozdé€ji archeologa ziejmy vliv. Nema

smysl nastiiovat biografie pedagogl prednasejicich seminare, které nespadaji do pozdéjsiho

%8 Ustav d&jin a archiv Univerzity Karlovy Praha, Fond Filozofické Fakulty, Jan Filip, Posudek disertaéni prace,

inv. ¢. 1275, kart. 109.

% Od roku 1932 pisobil Jan Filip na karlinské redlce.

0 A. FILIPOVA, Archeolog Jan Filip, s. 21.

41 Ustav d&jin a archiv Univerzity Karlovy Praha, Fond Filozofické Fakulty, Dr. Filip Jan, inv. &. 200, kart. 17.
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pole puisobnosti Jana Filipa. Ovlivnén vyukou zcela jisté byl. Uz jen protoze absolvoval jejich
predméty béhem svého studia. Z hlediska profesniho vyvoje vSak nejsou tolik diilezité.

Jan Filip byl v prvni fadé pedagog. S timto zdmérem na univerzitu nastupoval a také ji
Gisp&sné ukonéil. Rada vybornych osobnosti formovala Filiptiv kariérni vyvoj a uspisila jeho

pterod z pedagoga na archeologa.

Josef Pekar

Josef Pekai se narodil jako syn sedlaka 12. dubna roku 1870 na Malém Rohozci
(Turnovsko). Navstévoval gymnazium v Mladé Boleslavi a uspés$né jej zakoncil maturitou.
Poté vystudoval pod taktovkou Jaroslava Golla historii a zemépis na Prazské univerzite,
kde se roku 1897 habilitoval a nastoupil na misto Antonina Rezka jako soukromy docent
a suplujici vedouci seminafe pro novovéké déjiny. Zabyval se pfevazné nejstarSimi ¢eskymi
d&jinami (Nejstarsi legenda ceskd; Die Wenzels- und Ludmila-Legenden und die Echtheit
Christians; Svaty Viclav), mj. vyvratil tvrzeni Josefa Dobrovského o nepravosti legendy
tzv. Kristiana; vénoval se husitskym hnutim (Zizka a jeho doba) a &Seskym d&jinam
17. a 18. stoleti (Déjiny valdstejnského spiknuti; Kniha o Kosti; Ceské katastry). Dokazal,
ze Rukopis kralovédvorsky je padelek. Zastdval celkové idealisticky konzervativni pojeti
narodnich déjin. V negativnim slova smyslu vnimal husitstvi a naopak vyzdvihoval pozitivni
stranky doby pobélohorské. Pfed prvni svétovou valkou byl Josef Pekat zastdncem ceského
historického prava a odptircem némeckého $ovinismu. Stal se zakladatelem Ceského casopisu
historického. Kritizoval Masarykovu historickou metodu a tim zahajil spor o smysl ¢eskych

dg&jin. Jako spisovatel vynikal Zivym literarnim stylem. Zemiel v Praze 23. ledna roku 1937.42

Josef Susta

Josef Susta se narodil 19. inora roku 1874 v Tfeboni a spolu s Josefem Pekafem patiil
k Celnym piedstavitelim Gollovy $koly. Jako profesor na Karlové univerzité se zabyval
Ceskymi d&jinami 13. a 14. stoleti (Dvé knihy ceskych déjin, Soumrak Premyslovcu
a jejich dedictvi, Kral cizinec, Karel IV. — Otec a syn 1333-1346, Karel IV. — Za cisaiskou
korunou 1346-1355), problematikou protireformace a vyvojem mezinarodnich vztahi

v 19. a na pocatku 20. stoleti (Svetovd politika v letech 1871-1914, Déjiny Evropy v letech

42 Mala ceskoslovenska encyklopedie, Praha 1986, Sv. 4., M—Pol, s. 832.
Dale k osobé&: F. KUTNAR, J. MAREK, Prehledné dejiny, s. 489-512.; Karel KAZBUNDA, Stolice déjin na
prazské universite. Stolice déjin na Ceské université v Praze 1914—1918. Jaroslav Goll a Josef Pekar ve viru
valky svetové, 4, Praha 2000, 220 s.; J. HANZAL, Josef Pekar Zivot a dilo, Praha 2002, 267 s.
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1812-1870). Stal se spoluautorem stfedoskolskych ucebnic a od roku 1939 také prezidentem

Ceské akademie v&d a uméni. Zemfel v Praze 27. kvétna roku 1945.43

Jaroslav Bidlo

Jaroslav Bidlo se narodil 17. listopadu roku 1868 v Zaboti nad Labem. Pusobil jako
profesor vychodoevropskych dé¢jin na Univerzité¢ Karloveé. Zabyval se hlavné byzantskymi
a polskymi dé&jinami a historii jednoty bratrské (Jednota bratrska v prvnim vyhnanstvi, Akty
Jednoty bratrské, Kultura byzantskd). Od roku 1927 byl fadnym ¢&lenem Ceské akademie véd

a uméni. Zemiel v Praze 1. prosince roku 1937.4

Josef Vitézslav Simak

Josef V. Simak se narodil 15. srpna 1870 v Turnové. Byl vyznamnym &eskym
historikem, profesorem na Karlové Univerzité a zakladatelem vlastivédy u nas, také piitelem
Josefa Pekare a spolu s nim ¢elnym ptedstavitelem Gollovy Skoly. Vénoval se zejména druhé
poloving 17. stoleti a po¢atktim 18. stoleti v Cechach. Stal se fadnym ¢lenem Ceské akademie
véd a uméni, Spolecnosti nauk a ¢estnym ¢lenem SpoleCnosti ptatel starozitnosti. Zakladal
ahojn¢ ptispival do periodika Od Jestéda k Troskam. Sepsal popularné pojatou Knihu

0 Housce. Zemiel v Praze 31. ledna roku 1941.%°

Emanuel Simek

Emanuel Simek se narodil 3. dubna roku 1883 ve Vatéticich. Tento &esky archeolog
vystudoval v Praze prehistorii, historii a geografii. Zaslouzil se o zalozeni katedry archeologie
na univerzité v Brng. Zabyval se laténskym, fimskym a staroslovanskym obdobim. Mezi jeho
vyznamné prace patti Cechy a Morava z doby Fimské, Velkd Germdnie Klaudia Ptolemaia,

Chebsko ve staré dobé. Zemiel v Mifenicich 16. Gervna roku 1963.46

3 Mald ceskoslovenskd encyklopedie, Praha 1987, Sv. 6., S—Z, s. 88.
Dale k osob&: F. KUTNAR, J. MAREK, Prehledné déjiny, s. 489-512.; Josef BLUML, Josef Susta — Uvahy o
dejindch a déjepisectvi, Pelhtfimov 2009, 189 s.
* Mald ceskoslovenska encyklopedie, Praha 1984, Sv. 1., A-C, s. 454.
Dile k osobé: F. KUTNAR, J. MAREK, Piehledné déjiny, s. 538-546.; Daniela BRADLEROVA, Jan HALEK,
Jaroslav Bidlo — Milada Paulova: Stiet generaci?, Praha 2014, 567 s.
% F. KUTNAR, J. MAREK, Prehledné déjiny, s. 627-631.
Dale k osobé: Karel SKLENAR, Biograficky slovnik ceskych, moravskych a slezskych archeologii, Praha 2005,
s. 561.; Hana KABOVA, Josef Vitézslav Simdk, Praha 2013, 607 s.
% F. KUTNAR, J. MAREK, Prehledné déjiny, s. 861.
Dale k osobé: K. SKLENAR, Biograficky slovnik, s. 562.
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Vaclav Novotny

Véclav Novotny se narodil 5. zaii roku 1869 v Ivancicich. Jako cCesky historik
a profesor Karlovy univerzity ptedstavoval myslenky Gollovy Skoly. Vénoval se obdobi
raného feudalismu a husitskému hnuti. Z jeho pera vzesla naptiklad dila Jan Hus, Ceské
déjiny (do 1271). Stejné jako jeho kolegové byl i Vaclav Novotny fadnym Elenem Ceské

akademie véd a uméni a Spole&nosti nauk. Zemfel 14. ¢ervence 1932 v Revnici.*

Albin Stocky

Albin Stocky se narodil 24. inora 1876 v Praze. Vystudovany inZenyr chemie zasvétil
svij zivot archeologii, prehistorii a etnografii. Mezi lety 1913-1929 byl vedoucim
prehistorického oddéleni Néarodniho muzea v Praze. Ztéto pozice vedl terénni vyzkum
keltského oppida ve Stradonicich (1929). Stal se profesorem archeologie a stenologie

na Karlové univerzité. Jeho hlavnim dilem je publikace Pravék zeme ceské. Zemiel v Praze

18. dubna roku 1934.48

Josef Schranil

Josef Schranil se narodil 5. dubna roku 1883 v Praze. Tento vyznamny cesky
archeolog a profesor pravéké archeologie na Karlové univerzité ptevzal po Albinu Stockém
archeologicky seminaf a vedl jej mezi lety 1934-1940. Ustav archeologie prehistorické vedl
az do své smrti. Nejvyznamnéj§im jeho dilem je syntéza pravékych dé&jin Cech a Moravy

Vorgeschichte Bohmens und Mchrens. Zemiel 20. bfezna roku 1940 v Praze.*°

Lubor Niederle

Lubor Niederle se narodil 20. zaii 1865 v Klatovech. K archeologii se dostal
Vv pozdéjsich letech, piivodné byl spiSe antropologem. Zajimal se také o etnologii a spolu
s Cetikem Zibrtem zalozil a vedl Gasopis Cesky lid. Redigoval Pamadtky archeologické.
Zaslouzil se o zaloZeni Statniho archeologického Ustavu a byl jeho prvnim feditelem.
Je povazovan za zakladatele moderni archeologie v Cechach. Zemiel 14. ¢ervna roku 1944

v Praze.®®

4 F. KUTNAR, J. MAREK, Prehledné déjiny, s. 538-546.

48 F. KUTNAR, J. MAREK, Piehledné déjiny, s. 860.

Dale k osobé: K. SKLENAR, Biograficky slovnik, s. 536.

49 F. KUTNAR, J. MAREK, Piehledné déjiny, s. 863.

Dale k osobé: K. SKLENAR, Biograficky slovnik, s. 500.

% F. KUTNAR, J. MAREK, Prehledné déjiny, s. 593-598.

Dale k osobé&: K. SKLENAR, Biograficky slovnik, s. 405-408.
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Hynek Vysoky

Hynek Vysoky se narodil 27. kvétna 1860 v Rychnové nad KnéZnou. Tento profesor
filologie a klasické archeologie vedl oddéleni klasické archeologie pod Archeologickym
kabinetem na Karlové univerzité. Z jeho dél uved'me napi. Epidauros a tamni léceni,

Praxiteles, Homerica. Zemiel 27. srpna roku 1935 v Rychnové nad Knéznou.%

Cenék Zibrt

Cen¢k Zibrt se narodil 12. fijna roku 1864 v Kostelci nad Vltavou. Studoval
na gymnaziu v Pisku a pozd¢ji na univerzit¢ v Praze, kde roku 1888 =ziskal doktorat
z filozofie. Roku 1891 se stal docentem vseobecné kulturni historie na filozofické fakulté
se specializaci na Rakousko-Uhersko. Tento spoluzakladatel (spolu s Luborem Niederlem)
casopisu Cesky lid ptsobil nejen jako kulturni historik, ale také jako etnograf a folklorista.

Zemiel 14. Ginora roku 1932 v Praze.%?

Gustav Friedrich

Gustav Friedrich se narodil 4. ¢ervna roku 1871 v Podébradech. Byl zékem Jaroslava
Golla a Josefa Emlera. Vénoval se studiu pomocnych véd historickych. Sepsal celou fadu
némeckych ptirucek pro chronologii a diplomatiku. Stal se profesorem na filozofické fakulté
Univerzity Karlovy v Praze a feditelem Statni archivni Skoly. Tento zakladatel edice Codex
diplomaticus et epistolaris Regni Bohemiae sepsal napi. Rukover krestanské chronologie.

Zemiel 19. listopadu 1943 v Praze.>

Pracovni korespondenci mezi Janem Filipem a zminénymi profesory se nepodafilo
dohledat. Je jisté, ze se Jan se svymi uliteli a pozdéji kolegy pravidelné setkaval
Vv univerzitnich prostorach. To mohlo byt pfi¢innou ,,neexistence” pracovni korespondence

ve vetSim meéritku.

51 TOMES Josef a kolektiv, Cesky biograficky slovnik XX. stolet, 3, Praha 1999, s. 508.
2 F. KUTNAR, J. MAREK, Prehledné déjiny, s. 410.
8 F. KUTNAR, J. MAREK, Prehledné déjiny, s. 580-583.
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4. Spoluprace s muzei a inventarizace sbirek

Vse vypadalo tak slibnég, jenze pfiSel rok 1939 a s nim némecka okupace a uzavieni
vetejnost pristupné, skriptim podobné Kulturni kapitoly z naseho praveku. Publikace
0 rozsahu vétsiho seSitku vysla roku 1940 v fadé¢ monografii Z ceskych déjin kulturnich:
Stopami veku pod taktovkou Spole¢nosti pratel starozitnosti. V téze edici vysel o rok pozdéji
(1941) dalsi titul Umélecké remeslo v pravéku. Horeéné pracovni tempo touto knihou
skoncilo a stejn¢ tak i Janova protektoratni publikacni ¢innost. Po suspendovani z ufadu
nebylo mozné, aby se jeho jméno objevilo na samostatném titulu. Jan byl stale vyucujicim
na stfedni Skole. Své ptisobisté mél na Karlinské realce, kam piesel ze svého prvniho plisobisté
v roce 1932.

Dva roky trvala valka, kdyz se Jan Filip stal zemskym Skolnim inspektorem
pro déjepis a zemépis. Pfimo ve tfid€ ho tehdy navstivil zemsky Skolni rada a dalsi tii zemsti
inspektofi. PfiSli s prosbou a ze strachu, aby se ufadu nezmocnil nékdo pronacisticky
smyslejici. Jan ptijal. Cesti profesofi se k nému obraceli s divérou. Jezdil po Geskych zemich
od tstavu k Ustavu a fesil situace, kterym by se byl byval vyhnul, kdyby funkei nepfiijal. Kvili
ostré konfrontaci s vrchnim Skolnim radou a pronacistickym inspektorem Wernerem
a po n¢kolikamésicnim nervovém vypéti skoncil v Iékaiské péci. Doktor doporucil
na Filipovy zdravotni potize dovolenou. Do budovy Zemské Skolni rady, ktera sidlila
v mistech dne$niho Archeologického tistavu CSAV, uz vkroéit nesmél. Odebral se odpoéivat
domd, na venkov do Chocnéjovic. Klid nevydrzel dlouho. Po atentatu na Heydricha Jan Filip
celé noci nespal a ¢ekal, az si pro néj na udani inspektora Wernera ptijdou. NepftiSel nikdo.

Po dovolené pracoval jako externi zaméstnanec Statniho archeologického Ustavu
Vv Praze. Zacal sinventarizaci muzei vtadé mést, napf. v Hradci Kralové, v Kolinég,
v Hoficich, Turnové, Ji¢ing.®* Inventarizace sbirek je zdlouhavou a pracnou &innosti.
Do ptipravenych tabulek zapisoval inventdrni cCislo pfedmétu, Casové zatfazeni, popis
a artefakt do kolonky nakreslil. To vSe vlastni rukou. Neni divu, Ze na konec¢né opsani
inventafe na psacim stroji vyuzil pomoci svych studentt.

V turnovském muzeu se nachazi Filipliv inventaf k tamnim pfedmétim (zpracovaval
ve 40. letech) a k nalezim umisténym v muzeu v Sobotce (1944). Za vypomoc se soupisem
vmuzeu v Turnové si Jan ucétoval 300 K. Ve stejném muzeu je také uloZeny inventat
ze 40. let pattici ke sbirkdm muzea v Mladé Boleslavi. V Hradci Kralové Jan Filip uspotadal

ve 40. letech tzv. starou sbirku. Vysledkem jeho cinnosti v tomto muzeu je né€kolik

% A. FILIPOVA, Archeolog Jan Filip, s. 22-28.
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inventarnich knih. V muzeu v Ji¢iné ve sbirce pisemnosti a fotografii zadna zminka
0 pasobeni Jana Filipa neni. Archeologické odd€leni muzea v Hradci Kralové vlastni
ptiristkovou knihu, kterd je pravdépodobné psand Janem Filipem.

Cinny byl v Mnichové Hradiiti, kde podporoval Okresni muzejni spolek. Piatelské
vztahy mezi nim a pfedsedou muzejniho spolku Josefem Dusilem jsou patrné z bohaté
korespondence. Své ¢lanky nechaval spolkem zpenézit, prispival tak na chod tohoto sdruzeni.
Jako podekovani vystavil roku 1955 Okresni spolek muzejni Janu Filipovi diplom a uznal
ho ¢estnym ¢lenem. Pro kolinské muzeum sepsal Filip dokonce jakéhosi privodce s nazvem
Dvordkovo muzeum Kolinska v praveku. Knizka vznikla jako pravodce pravékou sbirkou
ajakési podeékovani dlouholetému spolupracovnikovi, otci kolinského muzea a pftiteli Dr.
Frantisku Dvotrakovi, ktery byl od roku 1939 jako ¢len podzemniho hnuti nacisty odsouzen a
popraven.®® V muzeu je ulozeny krasny tuzkou psany Filiptiv inventaf s nakresy jednotlivych
artefaktt.

Mravenéi prace, kterou Jan v depozitafich podstupoval, byla pohanéna silou viile

a motivaci, ze nové¢ instalace budou otevieny hned po skonceni valky.

% V muzeu se konaly schiize odboje a byly zde ukryté i zbrang. V zati 1941 Dvoiéka zatklo gestapo. Byl véznén
stiidavé v Kutné Hofe, na Pankraci v Praze, Tereziné a v Drazd’anech. Kromé Dvotéaka byla véznéna i manzelka
a jejich spolecny byt gestapo vydrancovalo. 14. ledna 1943 byl Dvotéak lidovym soudem v Drazd’anech odsouzen
k smrti a 10. Cervna téhoZ roku popraven. FrantisSkova manzelka byla pro nedostatek dikazi z vézeni propusténa.
Bylo ji vystaveno vyuctovani za soudni proces a popravu manzela.
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5. Rana Filipova publikac¢ni ¢innost

Jan Filip byl po pracovni strance velice plodny. Z jeho pera vzeslo velké mnozstvi
publikaci, odbornych studii a ¢lankd. V obdobi pro tuto praci dilezitém vyslo z knih napt.:
1) Popelnicova pole a pocatky doby Zelezné v Cechdch, Praha 1936/37 (habilita¢ni prace);
2) Kulturni kapitoly z naseho praveku, 1 a 2 vydani. Praha 1940;
3) Umeélecké remeslo v pravéku, Praha 1941;
4) Pocatky slovanského osidleni v Ceskoslovensku, Praha 1946;
5) Déjinné pocatky Ceského rdje, Praha 1947;
6) Praveké Ceskoslovensko, Praha 1948.

Vv

a) Porost a podnebi Cech v Pravéku, Pamatky archeologické XXXVI — 1928-1930;

b) Prispévky k poznani mladsi doby bronzové v Cechdch, Pamatky archeologické XXXVIII —
1932;

¢) K problému laténské kultury v Cechdch, Pamatky archeologické XXXVIII — 1932;

d) Horni a dolni Pojizeri v poslednim tisicileti pred Kristem, Od Jestéda k Troskam XI —
1932-1933;

e) Hallstattskd kultura v Cechdch, Pamatky archeologické XXXX — 1936;

f) Viiz pravéky a vznik vozu moderniho, Véstnik Ceského zemského muzea IX — 1936;

0) Luzicka kultura v Ceskoslovensku, Pamatky archeologické XXXXI — 1936-1938;

h) Praveké tkalcovstvi v nasich zemich, Casopis Spole¢nosti pratel staroZitnosti 47 — 1939;

i) Jak rostla Praha, Sbornik. Praha 1939;

J) Knézna Libuse, Sbornik Kralovny, knéZzny a velké zeny ¢eské. Praha 1940;

K) Deset obrazii z pravékych déjin Evropy a naseho vzemi, Praha 1945. Prehistoricky ustav
KU;

) Pivod a déjinné pocatky Slovanii, Cesky &asopis historicky 47 — 1946;

m) Nastin vychodoceského pravéku, Privodce muzea Hradec Kralové 1946;

n) Hospodarsky stav ceskych zemi na rozhrani letopoctu, Obzor prehistoricky XIII — 1946;

0) Pocdtky zemédélstvi v ceskych zemich, Cesky lid T — 1946;

p) LuZickd kultura v dobé laténské, Slavia antiqua (Poznaii 1948).°

% AAV Praha, Filip Jan, sign. IL. b) 1., Bibliografie, inv. &. 454, kart. 10, 1928-1936.
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Pro uceleny obraz Filipovy celozivotni publikacni c¢innosti je v diplomové praci
zatazen stru¢ny popis né€kolika dél. Z divodu doporuc¢eného rozsahu diplomové prace nebylo
mozno0 vénovat se vSem pracim sepsanym autorem do roku 1948. Ptipadnému badateli zajisté
postaci procist tento vybér, aby poznal zivy styl Filipova psaného projevu a udélal si jasnou
predstavu 0 zptisobu jeho prace.

Uveden je vytah a popis téchto dé€l: Popelnicova pole a pocatky Zelezné doby
v Cechdch, Kulturni kapitoly z naseho pravéku, Umélecké Femeslo v pravéku a Déjinné
pocatky Ceského raje. Jmenované publikace se od pozdgjsich dél zcela jisté 1isi a jejich vybér
neni nahodny. Popelnicovd pole a pocatky Zelezné doby v Cechdch jsou Filipovou praci
habilitacni. Kulturni kapitoly 7 naseho praveéku byly napsany jako ,,uebnice* pro Sirokou
vetejnost stejné jako Umélecké remeslo v praveku. Oba tituly navic piedstavuji Filipovu
protektoratni (ranou) &innost. Déjinné pocdtky Ceského rdje jsou srdeéni zaleZitosti, Jan Filip
okoli svého rodist¢ miloval a rad se tam vracel. Proto muzeim, nalezi$tim a nalezim

v Ceském raji a jeho okoli vénoval tak intenzivni pozornost.

5.1 Popelnicova pole a podatky zelezné doby v Cechach

a pocatky Zelezné doby v Cechach. Vytiskla ji statni tiskarna v Praze v letech 1936-1937.
Kromé textu obsahuje publikace 90 tabulek a obrazkd i mapku nalezist. Pred zajimavym
uvodem psanym Janem Filipem ma kniha jest¢ obsah, ktery déli titul do Sesti Casti véetné
Gvodu, literarni zkratky a rejstitku: Uvod; I. Hallstattska kultura v Cechach; II. Kultura
Slezskoplaténicka; III. Chronologie. Ceskoslovensko a ostatni Evropa. Popelnicova pole
v dobé laténské; IV. Geografické rozlozeni Slezskoplaténické kultury. Uvod mj. osvétluje
divod, pro¢ a jak prace vznikla. Jedna se 0 vysledek badani v 45 riznych muzeich, a to nejen
v Cechach. Zcela imysIné Filip uvadi dva roky vydani. Prvni dil prace Hallstattskd kultura

v Cechdch vysel v roce 1936 v Pamatkach archeologickych.

I. Hallstattska Kultura v Cechach.

Prvni kapitola za¢ina popisem vyvoje ¢eského uzemi od stfedni doby bronzové. Toto
uzemi obyvalo vZdy nékolik zcela odliSnych kultur soucasné. V nejstarSi dob& bronzové
to byla tindticka kultura, na ni ve stfednich Cechach navazoval mohylovy lid jako vrstva
vladnouci. Za této situace se objevuje kultura luzickd (vyobrazeni ¢. 1. Luzickéd kultura:
1 Jivina — sidl. muzeum Mnichovo Hradisté; 2 Slezské Piedmésti — muzeum Hradec Kralové;

3-6 Pouchov — muzeum Hradec Kralové; 7 Lukovna u Pardubic — Narodni muzeum v Praze;
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8 Blesno — muzeum Hradec Kralové; 9 Holohlavy — muzeum Hradec Kralové; 10 Biistvi
u Kolina — depot muzeum Kolin; 11 Kie¢hoi — muzeum Kolin).

Kultura luZickd viak stfedni Cechy neohrozuje (vyobrazeni &. 2. Luzicka kultura:
1 Hvozdnice — muzeum Hradec Kralové; 2 Sovenice — muzeum Turnov; 3-9 Pouchov —
muzeum Hradec Kralové; 10 Novy Hradec Kralové — muzeum Hradec Kralové; 11 Slezské
Predmésti — muzeum Hradec Kralové; 12 Kolin — muzeum Kolin; 13 Hlizov — muzeum
Kolin; 14-15 Kiechot — muzeum Kolin).

Jan dale rozepisuje pohtebni ritus jednotlivych kultur a zajimavé nalezy (vyobrazeni
¢. 3. Luzickd kultura: 1 MalSovice — muzeum Hradec Krélové; 2 Kolin; 3 Holohlavy —
muzeum Hradec Kralové; Hejdov — muzeum Caslav; 5 Novy Hradec Kralové; 6-10 Pouchov
— muzeum Hradec Kralové; 11 Kolin — muzeum Kolin; 12 Kie¢hof — muzeum Kolin;
vyobrazeni €. 4. Velim — muzeum Kolin. Kostrové hrobky — Skelettgréber).

Kdy doslo k pterodu ritudlnich kostrovych hrobll v Zarova pohiebisté, neni zcela jasné.
Ptichod luzické kultury nebyl vpadem, ale pozvolnym pronikanim zprvu do fidce obydlenych
oblasti. Prolinani kultur demonstruje Filip na tvarech keramickych nédob. Podle autora
se v Cechach podstatnd zménila situace v priibéhu mladsi doby bronzové. Ve stfednich
Cechich dochazi piimo ke smiSeni kulturnich prvki vSech ¥ kultur (luzické, undtické
a mohylového lidu). Posledni vlna lidu popelnicovych poli s sebou pfinesla kulturu slezskou.
Tato kultura oproti kultufe luzické vynikala jemné opracovanou keramikou novych forem
(vyobrazeni €. 5. Drevniky u Borotic, okres Piibram — kabinet pro ¢sl. archeologii na Karlové
univerzité v Praze). Slezskou kulturu je tedy nutné vnimat jako novy prvek v pravékém vyvoji
Cech, piibuzny s kulturou predchozi, ale presto odlisny a samostatny (vyobrazeni &. 6.

Muzeum Rakovnik: 1 Hostokryje u Rakovnika; 2 Rakovnicko).

Piechod doby Zelezné. Kulturni oblasti v sousedstvi Cech.

Vysledkem luZzické expanze se i do jiznich Cech dostala kultura luzicko-knovizska.
Kultura ovladla celé stfedni Polabi a pronikla pies Labe a Salu az k Merserburku
a Wisenfelsu. Zéapadni proud této kultury patrné koncil v Dolnim Pomohani. Pfes Ryn
a do Podunaji pronikly jen mensi skupiny, které nemély zasadni vliv na mistni obyvatelstvo.
Otazka jihonémeckych popelnicovych poli zistava nevyieSena. Kulturni rozdily mezi
luzicko-knovizskou kulturou v oblasti ¢esko-bavorské a pravé jihonémeckou kulturou
popelnicovych poli jsou jasné patrné.

Ze severozépadu doléhal na oblast popelnicovych poli tlak nordického kulturniho
okruhu, projevujici se nejdiive vytvorenim smiSené kulturni oblasti. V jiznim Némecku

naopak nastalo v ¢asné dob¢ hallstattské smiSeni kultury jithonémeckych popelnicovych poli
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s kulturou starSiho obyvatelstva. Disledkem toho se na pohtebistich objevuji pohiby zarové,
ale také kostrové, bohaté vyzdobené zbranémi.

Jan Filip dale uvadi rozdily mezi vychodnim a zapadnim okruhem hallstattské kultury,
rozebiré teorie a cituje tuzemské i zahraniéni autory, ktefi se danym tématem zabyvali. Ceské
uzemi na pifechodu do doby Zelezné bylo dle autora rozdéleno na dvé od sebe zcela odlisné

kulturni oblasti: knovizskou na zapad¢ a slezskoplaténickou na vychodg.

Knovizska kultura a jeji nejmladsi faze.

Kulturné se jednd o vyvrcholeni luzického vlivu ve vSech oblastech stfednich,
severozapadnich a jiznich Cech. Centrum bylo predeviim v oblasti Slany—Praha—Cesky
Brod—Kolin.

Knovizska kultura se vyznacuje velice vyspélou keramikou tvarové i technicky
(vyobrazeni €. 7. Nejmladsi faze knovizské kultury: 1 Kolin — muzeum Kolin; 2 Nebovidy —
muzeum Kolin; 3—4 Kutna Hora, Cimburk — muzeum Kutna Hora; 5-12 Stitary — muzeum
Kolin; 13 Dobesovice — muzeum Kolin; 14 Kbely u Prahy — kabinet pro ¢sl. archeologii
na Karlové univerzité; vyobrazeni ¢. 8. 1 Roudnice nad Labem — muzeum Roudnice
nad Labem; 2 Kutna Hora, Cimburk — muzeum Kutna Hora).

V Cechach Ize knovizskou kulturu rozdélit do t#i fazi. Pro kazdou fazi je specificky
odlisny druh keramiky (vyobrazeni ¢. 9. Roudnice nad Labem — muzeum Roudnice
nad Labem). Filip popisuje keramické tvary nadob pouzivané ve vSech tfech fazich. Uvadi

zajimavé piiklady néalezl téchto pfedméti.

Stiredoceska oblast v nejstarsi dobé Zelezné (bylanska kultura).

Tato podkapitola se piimo dotyka stfedoCeské oblasti, kde byla situace odlisna.
Zvlastnosti kultury, kterd tuto oblast obyvala, je neustadleny pohiebni ritus. Bylanské kultura
pohibivala své mrtvé: 1. do velkych prostornych hrobti (hrobek) s pohiby kostrovymi a velmi
bohaté vypravenymi, 2. do popelnicovych hrobii po zpiisobu popelnicovych poli, ale velmi
chudé¢.

Jan Filip zde opét uvadi celou fadu pohiebist’ s obéma typy pohibl (vyobrazeni ¢. 10.
Malovana keramika ve stiedoCeské oblasti, bylanska kultura: 1-2 Strazkov; 3, 11 Malé
Ci¢ovice; 4 Praha XIX — Bubeneg; 5 Budyné nad Ohii; 6-10, 14 Hradenin; 12 Planany;
13 Ov¢éry u Brandysa nad Labem; 15 Bylany — 1-3, 5, 11, 15 Nérodni muzeum v Praze,
4 muzeum Praha XIX, Hanspaulka 6-10, 12, 14 muzeum Kolin, 13 muzeum Brandys
nad Labem). Vycet nalezi$t’ pokracuje soupisem vzacnych predmétti nalezenych v bohatych
hrobkach bylanské kultury (vyobrazeni ¢. 11. 1 Schleithau—Wiirttembersko, podle Décheletta;

2 Zainingen—Wiirttembersko; podle Reinecka; 3 Hradenin — Cechy, muzeum Kolin;
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vyobrazeni ¢. 12. Zelezné zakolnicky vozi z nejstarsi doby Zelezné: 1 muzeum Nymburk; 2-3
Hradenin — muzeum Kolin; 4 Praha XIX — Bubene¢, muzeum Praha XIX Hanspaulka).

V nejstari dobé Zelezné se ve stiednich Cechach vyskytuji dvé skupiny hrobii: velké
hroby bylanské, které lze oznacit jako biritualni s ptevahou kostrovou (pokud jsou Zarové,
popel nebyva v urn€), a popelnicové hroby, které vystupuji po obvodu bylanské oblasti.
V podstate se tedy jedna o dvé kulturni skupiny s odliSnym zptsobem pohibivani (vyobrazeni
¢. 13. 1-3 Praha XIX — Bubene¢; 4 Praha — Sarka).

Z bohatych kostrovych hrobli se dochovala celd fada keramickych nadob a Sperkd.
Ptiklady nalezii zde opét poskytuje Jan Filip. Ve stiredoCeském prostoru se podle predpokladt
Vv nejstarsi dobé Zelezné vyskytoval dvoji lid: lid velkych mohylovych hrobt, prvek cizi, snad
keltsky ¢i protokeltsky. Tento lid zemi ovladl, ale nebyl v ni jedinou skupinou. Svou kulturu
piizptsobil doméacimu prosttedi. Druhy lid své mrtvé spaloval. Caste¢né byl zbytkem kultury

popelnicovych poli s modifikovanou kulturou.

Vychodoceska oblast v nejstarsi dobé Zelezné.

Podle Jana Filipa nebyla ve vychodoceské oblasti situace tak slozita jako ve stfednich
Cechach. Zde piisobila kultura platénicka nebo piesnéji slezskoplaténicka, jez se vyznacovala
vnitini jednotou a vyraznou odli$nosti od kultury bylanské. Byla kulturné spjata s vychodnim
hallstattskym okruhem. Pohiby jsou u tohoto lidu jen zéarové, ulozené pravidelné
V popelnicich. Podle Filipa mtiizeme slezskoplaténickou kulturu povazovat za pokracovatele

a dédice lidu popelnicovych poli (vyobrazeni €. 14. Jho z Hradenina).

II. Kultura slezskoplaténicka.

Druhou kapitolu zasvétil Jan Filip jiz zmifiované kultufe ve vychodnich Cechéch,
ktera se stala pfimym pokracovatelem lidu popelnicovych poli na naSem Uzemi. Zmiiuje
nalezy Pi¢ovy v Uhieticich a Platénicich (vyobrazeni ¢. 15. Bylanska kultura ve stfedodeské
oblasti. Kostrovy hrob se jhem z Planan, okr. Kolin; vyobrazeni ¢. 16. Bylanskéd kultura
ve stiedoceské oblasti. Hradenin, okr. Kolin, hrob ¢. 1. a V. viz str. 25-29; vyobrazeni ¢. 17.
Slezskoplaténicka kultura ve vychodnich a severovychodnich Cechach. Bfezina, okres

Mnichovo Hradiste, Zarovy hrob €. IV, XIV, XVIII, XX).

Nejstarsi faze kultury slezskoplaténické. Stupen I. Slezska kultura v uz$im slova smyslu.

Luzicka kultura se udrzela v Cechach az do sklonku doby bronzové. Dokladem toho
jsou cCetné vyspelé keramické tvary ve vychodoceské oblasti. Kultura se vyvijela, presto
pfichazely proudy lidu pifibuzného. Slezska kultura tak neznamena pfichod kultury zcela

nové, ale jen kultury popelnicovych poli vyspélejsi (vyobrazeni €. 18. Skalice, okres Hradec
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Kralové. Zarovy hrob ¢ XV. Narodni muzeum v Praze; vyobrazeni &. 19. Skalice, okres
Hradec Kralové. Zarovy hrob ¢ VIL Narodni muzeum v Praze). V tomto misté Filip
poukazuje na rozdilnost kultury luzické a slezské na typech keramiky, které slezska kultura
nepfevzala, a tvarech jehlic (vyobrazeni &. 20. Skalice, okres Hradec Kralové. Zarovy hrob
¢. VI. Narodni muzeum v Praze).

Nasledujici text je vénovan jednotlivych tvarim keramickych nédob a ptikladim
jejich nalezl (vyobrazeni ¢. 21. 1, 7-13 Dlouha Ves — Rychnov nad Knéznou; 2—6 Kostelec
nad Orlici — muzeum Rychnov nad Knéznou a Kostelec nad Orlici; vyobrazeni ¢. 22. Skalice,
okres Hradec Kralové. Zarovy hrob &. I. Narodni muzeum v Praze; vyobrazeni ¢. 23. Skalice,
okres Hradec Kralové. Zarovy hrob & XII. Narodni muzeum v Praze; vyobrazeni &. 24.
Skalice, okres Hradec Kralové. Schéma vyzdoby keramiky: 1, 7-8 hrob ¢. VIII; 2—-3 hrob
¢. XII; 4-5 hrob ¢. XI.; 6 hrob ¢&. I.; vyobrazeni ¢. 25. 1. Kutna Hora, Cimburk — muzeum
Kutna Hora; 2 Podébrady — muzeum Podébrady; 3 TiebeSov — muzeum Hradec Kralové; 4-5
Skalice Z. hrob ¢. XIX zr. 1935 — Narodni muzeum v Praze; 6 Dobienice — muzeum Hradec
Kralové; 7-8 Ménik — muzeum Novy Bydzov; 9 Cankovice — muzeum Chrudim. 1-2 oblast
luzicko-knovizska; 3-9 oblast slezskoplaténickd; vyobrazeni ¢. 26. Bronzové jehlice prvého
¢.1-20 a druhého stupné ¢. 21-34 a slezskoplaténické kultury; ¢. 1 kosténd Sipka; ¢. 12
dvoudilnéd bronzova spona. 1, 14, 33 Ménik; 2, 8, 10 Tiebechovice; 34, 7, 9, 16, 18, 23, 28
Svijany; 5 Ttebesov; 6, 15, 19, 31-32 Nepasice; 11, 20, 34 Drazkovice; 12—13 Skalicka;
17 Hradec Kralové; 21, 26, 30 Uhfetice; 22, 25, 29 Dobienice; 24, 27 Skalice; 1 muzeum
Novy Bydzov; 2, 5, 6, 8, 10, 12-13, 15, 19, 22, 25, 29, 31, 32 muzeum Hradec Krélov¢; 34,
7,9, 16, 18, 23, 28, muzeum Turnov, 11, 14, 20-21, 26, 30, 33—34 Narodni muzeum v Praze;
17 podle Bienenberga a Vocela; 24 Hajkova sbirka v Praze hrob ¢. VIII — 1936; 27 Hajkova
sbirka v Praze hrob ¢. XI — 1936; vyobrazeni ¢. 27. 1-2, 8, 11, 18 Nepasice; 3, 6-7,
17 Skalice; 4, 13 TiebeSov; 5, 12, 15 Drazkovice; 9, 14 Skali¢ka; 10 Ménik; 16 Svijany; 19
Kukleny, hromadny nalez; 20 TtebeSov, hromadny nalez; 21 Uhfetice — 2-4, 6-9, 11, 13-14,
17-19 muzeum Hradec Kralové; 1, 5, 10, 12, 15, 21 Narodni muzeum v Praze; 20 muzeum
Nachod).

Zvlasté spony zabiraji popis na mnoho stran textu. Nalezy téchto artefakti jsou hojné
zastoupeny Vv obou kulturdch (vyobrazeni ¢. 28. 1-3 Tiebechovice pod Orebem — muzeum
Hradec Kralové; 4-5 Kostelec nad Orlici — muzeum Kostelec nad Orlici; vyobrazeni €. 29.
Dolany — muzeum Pardubice). Kromé keramiky a spon jsou zde uvedeny také Sperky jako
nakréni kruhy, naramky, ale 1 noze, bfitvy, srpy a zbrané¢ (vyobrazeni ¢. 30. Bfezina, okres
Mnichovo Hradisté 1. —II. stupen. 1, 4-11 hrob ¢. 3; 2-3 hrob ¢. III; 12-15, 16? 18-19 hrob

¢.7; 17,30 hrob ¢. VII; 20, 31 hrob ¢. V; 21 hrob ¢&. 5; 23-25 hrob ¢. IV; 26-28 hrob €. 6; 29
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hrob ¢. VIII. — muzeum Mnichovo Hradisté; vyobrazeni ¢. 31. Racice nad Trotinou, okres
Dvur Kréalové; 2 Ohnistany, okres Novy Bydzov; 3 Nahotany, okres Nové Mésto nad Metuji;
4 Komjatna, okres Ruzomberok — Slovensko; 5 Nové Syrovice — Morava; vyobrazeni ¢. 32.
Biezina, okres Mnichovo Hradi$té. 2-3 hrob ¢. V.; 5 hrob ¢. IV.; 6-7 hrob ¢. XX; 8-11 hrob
¢. XVIIIL; 12-16 hrob ¢. XIX., bronz ¢. 8-12 zelezo, 13-14, 15-16 kédmen, 17-18 hlina —
muzeum Mnichovo Hradisté; vyobrazeni ¢. 33. Bfezina, okres Mnichovo Hradist¢ I1.—III.
stupeni. 1-2 hrob ¢. II.; 45 hrob ¢. XIV; 6-8 hrob ¢. XII; 9-10, 14, 28 hrob ¢. XV; 11 hrob
¢. XX; 12-13, 15-17 hrob ¢. XIX; 18-24 ¢. XVIII; 25-27 hrob ¢. XXI — muzeum Mnichovo
Hradiste).

Popis materiald, z nichZz se pfedméty riznych tvart, nalezené v hrobech, vyrabély
je velice obsahly. Jan Filip neSetfil ani vyctem nalezi$t' (vyobrazeni ¢. 34. Bfezina, okres
Mnichovo Hradisté. Schéma vyzdoby keramiky). Podkapitolu uzavira odstavec s nadpisem
vSeobecné poznamky, kde sdm autor uvadi, ze inventari byla vénovana vétsi pozornost.

Slezskd pohiebisté¢ byvaji na mirn€ vyvySenych mistech. VSeobecné systém
v pohibivani chybi (fady). V Cechach sidlisté slezského lidu prakticky nezname.

Pravdépodobné se jednalo o lid usedlejsi a zemédelského typu.

I1. stupei slezskoplaténické kultury.

Meéni se tvary keramiky. Pomalu pozménéna kultura pfistupuje k nové vyzdobé.
Z jihovychodu pfiSla i znalost Zeleza, kterd se ujala jiz v II. stupni pierodu kultury slezské
Vv kulturu platénickou (vyobrazeni 35. Druhy stupeii slezskoplaténické kultury. 1 Drazkovice
— Pi¢; 2 Uhietice, hrob 23 — Pi¢; 34, 10, 14 Domamyslice na Moravé — Gottwald;
5 Skfivany, sidli§té — muzeum Novy Bydzov; 6 Uhietice, hrob 19 — Pi¢; 7 Uhfetice, hrob 13 —
Pi¢; 8 Uhfetice, hrob 26 — Pi¢; 9 Domamyslice na Moravé, sidlisté — Gottwald; 11 Skalice,
hrob XI — 1936, Hajkova sbirka v Praze; 12 KS§inna — Novina, okres Banovce nad Bebravou —
Slovensko, Budavary — muzeum TurCiansky Svity Martin; 13 Platénice, hrob 12, Dan¢k —
Pi¢; 15 Nepasice — muzeum Hradec Kralové; 16 KoSeca, okres Ilava — Slovensko, Budavary —
muzeum TurCiansky Svéty Martin; 17 Skalice, hrob VIII — 1936, Hajkova sbirka v Praze;
18 Cankovice — Eisner). I tato podkapitola je koncipovana jako seznam rozdiléi v typech
keramiky. Na jednotlivych nadlezech Jan Filip demonstruje zménu tvaru a zdobeni (vyobrazeni
¢. 36. Druhy stupen slezskoplaténické kultury. 1 Skalicka; 2 Trebesov; 3 Skalice, hrob XIX —
1935; 4 Skalice, hrob XVIIl — 1935; 5 Sendrazice; 6, 11 Redice; 8 Skalice, hrob VII — 1936;
7, 9 Rosice nad Labem; 10, 12 Ménik — 1 muzeum Hradec Kralové; 2 muzeum Rychnov
nad KnéZznou; 3-4 Narodni muzeum v Praze; 5 muzeum Jaroméf; 6-7, 9, 11 muzeum

Pardubice; 8 Hajkova sbirka v Praze; 10, 12 muzeum Novy BydZzov).
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V této fazi se méni dekoracni prvky keramiky v rytou linii, Zlabek, plastickou pasku,
pupky, dilky, motiv slunécka, zlabkované krouzky, drobné trojuhelnicky, Sachovnicové
(vyobrazeni ¢ 37. Druhy stupen slezskoplaténické kultury. 1 Nepasice; 2 Dobfenice;
3 TtebeSov; 4-5 Nepasice; 6 Ménik; 7 Skalicka; 8 TrebeSov; 9 Redice; 10 Bfezina — 1-5, 7-8
muzeum Hradec Kralové; 6 muzeum Novy Bydzov; 9 muzeum Pardubice; 10 muzeum
Mnichovo Hradist¢).

Typické keramické tvary patiici k II. stupni kultury jsou: urny (vyobrazeni ¢. 38.
Sidlistni keramika; 1, 4 Slezské Piedmésti; 2-3 Slezské Pfedmésti; 3 Rosice; 6 Skalice —
Pardubice — muzeum Hradec Kralové), okiiny, poklicky, misy a misky (vyobrazeni ¢. 39.
Jefice, okres Nova Paka — muzeum Hradec Kralové), kofliky a hrnecky, kvétinace a hrnky,
drobnd keramika (vyobrazeni ¢. 40. Muzeum Josefov, vyobrazeni ¢. 41. Kultura
slezskoplaténickd. Chrestitka a vani¢kové nadobky. 1-2 Skalice; 3 Drazkovice; 4 Skalicka;
5-7 Svijany; 8 Dobftenice — 1, 2, 8 muzeum Hradec Kralové; 3—4 Narodni muzeum Praha;
5-7 muzeum Turnov; vyobrazeni ¢. 42. Slezské Pfedmésti. Hromadny nalez-muzeum Hradec

Kralové, vyobrazeni ¢. 43. Biezina, okres Mnichovo Hradisté. Plan pohiebiste).

Popelnicova pole v pIné dobé Zelezné — II1. stupei slezskoplaténické kultury.

Tato faze se lisi hlavné zménou pohiebniho ritu. Ve II. stupni byla urna nejvétsi
a nejvyraznéjsi nadobou, v hrobé& ve III. stupni tomu jiz tak nebylo. Nejvyraznéj$i nddobou
neni urna, ale vyrazné¢ zdobend amfora zdsobnicového tvaru (vyobrazeni €. 44. Treti stupeii
slezskoplaténické kultury. 1-8 Pfedméfice nad Labem — muzeum Hradec Kralové; 9 Platénice
— Narodni muzeum Vv Praze; 10 Vitinéves — muzeum Ji¢in; 11-12 Dobfenice — muzeum
Hradec Kralové; vyobrazeni ¢. 45. Typy uren IIL. stupné. 1 Platénice, hrob 20 — Ruml,
2 Uhietice, hrob 52; 3 Platénice, hrob 5 — Ruml; 4 Platénice, hrob 42 — Vlasakova;
5 Platénice, hrob 43 — Vlasakova; 6 Platénice, hrob 44 — Vlasakova; 7 Platénice, hrob 7 —
Dangk; 8 Seloutky na Moravé, hrob 5; 9 Platénice, hrob 51 — Dan¢k).

Typické tvary pro III. stupeni slezskoplaténické kultury jsou: urny (vyobrazeni ¢. 46.
1 Skali¢ka; 2—-3 Pifedméfice nad Labem — muzeum Hradec Kralové), amfory zasobnicového
tvaru, poklicky na urny, kvétinace, kofliky (vyobrazeni ¢. 47. 1 Skalice; 2 TtebeSov;
3 Svijany; 4, 6 Dobfenice; 5 Predméfice nad Labem; 7 Stary Kolin; 8 Jikev u Nymburka —
1-2, 46 muzeum Hradec Kralové; 3 muzeum Turnov; 7-8 Narodni muzeum v Praze), misy,
misky s ouskem a talife, okfinky, hrncovité nadoby a hlinéné situlky (vyobrazeni ¢. 48. 1-16
Platénice; 16 Uhietice — Narodni muzeum v Praze; vyobrazeni &. 49. Topol u Chrudimg,

sidlisté — muzeum Chrudim; vyobrazeni ¢. 50. 1-3 Predméfice — muzeum Hradec Kralové; 4,
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9 Platénice — muzeum Pardubice; 5-6 Dobfenice — muzeum Hradec Kralové; 7 Chudonice —
muzeum Novy BydZzov, zarovy hrob z r. 1922; 8 Vitinéves — muzeum Jicin).

Stejné jako v predchozich stupnich vyskytuji se i zde ostatni pfedméty. Nejvice jsou
zastoupeny jehlice, spony, pasové zapony (vyobrazeni ¢. 51. Treti stupenn slezskoplaténické
kultury. 1-3, 9, 18 Secloutky, Morava, zarovy hrob ¢. 2 — muzeum Prost&jov; 4-8, 14-15,
21-26 Platénice — Narodni muzeum v Praze; 4, 8, 15, 22 ¢. 6, 25 hrob ¢. 20 — Danék;
10 Ur¢ice, Morava — muzeum Prostéjov; 11-12, 16 Predmeéftice; 17 Seloutky, Morava —
muzeum Prost&jov; 19-20 Uhfetice, hrob 43 — Néarodni muzeum v Praze; 27 Chudonice —
muzeum Novy Bydzov — bronz; 5, 8, 10, 18, 21, 23-25, 27 zelezo; 15, 17 sklo; 26 hlina),
naramky, noze, sekerky (vyobrazeni ¢. 52. Kostelec nad Orlici — muzeum Kostelec
nad Orlici), meCe (vyobrazeni ¢. 53. Lipovka, okres Rychnov nad KnéZnou — Narodni
muzeum V Praze, 82 cm; 2 Piedméfice — muzeum Hradec Kralové, 72 cm; 3 Chudonice —
muzeum Novy Bydzov, 71 cm; 4 Vysoké Veseli — muzeum Vysoké Veseli, 73 cm;
5 Chudonice — muzeum Novy Bydzov, 73 cm; 6 Chudonice — muzeum Novy Bydzov, 75 cm,
zarovy hrob z r. 1931).

Nalezy dosvédcuji, ze v této dobé byl pouzivan kin (jako tazné zvife) a viz. Viz
se ovSem neuzival v takové mife a nalezy kovani vozl v platénickych hrobech jsou vyjimkou
(vyobrazeni ¢. 54. Keramika IIL.-IV. stupné. 1-3 Chudonice — muzeum Novy Bydzov;
4 Pfedméfice — muzeum Hradec Kralové; 5 Turnov — muzeum Turnov; 6 Platénice — muzeum
Pardubice; vyobrazeni ¢. 55. Dobifenice — muzeum Hradec Kralové; Skalice — Fiedlerova

sbirka, vykopy z r. 1936; 3 Kolin — muzeum Kolin, zarovy hrob z r. 1913).

Nejmladsi (IV). stupen slezskoplaténické kultury.

Jan Filip zachovava stejny popisny postup jako u stupiili pfedchozich. Jak z nazvu
vyplyva, tématem podkapitoly je nejmladsi stupen slezskoplaténické kultury. Tteti stupen byl
sice vyvrcholenim kultury lidu popelnicovych poli, ale ne jejim koncem. Kultura ptfezivala
nanasem uzemi pomérné dlouho (vyobrazeni ¢. 56. Skalice, zarovy hrob zr. 1936 —
Fiedlerova sbirka). Ze ttetiho stupné pieSly do ctvrtého Siroké nizké amforovité tvary
(vyobrazeni ¢. 57. 1, 3 Chudonice — muzeum Novy Bydzov; 2 Platénice — muzeum Pardubice;
vyobrazeni ¢. 58. Turnov — muzeum Turnov). Tvary keramiky se ménily pozvolna,
ale z tohoto stupné nemame dolozeny ve slezskoplaténické oblasti spony, nastroje ani zbrané
(vyobrazeni &. 59. Urny IIL.-IV. stupn&. 1—4, 6 Platénice; 6 Uhfetice — 1 hrob 35, Vlasikova;
2 hrob 8, Ruml; 4 hrob 6, Pravda; 6 hrob 21, Dan¢k; vyobrazeni ¢. 60. Rosice nad Labem —

muzeum Pardubice).

47



I11. Chronologie. Ceskoslovensko a ostatni Evropa. Popelnicova pole v dobé laténské.

Ceské uzemi podléhalo v mlad§i dob& bronzové a v nejstar§i dobé Zelezné rtiznym
kulturnim vliviim. V tomto obdobi Ize rozliSit tfi hlavni sméry, kterymi vlivy ptichazely.
Prvni, nejstar$i a nejsilngjs$i proud se soustfedil od jihovychodu dunajskou a moravskou
cestou kseveru Moravskou branou (vyobrazeni ¢. 61. Luzicka kultura. 1 Stiekov —
Angelberg, okres Usti nad Labem, zéarovy hrob ¢ 47; 2 Stranov — Krnsko, okres Mlada
Boleslav, zarovy hrob €. 3; 3 Stiekov — Angelberg, zarovy hrob €. 4; Krischiitz, Kr. Wohlau,
Slezsko. 1, 3 muzeum Usti nad Labem; 2 muzeum Mlada Boleslav; 4 muzeum Vratislav).

V dobé bronzové tento proud zesilil a v dob¢ hallstattské se proménil v jizni. Plsobil
zde také opaény seversky proud a proud jihozapadni ze Svycarska a zapadoalpské oblasti
vibec. Autor pro lepsi predstavu poskytuje badateli detailni rozbor vSech tfi vlivl
stietavajicich se na nasem uzemi. Za pomoci nalezenych artefaktii poukazuje na jednotlivé
zvlastnosti a odliSnosti proudd (vyobrazeni ¢. 62. 1 Mad’arsko, kolegium v Debrecing —
Hampel; 2 Moravské Nové Mésto, Pinker Berg II., luzicky zarovy hrob ¢. 8 — Schirmeisen;
3 Ivancice, Morava, ojedinély ndlez — Cervinka; 4 Krasna Ves, okres Banovce nad Bebravou,
zarové mohyly, muzeum TurCiansky Svity Martin — Budavary; 5 Némdcice na Hané, Morava,
ojedinély nalez — Cervinka; 6 Piestavlky u Pferova, Morava, hromadny nalez, zemské
muzeum V Brn¢). Zmitlovanymi pfedmeéty jsou: biitvy (vyobrazeni €. 63. LuZzickd kultura.
Béstovice, okres Vysoké Myto — muzeum Chocen; vyobrazeni ¢. 64. 1-6 alpska oblast; 7-13
Cechy; 14-18 Némecko; 1 Hotting, Tyroly; 2 Insbruck, okoli — hottingska kultura, Kytle;
3 Moringen, Svycary — Lindenschmit; 4 Onnens, Lac de Neuchatel, Svycary — Déchelette;
5 Unterhaching, B. A. Miinchen, Wagner; 6 Au bei Kleinmiinchen, Horni Rakousy,
Willvonseder; 7 Nechranice, okres Chomutov, kadlub — Preidel; 8 Hostin, okres Kralupy
nad Vltavou, Stocky; 9 Brozanky, okres Mé&lnik, Smolik; 10 Tiebusice, okres Most, Zarovy
hrob & 16 — Preidel; 11 Kostelec?, muzeum Cesky Brod; 12 Vepiek, okres Kralupy
nad Vltavou, kadlub — Pi¢; 13 Praha — Sarka, Narodni muzeum v Praze; 14 Fuchsstadt,
Unterfranken — Reinecke; 15 Branibory, Montelius; 16 Neuenstadt a. K. Wiirttemberg;
17 Gispersleben, Kr. Wrfurt, Durynsko, Gotze-Hofer-Zschiesche; 18  Schledebriick
bei Giitersloh, Westfalen — Krebs; vyobrazeni ¢. 65. 1 Moravska Huzova u Sternberka,
Morava Gotze-Hofer-Zschiesche Schranil; 2 Domamyslice u Prostéjova, Morava, zarovy
hrob ¢. 28 — Gottwald; 3 Turcianska Blatnica, okres Tur¢iansky Svéty Martin, Slovensko —
Hampel; 4 Wangern, Kreis Breslau, Slezsko — Mertins; 5 Mad’arsko, muzeum Budapest —
Montelius; 6 Bisenzio, stfedni Italie; 7 Limone, provincie Livorno, Italie, hromadny nalez —
Montelius; 8 Obtany, Morava — Hladik; 9 Urfice — Kumberky, zdrovy hrob ¢. 220 —

Gottwald; 10 Ur¢ice — Kumberky, zarovy hrob ¢. 29 — Gottwald; 11 Domamyslice, Morava,
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zarovy hrob ¢. 6 — Gottwald; 12 Domamyslice na Moravé, zarovy hrob ¢. 98 — Gottwald;
13 Herrenbaumgarten, Dolni Rakousy, hromadny nalez — Kyrle; 14 Bologna, Benacci —
Randall Mac Iver; 15 Este, Italie, hrob 236; 16 Cankovice, Cechy — muzeum Chrudim;
17 Skalice, Cechy, zarovy hrob & XIX — 1935 — Narodni muzeum v Praze; 18 Bologna,
Benacci Il, hrob 982 — Montelius; 19 Bologna, Benacci II, Italie — Montelius), spony
(vyobrazeni ¢. 66. Luzicka kultura. Sadskd okres Pod¢brady, zarovy hrob ¢. 13 zr. 1936 —
JeniStova sbirka v Praze; vyobrazeni ¢. 67. Luzickd kultura. Jaromé&f, zarovy hrob; vyobrazeni
¢. 68. 1 Luzicka kultura. Rosice, okres Pardubice, zarovy hrob — Narodni muzeum v Praze;
2 Svidnice, Slezsko — muzeum Vratislav; 3 Cepi, okres Pardubice, hromadny nalez — muzeum
Pardubice; vyobrazeni ¢. 69. 1 Urcice, Morava, Zarovy hrob — muzeum Prostéjov; 2 Slaténice,
Morava, hromadny néalez — muzeum Olomouc; 3 Kieniivky, Morava, hromadny nalez —
muzeum Prostéjov; vyobrazeni ¢. 70. Slezskoplaténicka kultura. 1-5 Lzovice, okres Kolin,
hromadny nalez — muzeum Pardubice; 6 Pracov, okres Chrudim, hromadny nalez —
Archeologicky ustav Karlovy univerzity — podle Schranila; vyobrazeni ¢. 71. Lhota Zaborna,
okres Ptibram, zarovy hrob — Narodni muzeum v Praze; 2 Pfestavlky u Pierova, Morava,
hromadny nalez — muzeum Brno; 3 Hradec, okres Prievidza, Slovensko, hromadny nélez —
muzeum TurCiansky Svity Martin; 4 Obfany u Brna, zarovy hrob — muzeum Brno; 5 Podoli,
Morava, zarovy hrob — muzeum Brno; 6 Pod¢brady, ojedin€ly ndlez — Narodni muzeum
V Praze; vyobrazeni ¢. 72. 1 Dolany u Olomouce — muzeum Olomouc; 2 Katetfinky u Opavy,
hromadny nalez — muzeum Opava; vyobrazeni 73. Rychnov nad Knéznou, zarovy hrob —
muzeum Vamberk; vyobrazeni €. 74. Predmétice nad Labem, okres Hradec Kralove, zarovy
hrob — muzeum Hradec Kralové; vyobrazeni ¢. 75. 1 Vodérady, okres Kolin, sidlisté —
Narodni muzeum v Praze; 2 Leskoun u Moravského Krumlova — muzeum Brno; 3—4 Podoli
na Moravé, zarové hroby — muzeum Brno; 5 Jikev u Nymburka, Zarové hroby, podle
Hajného; 6 Stranna, okres Chomutov — Narodni muzeum v Praze; 7 Bylany, okres Cesky
Brod, Zarovy hrob ¢. XIV — Narodni muzeum v Praze; 8 Citoliby, okres Louny, Zarovy hrob
¢. XIII — Néarodni muzeum v Praze; 9 Hoftin, okres M¢lnik, zarovy hrob ¢. III — muzeum
Meélnik; 10 Meélnik, okres Novy Bydzov, Zarovy hrob? — Narodni muzeum v Praze;
11 Hradisté, okres Blatnd, zarovy hrob ¢. VIII — muzeum Blatng; 12 Slatinky u Prostéjova,
Morava, zarovy hrob — muzeum Olomouc; 13 Praha — Bubene¢, zarovy hrob ¢. XIV — 1937,
Hajkova sbirka; 14 Podoli na Moravé, zarovy hrob — muzeum Brno; 15 Stielice — Slatiny,
okres Moravsky Krumlov, sidlist¢ — Vildomcova sbirka; 16 Debalcevo, Ukrajina — Donecka
panev, zlato a elektron, podle Makarenka), jehlice, sekerky a mece (vyobrazeni ¢. 76.
Bylanska kultura. Kostrovy hrob z Plaian — muzeum Kolin), soucasti koiiskych postroju,

keramika (vyobrazeni ¢. 77. Bylanské kultura. Plafany, kostrovy hrob. Prava polovina jha;
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vyobrazeni ¢. 78. 1 Este II, Italie, hrob ¢. 14; 2 Pfedmétice nad Labem, Cechy, zéarovy hrob,
III. stupen — muzeum Hradec Kralové; vyobrazeni ¢. 79. Bylanskd kultura. Hradenin, okres
Kolin. Kostrovy hrob ¢. I; vyobrazeni ¢. 80. Bylanska kultura. Hradenin, okres Kolin. 1-5
kostrovy hrob ¢. Ill, 6-24 kostrovy hrob ¢. X; vyobrazeni ¢. 81. Bylanska oblast. Hradenin,
okres Kolin, popelnicové hroby; 1 hrob €. II.; 2 hrob ¢. VII. — muzeum Kolin; vyobrazeni
¢. 82. Bylanska kultura. Nymburk, kovani vozu — muzeum Nymburk; vyobrazeni ¢. 83
Kralupy nad Vltavou. Kosténa postranice uzdy — muzeum Kralupy nad Vltavou).

Pro chronologické zatazeni nalezi obsahuje text tabulky: Tiidéni doby zelezné
v severni Italii (Bologna). Tiidéni doby bronzové a hallstattské ve stfedni a severni Evrop¢
(vyobrazeni &. 84. Zarové hroby z doby laténské. 1 Valtifov, okres Usti nad Labem; 2 Hofin,
okres M¢lnik, hrob ¢. III — muzeum M¢lnik; 3 Citoliby. Okres Louny, hrob, ¢. XXXI —
Narodni muzeum v Praze; 4 Praha — Bubenec¢, hrob ¢. 31 — muzeum Hanspaulka; 5 Citoliby,
okres Louny, hrob ¢&. XIII — Narodni muzeum v Praze; 6 Tlustovousy — Tuklaty, okres Cesky
Brod, Zarovy hrob — muzeum Kolin; 7 Hofejany, okres Blatna, hrob ¢. VIII? — muzeum
Blatna; 8 Dobsice, okres Blatna, hrob ¢. I. — muzeum Blatna; 9 Hradisté, okres Blatna, hrob
¢. XVIl. — muzeum Blatna; 10 Praha — Bubene¢, hrob ¢. II. — 1937 — Hajkova sbirka;
11 Chlum, okres Blatna, hrob ¢. XII. — muzeum Blatna; 12 Praha — Bubene¢, hrob ¢. V. —
1937 — Hajkova sbirka; vyobrazeni ¢. 85. Praha — Bubene¢, Zarovy hrob ¢. IX — Hajkova
sbirka; vyobrazeni ¢. 86. Chocnéjovice, okres Mnichovi Hradisté, zarovy hrob ¢. L;
vyobrazeni ¢. 87. Chocné&jovice. Milodary z hrobu ¢. I.; vyobrazeni ¢. 88. Chocnéjovice.
Okres Mnichovo Hradisté, zarovy hrob ¢. IL.).

Je zajimavé, Ze vychodni ¢ast Cech si zachovala po celou dobu hallstattskou jednotu
nejednotné kulture knovizské nastupuje jako vladnouci lid velkych blanskych hrobt. Kromé
toho se zde udrzuje 1 lid popelnicovych poli a na ptrechodu doby hallstattské a laténské
pfichazi vlna keltickd, pozdé¢ji druha a tfeti. Treti vlna se jako jedind skutecné dotkla
vychodnich Cech, ale ptivodni obyvatelstvo se zde udrzelo. Podle Jana Filipa jsou ,nase“
popelnicova pole dale nez se doposud tvrdilo. Jejich nejmladsi faze neni zcela jasna, nebot’

je k dispozici malo materialu.

IV. Geografické rozloZeni slezskoplaténické kultury.

Hlavni koncentrace slezskoplaténického lidu byla v hornim toku Labe a pii jeho
pfitocich. V potici Orlice, Lou¢né, Chrudimky a Cidliny. Pfi stfednim toku Jizery a v pravém
Polabi. Zapadni hranici tvoii zhruba &ara spojujici Zelezné hory a tok feky Doubravky pres

Kolinsko a Rozdalovicko s Pojizefim v okoli Bakova. Na zdpad€ se zatouto hranici
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rozprostiela blanska kultura. Slezskoplaténickd pohiebisté jsou vétSinou v bezprostiedni
blizkosti, ¢asto vzdalena pouhé 1-2 km, a to i velka pohiebisté se stovkou hrobd. Z tohoto
divodu lze usoudit, Ze osidleni bylo velmi husté. VétSina sidel vSak nepiesahovala
nadmotskou vysku 300 m. Po tomto kratkém tvodu nasleduje seznam nalezi$t' (pohiebist
a sidlist) s literarnimi odkazy a uvedenymi politickymi okresy, dale seznam zkratek a rejstiik.

Z Filipovy publikace je jasné patrné, ze se jednd o habilitatni praci. Text svou
naroc¢nosti a vycerpavajici popisnosti neni urcen pro bézného Ctenate, ,,zacatecnika®, nybrz
pro badatele pohybujiciho se v odbornych kruzich. Za zminku stoji, ze tato 176 strankova
publikace je bilingvni. K ¢eskému textu je pfipojen text némecky a obrazovym materialem

autor nesettil.%’

5. 2 Kulturni kapitoly z naseho pravéku

Tato publikace vze$la z pera Jana Filipa byla urcend, jak sdm autor uvadi, Siroké
vetejnosti. Drobnd kniZeCka vySla nakladem SpoleCnosti pratel staroZitnosti v Praze
aredigoval ji Dr. Josef Pelikdn. Tento desaty svazek ztady Stopami véki. Monografie
Z ceskych dejin kulturnich stal v dobé vydani (1940) 15 K. Kniha obsahuje 17 vyobrazeni
Vv textu, 8 tabulek a stejné mnozstvi kapitol: 1. Nejstarsi clovek a jeho dusevni svet; Il. Zaklady
civilizace v nasich zemich; IIl. Pocatky zemédélstvi a prvni osady; IV. Vyroba keramiky
a vyndlez hrncirského kruhu; V. Odév v pravéku. Tkani latek, ozdoby a Sperky; VI. Péce o télo
a toaletni potreby; VII. Pocatky hudby a hudebni nastroje. Kultovni a svétské tance;

VIII. Praveke lékarstvi a ranhojicstvi. Prirodni a vanové lazne.

I. Nejstarsi ¢lovék a jeho dusevni svét

Prvni kapitola se vénuje nelehkym pocatkim lidského druhu. Clovéka jako tvora
mysliciho odliSuje od ostatnich druhli pfedev§im vynalézavost. Schopnost vyrobit si néstroje
potfebné k lovu a zpracovani masa, oSaceni 1 obydli, 1 kdyZ zatim jen velmi primitivni
(vyobrazeni ¢. 1. Diluvidlni zvifena podle maleb a rytin Clovéka star§i doby kamenné:
1, 4 bizoni — francouzska jeskyné Niaux a Grotte de la Gréze; 2 jeskynni lev; 3 mamut —
Combarelles, Francie. Podle H. Breuil).

Vyzkum star§i doby kamenné vySel z Francie. Podle bohatych nalezist' byl cely
paleolit rozdélen na tfi stupné. Prvni z nich, chellsky, acheulsky a moustersky tvofi starsi
paleolit. Na konci doby ledové se v Evropé objevuje novy lid (homo sapiens, ¢lovek

cromagnonsky) nahrazujici clovéka neandertalského, ten vymird. Nova rasa je takika

57 Jan FILIP, Popelnicova pole a pocatky Zelezné doby v Cechach, Praha 1936-1937, 176 s.
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K nerozeznani od dnesnich lidi. Tito lidé se Zzivili sbérem a lovem. Zdatni lovci mamut
se soustfed’ovali okolo tdborovych ohnd. Tam pravé vznikaly prvni projevy uméleckého
citéni (vyobrazeni ¢. 2. Souboj bizoni. Rytina na Zebru divokého kong, nalezena v jeskyni
Pekarna na Moravé — podle K. Absolona). Jan Filip uvadi ptiklady nalezist’, kde lze pozorovat
umélecké projevy naSich piedkti: Dolni Véstonice, jeskyné Pekdrna na Moravé (vyobrazeni
&. 3. ,,Carodgj“ ve fantastické masce z francouzské jeskyné T bratii).

Nejstar$i doklady uméni jsou staré asi 15000 let a tzce spjaté ndboZenskymi
predstavami, magii a lovem. Velmi ¢asto se na malbach a v plastikach objevuje lovena zvér
(koné, bizoni, mamuti, jeleni, dale zvifata velka a nebezpecna, ktera v pripadé uspésného lovu
zajistila Clov€ku preziti, pfi neGspéchu zranéni nebo smrt). Uméni mélo charakter
realisticko-naturalisticky s projevy schematizujicimi, ale i geometrisujicimi. S koncem starsi
doby kamenné a zménou podnebi odtahli sobi, zmizeli mamuti a ostatni lovna zvét. Se zveri

pravdépodobné odesel na sever i ¢lovék-lovec. Konci prvni obdobi lidského uméni.

Il. Zaklady civilizace v naSich zemich

V této kapitole Jan Filip piSe o podminkach nutnych k usazeni ko¢ovného cloveka.
Kdy se tato velka zména udéla a co vlastné vedlo lidské pokoleni k tomu, nechat se pfipoutat
k pud¢é. Pravdépodobné jesté¢ ani ve stiedni dobé kamenné nemiizeme hovofit o trvalém
usazovani. Clovék, stale lovec, neznal chov dobytka. Teprve mladsi doba kamenna piinasi
zménu. Pida je poprvé souvisle osidlena lidem nezndmé narodnosti (lid paskové keramiky).
Tito prvni osadnici pfiSli pravdépodobné z jihovychodu, kde byly podminky ptiznivéjsi.
Ovladali dokonalé zpracovani kamennych néstroji, orbu, chov dobytka a spradani latek.
Na sklonku tretiho tisicileti se u nas objevuji prvni kovy, zlato a méd’. Samo druhé tisicileti
pak patii bronzu. ZvySovala se zivotni uroven. Na pocatku prvniho tisicileti se objevuje
ve schopnostech evropského lidu zpracovani Zeleza. Do uzemi lidu paskové keramiky se tlaci

nova etnika. V Cechach se objevuji prakeltské kmeny (mohylovy lid), pozd&ji lid
popelnicovych poli.

I11. Poc¢atky zemédélstvi a prvni osady

Kapitola je vénovana prvnim ,zemédélcim“ v Cechach. Tito lidé se usazovali
obhospodarovali kamennymi a dfevénymi nastroji. Vynalezem usnadnujicim praci bylo radlo,
jehoz pomoci se ptida rozryla a zptetrhaly se koteny plevele.

V této casti kapitoly Filip struéné nastifiuje dlouhou historii vyvoje radla a pluhu.
Dale se vénuje u nas bézné¢ peéstovanym obilovindm: psenici, jeCmeni a prosu (vyobrazeni

¢. 5. Radla s plazem: 1 obraz na fecké vaze, kolem roku 500 pted Kristem; 2 vyjev s certosské
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situly — rolnik pfi navratu z pole, 5. stol. pfed Kristem; 3 Pfemyslovo radlo na fresce v kapli
znojemské — Znaim, pocatek 12. stoleti — kresba J. Filip). Kromé¢ téchto obilovin znali nasi
predkové hrach, ¢ocku a nejméné dva druhy jablek. Pro spradani latek byl zpracovavan len.
Prace s pluhem, lov a rybolov byla muzskou zdlezitosti. O pfipravu pokrmi, tkani odévl
a vyrobu keramiky se staraly Zeny. Obili se uskladiovalo v palenych jamach, aby nepodléhalo
vlhkosti, na valounovych drti¢ich, pozdéji zernovech a kamennych mlyncich se rozemlelo
na hrubou mouku a z ni se pekly chlebu podobné nekvasené placky (vyobrazeni ¢. 6. Mleti —
drceni obili v Cechach ve 3. tisicileti pied Kristem — kresba L. Synecky). Kromé psa si v této
dob¢ jiz clovek zkrotil hoveézi dobytek, kozy, ovce a vepie. Uzitek z téchto zvifat byl stale
dopliiovan lovem a rybolovem. NejstarSi zeméd€lci stavéli pivodné sva obydli ¢astecné

zapusténa do zemé (kvili tepelné izolaci). Pozdé&ji se cela stavba dostala nad uroven terénu.

IV. Vyroba keramiky a vynalez hrnéifského kruhu

Jak je znazvu patrné, badatel v nasledujici kapitole nahlédne do dé&jin hrncifstvi
a vyroby keramiky viibec. Pfedchidci hlinénych nadob byly koSiky z vnéjsi i vnitini strany
vymazané hlinou, aby udrzely tekutiny. Vlastnosti hliny uschlé na slunci naSim pfedkim
neunikly. Vyroba nadob sice probihala jen za pomoci rukou, zato cilené, v¢etné vypalovani.
Nejjednodussi technikou bylo navrstvovani pletenct hliny na sebe a jejich nasledné spojeni
navlhéenymi prsty do zadouciho tvaru. Za ptedchtidce hrnéifského kruhu mizeme povazovat
podstavce z hliny, kamene nebo dieva, jejichz ota¢enim se nadoba tvarovala (vyobrazeni €. 7.
Egyptska hrnciiska dilna. Stara fise, kolem 2500 pied Kristem — podle A. Rietha).

Samostatnou casti kapitoly je zdobeni hrnifskych vyrobki, které Jan Filip uvadi
na ptikladech nalezl z riznych obdobi s ptihlédnutim k situaci v ¢eskych zemich (vyobrazeni
¢. 8. Prace na hrnéifském kruhu v 5. stol. pfed Kristem — Caltagirone, obraz na vaze — podle
P. Cloché — hrnéifstvi v Krakove na pocatek 16. stoleti — podle soudobé kresby). S vynédlezem
hrnéifského kruhu prechazelo toto zaméstnani na muze a pomalu se stavalo femeslem. Zde
nechdva autor prostor pro nalezy dokladajici pouzivani hrnéifského kruhu Vv riiznych
kulturach. Nejstarsi hrn¢ifské kruhy byly uvadény v pohyb rukou, pohyb nohou byl teprve

dal$im pokrokem nového pfistroje.

V. Odév v pravéku, Tkani latek, ozdoby a Sperky

Jak vypadal odév pravékého lidstva, S jistotou nevime. O rekonstruovany obraz
se pokusil Jan Filip, i kdyZz sam dodava, Ze je to tkol nelehky. Neexistuji zadné piimé
doklady a prameny, které by pfiblizily zvyky v odivani. Co vime, pochazi ze soudobych

vvvvv

¢astech odévu (knofliky, jehlice, spony...).
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Autor piSe o nejstarSich malbach a vyobrazenich znazornujicich odév (vyobrazeni €. 9.
Piedeni. 1 starofecka ptadlena, obraz na vaze — podle Blimmera; 2 pfadlena z konce
XIII. stoleti, miniatura v bibli Velislavove; 3 piedouci bohorodicka na mozaice v kyjevském
souboru sv. Sofie, pocatek XI. stoleti — podle Niederla).

Odév se ve své nejstarsi historii nedélil na muzsky a zensky. Teprve délba prace
zavedla rozdily v oSaceni muze a zeny. Mladsi doba kamennad zna kromé spon a rtznych
spinadel také techniky ptedeni a tkani. Kizi pomalu nahrazuje rostlinny material, pozdéji
vlna. Dikazy této zmény nachazeji archeologové po celém svéteé v Cetnych nalezistich
pohiebist. Zvlastni skupinou jsou vyjimecni jedinci pohibivani v honosném, zdobeném
rouchu. I na oSaceni je jasn¢ patrna diferenciace spolec¢nosti. U stiedoevropského obyvatelstva
se ve tfetim tisicileti uchytil len. Uz od pravéku byl vytrhavan, prostiran, mocen a tfen,
aby zustala jen nelamava vlakna. Len byl proCesavan a sptadan. Piedeni a tkani bylo
zaméstnanim Zen a nejjednodussi postup predeni za pomoci preslice a vietena se po staleti
prakticky nezménil. Pozd&jsi vynalez tkalcovského stavu praci urychlil a zdokonalil. Praveky
stav byl zhotoven ze dfeva, proto jsou nalezy téchto prvnich ,,stroji* vzacné (vyobrazeni
¢. 10. Muzsky a zensky kroj z doby bronzové viz tab. ¢. IV. — podle S Miillera).

Moda se v prubehu staleti a napfi¢ kulturami ménila. Zmény v odivani popisuje Jan
Filip v dalsi ¢asti kapitoly. Zminuje kultury, které ovliviiovaly ptimo nase tizemi. K odivani
patii zdobeni (dopliiky odévu nebo k odévu: rizné spony, jehlice, nakonci, ale také nausnice,
zau$nice...). Mnohé predméty byly zhotoveny z drahych kovu a hléasaly Sirokému okoli

spolecensky status jejich majitele.

V1. Péce o télo a toaletni potieby

Velice zajimavé li¢i Filip hygienické navyky naSich ptedchiidcti. Doba pied Kristem
podle autora neznala mydla v naSem smyslu. Pokud nestacila voda k samotnému aktu
umyvani, uzivalo se bobové mouky, otrub, Zluce, kamence, uhliitanu sodného aj. Pralo
se za pomoci potaSe, dievéného popela, ktery v sobé skryval mineralni ¢asti seZehlych rostlin.
K ocisté téla se také pouZival olej, tuk a masti z n€j vyrobené. Olej byl vétSinou rostlinného
pivodu a napustén vonnymi latkami. K uchovani vzacné tekutiny slouzili lahvicky casto
zhotovované ze vzacnych kovl do podoby honosnych Sperkii. Zde autor uvadi zajimavé
nalezy téchto nadobek. Prosty lid se mazal maslem, aby télo Iépe snaselo zimu a zmény
teplot. K prani pradla se pouzival jiz zminény potas. Velmi dobie poslouzila k tomuto tcelu
I rozlozend moc¢. Mydlo je vynalezem pozd€jsim (vyobrazeni ¢. 11. Rytina na urné

z Odenburgu z doby hallstattské, Zeny pii predeni a tkani — podle M. Hoernesa).
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Uz v pravéku se lidé licili. Zprvu mélo liceni rdz kultovni a maskovaci. Vlasim byla
vénovana nemald pozornost. U vétSiny pravékych a starovékych naroda byl péstény uces
znakem svobodného a volného ¢lovéka. V Cechach a na Moravé se v poslednim stoleti
pted Kristem rozmohlo pouzivani hiebenu nejcastéji vyrobeného z kosti nebo ze dieva.
Nejjednodussim typem vlasové ozdoby jsou jehlice, v Cechach pouzivané od mladsi doby
kamenné. Ke zkracovani ucesu pouzivané niizky se na evropskou pudu dostaly pomérné
pozd¢€, zato historie zrcadla sahd do dob nejstarSich. Za zrcadlo slouzila zprvu hladina
studanky, vylesténa kamennd desticka. Pak nastoupilo kovové zrcadlo (vyobrazeni ¢&. 12.
Bronzové brity z mladsi doby bronzové a starSi doby hallstattské: 1 Krnsko; 2 Némcice
na Hané; 3 Domamyslice na Morave¢; 4 Urcice na Morave; 5 Béstovice u Vysokého Myta;
6 Ttebesov u Rychnova nad KnéZnou; 7 Cankovice). Celé télo lidé operovavali. K odstranéni
nezadoucich chloupkt slouzily pinzety (bronzové, zlaté a stfibrné), k péci o vousy pak bfity

ruznych tvart.

VIIl. Poéatky hudby a hudebni nastroje. Kultovni a svétské tance.

O hudbé nebudeme mit nikdy dokonalé piedstavy. Jako druh uméni je prakticky
nezachytitelna, pakliZze neni zachycena ve znackach urcujicich délku a trvani tonu. Evropsky
pravék bohuzel nélezy typu notového zdznamu nedisponuje. Proto dé&jiny hudby v pravéku
jsou déjinami hudebnich néstroji. Ty se dochovaly Vv origindlech nebo popisech pozdé¢jsich
spisovatelll (vyobrazeni €. 13. Pravéké hudebni néstroje: 1-2 pistaly ze starS$i doby kamenné
¢. 2. Z Véstonic; 3 piStala z mladsi doby kamenné; 4 hlinény ,,bernbursky* buben z mladsi
doby kamenné; 5 lura z doby bronzové; 6 trubka z doby bronzové; 7 carnyX z doby laténské —
podle J. Filipa).

Nejstar§imi hudebnimi nastroji jsou pravdépodobné bubny a jednoduché pistaly. Filip
Vrcholem vyvoje v této dobé byly lury se spirdlovitym Stihlym télem a kovové trubky. U nés
byla v dob¢ hallstattské velmi oblibena hlinéna chrestitka v§eho druhu a lyra o ¢tyfech az péti
strunach. Keltskym narodnim nastrojem byl carnyx (vyobrazeni €. 14. Vyjev ze stiibrné
nadoby z Gundestrupu, v dolni fadé¢ tfi hudebnici hrajici na carnyx — podle S. Miillera). Dale
nasleduje vycet hudebnich nastroji uzivanych u starovékych narodu (Egypt, Mezopotamie,
Rim ad.; vyobrazeni ¢. 15. Hudebnici a taneénici na fresce Sofijského souboru v Kyjeve,
11. stoleti).
urodu, zahnani démonii... Tanec témef vzdy doprovazely masky, které proptijcovaly svému

nositeli magickou moc. Rytmus hral pfi tanci vyznamnou roli, a pokud ho nedoprovazely
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hudebni néastroje, tak alespon tleskani nebo podupavani. Jan Filip popisuje nejstarsi doklady
(malby a rytiny) tykajici se tance ve starovékém svéte. Za nejstarSi mizeme povazovat tanec
spojeny s kultem mrtvych. Velmi populdrni uz v pravéku byl také tanec mezi zbranémi,

jez mély povznést bojovného ducha a podpoftit lovce a valecniky.

VIII. Pravéké 1ékaistvi a ranhoji¢stvi. PFirodni a vanové lazné.

Posledni kapitolu vénoval Filip komplexni péci o telo. Lékarstvi ma velice dlouhou
historii. NaSe pfedky od pradavna suzovaly podobné, mnohdy dokonce stejné neduhy jako
dnes nés. Nejvice o lidském zdravi se dozviddme z kosternich poztstatkti. Na kostech 1ze
I po dlouhych tisiciletich jasné rozpoznat zhojena i nezhojend zranéni, nedostatek vitaminu
aminerald 1 rizné deformace zplUsobené chorobami. Velmi casté, jak se dozvidame
od starovékych spisovatelti, byly kozni choroby. Starovéké narody jako Babylonané
a Egyptané znaly celou Skalu 1é¢iv, protéz a optickych pomicek. Obecné se vSak spoléhalo
na vsemozné povery spojené s magii a okultismem.

Magicka byla data, jednotlivé Cc¢islice. Nebeskd télesa naopak Skodila, stejné
jako upteny pohled znagici uhranuti. Ve $kodlivé mohlo byt kouzelné. Clovék si zkratka
nedokazal jinak nemoc vysvétlit. U primitivnich narodi se objevuji tzv. ¢arodéjové, Samani
¢i kouzelnici. Lidé na okraji spole¢nosti, obavani, ale vyhledavani pro své zvlastni schopnosti
lé¢eni. Tito lidé pozorovanim nemocnych ziskdvali pomérné slusnou znalost lidského téla
(vyobrazeni ¢. 16. Trhani zubl ve 4. stoleti pfed Kristem, vyjev ze Zzivota Skythi
na elektronové vaze z Kul-Oba). V tomto misté se autor rozepisuje o zvycich a povérach
spojenych se zemfelymi ve svété i v Cechach. Kult mrtvych je stary jako lidstvo samo
apredstava ,zivych mrtvych® dési po tisicileti. Vlastni I€kafstvi se pozorovanim
zdokonalovalo, ale od magického zabarveni se neoprostilo (vyobrazeni tabulka I-VIIL.).
Lékati byli schopni napravit zlomeninu i trepanovat lebku s tim, ze pacient ptezil.

Déle Filip vyjmenovava razné léCebné¢ metody a piipravky praktikované po celém
starovékém svété na nemocnych. K takovym lécebnym technikdm v pravéku patfily ptirodni
avanové lazné. O blahodarnych ucincich minerdlnich prament se lidstvo ptesvédcilo
jiz velmi davno a takova mista se téSila velké tcté. Dokonce se témto mistim obétovalo.
Teplé vanové lazné jsou doloZzeny ve starovékych kulturdch. Vyuzivany byly
jak z hygienickych, tak z terapeutickych dtvoda (vyobrazeni ¢. 17. Ozdobny fetéz ze starsi
doby bronzové z Obory u Nového Bydzova).

Zavérem je kniha vybavena poznamkou, Ze Stocky pro obrazky v textu obstaral sam

autor, ktery publikaci opatfil i obsahem.>®

58 Jan FILIP, Kulturni kapitoly z naseho pravéku, Praha 1940. 93 s.
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5. 3 Umélecké remeslo v pravéku

Kniha Umelecké remeslo v pravéku je dal$i z Filipovych publikaci. Navazuje
na Kulturni kapitoly z naseho praveku, Sleduje vSak vyssi cil. Podle autora chce byt
spolehlivym uvodem vSem, ktefi se zajimaji o pocatky lidské kultury, dovednosti
a technologii femesla po strance vSeobecné nebo odborné. Samotny uvod se sklada ze dvou
¢asti. Prvni psal Jan Filip a kromé nastinéni toho, co ptipadného badatele ¢eka, obsahuje také
podeékovani profesoru Dr. Ed. Knoblochovi (chemické nazvoslovi) a Alené¢ Filipové,
manzelce, ktera se podilela na kresbé doprovodnych ilustraci. Druhou ¢ast psal profesor
PhDr. Miroslav Buchvaldek, jelikoz se jedna o druhé vydani knihy. Profesor vSak dodava,
ze prace Jana Filipa je i pfes padesat let novych vyzkumu stale aktudlni. Z tohoto divodu
se s kolegy rozhodl na praci kromé nezbytnych jazykovych uprav neménit nic.

Pted tivodem je kniha opatfena obsahem. Pod ndzvy kapitol se skryvaji kratké popisy
toho, na co se mize Ctenaf v dané kapitole téSit. Obsah je rozdélen na: Uvod; I. Umélecké
remeslo v ramci pravekého vyvoje; Il. Zpracovani kovii; Ill. Praveké zlatnictvi a klenotnictvi,
1V. Granulace a filigran; V. Povrchova vyzdoba uzitkovych kovit kovem uslechtilejsim;
VI. Inkrustace a uziti drahokamu. Jiné vyzdobné latky; VII. Prolamovani kovovych ploch
avruborez, VIII. Niello; IX. Pravéké a rané historické emailérstvi; X. Pocdtky sklarstvi,

X1. Dodatek; Doslov; Obrazova priloha.

I. Umélecké femeslo v ramci pravékého vyvoje

Prvni kapitola knihy je zamétena na lidskou potiebu povznést predméty denni potieby
na uméleckou uroven. NejlepSim dokladem této snahy jsou praveké nalezy. Umélecky vyvoj
se dodnes nezastavil a spolu s d&jinnym vyvojem se ménily i mdodni viny. V celém vyvoji
lidstva je dualezité odliSovat femeslo, umé¢lecké femeslo a vytvarné uméni.

Nejstarsi je pochopitelné¢ femeslo, ale dé€lici ¢ara mezi femeslem a uméleckym
femeslem je velmi tenka i v jeho pocatcich (vyobrazeni ¢. 1. Slevaéstvi doby bronzové: 1 Cést
fetézového péasu z Obory u Nového BydZova — unéticka kultura ,bily kov*, jehoz oblé
kruhovité¢ ¢lanky byly odlévany vcelku v skiinkovych kadlubech; 2—4 prifezy kadlubem
naznacujici vyrobni postup pii odlévani tfetézu; 5 jednoduchy kadlub na odlévéani srpu —
Waldsieversdorf; 6 odlitek bronzového naramku s nalitkem a vSemi nedokonalostmi, jesté
pred kone&nym opracovanim — Corcellete, Svycarsko; 7 bronzové razidlo k vyrazeni ozdoby
soustfedénych kruhli — z hromadného nélezu bronzl v Prestavlkach na Morave; 8 dvoudilny
kadlub se vzduchovymi kanalky na odlévani bronzovych jehlic — Zvolenéves u Slaného —

kresba A. Filipové).
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V nejstar§im pravéku se da hovofit o jisté specializaci prace i v femeslné vyrobg¢.
Remeslnik &asto putoval krajinou za surovinou i sménnym obchodem. Nejednalo se o stalé
pisobisté ve vlastni dilng. Stejné tomu bylo v Cechach a na Moravé v druhém tisicileti
pted Kristem, coz dosvédcéuji ¢etné hromadné nalezy bronzovych predmétt, sklady potulnych
femeslnikt, z rozliénych diuvodt zakopané do zemé a jimi jiz nevyzvednuté (zejm. surovina,
formy na liti, hotové vyrobky, starSi poskozené predméty...). Vzristem cinnosti, které
se po femeslnicich vyzadovaly, i zjemiovanim vyroby se prace pomalu pfesouvala do stalych
dilen.

Technicky pokrok se spolu s obchodem rozvijel na nasem uzemi okolo Ctvrtého
tisicileti pred Kristem. V této dobé proudily rtizné umeélecké viny po celé Evropé¢ a kazdy
narod byl jistym smérem timto faktem ovlivnén (vyobrazeni ¢. 2 Nastroje praveékych
femeslnik: 1 bronzova kovadlinka z Velimé — mlad$i doba bronzova; 2 zelezné kladivo
ze Starého Hradiska na Moravé — kolem narozeni Krista; 3—6 Zelezna kladiva, dlato a klesté
z dilen femeslnikt v keltském opevnéném mésté na Stradonicich u Berouna — pied narozenim
Krista; 7 Zelezné kle§té z doby fimské — Strasburk — kresba A. Filipové).

V patém a Sestém tisicileti pfed Kristem doslo k velkym pfesuntim. Pfichodem nového
lidu dochazelo k prolinani kulturnich vlivii. Rozmahal se obchod a mnohé predméty umélecké
hodnoty putovaly po celé Evropé. Cechy a Morava se v této dobé nachazely uprostied déni.
Proto se staly diilezitou kiiZovatkou nejriznéjSich etnickych a kulturnich prouda a zaroven
zprostfedkovatelem a nékdy i pojitkem mezi ostatnimi castmi Evropy (vyobrazeni ¢. 3.
Slevacstvi doby bronzové: Dyky ze star$i doby bronzové, jejichZ rukojeti a ¢epele byly odlity
v kadlubech samostatné a pak spojeny nyty, bfit byl podle potieby vykovan — 1 Podé&brady,
2 Liblice u Ceského Brodu, 3 Dupadly — podle J. Schranila).

Prvni kovy se objevuji v Cechéch asi ve tfetim tisicileti pfed Kristem. TéméF soucasné
je to méd’ a zlato. Do vleku kovové mddy se dostava také keramika. Techniku nejstarSiho
odlévani u nas ovladala unétickd kultura. V mladsi dobé bronzové se situace zmenila.
Postupné do zemé pfichdzel ze severu a severovychodu lid popelnicovych poli. Tehdy
se Sifila zaliba v tepaném bronzu a plechu a pomalu dohasinala moéda bronzovych jehlic,
do popiedi pronikala spona. Ceské zemé se pfirozené oteviraly vlivim dalsich oblasti.
Vytvarelo se vhodné prostiedi pro vyvoj stiedoevropského stylu halsStatského, slucujiciho
domaéci prvky s prvky cizimi.

Halstatska doba seznamovala tuto oblast snovinkou, Zelezem. Zprvu kovem
pouzivanym k vyzdob¢ bronzu, pozdéji kovem uzitkovym. Po technické strance to znamenalo
zménu vyrobniho procesu, ptipravu kujného Zeleza a oceli. Umélecké kovarstvi se rozmahalo

a uz od 6. stoleti dosahlo pozoruhodné vySe. Doba sama pfinesla velké rozSifeni tausie,
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inkrustace a dalSich (vyobrazeni ¢. 4. Jehlice z mladsi doby bronzové provedené odlévanim
v kadlubech; jasné prozrazuji predlohy ve dievé nebo kosti — LuZicka kultura: 1 CernoZice
u Jaroméie; 2, 6 Nezamyslice na Morave; Praskacka u Hradce Kréalové; 4 Sadskd; 5 Slezské
Piedmésti; 7 Pouchov u Hradce Kralové; 8 z dratu sto¢ena ozdoba z Hrubéic na Morave, 1:2—
3:4. — kresba J. Filipa).

Doba laténskd piinesla zdokonalené kovotepectvi, zuslechténi techniky prolamovani
kovovych ploch, pokusy o aplikaci filigranu a granulace. Keltské méstské osady disponovaly
specializovanymi C¢tvrtémi s dilnami slévacskymi, kovaiskymi, emailérskymi, sklarskymi
a zlatnickymi (vyobrazeni ¢ 5. Sekerky z mladsi doby bronzové, jejichz dutina ,tulejka®
a ousko si pii odlévani vyzadaly slozitéjsi kadluby. Dolany u Pardubic — podle B. Svobody).

Po padu keltské moci prevzali dalsi vyvoj Germani (vyobrazeni ¢. 6. Sekerky
jadranského typu, které se do Cech dostaly obchodem v dobé halitatské — Hefmantv Méstec
a Hrdlofezy u Mladé Boleslavi — podle J. Schranila). A tak v Cechach kromé& vyrobku
domaciho femesla pfibyvalo predméth ciziho plivodu (vyobrazeni €. 7. Slevacstvi na sklonku
doby bronzové; Bronzové mece, jejichz samostatné odlité rukojeti byly dodate¢né opatieny
rytou a vyrazenou vyzdobou: 1 Racice nad Trotinou; 2 Ohnistany u Nového BydZzova;
3 Nabotfany u Nového M¢ésta nad Metuji; 4 Komjatna na Slovensku; 5 Nové Syrovice
na Moravé — kresba J. Filipa). Kapitolu ukoncuje seznam literatury k tématu, nabizejici

zamysleni a moznost dal§iho badani.

Il. Zpracovani kovu

Kapitola pojednava o vyuziti kovli na nasem Gzemi. Z uzitkovych kovu, jak pise Filip,
poznalo obyvatelstvo nasich zemi prvni méd’. Kov krasny, ale pfili§ mékky pro praktickou
potiebu. Lepsi vlastnosti ziskava aZ pii smiSeni s jinym kovem. Teprve slitina médi a cinu —
vynalez bronzu — odstartovala novou éru lidskych dé&jin.

V nasledujicim textu popisuje autor vlastnosti této slitiny a vyskyt samotného cinu
ameédi v prirodé (vyobrazeni ¢. 8. Soucdstky komiskych postroji z knizecitho pohibu
na ¢tytkolovém voze v Hradeniné u Kolina — doba HalStatska 7. — 5. stoleti pfed Kristem.
Ze zeleza vykovana udidla maji bronzové lité postranice s hranolovitymi vy¢nélky,
opatfenymi obdélnikovymi otvory; 2 bronzova knoflikovad nédvlecka na femeni, zhotovena
odlévanim. 1:3 — kresba J. Filipa).

V bronzové dobé patrné vznikl stav hornikii (vyobrazeni €. 9. Kovotepectvi v nejstarsi
dobé¢ bronzové: Navlasnicky, ,,zausnice* a nausnice z bronzu a ze zlata — 2—4, 6 z unétickych
hrobti; 1 Unétice, 2-4; 7 Tursko; 3 Zvolenéves; 5 Svibno; 6 Leden u Slaného; 8-9 nélezy

z Moravy — podle J. Schranila; vyobrazeni ¢. 10. Ceské nalezy hiiven z nejstar$i doby
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bronzové, které nam ukazuji, v jaké podobé byla do obchodu uvadéna bronzova surovina
S nepatrnym obsahem cinu, jsou velmi ¢asté zvlasté v hromadnych nalezech bronzu — podle
J. Schranila).

Filip rozdéluje kovolitectvi u nas do ¢ty druht zpisobii odlévani: 1) odlévani
do otevienych forem, 2) odlévani v kadlubech dvoudilnych, 3) odlévani do ztracené formy, 4)
odlévani dutych predmétl. Poté blize specifikuje tyto techniky odlévani (vyobrazeni ¢. 11.
Kovotepectvi v mlad$i dobé bronzové. Z bronzové ty€inky vykovana a stocena spiralovita
spona z Jarométe; jeji jehla, navlecend pied zavinutim tyCinky ve spirdlovitou razici, byla
zhotovena odlévanim — Kultura popelnicovych poli, stupen luzicky. Spona dodnes udrzela
svou pruznost. 1:3 — kresba J. Filipa).

Ve druhé kapitole dale rozepisuje moznosti kovotepectvi a vyroby plechu v riznych
obdobich, hlavné zmény technik a postupl, chemické vlastnosti jednotlivych slitin kova
ajejich nejCastéjsi vyuziti (vyobrazeni ¢. 12. Kovotepectvi na sklonku doby bronzové.
Z ty¢inky vytepané spony, jejichz Stitek je ozdoben rytymi carami. Moravské nélezy:
1 Ur¢ice; 2 Slaténice; 3 Kienuvky 1:3-1:4 — kresba J. Filipa; vyobrazeni ¢. 13. Kovotepectvi
na sklonku doby bronzové. Vinuté spony tepané z dratu z idobi kultury popelnicovych poli:
1 Bzenec na Moraveé; 2 Mala Béla u Mnichova Hradisté; 3 Petrovice u Moravského
Krumlova; 4 Bucovice na Moravé. 1:2-3:4 — kresba J. Filipa; vyobrazeni ¢. 14. Kovotepectvi
v dobé& halstatské: 1-5 Lzovice u Kolina; 6 Pracov u Chrudim¢, hromadné nalezy bronzi;
1, 6 Stitové spony vytepané z bronzu, zdobené na Stitku zespodu vybijenym perlic¢kovitym
ornamentem; 2, 5 sekerky zhotovené odlévanim. 1:4 — podle J. Schranila; vyobrazeni ¢. 15.
Ukazky z bronzu vytepanych ptedmétii z nalezu v JeniSovicich u M¢lnika: 1-4 prsteny;
kofliky s pfinytovanymi ousky. Star§i doba halStatskd — podle J. Schranila). Kapitolu uzavira

opét seznam literatury vhodné k dal§imu prostudovani.

I11. Pravéké zlatnictvi a klenotnictvi

Zatimco kapitola predchozi byla vénovana prevazné médi, jejim slitinam a zelezu, tato
pojednava o kovech drazsich, vzacngjsich, jejich nalezistich, vlastnostech a zpracovani.

Zlato je jednim z lidstvu nejdéle znamych kovi. Stejné jako méd’ se pro svou mékkost
nehodi k praktickému pouziti. Zlato vSak bylo mnohem vic. Udavatelem moci, nositelem
slavy, vzestupu a ndbozenskych piredstav. Vzdy ldkalo k uméleckému zpracovani mistry
a femeslniky a tuto svou vlastnost si uchovalo dodnes (vyobrazeni ¢. 16. Kultovni vozik
ze Stade — Hamburk. Uméle svafena bronzova kola jsou oblozena dievénou loukoti, ktera

byla stazena bronzovou obruci. Star$i doba halstatska. Podle Jacob-Friesena). Po kratkém

seznamu nalezist' ve svéte 1 v Cechach piSe Filip o zpracovani zlata. Zlato se ptedné
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zpracovavalo litim, vytepavanim, cizelovanim a pozdéji 1 zrnénim (vyobrazeni ¢. 17. Razné
zpusoby zapinani naramka z doby laténské 1-9 a z doby st€hovani naroda 10-14 — kresba
J. Filipa).

Dalsi drahy kov, stfibro, nehralo v pravéku tak vyznamnou roli jako zlato. Pestoze ma
sttibro podobné vlastnosti jako zlato, vzdy bylo oproti zlatu vyrazné levnéjsi a jeho obliba
nebyla takova. Nasleduje vycet nalezis$t a kultur, které kov znaly nejdéle. Chemické
a fyzikalni vlastnosti obou kovii a jejich slitin (vyobrazeni ¢. 18. Star$i doba laténska.
Bronzovy zakolni¢ek z Urachu — Wiirttemberg — podle K. Bittela, kresba J. Filipa).

Existovala ekonomi¢téj$i varianta, jak ziskat krasny Sperk z ne tak drahého kovu.
Velmi rozSitenym jevem bylo pozlacovani a postiibfovani. V pravéku se tyto procesy
provadély dvéma zpisoby: studenou a horkou cestou. Prvy zptisob, uziti zlatého plechu nebo
dratu k obkladani a ovijeni pfedmétu zjiného kovu, vedl K vyvoji samostatné umélecké
techniky — platovani. Zlaceni a stéibfeni mokrou cestou se délo za pomoci rtuti. Smichanim
zlata se rtuti vznika amalgam, kaSovita hmota, kterou se pokovovany pfedmét natie a vystavi
ohni. Rtut’ se v podobé par odpatila a zlato zlstalo v trvalém spojeni s kovovym podkladem.

Zlato a stifbro se v Cechach objevuje na rozhrani 3. a 2. tisicileti pfed Kristem. Prvni
surovina pochazi pravdépodobné z ciziny. Cily obchodni ruch panujici ve stiedni Evropé
dodaval zlato pro domaci vyrobky (vyobrazeni €. 19. 1 ze zlata vytepana natepni desticka
z Bylan — kultura zvoncovych pohari; 2 zlaty naramek z Lib¢evsi — kultura lidu mohylového;
3 zlaty prsten z Jarométe — luzicka kultura; 4 jantarovy prsten ze Starého Hradiska na Moraveé
— pozdni doba laténska; 5 byzantska zlata nausnice, zdobena granulaci, filigranem a emailem
10. stoleti; nausnice typu hroznickového — Szent Endre — kresba A. Filipové; vyobrazeni
¢.20. Zlaté Sperky ze star$i doby laténské — 5. — 4. stoleti pfed Kristem; vyobrazeni
21. Hieben ze Solochy pii dolnim Dnépru — skythsky kurhan. Hieben je z masivniho zlata
o0 vaze 290 g, nad devatenacti hieby ma prolamovany vlys s péti lezicimi lvy, nad nimz
je figuralni vale¢na scéna. Vyrobek ¢ernomotskych dilen ze 4. stoleti pred Kristem — kresba
A. Filipové; vyobrazeni €. 22. Schéma vytepavané a vytlatované ozdoby staroslovanskych
pozlacenych knoflikli z podatki historické doby v Cechach a na Moravé: 1 Staré Mésto
u Uherského Hradiste; 2, 5 Budeé; 3-4, 6, 8 Zalov; 7 Rousovice u Mélnika; 9 Jevinéves
u Roudnice — podle J. Schranila. Viz. tab. IX, ¢. 4 — kresba J. Filipa; vyobrazeni ¢. 23
Granulace: 1 zlata zaveéska v podobé kachny z Knossu — kolem roku 1500 pred Kristem,
se zlatymi zrnky seskupenymi v ryhach 1:1; 2-3 etruska granulace z doby kolem roku
700 pied Kristem; 2 detail ze zlaté spony z hrobu Regolini — Galassi; 3 ¢ast zlaté spony
s praskovou granulaci z Vetulonie, Tomba del Littore. Mirn¢ zvétseno 1,2:1 — Kresba

J. Filipa).
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Vice nez ¢eskému prostiedi se tato ¢ast publikace zabyva poklady a tvorbou z ciziny,
také v zavéreCném seznamu dal$i doporucené literatury najde badatel tituli veénujicich

se Cecham jen velmi malo.

IV. Granulace a filigran

Granulace je velice pracna technika zdobeni. Jemnd mald zrnicka uspofadana
v pravidelnych obrazcich bez viditelnosti spojovaci latky udivuji klenotniky dodnes.
Kdy a kde se granulace zrodila nelze s jistotou fici. V tomto misté Filip uvadi zptusoby tavby
zlata, mozZnosti pojivych latek a také nejstar$i nalezy piedméti zdobenych granulaci
(vyobrazeni ¢. 24. Granulace a filigran. Zlata koule zdobena zrnénim, zasazena
Vv ptlmésicovité ozdobé z draténého pletiva — Jegenstorf, Svycarsko, mladsi doba halstatské;
zlatd zavéska z pokladu z Hiddensee, casteéné zdobend granulaci — vikingska prace
z 2. poloviny 10. stoleti — kresba J. Filipa). Popisuje nalezy v jednotlivych zemich spadajici
do riznych kultur, jejich vyvoj a odliSnosti (vyobrazeni ¢. 25. Granulace a filigran. St¥ibrné
Sperky ze slovanskych kostrovych hrobii na Moravé: 1-2 Staré Mésto u Uherského Hradiste;
3-9 Piedmosti u Pierova; 10 RybeSovice. Nausnice zdobené granulaci: 2, 5 duté granulované
knofliky a zavésky; 6 stfibrny granulovany prsten s modrym kmenem a zlacenym
ornamentem na krouzku; 8 stiibrna granulovana perla z nahrdelniku — vétsinou 10. stoleti —
kresba J. Filipa).

Filigran znamena vyzdobu zjemnych kovovych vldken. Zlaté a stfibrné dratky
se pripajeji na povrch Sperku v riznych vzorech. Filigran byl Casto uZivan spolu s granulaci
jako lem plosek zdobenych drahokamy, emailem a barevnym sklem. Mizeme ho délit do tii
skupin podle vzhledu:

a) pravy filigran (zrnity) tvofeny vroubkovanym dratem,
b) nitkovy filigran hladky, tvofeny hladkymi vlakny,
c) filigran fetizkovy (provazcovy), kdy vlakna jsou pfedem spletena nebo zkroucena

a pak teprve pfipajena.

(Vyobrazeni ¢. 26. Filigran a granulace. 1 zlatd pochva dyky z Vettersfelde zdobena
filigrdnem a zlatymi zrnky; 2 stfibrnd spona s aplikovanym zrnitym filigranem
ze stfedolaténského kostrového hrobu v Diihren Baden; 3 keltska aplikace filigranu v Zeleze —
spona z laténského hrobu z Kobylnice na Morave ; 4 naramek z laténského kostrového hrobu
v Kfenovicich na Moraveé, na némz filigrdnovd vyzdoba byla provedena jiz pti odlévani;
5 zlata navlecka zdobena filigranem a granulaci ze Szarazdu v Uhrach z doby laténské; 67

zavéska a spona, zdobené filigranem z Dobfichova — Pichory, doba fimskych provincii;
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8 filigranem zdobena spona z Dobftichova — Tiebické; 9—10 granulované perly z ndhrdelnikt
z doby slovanské — Uherce v Cechach a Nabutov u Kyjeva — kresba A. Filipové).

Podobné jako u granulace i zde autor vypravi o historii této zdobné techniky, kulturach
a nalezenych zdobenych predmétech (vyobrazeni ¢. 27. Platovani. Kultovni ,,slune¢ni* vozik
z Trundholmu v Dansku o délce 60 cm z doby bronzové. Lity slune¢ni kotou¢ je z bronzu,
na ném slozita vyzdoba, byla nejprve vyraZzena a vyryta, pak na kotouc¢ pfitlacen slaby plech
a zajistén v obvodové ryze; na lici zlatého plechu byl ornament jesté¢ propracovan. Konik
Vv predni Casti voziku je duty a patfi k nejstarSim zvifecim plastikdm z bronzu. Asi polovina
druhého tisicileti pfed Kristem — kresba A. Filipové).

Zaverem kapitoly je ptidan seznam literatury k tématu.

V. Povrchova vyzdoba uzitkovych kovii kovem uslechtilejSim

Kapitola pata pojednéva o dvou technikéch zdobeni kovu kovem. O platovani a tausii.
Platovani znamend potahovani a pokryvani kovovych ploch kovem uslechtilejSim nebo
krasngj$im, vétSinou zlatem a stiibrem. V pravéku se platovani provadélo trojim zplisobem:
a) prostym ovinutim zlatého nebo stiibrného dratu, prouzku kolem c¢asti predmétu (jehlice,
spony, rukojeti mecu aj.), b) obloZzenim nebo ovinutim celého pfedmétu ¢i jeho ¢asti tenkym
plechem, kraje se sbijely, pfehybaly, ptfinytovaly, C) vbitim stfibrného, zlatého listu (folie)
na drsny povrch kovového predmétu bez jakéhokoliv pojidla.

Prvni dva postupy jsou vlastné¢ nejstarSim druhem zlaceni. Tieti postup vyzadoval
femeslnikovu preciznost. Dovoloval jemnéjsi zlaceni a vysSi umélecky vykon. Platovaly
se uzitkové kovy jako méd, bronz a zelezo kovy drahymi. Platovanim se dalo docilit
vyrazn€j§i ornamentace (vyobrazeni ¢. 28. Platovani. Faléra — ozdobny kotou¢ z kotiské
ohlavky z pohfebist¢ v d&Cinské Nové Vsi. Primér 135 mm. Zakladni miskovity disk
je ze Zzeleza a ma uprostied ozdobny knoflik z bilého kovu, pfipevnény nytem; povrch faléry
je platovan slabym zlatym plechem, motivy esovitych linii v péti pasech. Zlaty list byl patrné
nejdiive pfitlacen na drsny povrch zelezného disku a pak v ném byly vyfezany esovité motivy
tak, Ze vystoupila opét tmavsi barva Zelezné spodiny. Asi 7. — 8. stoleti po Kristu — podle
J. Eisnera, kresba A. Filipové).

Pozd¢ji se zlatymi listy podkladaly také drahé kameny, sklo nebo emaily,
coz podtrhovalo jejich barvu a krasu (vyobrazeni 29. Platovani: 1 me¢ z Pocapel z doby
st€éhovani narodl, jemné platovany stiibrem na Zelezném podkladé; 2 sekera z okoli Zahané,
12. — 13. stoleti, platovand stiibrem a tausovand cervenavym kovem; 3 meédény timen
s pozlacenym vbitym ornamentem a s posttibfenymi rameny — Zbe¢no u Kiivoklatu, z doby

knizeci — kresba A. Filipové).
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Tausie je vyrobni proces, pii némz se mechanickou cestou a za studena vykladal jeden
kov kovem druhym. Zadany vzor femeslnik vyhloubil dlatem do podkladu tak, aby
se ve spodni Casti ryha rozbihala do stran. Do této spary byly vloZzeny draty nebo uzké
prouzky uslechtilej$iho kovu a vbitim byly pevné spojeny s podkladem. Ozdobné prvky
musely byt jednoduché a pravidelné uspotadané. Filip pfidava piiklady nalezist’ s artefakty
zdobenymi tausii a zaroven dodava, ze tyto pfedméty jsou pomérné vzacné, nebot tausii
rychle nahradily jiné ume¢lecké techniky (vyobrazeni ¢. 30. Tausie: 1 tausovana néabojnice
kola vozu z Winterlingenu v jiznim Némecku; 2 hlava bronzového bycka z By¢i skaly
na Moravé, vykladana na cele zeleznou trojuhelnikovou destickou; 3 rukojet’ bronzového
mece z Rymané, vykladand kosti; 4 starolaténsky me¢ z mohyly z Allachu — Falcko,
tausovany zlatem; 5 bronzovy me¢ typu morigenského z Unterkrumbachu v jiznim Némecku,
vykladany na rukojeti Zelezem, doba halstatska, ¢. 4. starSi doba laténska — Kresba

A. Filipové). Kapitola kon¢i skromnym seznamem literatury.

V1. Inkrustace a uzZiti drahokami jiné vyzdobné latky

Inkrustace a intarzie je obecné vykladani povrchu predmétu latkou odliSujici se barvou
nebo leskem od podkladu. Latkou se vypliuji prohlubné a ryhy pfipravené v podkladu.
S nejstarsi formou inkrustace se mizeme setkat jiz v mladsi dobé kamenné. K technikam lze
pouzit jakykoliv materidl, nejcastéji se vSak pouzivaly: jiny kov, pryskyfi¢ny tmel, jantar,
uSlechtilé kameny, barevné sklo, kost, koral, skelna pasta. Kazdy z materialt je specificky
pro urcitou oblast a kulturni okruh.

Autor pojednava o nalezech vykladanych nejriiznéjSimi latkami a nalezistich v Evropé
i v Cechach (vyobrazeni ¢. 31. Email: 1 zavéska ze Stradonic, zdobena uprostied modrym
a bilym emailem, v horni poloviné ¢ervenym a bilym emailem; 2 zlatd spona z Il. pokladu
ze Szilagy — Somlyo, zdobena ve stiedni Casti polokruhovitého §titku emailem, po stranach
ana patce polodrahokamy; ostatni volna plocha zdobena filigrdnem a granulaci 5. stoleti
po Kristu; 3 Sperk z Kypru s emailovou vyzdobou v draténé obrubé 5. stoleti pfed Kristem —
kresba J. Filipa; vyobrazeni ¢. 32. Prolamovani: 1 bronzové kovani z pasové spony z mladsi
doby halStatské — Hundersingen, Wiirttemberg; 2 zavéska z mladsi doby laténské Skyje
u Ktivoklatu, jeji knoflicky zdobené vpilovanymi ryhami byly ptavodné emailovany;
3 zdobené kovani ze Stradonic; 4 stiibrna spona ze Stuhlweissenburgu v Uhrach, zdobena
prolamovanim a rytim 1. stoleti po Kristu; 5—6 prolamované prace z Dobtichova — Pichory;
1. - 2. stoleti po Kristu; 7 lité pasové kovani — Krumvii na Moravé — keszthelského typu.
Kresba A. Filipové).
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Po vyctu lokalit a zajimavych intarzovanych a inkrustovanych artefakti uzavira

kapitolu seznam literatury.

VII. Prolamovani kovovych ploch a vruboiez

Jan Filip v sedmé kapitole pfedstavuje badateli techniky prolamovani ploch, vruboiez
a klinovy fez. Jednolité kovové plochy pusobi jednotvarné. Umélecké femeslo se od dob
nejstar§ich snazilo o oZziveni a vétsi plasticitu. Jednou z moznosti, jak toho dosdhnout
je prolamovani ploch zalozené na stfidani plnych a prazdnych mist. Po technické strance
se provadélo nekolika zplsoby: a) prorazenim plechu ostrymi pribojnicemi, b) vysekanim
kovové zdkladny ostrymi nastroji a dodatenym opracovanim vzoru, c) provedenim
prolamovani jiz pfi odlévani predmétu. Podle Jana Filipa se ve zlatnictvi s touto technikou
setkavdme od nejstarSich dob ve vSech kulturnich stfediscich, kterd nasledné vyjmenovava
(vyobrazeni ¢. 33. Dievény viz z Dejbjergu v Jutsku — Dansko, ozdobeny prolamovanym
bronzovym kovanim, mladsi doba laténska — podle O. Montelia).

U vrubotezu a klinového fezu se jedna o prohlubovani hladkych ploch k docileni hry
stini a v¢Etsi plasticity zhotovenych vzorti. Tato technika byla nejhojnéji pouzivéna
pti dievotezbé, kde dosahla dokonalosti (vyobrazeni ¢. 34. Spona z doby sté¢hovéani naroda
ze Svétce. Hluboce vtlacena vyzdoba, klinovy fez je doplnén niellem s plnénymi

trojuhelni¢ky — kresba J. Filipa). Autor zavérem piidava doporucenou literaturu.

VIII. Niello

Osma kapitola se vé€nuje technice zvané niello. Niello patii k inkrustaénim technikdm
provadénym horkou cestou. Do svétlého kovu, vétSinou do stfibra, umélec rydlem ¢i dlatem
vyhloubi motivy, které¢ jsou nasledné¢ vyplnéné tmavou hmotou. K tomuto plnéni se pouziva
sirou ztmaveny kov (stfibro). Cilem je dosaZeni siln€jSich barevnych kontrasti na kovoveé
plose.

Po kratkém tvodu rozebira Filip ptivod této techniky, snahy o jeji napodobeni, nalezy
a v neposledni fadé také chemické sloZeni ztmavovaci hmoty s poméry jednotlivych latek
(vyobrazeni ¢. 35. Niello: 1 stéibrny pohar Hildesheim, kolem roku 175 po Kristu, listy
a plody jsou provedeny niellem, lodyha tausii — méd’; 2 nakonc¢i pochvy z Kolina na Rynem
zdobené niellem a zlatymi foliemi, vtisknutymi do zékladny opatiené vpichy, doba fimskych
provincii; 3 zlaty prsten z Brescie zdobeny niellem 3. stoleti po Kristu; stfibrna desticka
ptezky z Bfizy u Roudnice s niklovanymi ozdobnymi vzory, doba st¢hovani narodd; 5 niellem
zdobeny prsten z Ruska z pokladu zlatovercho-michajlovského klastera v Kyjeve, 12. — 13.

stoleti — kresha J. Filipa). V zavéru uveden kratky soupis literatury k technice niella.
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IX. Pravéké a rané historické emailérstvi

V piedposledni kapitole pise Filip o emailérstvi. Remeslo pro &eské zemé dileZité.
Predméty se vyrabély jiz v pocatcich v domacich dilnach. Email je technikou inkrustacni,
pfiniz se skelnd hmota pfitavi ke kovovému podkladu. Filip déli email do 4 skupin: 1) email
jamkovy a ryhovy, 2) email s draténou obrubou, 3) email piihradkovy — bunkovy, 4) email
reliéfni.

Nasleduje popis pfipravy a zhotoveni emailu. Od zkousky taveni skla po ztaveni
s kovovym podkladem, dale promény emailérstvi na piikladech nélezi od dob nejstarSich
po dobu romanskou (vyobrazeni ¢. 36. Email. Bronzové fetézy z ceskych kostrovych hrobu
doby laténské, zdobené Cervenym emailem v trojuhelnikovych jamkéch: 1Stradonice u Loun;
2 Libceves; 3 LiboCany — kresba J. Filipa). Zavérem je opét piidana literatura vhodna

Kk nahlédnuti pro zajemce o historii emailérstvi.

X. Poéatky sklarstvi

Kapitola posledni je vénovana materidlu nejkiehéimu. Dé&jiny sklafstvi jsou skoro
tak staré jako zpracovani kovi. Nejstar§imi nalezy jsou sklenéné koraly z Egypta importované
do celé Evropy. Samo sklo mé pozoruhodné chemické slozeni. Sklada se z kiemenného pisku,
sody, vapence a riznych piimési, které ovliviuji vlastnosti skla. Dle zptsobu zpracovani
skelné hmoty v hotové predméty se v nasich nalezech setkavame hlavné s témito druhy skel:
1) sklo tazené a volnou rukou pfitavovanim tvarnéné, 2) sSklo lisované, mackané nebo
tlacené do formy, 3) sklo foukané, 4) vrstvené sklo. Také podle zpisobu vyzdoby sklenénych
vyrobkii mizeme uvést znalezti nékolik druhii skla. Jsou to skla svyzdobou danou
JiZ samotnym sloZenim a déle skla s povrchovou upravou.

Do prvni skupiny patii: skla zdobend jinak barevnymi skvrnami, skla mozaikova
a millefiorova (vyobrazeni ¢. 37. Sklo millefiorové, Zakrzow — Slezsko a mozaikové
Hamburk — Kunstgewerbemuseum — podle A. Kisy). Do skel s povrchovou tpravou mtzeme
pocitat: rytd a brousend skla, skla se zdobenym povrchem sklenénymi vlédkny, reliéfni skla,
zlacena skla, zdobena skla prolamovanym kovanim. Vyndlez skla se stal pravdépodobné
nahodou, jeho zdokonaleni vSak nikoliv. Filip popisuje historii sklafstvi s nejvyznamnéj$imi
nalezy a posuny v technologickych postupech. Posledni kapitolu, stejné¢ jako ptedchozi,
uzavira seznam literatury.

V publikaci na tyto kapitoly navazuje dodatek se jmény v textu uvedenych
starovekych a stfedovekych spisovatelti a kratky jmenny rejstiik s chronologickou tabulkou
pro lepsi orientaci. Poté nasleduje doslov k druhému vydani od profesora PhDr. Miroslava

Buchvaldka a kone¢né obsahla obrazova piiloha (tabulka I-XV1.) s fotografiemi uméleckych
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predmétii s ukazkami jejich zdobeni. Kniha o 130 stranéch Cistého textu je zajimava i1 pro ne
ptili§ zkuSen¢ho badatele, je ¢tiva a opatfena krasnymi kresbami samotnych manzela

Filipovych.>®
5. 4 Dgjinné pocatky Ceského raje

Déjinné pocatky Ceského raje vysly pod taktovkou Statniho archeologického ustavu
v Praze roku 1947 a Janu Filipovi je redigoval doktor docent Jaroslav Bohm. Filip se pokusil
vytvoftit Uplny soupis praveékych pamatek pro soudni okresy Béla pod Bezdézem, Mnichovo
Hradisté, Cesky Dub, Turnov a Sobotka. Kniha je zajimavé ¢lenéna, ma i nema kapitoly
Vv klasickém slova smyslu. Autor své dilo rozd¢lil na tii obsahlé Casti. Prvni s nazvem De¢jinné
pocatky Ceského rdje je rozdélena do ,podkapitol: Pred piichodem clovéka, Prvni lidé
v Ceském raji, Nejstarsi zemédélci, Kozakovsti prospektori v pozdni dobé kamenné, Muzsky
docasnym ustredim na sklonku doby kamenné, Novy lid v Ceském raji, Skalni hradiste lidu
popelnicovych poli, Kulturni vyvoj lidu popelnicovych poli v Ceském rdji, Cesky raj
V poslednich stoletich pred Kristem, Cizinci na okraji Ceského rdje, Cesky rdj v dobé
k praveku Ceského rdje.

Druha ¢ast knihy s ndzvem Vyzkumy a nalezy mapuje jednotlivé lokality nalezl podle
soudnich okresd.

Soudni okres Béla pod Bezdézem: Déjiny vyzkumu na Bélsku, BEla pod Bezdézem,
Bezdéz, Bore¢, Bfezinka, Biezovice, Cistd, Doubravice, Doubravitka, Katusice, Kovati,
Krasnd Ves, Lobe¢, Pluzna, Skalsko, Spikaly, Sudomét, Hradek u Sudométe, Vratno,
Vrchbéla, Cizi nalezy v muzeu v Bélé pod Bezdézem.

Soudni okres Mnichovo Hradisté: Déjiny vyzkumu na Mnichovohradistsku, Bakov,
Bellevue u Zehrova, Bila Hlina, Borovice, Bosefi, Bradlec, Branzez, Biezina, Bukovina,
Dalesice, Dneboh, Dobra Voda, Haskov, Hnévosice, Horni Mohelnice, Hradec, Hubalov,
Chlumin, Chocnéjovice, Chudoplesy, Jirsko, Jivina, Klaster Hradisté nad Jizerou, KnéZmost,
Koprnik, Koryta, Kurovodice, Lhotice, Litkovice, Loukov, Loukovec, Malad B¢la,
Malobratfice, Mnichovo Hradist¢, Mohelnice nad Jizerou, MuZzsky (Hrada — Drabské
svétnicky — Klamorna — Staré Hrady — Hynsta), Nasedlice, Neveklovice, Nova Ves u Bakova,
Prestavlky, Piihrazy, Sezemice, Skokovy, Sole¢, Solecek, Sovenice, Studénka, Valecov,

Vesela, Zasadka, Zvifetice, Zd’ar, Zehrov, Cizi nalezy v muzeu v Mnichov¢ Hradisti.

59 Jan FILIP, Umeélecké remeslo v pravéku, Praha 1941. 131 s.
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Soudni okres Cesky Dub: Déjiny vyzkumu na Ceskodubsku, Albrechtice, Bohdankov,
Bohumilec, Cesky Dub a okoli, Hrad¢any, Chvalcovice, Janovice, Jestéd, Jivina, Jifickov,
Kameni, Klamorna u Chvalc¢ovic, Kobyly, Kojetsko, Letatovice, Modlibohov, PetraSovice,
Prosec, Prybyslavice, Roven, Sedlistka, Sobéslavice, Stadla u Sychrova, Svétla pod Jestédem,
Sychrov, Travnicek, Titi, Vapenice, Vlastibotice, Vrchovina, Vselibice.

Soudni okres Turnov: Déjiny vyzkumu na Turnovsku, BEla u Turnova (Rozumov —
Jeskyn¢ Postojna — Jislova jeskyné — Dvojitd brana u Rohlin — Panvicka), Borek
pod Troskami (T€hnikova skala — Ludmilina jeskyn¢), Borek — Zabor¢i — Vranové (Skaly
nad Zabor¢im — Drabovna — Jeskyné u Cihadel — Zadni a Ptedni Kostel), Bukovina, Ctvetin,
Dolanky, Doubi, Frydstejn, Hamry u PeSan, Hrdonovice, Hruba Skala, Chlum — Kozlov,
Hruby Rohozec, JeniSovice, Kacanovy, Kadefavec, Kaluznik, Kamenec, Klokoc¢i, Kozakov
(Babi pec — Proskali — Zemanova pec — Kudrnacova pec — Drabovna — Domnélé mohyly
na Kozakov¢), Lazany, Lhota Seminova, Libnov, Masov (Skalni hradisté Certova ruka —
Jeskyné ve skale Jenovefa — Pradé — Nad Markovym koutem), Mokry, Nudvojovice,
Ohrazenice, Olesnice, Pacefice, Péncin, Podoli u Svijan, Pfaslavice, Ptepete, PfiSovice,
Rakousy, Rotstejn, Rovensko, Semin, Svijansky Ujezd, Svijany, Stépanovice, Troskovice,
Trosky, Turnov, Valdstejn, Volavec, Vranové, Mala Skala, Vsen, Vysket, Vystrklov, Zbiroh,
Cizi nalezy v muzeu v Turnové.

Soudni okres Sobotka: Déjiny vyzkumu na Sobotecku, Blato, Dolni Bousov, Hubojedy,
Humprecht, Kdanice, Kost, Kumbéalov, Lavice, Lhota Rytifova, Mala Lhota, Markvartice,
Mlad¢jov, Nebakov, Obrubce, Obruby, Osek, Podkost, Dvir Semtiny, Podkost — Rasovka,
Poran u Vesce, Rakov, Rohatsko, Roven, Sobotka, Stéblovice, Stichom, Stiele¢, StieleC —
Hrdonovice, Trni, Vesec, VI¢i Pole, Zamosti, Sobotecko, rizné nalezy — Cizi nalezy v muzeu
v Sobotce.

Samostatné je zde uvedena lokalita Prachovské skaly — Prehled nélezi.

Tieti Gast obsahuje etné prilohy (tabulky) I-V. Pfiloha I.: Mapa nalezii v Ceském raji
v dobé kamenné a na pocatku doby bronzové. Piiloha II.: Mapa nélezti v Ceském rji v dobé
lidu popelnicovych poli a v prvém tisicileti pfed Kristem. Piiloha III.: Mapa nalezi v Ceském
rdji v dobé fimského cisafstvi a vrané dobé d&jinné. Ptiloha IV.: Chronologickéd tabulka
vyvoje Ceského raje v pravéku a v rané dobé d&jinné. Piiloha V.: Muzsky — Hrada — Drabské
svétnicky — Klamorna — vrstevnicovy plan.

Po obsahu nésleduje v knize predmluva psand feditelem archeologického tustavu
docentem doktorem J. Bohmem, oznacena datem 19. listopadu 1947. Bohm Vv pfedmluvé

Ctenafe zasvécuje do problematiky sbéru informaci o pravékych pamdatkich a zaroven
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podotykd, Ze kniha, kterou drzi badatel vruce, je prvni publikaci zchystané¢ tady
a archeologickym ustavem nazvané Pravéké soupisy.

Uvod uZ je dilem Jana Filipa. Ten zde vysvétluje divody vzniku titulu. Za valky byla
védecka a publikacni ¢innost znemoznovana, coz neznamena, ze neprobihaly pfipravné prace
a sbér materialu pro dobu pozdéjsi. Sam Filip se ujal pravékych sbirek v mnoha vétSich
i menSich muzeich (Mnichovo Hradist¢, Turnov, Sobotka, Kiinec v Hoficich, Hradec
Kralové, Kostelec nad Orlici, Kolin ad.). Cetné soupisy pravékych nalezii byly
pfedpfipraveny a s prvni moznosti vydany v jiz zminéné knize. Filip pfiznava, ze de¢leni
nalezovych lokalit do okresii je nepiesné, nebot’ okresy jako administrativni jednotky nejsou
pfirozenymi kulturnimi celky, a proto nemaji pifimy vztah k pravékému vyvoji. Hranice
okrest Casto rozdé€luji ucelenou pravékou kulturni oblast do nékolika dneSnich spravnich
obvodl a znesnadiiuji tak pochopeni souvislosti pfedchoziho vyvoje. Dodéava, Ze pro dé&jiny
pravéku by bylo nejlepsi provadét rozsahlé krajové a regionalni vyzkumy. V knize autor
vybral pét okrestl, které zhruba tvoiti izemi Ceského réje.

Cesky raj byl v pravéku svéraznou oblasti a vyvojem osidleni se podstatnd lisil
od stiedogeské oblasti. Pro evidenéni uplnost je dalezity rozbor t&sného sousedstvi Ceského
raje a Casti ne¢kterych okrest, které k nému nepatii. To je naplni prvni ¢asti knihy Déjinné

pocatky Ceského rdje.

|. Pfed piichodem c¢lovéka

Prvni kapitola knihy pojednava, jak je z ndzvu pochopitelné, o sloZitém vyvoji, kterym
oblast Ceského raje prosla pred prichodem Glovéka. Vznik pro tuto oblast specifického
geologického podlozi se stal hlavni pfi¢innou nerovnomeérného osidleni v dobé praveke
(vyobrazeni &. 1. Geologicky podklad Ceského raje podle J. Kratochvila). Zakladni stavba
Ceského raje byla hotova az v tfetihorach, kdy se piskovcové masivy zformovaly do podob
otevienych jeskyni (pece) a skalnich mést, které pozdé&ji ¢loveék obydlel. Zanedbat nelze ani
ginnost ustupujicich ledovct, které se dostaly k Ceskému raji a v oblasti zanechaly §térk

severského plivodu, ve kterém nebyla nouze o vzacny pazourek.

I1. Prvni lidé v Ceském raji

Kapitola druha zacind vyctem lokalit, z nichz pochéazeji doklady o mohutné zvéti
z dob ledovych. Stdda mamutli a srstnatych nosorozZcti se potulovala krajinou, také divoci
kon¢ a sobi (vyobrazeni ¢. 2. Mamut Elephas primigenius, mohutné zvife doby ledové;
vyobrazeni €. 3. Nosorozec Rhinocerus antiquitatis a sob Rangifer arcticus, diluvialni zveér,

jejiz kosti byly zjistény na Getnych mistech Ceského raje).
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Spolu se zvéii piisSel do Pojizefi pravdépodobné i ¢lovek, nejméné pied 50 000 lety.
Filip uvadi nedavné nalezy v jeskyni u Bélé — Rozumova na Turnovsku (vyobrazeni ¢. 4.
Nalezy z Jislovy jeskyné u Bélé — Rozumova na Turnovsku. Starsi doba kamennd). Domniva
se, ze jsou nalezem nejstarsim. Clovék v této dobé byl hlavné lovcem a vyrabél si bohatou
Skalu nastroji  Stipanim severského pazourku nebo domacich materidli (kfemene,
kiemence...). Na konci doby ledové (15 000—10 000) se podnebi zacalo soustavné oteplovat.
Stada lovné zvéfe odchézela z Ceského raje (9. — 4. tisicileti pred Kristem). Clovék, stale
lovec, se musel tomuto faktu ptizplsobit. Z této doby pochazeji pravdépodobné pokusy

0 hospodareni, péstovani obili a ochoCeni nékteré zvére.

I11. Nejstarsi zemédélci

V této kapitole Jan Filip piSe o reakci lidstva na zménu pfirodnich podminek
hospodaiskym a spolecenskym pierodem. Tato obrovskd zména znamenala konec ko¢ovného
zpuisobu zivota a zalatek primitivniho zeméd¢€lstvi. Nastavda mlad$i doba kamenna
a hospodarsky obraz kraje se zcela méni. Na nejurodnéjsich ptdach vyristaji stalejsi osady
jednotlivych roda. SloZené z dlouhych kilovych chat a jednoduchych policek, kam lidé
zasévali obili, pSenici, jeCmen, proso a nékteré¢ druhy luSténin. Stada skotu a polodivokych
vepiu se stala prvnim majetkem a hmotnou rezervou zaroven. Vyroba kamennych nastroji
se zdokonalila. Kromé& drobnych nastroji se zhotovovaly néstroje vétsi na zemeédélskou praci
(motyky, sekerky, sekeromlaty...).

Prilomovym objevem se stal vyndlez keramiky a primitivniho tkalcovstvi, ¢imz
se zménila 1 Gloha Zeny ve spole¢nosti. Byla to pravé Zena, kterd sptadala rostlinnd vldkna
avyrabéla znich prvni hrubé latky. Nova hospodaiskd situace oproStovala cloveka
od nahodnosti daru ptirody a ¢inila ho méné zavislym na piirod¢, kterou si ¢astecné podmanil.
Zménilo se 1 duchovno. Staré magické predstavy nahradily zarodky rGznych kultd
vysvétlujicich jevy spojené se zemédélskym hospodatenim.

Do Ceského raje se prvni zemédélci dostali z vnitrozemi a usazovali se podél toku
velkych fek. Az na malé vyjimky byly osady ve vlastnim Ceském raji v nadmotské vysce
250-300 m. Obcasny pobyt v jeskynich nebo pod skalnimi pievisy souvisel s lovem jako
dalezitym doplinkem zemédélstvi, které bylo v pocatcich. O pobytech prvnich zemédé€lct
vypovidaji Cetné ndlezy brouSenych a vrtanych kamennych nastroji a cetné mnozstvi

drobnych Stipanych Eepeli. Nalezy hrobi téchto osadnikli nejsou podle Filipa znamé.

1V. Kozakovsti prospektori v pozdni dobé kamenné
Zde Filip podava zpravu o zajimavém pravékém prizkumu na Turnovsku. Zjistilo se,

ze kozakovské kameny se vyuZzivaly jiz v pozdni dobé kamenné, asi kolem roku 2000 pted
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Kristem. V piskovcové oblasti na zapadnim svahu Kozakova zvaném Proskali vznikly
kamenatské dilny v tamnich jeskynich. Ty zpracovavaly hlavné Cervené a zelené kozakovské
jaspisy. Nejvétsi takova dilna se nachazela v Babi peci, Zemanové peci a u Stépanovic
(vyobrazeni ¢. 5. Jeskyné ,,Babi pec na svazich Kozakova). Dilny pravdépodobné slouzily
jen sezonni praci pies léto, vV zimnim obdobi se nepouzivaly. VétSina vyrobeného zbozi
se obchodem roznesla do kraje. Autor se v této ¢asti pta, kdo vlastné byli tito kozakovsti
prospektofi. Pravdépodobné cizinci, jejichz projevem byla kultura nélevkovitych pohart
(vyobrazeni ¢. 6. Nalezy zpozdni doby kamenné: 1-2 Kozakov, 3 Muzsky — Hrada
nalevkovité pohary,4 Svijansky Ujezd, 5-6 Sovenice Sitrkova keramika). Turnovsko

se v pozdni dob¢é kamenné napliovalo skupinkami obyvatel ciziho puvodu.

V. Muzsky do¢asnym tstiedim na sklonku doby kamenné

Filip se zabyva vyznamem oblasti na Muzském, a to zvlasté dvou ptirozenych hradist
Hradi a mensi Klamorny. V tomto misté¢ probihal rozsahly vyzkum v letech 1942-1943,
pficemz jeho vysledky nebyly dosud zpracovany. Tato hradisté se na sklonku doby kamenné
stala bohatymi osadami, byla na misté pfirodou vyborn¢ chranéném, obchodnimi stanicemi
a spojnicemi mezi oblasti stfedo¢eskou a samotnym Ceskym rajem. I tato kapitola je doplnéna
obrazovou pftilohou (vyobrazeni ¢. 7. Muzsky — Mnichovo Hradisté. Celkovy pohled; vpravo
Kavciny s popelnicovym pohiebistém; vyobrazeni €. 8. Bronzové sekerky ze starSi doby
bronzové 1 bez nalezi§t¢ — piivodné ve sbirce farate Kary; Bellevue — Muzsky, ojedinély
nalez; 3 Sarka u Prahy — Karova sbirka — muzeum v Turnové). Doba bronzova je pro Cesky

raj spiSe vzacnosti a nalezy jsou zde jen ojedinélé.

VI. Novy lid v Ceském raji

Autor zaznamenava prvni obyvatele ptichazejici od severu ve 12. a 11. stoleti
pred Kristem. Pro nové ptichozi se vzilo oznaceni lid popelnicovych poli nebo lid luzicky.
Své jméno dostali podle zplisobu pohibivani svych mrtvych a zemé, kde byla luzicka kultura
poprvé poznana (vyobrazeni ¢. 9. Nadobky zvifeci podoby Vv luzickém tdobi: 1 Dneboh —
Mnichovo Hradisté; 2 Svijany — Turnov; 3 Kluk z Podébrad; 4 Hrubcice u Prostéjova
na Moravg).

Lid popelnicovych poli projevil neobycejnou zivotnost. Jeho pocet rychle vzristal
a pronikl i na Mnichovohradi§t'sko a Turnovsko. Cetna hradisté luzického lidu, ve kterych
patrné sidlila vladnouci vrstva, splynula s pozdéjsimi hradisti slovanskymi. Z jakého sméru
presné piisli do Ceského réje nelze s jistotou fici, ale osidleni probihalo soustavné a dokonale.
Husta sit’ osad se nachazela podél toku Jizery aZz na Bakovsko a jizni Bélsko. Lid

popelnicovych poli se zabyval pfedevSim zemédélstvim a hojn€ obyval a vyuzival skalni
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previsy a vSemozné piskovcové jeskyné. Timto zpusobem byla osidlena Drabovna, jeskyné
Postojna, Jislova jeskyné ad. (vyobrazeni ¢. 10. Bronzové pfedméty lidu popelnicovych poli:
1-2 Jivina — Mnichovo Hradisté; 3—4 Dneboh — Mnichovo Hradisté, popelnicova pohiebiste;
5-11 Mala Béla — Mnichovo Hradisté, popelnicové pohiebisté; 12-14 Svijany — Turnov,
popelnicové pohiebiste).

Velmi dilezitou roli hrala ptirodou stvoiena skalni vySinna hradisté v piskovcovych
oblastech, ktera byla osidlena trvale. V Ceském raji vyrostlo hned nékolik takovych hradist.
Nejvyznamngjs$imi jsou hradisté pod Muzskym — Hrada a Klamorna. Diky mnozstvi nalezt
musela obé hradisté vzhledem pifipominat takika méstské osady. Dalsi skalni pevnosti byla
Certova ruka (katastr Magov) v hruboskalské oblasti. Velmi oblibenymi se staly oteviené
jeskyné, jak jiz bylo zminéno vyse. Pro piiklad by mohla slouzit Novakova pec, oteviena
jeskyné doplnéna dievénou stavbou pred vchodem a spojena s ndhorni planinou (vyobrazeni
¢. 11. Svijany u Turnova. Pfedméty z hromadného ndlezu bronzt). Velkou skalni pevnosti byl

Hradek u Prachovskych skal. V dobé¢ lidu popelnicovych poli ptimo ptelidnéné hradiste.

VI. Kulturni vyvoj lidu popelnicovych poli v Ceském raji

V Kapitole Kulturni vyvoj lidu popelnicovych poli v Ceském raji se objevuji nalezy
keramickych nadob, které jsou svym specifickym tvarem nezaménitelné a patii prave
kulturnimu okruhu, ze kterého cerpa i luzicky lid (vyobrazeni ¢. 12. Svijany u Turnova,
situaCni planek nalezi$t’; vyobrazeni €. 13. Bfeznina — Mnichovo Hradi$té. Schéma vyzdoby
keramiky ze slezskoplaténického pohiebisté). Hojné nalezy keramiky dopliiuji bronzové
vyrobky jako jehlice, bronzové noze, nakréni kruhy... (vyobrazeni ¢. 14. Vyzdobné prvky
sidlistni keramiky bélinsko-billendorfské v Luzici — Burg v Blotech, které se objevuji také
na Turnovsku). Honosné tvary jehlic pfinasSeli obchodnici. Znamé jsou také domadci

napodobeniny z jednoduchého dratu. Styky s cizinou byly stale zivé. Obchodnici dodavali

na nase uzemi i drobné modré sklenéné koralky do nahrdelnikd.

VII. Cesky raj v poslednich stoletich pied Kristem

Lid popelnicovych poli sidlil podle Jana Filipa vosadich v dobé laténské
i v poslednich stoletich pied Kristem. Vliv keltské kultury laténské pronikal do Ceského raje
velice pomalu oproti Cecham stiednim, kde tvofil keltsky lid vladnouci vrstvu. Coz dokladaji
etné laténské hibitovy s kostrovymi pohiby. Cesky raj pravdépodobné nepatiil do piimé
sféry zaymu Kelta, patrné nebyl ani dilezitym spojovacim Gizemim (vyobrazeni €. 15. Turnov,
popelnicové pohiebisté. Hrob ¢. IV. Muzeum v Turnové; vyobrazeni €. 16. Turnov, lahvovité

nadoby, hrob ¢. II. a L.).
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Lid popelnicovych poli na tomto tizemi nespadal pod piimy vliv Kelti, ptebiral vSak
modni prvky vyzdobné i tvarové a napodoboval vyrobni techniky (vyobrazeni ¢. 17. Masov —
Certova ruka. Zlomky keramiky z pozdni doby laténské. Muzeum v Turnové; vyobrazeni
¢. 18. Koprnik — Nasedlice, Mnichovo Hradisté, sidlistni keramika z pozdni doby halstatské
az doby laténské). Tyto zmény ve zdobeni keramiky a jejich porovnani uvadi Filip
na n¢kolika ptikladech nazornych vyobrazeni (vyobrazeni ¢. 19. Praha — Bubenec, hrob
&. 1X.). Z ukazek je jasn& patrné, Ze lid popelnicovych poli sidlil v Ceském raji jesté v pozdni

dobé¢ laténské a sledovat jeho vyvoj na mnohych nalezistich do narozeni Krista neni problém.

VIII. Cizinci na okraji Ceského raje v prvém stoleti pied Kristem

V této kapitole se jiz situacni vyvoj lisi. V prvnim stoleti pfed Kristem se objevuje
cizorody prvek. Vyraznym projevem této viny je vyskyt zarovych pohiebist. V této dobé
podle historickych zprav tlacili Germdni na UGzemi obyvand Kelty. Je mozZné,
7e na severozapadni obvod Ceského rdje tehdy skuteéné pronikaly prvni malopodetné
germéanské skupiny (vyobrazeni €. 20. Chocnéjovice, okres Mnichovo Hradisté, Urna
Z popelnicového hrobu €. 1.). Dalsi dvoustrana patii nalezenym ptfedmétim (vyobrazeni €. 21.
Kobyly Cesky Dub, zarové pohiebisté z posledniho stoleti pted Kristem: 1, 6, 8 hrob 6; 3-5,
10 hrob 8; 2, 7, 9 hrob 39. Narodni muzeum v Praze; vyobrazeni ¢. 22. Kobyly Cesky Dub,
zarové pohiebisté z posledniho stoleti pted Kristem: 1 hrob 20; 2—4 hrob 38; 5 hrob 52; 67,

14 hrob 31; 8, 13 hrob 26; 9 hrob 55; 10-12 hrob 4. Narodni muzeum v Praze).

IX. Cesky raj v dobé Fimského cisaFstvi

Kapitola se snazi podat jasngjsi obraz vyvoje Ceského rije v obdobi Fimského
cisafstvi. Nesnadny tkol. SloZzita situace v pozdni dobé toto neumoznuje. Mensi cizi skupiny
odesly, stars$i domaci obyvatelstvo v lokalité ztstalo. Nejvyraznéji vystupuje skupina pamatek
na Certové ruce u MaSova: bronzové spony, piezky, zlomky sklenénych nadob a jiné
pfedméty jsou z vEtsi ¢asti ciziho plivodu a hlasi se do mladsi doby fimské. Je tedy mozné,
e v mladsi dobé fimské doslo na Turnovsku k pfesuniim (vyobrazeni &. 23. Masov — Certova
ruka Turnov. Bronzové Sperky a ozdoby zmladsi doby fimského cisafstvi. Muzeum

V Turnove.

X. V rané dobé déjinné a na pocatku stredovéku

Posledni kapitola pojednava o obdobi v Ceském rdji nejméné jasném. Vyzkum
slovanského osidleni Ceského raje je podle Filipa nejslabsi strankou pravéku tohoto tzemi.
O pravdépodobném osidlovani Slovany svéd¢i znovuosidleni starych stfedisek lidu

popelnicovych poli, onéch skalnich pevnosti, které byly kulturnimi i obchodnimi uzly.
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Vyznamné doklady pochazeji z Prachovskych skal nebo ze stfediska Hrada a Klamorna
pod Muzskym (vyobrazeni ¢. 24. Klamorna u Chvalovic, okres Cesky Dub. Zlomky
staroslovanské keramiky; vyobrazeni ¢. 25. Muzsky, Mnichovo Hradisté. Drabské svétnicky).
k pravéku Ceského rdje. Druha &ast publikace nese nazev Vyzkumy a ndlezy. Jan Filip
zde abecedné fadi nalezi$t¢ do jiz zminénych soudnich okrest. Kazda ,kapitola® zacina
stru¢nou historii vyvoje vyzkuml v daném soudnim okrese a pokracuje podrobnym vypsanim
lokalit s ¢isly nalezist’ a nacrtt nalezovych situaci. Vypisy zakonc€uji seznamy cizich nalezl

Vv nejblizsich muzeich.

Soudni okres — Béla pod Bezdeézem (spravni okres Mnichovo Hradiste)

Béla pod Bezdézem; Bore¢; Biezinka; Biezovice; Cista; Doubravice; Doubravicka;
Katusice; Kovan; Krasna Ves; Lobe¢; Pluzna; Skalsko; Spikaly; Sudoméf; Hradek
U Sudomeéfe (vyobrazeni €. 28. Stary Hradek u Sudoméfe. Schematicky nacrt jizniho tiboci
a zjisténych jam, pole I-Il, z doby lidu popelnicovych poli; dole pudorys ploch s hroby
tesanymi ve skdle a se zlaby, v nichz puvodné byly zakotvené zaklady dievéné stavby);

Vratno; vrch Béla; Muzeum v Bé¢lé pod Bezdézem.

Soudni okres — Mnichovo Hradisté (spravni okres Mnichovo Hradisté)

Bakov; Bellevue u Zehrova (Velbin); Bila Hlina; Borovice; Bosefi; Bradlec; Branzez;
Bfezina (vyobrazeni ¢. 29. Bfezina Mnichovo Hradisté. Situacni planek popelnicového
pohiebisté¢ — slezskoplaténickd kultura); Bukovina; DaleSice; Dneboh (vyobrazeni ¢. 30.
Dneboh, Mnichovo Hradisté. Situacni planek mladoluzického pohiebiste); Dobra Voda;
Haskov; Hnévosice; Horni Mohelnice; Hradec; Hubélov; Chlumin; Chocnéjovice (vyobrazeni
¢. 31. Chocnéjovice Mnichovo Hradiste, situaéni planek nalezist’); Chudoplesy; Jirsko; Jivina;
Klaster HradiSt€¢ nad Jizerou (vyobrazeni €. 32. KlaSter HradiSt€¢ nad Jizerou, Vykopy);
Knézmost; Koprnik Nasedlnice; Koryta; Kurovodice; Lhotice; Litkovice; Loukov; Loukovec;
Mala B¢la; Malobrattice; Mnichovo Hradisté; Mohelnice nad Jizerou; Muzsky (Hrada —
Drabské svétnicky — Klamorna — Staré Hrady — Hynsta; vyobrazeni ¢. 33. Muzsky Mnichovo
Hradisté. Situacni planek pohtebist’ pod Muzskym), 1 Hrada, 2 drabské svétnicky (vyobrazeni
¢. 34. Muzsky — Drabské svétnicky Mnichovo Hradisté. ,,Vézeni®), 3 Klamorna; 4 Chodova
a Staré Hrady (vyobrazeni ¢. 35. Muzsky — Klamorna Mnichovo Hradisté, ¢elo hradisté se
Ctyfmi svétnickami ve skalach a se zafezy na povrchu skal); 5 Sluj Krtola (sklep na Chodové);
6 Hynsta; Nasedlnice; Neveklovice; Nova ves u Bakova; Prestavlky; Ptihrazy; Sezemice;

Skokovy u Zehrova; Solec; Sole¢ek; Sovenice (vyobrazeni ¢. 36. Sovenice, Mnichovo
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Hradisté); Studénka; ValeCov; Veseld; Zasadka; Zvitetice; Zdar u Svijan; Zehrov; Muzeum

V Mnichové Hradisti.

Soudni okres — Cesky Dub (spravni okres Turnov)

Albrechtice u Kameni; Bohdankov; Bohumilec; Cesky dub a okoli; Hradcany;
Chvalcovice; Janovice; Jestéd; Jifickov — Vapenice; Jivina u Vlastiboie; Kameni; Klamorna
u Chvalcovic (vyobrazeni ¢. 37. Klamorna u ChvalCovic. Situaéni planek); Kobyly
(vyobrazeni & 38. Kobyly Cesky Dub. Planek Zarového pohiebiité z prvého stoleti pied
Kristem; vyobrazeni ¢.39. Kobyly Cesky Dub, Zarové pohfebi§té z prvého stoleti pied
Kristem: 1, 6 hrob 22; 2-3 hrob 26; 4 hrob 11; 5 hrob 46; 7 hrob 6; 8 hrob 34; 9 hrob 5;
10 hrob 36. Viz téz obr. 21-22 a tabulka 60); Kojetsko u Havlovic; Letafovice; Modlibohov;
Petrasovice; Prosec; Pribyslavice; Roven u Ceského Dubu; Sedlistka; Sobé&slavice; Stadla
u Sychrova; Svétla pod JeStédem; Sychrov; Travnicek; Titi; Vépenice viz Jifickov;

Vlastiboftice; Vrchovina (u Radostina); Vselibice.

Soudni okres — Turnov (spravni okres Turnov)

Béla u Turnova (Rozumov u B¢l¢€); Jeskyné ,,Postojna* (vyobrazeni ¢. 40. Jeskyné
Postojna u Rozumova; vyobrazeni ¢, 41. Jeskyné Postojna. Profil pfi vchodu do ,,malé sing*);
Jislova jeskyn€ u Rozumova (vyobrazeni ¢. 42. Jislova jeskyné¢ u Rozumova); Dvojit4 brana
u Rohlin; ,,Panvicka®; Borek pod Troskami; Borek — Zaboréi — Vranové — skaly
nad Zabor¢im — Drabovna (vyobrazeni ¢. 43. ,,Kostel nad Zabor¢im s jeskynémi a s ukryty
pod ptevislymi skalami); Bukovina; Ctvetin; Dolanky u Turnova; Doubi u Ctvefina;
Frydstejn; Hamry u Pelesan; Hrdonovice u Ujezda pod Troskami; Hruba Skala; Hruby
Rohozec; Chlum (Kozlov); JeniSovice; Kacanovy; Kadetavec; Kaluznik u MaSova; Kamenec
u Péncina; Klokoc¢i; Kozdkov (vyobrazeni €. 44. Kozakov s Proskalim, kde v jeskynich byly
kamenaiské dilny v pozdni dob&é kamenné. Cernymi body jsou oznadeny tzv. ,hrobky"
povazované diive za slovanské mohyly); Babi pec; Kudrnacova pec pod Proskalim;
Zemanova jama (pec), Kabeli v Proskali (katastr obce Vesec); Drabovna na Kozikové
(vyobrazeni ¢. 45. Kozakov, fez ,,hrobkou* prokopanou pii stavbé silnice r. 1940); domné&lé
mohyly na Kozakové (vyobrazeni ¢. 46. Kozdkov. Nadoba nalezena dne 13. cervence
r. 1940); Kienovy u Troskovic; Lazany (pod Vyskii); Lhota Seminova (u Rovenska); Libnov;
Masov (skalni hradiité ,,Certova ruka®); Mokry; Nudvojovice (vyobrazeni ¢&. 47.
Nudvojovice Turnov. Planek nalezisté; vyobrazeni ¢. 48. Nudvojovice Turnov. Profily jam
¢.4, 17 a 19-21); Ohrazenice; Olesnice; Pacefice; Péncin; Podoli u Svijan; Ptéslavice

u Karlovic; Pfepefe; PiiSovice; Rakousy; Rotitejn; Rovensko; Semin; Svijansky Ujezd;
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Svijany; Stépanovice (vyobrazeni &. 49. Trosky. Jeskyné pod hradem zvané ,,Sklepy®);
Troskovice, Trosky, Turnov; Valdstejn; Volavec; Vranové — Mala Skala; Vsen; Vyskef;

Vystrkalov (u Turnova); Zbiroh; Méstské muzeum v Turnove.

Soudni okres — Sobotka (spravni okres Ji¢in)

Blata; Dolni Bousov; Hubojedy; Humprecht — Sobotka; Kdanice; Kost; Kumbalov
(jihovychodné od Sobotky); Lavice; Lhota Rytifova; Mala Lhota; Markvartice; Mlad¢&jov;
Nebakov; Obrubce; Obruby; Osek; Podkost — Dvir Semtiny; Podkost — Rasovka — Stiehom:;
,.Poran“ u Vesce; Rakov; Rohatsko; Roven; Sobotka; Stieblovice; Strehom; StielecC; Stiele¢ —
Hrdonovice; Trni; Vesec; Vesec — Libosovice; VICi pole; Zamosti; Sobotecko; Muzeum
Sobotka (zamek Humprecht); Prachovské skaly (vyobrazeni ¢. 50. Prachovské skaly u Ji¢ina.

Schematicky planek nalezist).

Treti ¢ast knihy obsahuje kromé& anotace v anglickém jazyce bohatou obrazovou
ptilohu (tabulka 1-71) s fotografiemi zminénych lokalit, nakresy nalezi$t' a nalezenych

artefakt(.%°

60 Jan FILIP, Dé&jinné pocatky Ceského rdje, Praha 1947. 297 s.
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Skvétnem 1945 pfiSla i nova pracovni etapa. Nasilné uzavieni vysokych Skol
neprospélo systému, ktery se jen pomalu uvadél zpét do pohybu. Pied véalkou méli
archeologové sidlo v univerzitni budové v Biechové ulici na Starém Meésté. V pozdéjsich
letech se dvakrat stéhovali. Nejdiive na pravnickou fakultu, a po restauraci Karolina
do Celetné ulice, kde jsou od roku 1961.

Jan Filip vkladal do obnovy vSechny své sily. Uz pted valkou se jeho jméno objevilo

v seznamech piednasejicich. A hned v letnim b&éhu roku 1945 také. Vypsal tyto seminafe:

Nazev seminare Hodiny tydné Béh a rok
Popelnicova pole 2 zimni 1938-1939
Jizni a sttedni Evropa v dobé 2 letni 1939
Hallstattské
Uvod do studia pravéku 2 zimni 1939-1940

a ran¢é doby historické (téz

pro historiky)

Ceské zemé v pravéku 2 letni 1945

a na usvitu déjin

Pocatky evropského lidstva 3 zimni 1945-1946
(Vseobecné déjiny Evropy

Vv pravéku, ¢ast 1.)

Zaklady evropské civilizace 3 letni 1946
(VSeobecné déjiny Evropy

Vv pravéku, cast 11.)

Evropa v tfetim a v druhém 3 zimni 1946-1947
tisicileti pred Kristem
(VSeobecné déjiny Evropy

v pravéku, cast I11.)

Evropa v dob¢€ bronzové 3 letni 1947

61

Nové otevieny Prehistoricky tstav Univerzity Karlovy pod jeho vedenim vydal
vlastnim nakladem Vyhledy do dejin pravekého lidstva, utlou knizeCku, kterd mela slouzit

jako texty pro profesory a ucitele d¢jepisu. Nové tkoly stale ptibyvaly a Jan zacal navazovat

61 Ustav dg&jin a archiv Univerzity Karlovy Praha, Fond Filozofické Fakulty, Seznamy piednasek (Karolinka),
1938-1947.
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mezindrodni kontakty. Pfes Clenstvi (uvedena Clenstvi viz nize) vV mnoha zahrani¢nich
institucich v pozdgjsich letech nikdy nejezdil z Cech rad.

. Academia Scientiarum Germanica Berolinensis

. Académie royale des Scientes, Lettres et Beaux-Arts de Belgique

. Akademie der Wissenschafen in Gottingen

. Anthropologische Gesellschaft in Wien (Eestny ¢len)

. Archaelogical Institute of America (Cestny ¢len)

. British Academy, London

. Institutio Italiano de preistoria e protostoria, Firenze

. Institutum Archaelogicum Germanicum

O 00 ~N OO O»n b~ W N

. Jysk arkaeologisk Selskab, Aarhus (Cestny ¢len)

—
=)

. Konigl. Vittehets — Historie och Antiquitets Akademien, Stockholm

[EEY
[EEY

. PolskieTowarzystwo Archeologiczne (Cestny ¢len)

[EEN
N

. Prehistorie Society of Great Britain, London (&estny ¢len)

[HEN
w

. Royal Danish Academy of Sciences and Letters, Kopenhagen

H
o

. Société archéologique de Yougoslavie, Beograd (Cestny ¢len)

—_
9]

. Society of Antiquaries of London (Cestny ¢len)

—_
)

. Society of Antiquaries o Scotland, Edinburgh (¢estny ¢len)

Daval ptednost prijeti zahrani¢nich kolegli a studentd doma v Chocnéjovicich nebo
na akademické pad¢ univerzity. Tato doba do minuty vyplnénd praci nedovolovala soustfedit
se na véci osobni. Pozdéji Jana napadlo uvazovat nad tim, pro¢ se jeho jméno neobjevuje
mezi jmény profesortl, jejichZ jmenovaci dekret prezident podepsal. Vypravou na ministerstvo
zjistil, Ze listina lezi v zasuvce ufednika, ktery dostal pokyn ji neodesilat. Dekret s u¢innosti
od 1. kvétna roku 1941 spatfil svétlo svéta az v zafi roku 1946. Do té doby Jan Filip musel
cekat.

Plody vale¢ného Usili se pomalu zacinaly objevovat. Po Hradci Kralové, kde za valky
pracoval, doSlo ke slavnostnimu otevieni Dvotdkova muzea Kolinska. Kuratorium méstského
muzea Vv Kolin¢ dékovalo 16. fijna 1945 za dosavadni péci pii inventarizaci sbirek a Zadalo
0 dalsi pomoc pii jejich instalaci. Filip vyhovél a mésto Kolin mohlo vefejnosti

pfi slavnostnim otevieni 10. Cervna 1948 muzeum piedat.

78



4. 7.avér

Jan Filip prozil téméf celé stoleti. Za jeho zivota doslo k mnoha zménam a zvratim
ve vsech aspektech ¢eské spolecnosti. Praci, kterou tolik miloval, vénoval veskery sviyj volny
Cas. Staval v ptl Ctvrté rano a usedal s perem ke stolu. Hodiny u psaciho stolu se podepsaly
na jeho zdravi. Jako zapiisahly odpurce 1€kt vétSinu nemoci piechazel (dvakrat prodélal zapal
plic), a pokud nemusel kIékafi nutné, radé€ji se mu vyhnul. Srukama chirurgovyma
se za zivot setkal tfikrat. Ridil se heslem ,,jez do polosyta a pij do polopita“.5?

Na své¢ studenty byl pfisny, zadal mnoho, ale snazil se soudit spravedlivé. Musel byt
dobrym uditelem. Cetna korespondence uréena jeho osob& od byvalych studentii v archivech
je toho dikazem. Pfani k narozeninam jsou takika nespocitatelna. Nikdy nebyl ¢lenem zadné
politické strany a tento fakt mu mnohokrat dokéazal znepiijemnit osobni i profesni Zivot. Jan
Filip byl ¢lovékem neskuteéné pracovné vykonnym a nebyt toho $tésti, Ze jeden maly chlapec
z chalupy kdesi na okraji Ceského raje mohl jit na studia, byla by eska archeologie nesmirné
ochuzena.

Cilem diplomové prace bylo zpracovani zivotnich meznikd vyznamné osobnosti ¢eské
archeologie a prehistorie do roku 1948. Mohlo by se zdat, Ze timto rokem ta ,hlavni® prace
Jana Filipa teprve zafind. Nicméné velice dulezit¢ pro pochopeni Zivotni cesty je pohled
na jeji zacatek. Jan prostfedim, ve kterém vyristal, nebyl pfeduréen pro zavratnou kariéru.
A preci existuje dlouhd fada publikaci, ¢lankli v novinach a piispévki ve sbornicich psana

jeho rukou, a generace archeologt, na které mél piimy vliv.

62 A. FILIPOVA, Archeolog Jan Filip, s. 34.
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5. Jmenny rejstiik

Jmenny rejstiik neobsahuje jména ve vypisech z Filipovych knih uvedenych v kapitole

Rana Filipova publikacni ¢innost.

A
Altmannova Anna 17

B

Baloun Kamil 20

Bambas Stanislav 20, 22

Baudys Bohuslav 20, 21

Beran Josef 17

Bélikova Anna 17

Bidlo Jaroslav 14, 23, 24, 25, 26, 27, 28, 31, 34
Buchtela Karel 15

C

Cihelka Emanuel 22
C

Cadik Jindfich 16

D

Davidek Vaclav 20

Danes Jifi Viktor 29, 30

Dédina Vaclav 23, 24, 25, 26, 27
Doubrava Tomas 21

Drtina Frantisek 23, 25, 27, 28

Dvorsky Viktor 24, 25, 26, 27, 28, 29, 31
Dvorak FrantiSek 38

Dusil Josef 38

E
Eisner Jan 16
Emler Josef 13, 36

F

Fidler Bohumil 20, 21
Filipova Alena 12, 16, 18, 20, 23
Filipova Alena ml. 19
Filip Frantisek 17, 18
Filip FrantiSek ml. 23
Filip Jan ml. 19

Filip Josef 17

Filip Véclav 17
Formacek Josef 18
Formackova Anna 18
Foustka Bietislav 24
Friedrich Gustav 29, 36
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G
Goll Jaroslav 13, 14, 33, 34, 36

H

Hikl Karel 31

Hejda Frantisek 21

Hoch Max 20

Holasova Marie 18
Honzik Vendelin 21
Horacek FrantiSek 18
Horacek Josef 18
Hor4¢kova Antonie 16, 18

CH
Chlup Otokar 23
Chytil Karel 25

J

Jakubec Jan 29

Jirak Vaclav 20

Jireéek Josef Konstantin 14

K

Kabrhel Gustav 24

Kadner Otakar 23, 24, 25, 26, 27
Kalousek Josef 13

Klima Frantisek 20, 21
Kobrle Karel 20

Kohn Karel 20
Kolomaznikova Anna 18
Kratochvile Vaclav 20, 21
Krej¢i Frantisek 23, 29, 230
Kfrenek FrantiSek 21

L
Loudova Marie 17

M
Macela Antonin 20
Minafik Antonin 21

N

Nepustil Jan 21

Niederle Lubor 15, 16, 25, 26, 27, 28, 31, 32, 35, 36
Nikenda Bohuslav 21

Novak Josef 20

Novotny Viclav 23, 24, 25, 35

Novy Karel 20

P
Pekar Josef 23, 24, 25, 26, 27, 28, 29, 30, 31, 33
Pi¢ Josef Vladislav 14
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Placek Jan 20
Ponocny Josef 20

R

Rampas Karel 20
Rezek Antonin 13
Ruzek Bedfich 21
Ruzek FrantiSek 21

S

Schranil Josef 15, 16, 28, 30, 35

Stocky Albin 15, 27, 28, 29, 30, 31, 32, 35
Svacina Jan 21

Sychra Josef 20

< X

Salamoun Bedfich 24

Samanek Josef 20

Sar$a Eduard 20

Sedivy Karel 22

Silha Antonin 21, 22

Simak Josef Vitézslav 24, 25, 27, 28, 29, 34
Simek Emanuel 16, 28, 29, 34

Slosar Véaclav 21

Snajdr Josef 18

Snajdrové Katefina 18

Stella Karel 20

Svambera Véclav 23, 24, 25, 26, 27, 28
Susta Josef 24, 25, 26, 27, 28, 31, 33

T
Tomek Viaclav Vladivoj 13
Trapl Stanislav 20

U
Utl Bedtich 20

V

Vackova Ruzena 16

Vocel Jan Erazim 14
Vysoky Hynek 15, 16, 30, 36

w

Waic Jaroslav 21, 22
Wenig Julius 22
Wenig Karel 31

Z
Zibrt Cenék 15, 24, 26, 35, 36
4

Zahour Blahomir 21
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Zlabek Karel 21

6. Mistni rejstrik
Mistni rejstiik neobsahuje lokality a nalezist¢ zminéné ve vypisech z Filipovych knih

uvedenych v kapitole Rand Filipova publikacni ¢innost.

B
Brno 34

D
Drahotice 19
Drazd’any 38

F
Freistadt 22

H
Horice 37
Hradec Kralové 37, 38, 39, 78

CH
Chocnéjovice 17, 18, 19, 22, 37, 77

|
Ivanéice 35

J
Jablonec nad Nisou 18
Jiéin 37, 38

K

Klatovy 35

Kolin 37, 38, 78

Koryta 17

Kfivolainy 17

Kostelec nad VItavou 36
Kutna Hora 38

L
Loukovec 17

M

Maly Rohozec 33

Mifenice 34

Mlada Boleslav 19, 20, 33, 37
Mnichovo Hradisté 17, 38
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P

Pisek 36

Podébrady 36

Poznan 39

Praha 13, 14, 19, 23, 30, 31, 32, 33, 34, 35, 36, 37, 39
Ptibram 20, 21

R
Rostkov 18
Rychnov nad KnéZznou 36

v

R
Revnice 35

S

Sobotka 37
Sovenice 17, 18
Stradonice 35

T
Tiebon 33
Turnov 34, 37

V
Vatétice 34

Z
Zabofti nad Labem 34
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63 Néekteré tituly v souhrnném seznamu ptinesly po fadném prostudovani shodné informace, proto nejsou
uvedeny ve vlastnim téle textu.
85



SKLENAR Karel, Biograficky slovnik ceskych, moravskych a slezskych archeologii, Praha
2005, 726 s., ISBN 80-7277-253-8.

TOMES Josef a kolektiv, Cesky biograficky slovnik XX. stoleti, 3, Praha 1999, 587 s.,
ISBN 80-7185-247-3.

Mald ceskoslovenska encyklopedie, Praha 1984, Sv. 1., A-C, 877 s.

Mala ceskoslovenska encyklopedie, Praha 1986, Sv. 4., M—Pol, 989 s.

Mala ceskoslovenska encyklopedie, Praha 1987, Sv. 6., S-7,927s.

Prameny

VHA Praha — Zprava z vojenského ustfedniho archivu podepsana feditelem Mgr. Josefem
Zikeem, informuje o neexistenci Filipovych vojenskych dokladd.

SOKA Litoméfice, Matriky, L 40/8: O (1829-1860).

Obecni titad Zd’4r, Matriky, Loukovec VIII: O (1883-1949); Loukovec IX: N (1892-1949).

SOKA Mlada Boleslav, Fond Obecna skola Drahotice, 1056, 1886—1940; Fond Gymnazium
Mlada Boleslav, 273, Ttidni katalog 1912/1913,1688—-2001.

SOKA Piibram, Fond Gymnazium Ptibram, 297, Tiidni katalogy 1913/14-1919/20,
1870-1989.

SOA Praha, Matriky, Fond Loukovec 2: N (1704-1761) O (1704-1758) Z (1704-1784);
Loukovec 4: NOZ (1784-1794); Loukovec 5: NOZ (1795-1817); Loukovec 6:
N (1818-1839); Loukovec 7: N (1840-1867); Loukovec 8: O (1818-1882);
Loukovec9: Z (1818-1883); Loukovec 14: N (1868-1891); Bosen 24: O
(1901-1926); Boseit 24: O (1901-1926); Obecni ufad Zd’ar, Loukovec VIII: O
(1883-1949); Loukovec IX: N (1892-1949).

Masaryklv tstav a archiv AV CR, Fond Jan Filip, Osobni slozka, Jan-akademik CSAV,
Dotaznik, inv. ¢. 42, kart. 66; Fond Jan Filip, Osobni slozka, Bibliografie.

NA Praha, Fond Rad Piaristi, RP Mapy, sign. 3, Mlada Boleslav: Plan budov gymnézia,
inv. ¢. 867. kart. 89.

Ustav dé&jin a archiv Univerzity Karlovy Praha, Fond filosofické fakulty, Osobni slozka Jana
Filipa, Posudek diserta¢ni prace, inv. ¢. 1275, kart. 109; Osobni slozka Jana Filipa,
Dr. Filip Jan, inv. ¢. 200, kart. 17; Osobni slozka Jana Filipa, Statni zkousky
inv. ¢. 994, kart. 1322, 1923 — 1925; Jan Filip, Ilustratni materialy puvodce fondu,
sign. V. a kart. 20; Katalogy posluchacu, Jan Filip, letni béh 1921; Katalogy
posluchact, Jan Filip, zimni béh 1921; Katalogy posluchacii, Jan Filip, letni béh 1922;
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Katalogy posluchact, Jan Filip, zimni béh 1922; Katalogy posluchact, Jan Filip, letni
béh 1923; Katalogy posluchacti, Jan Filip, zimni béh 1923; Katalogy posluchacii, Jan
Filip, letni béh 1924; Katalogy posluchact, Jan Filip, letni béh 1921; Katalogy
posluchact, Jan Filip, zimni béh 1921; Katalogy posluchaci, Jan Filip, letni béh 1922;
Katalogy posluchact, Jan Filip, zimni béh 1922; Katalogy posluchact, Jan Filip, letni
béh 1923; Katalogy posluchact, Jan Filip, zimni béh 1923; Katalogy posluchact, Jan
Filip, letni béh 1924; Karolinka, Seznamy piednasek, 1938-1947.

Muzeum Ceského raje v Turnové, Jan Filip, Korespondence 1935-1943.

Muzeum mésta — Mnichovo Hradiste, 1930.%4

64 Materialy z ostatnich muzei uvedenych v zadani nebyly vyuzZity v praci z ditvodii velkého rozsahu.
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8. Seznam priloh

A) Fotografie Jana Filipa — Archiv UK Praha, FF, Jan Filip, Ilustra¢ni materialy pivodce
fondu, sign. V. a kart. 20.

B) Rodokmen Jana Filipa — zpracoval Josef Vacek.

C) Vila Jana Filipa v Chocnéjovicich €. p. 42 — potidil Josef Vacek.

D) Zavéreéné vysvédceni Jana Filipa z gymnazia v Ptibrami (1918) — SOKA Ptibram, Fond
Gymndazium Piibram, 297, 1870-19809.

E) Stvrzenka na vyplacenych 300 korun Janu Filipovi za vypomoc pii inventarizaci v muzeu
v Turnové — Muzeum Ceského raje v Turnové, Jan Filip, Korespondence 1935-1943.

F) Diplom a jmenovani Jana Filipa ¢estnym ¢lenem Okresniho musejniho spolku v Mnichové

Hradisti — Muzeum mésta — Mnichovo Hradiste, 1930.
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