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Nézev prace: Odpisy dlouhodobého majetku - Gcetni a dafiovy pohled

Vedouci prace: Ing. Alena MRKVICKOVA MBA

Celkovy poéet dosazenych bodu: 91

Pfipominky K praci:

Bakalaiska prace je vénovana tématu, které dévé Sirokou moznost konkrétni aplikace jak v teoreticke, tak
praktické ¢asti. Proto velmi kladné hodnotim obséhlou praktickou ¢ast s mnozstvim vypodtl, porovnani, grafll
a zdivodnéni. Studentka prokazala schopnost orientace v daném tématu jak teoreticky, tak zejména prakticky.
V &asti 4.4.5. kriticky zhodnotila metody volené vybranou tcetni jednotkou a navrhla vyhodnegjsi postupy.

Otazky k obhajobé:

1. Jaké jsou limity a bariéry pro aplikaci vykonové metody odpisovani?

2. Jak se projevuje rozdilnost ugetniho a danového odpisovani do vypoltu odlozené dane?

Zavérecné stanovisko: Bakalarskou praci doporuéuji k obhajobé
[ |nedoporuéuji k obhajobé

Datum 15.5. 2017 Podpis
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Hodnoceni prace podle diléich bodovych kritérii (udélegjte dle bodové stupnice):

1.

Vymezeni a splnéni cili prace
Definice cile prace; vymezeni dil¢ich cild; zda cil odpovida zadani prace a zda byl
napInén (podet udélenych bodii se do celkového soudtu dvojnasobi)

B
9

Naroénost zpracovani tématu

Originalita zvoleneho tematu; zaméfeni na studijni obor; slozitost fe§ené problematiky;
narocnost na teoretické a praktické informacni zdroje; neexistence &i nedostupnost
feSeni pro zkoumané podminky

Uroven zpracovani teoretické casti
Dodrzeni citaéni normy; provazanost praktické a teoretické ¢asti; uroven informaénich
zdrojd; pouZiti cizojazyénych zdrojil

10

Zvoleny postup a pouzité metody
Adekvatnost pouzitych metod; spravnost pouziti zvolenych metod (spravna aplikace);
naro¢nost pouzitych metod

Uroven zpracovani praktické ¢asti
Schopnost interpretovat vysledky analyz ve vztahu k navrhovanym fegenim
(pocet udélenych bodu se do celkového souctu dvojnasobi)

Vlastni pfinos autora — navrhova cast
Prakticka vyuZitelnost vysledkl (navrhovanych fedeni); zda v préaci je identifikovatelny

pfinos autora a uroven/ originalita navrhovanych feseni
(pocet udélenych bodl se do celkového souctu dvojnasobi)

Formalni nélezitosti a Gprava prace
Zda odpovida vyhlasce &koly; pouzita terminologie; graficka a jazykova Uprava textu;
logicky sled textu

Celkovy pocet bodil (max. 100 bod):

91

Hodnoceni Kritérii:

Kazdé kritérium je hodnoceno v rozmezi 0 — 10 bodi, pficemz jednotlivé body znamenaji:

0 - 4 bodu — nesplnéno (odpovida stupni ,,F* podle ECTS)

5 - 6 bodu — splnéno pouze na urovni zédkladnich pozadavki (stupen ,,E*)

7 bodil — splnéno s vyrazngj$imi, ale ne kritickymi nedostatky (stupen ,,D*)

8 bodi — splnéno, nedostatky neovliviiuji podstatné celou praci, zejména vysledky (stupeni ,,C*)

9 bodii — splnéno zcela bez vyhrad (stupen ,,B%)

10 bodil — spInéno nadstandardné (stupeni ,A%)

Celkové hodnoceni prace:
100 - 91 bodi — A

90-81-B
30-71-C
70-61-D
60-50-E

49 boda a méné — F



