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Michal Dvoték zvolil pro svou diplomovou préci téma, které je bezpochyby relevantni a
v latinskoamerickém kontextu velmi aktualni. Ztrata preferenci a rozklad tradi¢nich politickych
stran, vysokd mira nestability a fragmentace, silna personalizace a velké mnozstvi nesourodych
a kratce trvajicich politickych subjektti, to jsou typické rysy peruanského stranického systému,
jehoz analyza se stala pfedmétem této diplomové prace. Autor vyuzil svého studijniho pobytu
a zam¢til se na vyzkum peruanskych politickych stran na lokélni urovni. Hlavnim cilem prace
je prostiednictvim terénniho vyzkumu zjistit, do jaké miry plati tvrzeni o slabé institucionalizaci
politickych stran v Peru (s. 11). Organizaci na nejnizsi Grovni totiz autor povazuje za stézejni
pro celkovou organizaci politickych stran a zaroven spatfuje velkou vyhodu v moznosti ,,odhalit
neformalni chovéni jednotlivych stranickych aktérti uvnitt strany* (s. 11), coz je bezesporu
klicové pro zhodnoceni redln¢ho fungovani politickych stran a je velkym pfinosem této prace.
V tomto smyslu autor formuluje i hypotézu — predpoklada, ze pticinou nizké institucionalizace
peruanskych politickych stran jsou rozhodnuti samotnych politikl, ktefi upfednostiiuji pfimy
kontakt s voli¢i a institucionalizaci povazuji za prekazku flexibilniho navazovani téchto
kontakta.

Struktura prace je prehledna a reflektuje stanovené cile. V prvni kapitole autor piedstavuje sva
teoretickd vychodiska, z nichz velky prostor vénuje hlavné neopopulismu a teorii kolektivni
akce. Vzhledem k tomu, Ze zdlraziiuje predevsim rovinu praktické politiky a pfimou vazbu
mezi politickymi lidry a voli¢i, je vybér tdchto koncepci jistd opodstatnény. Casteéné se teorii
vénuje 1 ve druhé kapitole tykajici se politickych stran, coz je v daném kontextu logické.
Nasleduje kapitola, ktera se zabyva problematikou financovani politickych stran v Peru, jehoz
podstata vytvaii podminky pro vnitini dezorganizaci politickych stran a nizkou miru spoluprace
mezi lokalnimi stranickymi bunikami a centrem. Samotny terénni vyzkum a jeho vysledky jsou
predmétem paté kapitoly, na kterou navazuje analyticka kapitola hodnotici vztah zjisténych
empirickych dat a teoretickych koncepci. Tyto dvé kapitoly jsou kli¢ové pro zodpovézeni
vyzkumnych otazek a verifikaci autorovy hypotézy.

K obsahové strance prace bych méla nekolik pfipominek, které vSak nejsou nikterak zavazné.
V uvodu bych vynechala popis klasickych koncepci tykajicich se vzniku a vyvoje politickych
stran, ktery nepovazuji vzhledem k cilim prace za podstatny. Soustfedila bych se vice na
kritické zhodnoceni zdroji zabyvajicich se pfimo perudnskym stranickym systémem, resp.
faktory, které zdsadné ovliviiuji jeho podobu. Dalsi doporucujici a souvisejici pfipominka se
tyka koncepce neopopulismu. Chybél mi zde trochu kriti¢téjsi pristup autora, ktery by zohlednil
diskusi o vyuzitelnosti neopopulismu jako koncepce vysvétlujici fenomén tzv. outsiderti, ktefi
vstupuji do politiky bez ptfedchozi politické zkuSenosti jako nezavisli kandidati ¢i vidci
narychlo vytvofenych politickych stran a hnuti. Napi. Miguel Carreras, ktery se touto
problematikou dlouhodobé zabyva, kritizuje Casté tendence sméSovat vzestup outsidert
s antistranictvim, populismem a neopopulismem. Povazuje tyto koncepty za vysoce
diskutabilni, nebot’ je 1ze jen velmi té€Zko operacionalizovat. Nicmén¢ hlavni limit prace spatiuji



v omezeném vzorku piipadl, které autor zkoumal, byt’ chapu, Ze rozsahlejsi vyzkum by byl
vsak nutné dodat, Ze autor si je omezeného dosahu svého vyzkumu plné védom a sam na limity
prace upozoriiuje v zaveru.

Z formalniho hlediska prace vykazuje jen drobné nedostatky. Uvod, zavér a seznam zdrojii se
necisluji jako kapitoly. Obcas se v textu vyskytuji jazykové, stylistické ¢i typografické chyby
(pteklepy, zurnalismy — byt v uvozovkéch, piili§ komplikovana souvéti, opakovani slov, chyby
v interpunkci apod.). Prace Cerpa z dostate¢ného mnozstvi kvalitnich zdroji v¢etné primarnich,
jez zahrnuji rozhovory se zastupiteli vybranych politickych stran a dalSimi lokalnimi
autoritami.

Celkové praci Michala Dvofdka hodnotim velmi pozitivné, ocetuji jeho schopnost propojit
teoretické poznatky a praktické zkusenosti ziskané na misté, vécné argumentovat a samostatné
vyvozovat zaveéry. Prace jednoznacné splituje a v urcitych aspektech i pfevySuje naroky kladené
na odborné texty v magisterském stupni studia.

Diplomovou préaci doporucuji k obhajobé.
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