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Velkou devizou prace je samostatny terénni vyzkum autora béhem jeho studijniho pobytu
v Lim¢. Autor tuto moznost bezezbytku vyuzil. Provedené rozhovory s lokalnimi elitami jsou
velmi funkéné vyuzity pro samotnou analyzu. Celkem 16 takovych rozhovoru tvoii hlavni
empirickou bazi autorova vyzkumu, ktery dale vychazi i ze stranickych materialt, zakonnych
norem & statistickych udaji. Uvod prace neni piili§ §tastné strukturovany, protoze étenéfe
dlouho nechéava v nejistot¢ 0 tom, co vlastné¢ bude obsahem prace. Ta nasledné deklaruje cil

analyzovat nékolik peruanskych stran na lokalni tirovni v limskych okresech.

Za vyborné povazuji teoretické uvahy, resp. jejich zpracovani. Na prvni pohled ponékud
odtazit¢ nazvané kapitoly o populismu a teorii kolektivni akce nabizeji pii nasledném cCteni
celou fadu zajimavych postiehi vyuzitelnych pro naslednou analyzu. Autor zde jednoznacné
prokazal nejen orientaci v pfislusné literature, ale i schopnost Samostatné interpretace a

hodnoceni.

Teoreticky je prace zaramovana ve vyzkumné agendé ohledné stranické institucionalizace,
pfi¢emz jeji absenci chape jako kompetitivni vyhodu (zamérnou strategii?), kterd usnadiiuje za
urcitych podminek stran¢ soutézit ve volbach (s. 14). Jedna se o pomérné originalni perspektivu,
protoze vétSina vysvétleni Stranické deinstitucionalizace v Latinské Americe se opira o
strukturalni determinanty. Autor ptichazi s perspektivou zamétenou vyluéné na aktéra a jeho
strategické jednani (je mozné argumentovat, ze ob¢ pozice jsou extrémy: je v tomto kontextu

skoda, Ze se autor nevyporadal 1épe s alternativnimi vysvétlenimi slabosti peruanskych stran)

Jazykov¢ je prace bez vyraznéjSich problému, byt napf. ,,élanek F. Freidenberga® (s. 11)
rozhodné neni dobrym oznacenim textu jedné znejvyznamnéjSich latinskoamerickych
politolozek a zdvojnasobeni nejvyznamnéjsiho peruanského politologa F. Tuesta Soldevilla

(» Tuesta a Soldevilla 2008 — s. 13) také nevypada nejlépe. Obcasné preklepy (,,lokali irovni*



—3. 11) rovnéz komplikuji ¢etbu pouze mirn¢. Struktuie prace by prospéla vétsi propracovanost.
Prace obsahuje kapitoly (napf. financovani stran), které sice ,,néjak* souviseji s tématem
vyzkumu, ale nejsou navazany na predchozi dlouhou teoretickou diskusi. Je skoda disproporce

mezi relativné kratkou empirickou analyzou a dlouhym teoretickym pojednanim.

Prace je presvédciva ve vSech tiech ohledech, teoretickém, empirickém a metodologickém.
Vsechny tfi roviny ucelné propojuje a vysledkem je kvalitni analyza s potencidlem pfispét
k odborné diskusi. Rad bych v této souvislosti autora vyzval, aby se pokusil text prace
piepracovat do podoby ¢lanku a zaslal jej do recenzniho fizeni nékterého odborného ¢asopisu.

Jeho vyzkumu k tomu ma jednoznacné potencial.

Praci doporucuji k obhajobé.
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