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Akceptace a pouZivrlni didaktick6ho softwaru uiiteli vzhledem k metodfm

a organizainim formrim vyuky chemie

PiedloZenf pr6ce je pifspdvkem k ieseni velmi aktudlni problcmatiky tykajici se

vyuLivhni didaktickdho softwaru ve vyuce chemie - autorka se zamEiuje kromd oblasti

pouZiv6ni didaktickdho softwaru vevazbdchna volbu piislu5nych metod a organizadnich forem

vyuky take na str6nku akceptace tohoto sofiwaru uditeli a na faktory, ktere akceptaci vyznarnne

ovlivfluji.

Autorka si stdZejni cfle svd pr6ce (viz s. 40) stanovila v ndkolika urovnich:

a) zjistit faktory, kterd u uditelfi v CR ovlivnu.ii akceptaci a pouZivdni didaktickeho

softwaru pro vyuku chemie, a miru jejich vlivu'

b) zjistit, ve kterych vyukovych metoddch a organizacnich forn-r6ch uditeld chemie

vyuZivaji nebo doporuduji vyuZit didakticklf soflware,

c) sestavit model faktort ovlivnujicich pouZiv6ni didaktick6ho softwaru ve vyuce

chemie pro jednotlive typy uditelt, definovane v souvislosti s.ieho vyuZivdnim.

Teoretick6 d6st pr6ce je vdnovdna kromd vymezenf po.f mfi z oblasti z6kladnich

didaktickych kategorii piedev5im popisu jcdnotlivych modelfi akceptace a pouZfv6ni

technologii. Vhodn{ uv6di i soudasny stav ieSene problematiky - na podkladd analyzy iady

vyzkumnych studii vymezuje s piisluSnym zdfrvodndnim ty, ktere jsou relevantni pro.iejipr6ci.

Na s. 37 je uvedeno, Ze autorka ve svd pr6ci vych6zelai ze studii zamdienych na e-learningovd

technologie . Zqimalo by mne, na zaklade deho se autorka domniv6. Ze akceptace a pouZiti

tdchto technologii je ovlivndno obdobnyrni faktory jako akceptace a pouZitf didaktickdho

softwaru?

V kapitole "design vyzkumu" jsou konkretnd pops6ny jak hlavni a dildi vyzkumne cile,

tak pouZit6 vyzkumne metody.
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Autorka v kapitole 3.1 uv6di vysledky zmapovlni dostupndho didaktickeho softwaru

v eR. Nenf zcela ziejme^ z.iakych zdrojfr toto zmapov6ni vych6zi. Byla to jedna zotfzek
v dotaznfku? Nebo se vychiizi piedevSim z citovane prdce autorri Chroustovd a Bflek (viz str.

44)?

V kap. 3.2 jsou uvedeny stdZejni vysledky vyzkumfi z oblasti zjiSt'ov61i faktorfi

ovliviujicich akceptaci a pouZiv6ni didaktickeho softwaru ve vyuce chemie. Jsou popisovdny

jednotlive kroky vedouci od r6mcove teorie UTAUT pies piisluSnd upiesndni aLkupravendmu

vyzkumnemu modelu (viz str. 55). Soud6stf kapitoly je i formulace 1 5 hyporez, kterd byly

ndsledne testovany.

Zvoleny vyzkumny vzorek je dostadujici pro realizaci piedpokl6daneho vyzkumu.

V kap. 3.2.4 jsou uvedeny koment6ie ke statistickdmu zpracov6ni dat z dotazniktr. v kap. 3.2.5

pak stdZejni vysledky vzhledem ke 4 zdkladnim skupin6m uditelt (uZivateld, byvali uZivateld.

nepldnujfcf neuZivateld. pkinujici neuZivateld). V teto souvislosti m6m n6sledu.iici dotazy:

l) V cem spociv6 nutnost fpravy privodniho vyzkumndho modelu pro soudasne uZivatele?

2) V dem spodiv6 nutnost fpravy pfrvodnfho vyzkumneho modelu pro nepldnu.iicf

neuZivatele?

V teto kapitole jsou uvedeny i statistickd vysledky odpovddi na ,,dodatedne otttzky

vztahujici se k pouZiviini resp. nepouZiv6ni didaktickdho softwaru ve vyuce chemie,, (s. 79).

.lednfm zdfrvodfi pro vyuZiv6ni didaktickdho softwaru uditele uv6dd.if ifaktor,,efektivita
vyuky". Co konkretne si pod tfnito pojmem piedstavuje autorka?

Zdsadni vysledky vyzkumu pak shrnuje kapitola 3.2.6 Di.ykuse. .Iako drileZity vystup

disertadni pr6ce lze v tito souvislosti ohodnotit podkapitolu ,,SEM analyza vyzkumneho

modelu" (s.86). ktera popisu.ie faktory. kterd vyznamnd ovliviujf akceptaci a pouZfv6ni

didaktickdho softwaru uditeli chemie. .le ziejrne, Ze podoba vysledneho modelu je blizka
privodnimu ndrvrhu, piestoZe z diive uvedenych piidin doSlo ke zmdnd nekterych poloZek.

Vkap.3.3 je pops6n vyzkumny vzorek pro dal5i zpouLirych metod, d..,rozhovory
s uditeli chemie k prohloubeni ziskanych dat z dotaznikoveho Setieni". Latimco data

z dotaznikoveho Setieni jsou zpracovavitna prostiednictvim statistickdho programu IBM SpSS

Statistics 24 (viz str.58). datazrozhovorfr takto zpracov6v6na samoziejmd byt nemohla. Co
konkretnd tedy ar-rtorka mini ,,prohloubenim ziskanych dat" a jak se poznatky z rozhovorfi
promitly do modelfr akceptace?



V kap. 3.4 jsou porovndny vysledky kvantitativniho a kvalitativnfho Setieni. Lnich

vychdzijako prvotni ntnor uditelfi, Ze didakticky sofiware ma ve vyuce chemie piedev5im roli

dopliujici. .Isou formulovdny i faktory, ktere zdrjvodnuji probldmy s dastejSim vyuZiv6nim di

nevyuZiv6nim didaktickeho softwaru ve vyuce (nejen chemie). Jakd n6vrhy m6 autorka

na ie5eni stdZejnich problemfr ucitelfr?

PiedloZend prdce m6 z form6lniho hlediska dobrou tirovei. spliuje zlkladni n6leZitosti

poZadovand u tohoto typu praci. Podet pieklepti, chyb a formuladnich nedostatkfi je minim6lni

vyznadila jsem piimo v textu pr6ce.

Z|vdrem konstatuji, Ze v disertadni pr6ci autorka prok6zala schopnost a piipravenost

k samostatne dinnosti. coZ mj. dokumentuie svoll ridasti na ieseni projektfi, piedloZenym

souborem publikadnich vystupfi. Cile pr6ce byly splneny,zdsadni piinos pr6ce spatiujiv n6vrhu

a vyuZiti modelu akceptace a pouZivdni didaktickdho softwaru.

Vzhledem k v;fSe uveden6mu hodnoceni doporuduji piilmout prdci Mgr. Kateiiny

Chroustovd k obhajob6 a po jejim tispdsnim obha.leni jf udelit v6decko-akademickou hodnost

,,philosophiae doktor" (Ph.D).
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