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Uvod

Jezi§ Kristus nam svym zivotem a ucenim zjevuje nekonecné milosrdného Boha
(srov. Ef 2,4) jako svého Otce. Téma milosrdenstvi objevuje jiz ve Starém
zakon¢, nejvice se vSak projevilo na Jeho Synu, JeziSi Kristu. Tajemstvi
milosrdného Boha ukryl Jezi§ nejednou do podobenstvi, které¢ lidem vypravél.
Sam pak projevil svou lasku smrti na kiizi. Cirkev ma ptes vSechny rozpory
v dneSnim svét€¢ nést a predavat obraz milosrdného Boha Otce, a tak
uskutectiovat milosrdenstvi ve svém poslani. K tomu nés v soucasnosti vybizeji
1 dokumenty 2. vat. koncilu, abychom vytvareli 1idstéjsi svét. ,,Proto musi cirkev
v kazdém, a zvlast€ v souCasném useku dé&jin pokladdat za jeden ze svych
hlavnich ukoli hlasat a uvadét do zivota tajemstvi milosrdenstvi, které nadm

s wwr . . vrve . 1
v nejvyssim stupni bylo zjeveno v Jezisi Kristu.*

Tématu milosrdenstvi vénoval na pocatku 80. let minulého stoleti papez Jan
Pavel II. encykliku ,,Dives in misericordia® (O Bozim milosrdenstvi), soucasny
papez Benedikt XVI. se o milosrdné lasce a jejich projevech téz zminuje ve
svych encyklikach.? Pastyii cirkve, nastupci apostola Petra si uvédomuji, Ze tézka
a nejista doba nas vede k tomu, abychom opét objevili v Kristu tvar Otce, ktery je
vskutku ,,Otcem milosrdenstvi a veskeré utéchy* (2 K 1,3).

Katecheze pomaha, vychovavéa a posiluje ve vife, ktera by meéla dospét
k poznani milosrdného Boha. Zalezi tak mj. na katechezi, katechetech,
pomuckach, a také na néas samotnych, jaky obraz o milosrdném Otci si
vytvoiime. Tajemstvi Boziho milosrdenstvi neni vrcholem, ke kterému
dospéjeme az na konci svého zivota, ale je pfistupnou pravdou od nejutlejsiho
véku. Je tudiz dulezité, jak jsou podobenstvi o milosrdenstvi piedkladany
v tisténych katechetickych pomitickach pro katechezi déti.

Diplomova prace je rozvrzena do tii kapitol. Katecheze je sluzba Bozimu
slovu, proto prvni kapitola této prace pojednavd o Pismu svatém jako prameni
katecheze. Kapitola se zabyva také podobenstvim jako literarnim druhem
a pokousi se nastinit exegezi tii vybranych podobenstvi z LukaSova evangelia,
jejichz spoleénym rysem je milosrdenstvi — Lk 10,30-37; 15,11-32; 16,19-31.
Druhé kapitola je vénovana analyze téchto podobenstvi v Sestnacti vybranych
tisténych katechetickych pomiickach pro katechezi déti. Pomucky jsou ureny
piedevsim pro mensi vék déti bez vyraznych zdravotnich omezeni. Tteti kapitola

2. VAT. KONCIL, konstituce Gaudium et spes &l. 40.

% Srov. JAN PAVEL IL., encyklika Dives in misericordia. O BoZim milosrdenstvi. (30.11.1980). Brno:
Kartuzianské nakladatelstvi, 2008; BENEDIKT XVI., encyklika Deus caritas est. Buh je laska.
(25.12.2005). Praha: Paulinky, 2006; BENEDIKT XVI., encyklika Spe salvi. O kiestanské nadéji.
(30.11.2007). Praha: Paulinky, 2008.



se pokusi zhodnotit souhrnné provedenou analyzu podobenstvi a nastinit néktera
uskali, které se pfi interpretaci podobenstvi mohou vyskytnout. Prace je doplnéna
o seznam pouzitych prament a literatury.



1. Pismo svaté jako pramen katecheze

Pismo svaté, Bozi slovo, mé byt centrem Zzivota cirkve. Podle koncilni konstituce
Dei Verbum Pismo svaté tvoii spolu se svatou tradici ,,jediny a neporuSitelny
poklad Boziho slova svéfeného cirkvi®.® Jak jiz zminéna konstituce udava, ,,Bith
se ve své dobroté a moudrosti rozhodl zjevit sebe samého a oznamit tajemstvi své
vule (srov. Ef 1,9): Ze lidé prostfednictvim Krista, vtéleného Slova, maji v Duchu
Svatém piistup k Otci a stivaji se uGastnymi boZské prirozenosti“. Prostied-
nikem a zaroven 1 plnosti (vrcholem) celého zjeveni je Jezi§ Kristus — On nam
zjevuje pravdu o Bohu a spase ¢lovéka.” Aby toto zjeveni ke spase viech narodd
zustalo neporuSené a predavalo se vSem pokolenim, dal Kristus apostolim piikaz
kazat evangelium jako ,,pramen veskeré spasitelné pravdy i celého mravniho
fadu viem lidem a sd&lovat jim Bozi dary“.® Pokud tedy zakladem zjeveni je
osoba JeziSe Krista, pak tedy i On by mél byt zakladem veskerého hlasani a kate-
cheze. Jak piSe Jan Pavel II., kazda opravdové katecheze ma kristocentricky raz,

tj. ,,ve stfedu a t&Zisti katecheze je osoba JeZige Krista Nazaretského*.”

Katecheze ,,se snazi rozvijet pochopeni Kristova tajemstvi ve svétle Boziho
slova tak, aby jim byl proniknut cely &lovék*.® Kristovo tajemstvi pro katechezi
cerpame z zivého pramene Boziho slova, zejména z Nového zédkona — evangelii.
Pismo je tedy Zivotodarny zdroj sluzby slova, kterd zahrnuje nejen pastoracni
kézani, ale i katechezi a riizné typy kiestanského vzdélani.’ Pritom se viak nesmi
opomenout, ze uspofadand a souvisld katecheze se lisi ode vSech ostatnich forem
hlasani Boziho slova.'”

Synoda biskupti v Rimé& v roce 2008 se zabyvala Bozim slovem v Zivoté
a poslani cirkve. Jednu z diskutovanych otazek pastoracnich cili této synody lze
vyjadiit takto: Jak S§ifit a posilit praxi setkavani se s Bozim slovem jako
pramenem zivota? Nabizi se odpoveéd: Skrze katechezi. Tato sluzba Bozimu
slovu by mohla byt odpovédi i na dal3i diskutované body synody.'' Pokud jde
o katechezi v cirkvi, byla vzdy povazovéna za jednu z jejich zékladnich

> JAN PAVEL I1., apot. exhortace Catechesi tradendae (Cat. trad.) &l. 27.

*2. VAT. KONCIL, konstituce Dei Verbum ¢l. 2.

> Srov. tamtéz.

® Tamtéz, &l. 7.

7 Cat. trad. &l. 5.

¥ Tamtéz.

? Srov. DV &l. 24.

"% Srov. Cat. trad. ¢l. 21.

" Jak posilit poznavani Boziho slova na roving osobni zkugenosti; Jak pomoci dne$nimu kiestanu
a Cloveéku dobré viile naslouchat Bozimu slovu; Jak odpovidat na Bozi slovo a jak s Bohem hovotit. In
AMBROS, P. Slovo Bozi v zivoté a poslani cirkve. In Forum pastoralnich teologu VII. Jak vykladat
Pismo svaté. Olomouc: Refugium, 2008, s. 8.



povinnosti danych samotnym Kristem (srov. Mt 28,19-20). Apostolim byla
svéfena moc a poslani ,,hldsat lidem to, co sami slyseli, vlastnima o¢ima vid¢li,
bedlivé pozorovali a ¢eho se svyma rukama dotykali, o Slovu zivota® (srov. 1 J
L1).

Jednou z vlastnosti dobrého katechety je otevienost a poslusnost Duchu
Svatému — vzyvat ho, byt s nim ve spojeni a snazit se pozndvat jeho skutecna
vnuknuti.'? Katecheta jako &lovék ve sluzbé Bozimu slovu nejedna jako majitel
tohoto slova, ma jen ,,urCitym zpisobem piivadét nékoho ke zkoumani Kristova
tajemstvi ve viech jeho rozmérech:"

e  Odhalit v Kristoveé osobé¢ cely vécny Bozi plan, jenz se v ni dovrSuje.

e (Odhalovat a pochopit vyznam Kristovych slov, ¢inli, a znameni, jez konal,
protoze v nich je skryto a soucasn¢ zjevovano jeho tajemstvi.

e Uvést do styku s JezisSem Kristem, do spoleCenstvi s nim, do divérného

“ 14
vztahu k nému.

Vyse feCené pozadavky ptredpokladaji diveérny vztah katechety k Bozimu
slovu, jeho poznani a naslouchani jemu.”’ Katecheta by mé&l mit sam Bibli
spravné zaclenénou do celku viry a mél by umét naslouchat, Cist a vykladat si
text Bible v zivé tradici celé cirkve. To znamena, ze by mél disponovat tiremi

. . , . . ;16
kompetencemi: exegetickou, duchovni a komunikativni.

Vztah katecheze k Pismu svatému lze vyjadrfit i cili, ke kterym katecheze
jako sluzba Bozimu slovu sméfuje:

e Naslouchat a ucit naslouchat Bohu, ktery promlouva prostiednictvim Pisma
a tradice cirkve tady a ted. — Vede ke snaze vyhnout se nebezpeci, Ze
zaménime BoZi slovo za sva ocekavani a za své projekce.

e Zkoumat znameni Casu. — Katecheta krom¢ vérnosti Bohu zije téz problémy
a potfebami lidi kolem sebe, tzn. dba na znameni doby. Bible je mu
svétlem, které mu pomaha rozliSovat.

e Aktualizovat velké udalosti d&jin spasy. — ,,NadCasovy a modelovy
charakter® nékterych udalosti je znovu a novym zpusobem c¢ten ve svétle
udalosti naSich sou€asnik.

2 Srov. Cat. trad. &l. 72.

B Tamtéz, ¢l. 5.

 Srov. tamtéz.

15 Srov. DRIMAL, L. PHstupy k Bozimu slovu v Bibli v oblasti katecheze. In Férum pastordlnich
teologii VII. Jak vykladat Pismo svaté. Olomouc: Refugium, 2008, s. 105-118.

' Srov. tamtéz., 110-115.
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o Vytvaret jazyk k vyjadfeni nasi viry. — Katecheze je prostiedi, kde se
vytvafi nové vyrazové prostiedky v souvislosti s dneSnimi kulturami.
Katecheze je prostfedim inkulturace viry a katecheté by meli disponovat
schopnosti komunikovat v oblasti viry dvojim jazykem: spole¢nym jazykem
cirkve a jazykem vlastni kultury."’

Naroky, které¢ ze vztahu mezi katechezi a Pismem svatym plynou, by mozna
mohly nékoho odradit, a ten by pak na katechezi a na povolani katechety mohl
rezignovat. Cirkev vSak k tomuto povolani a sluzb¢ katechety zve. Patii to k uko-
Iim cirkve. Ptitom cirkev jako ,,velkd katechetka® nejen ze sama vyucuje, ale
zéroveii se neobejde bez toho, aniz by sama katechezi piijimala.'® BoZi slovo ma
moc, kterd se projevuje a je tvur¢i. Katecheze ve sluzbé Bozimu slovu mé pak
podil na v§em, co je jim tvofeno a vykonano. Na prvnim misté vSak vede Clovéka
k plnému, otevienému a svobodnému zivotu zde na zemi v souladu s Bozi vuli.
Katecheze ma vést k tomu, aby ,,se kiestané dokazali obhgjit pred kazdym, kdo
se taze po diivodech jejich nadéje (1 Pt 3,15).

1.1. Podobenstvi jako literarni druh

Podobenstvi” je jednim z velmi starych literarnich druhd. Vyskytuje se jiz ve
Starém zakoné. Vychodni mentalita si libovala ve vypravénich a historkach pro
pouceni srovnanim, a tak se dochovalo podobenstvi ve vyrocich starozdkonnich
mudrct, prorokt (Pt, Sd, Iz, Kr, S), obrazné fe¢i maji také misto v apokalyptické
literatute (Ez, Da, Ezd).*® Podobenstvi i jemu podobny literarni druh — alegorii —
nachazime v evangeliich hojn&.”' Evangelium jako radostna zv&st v prvé fadé
nastoluje Bozi kralovstvi v osob¢ JeziSe Krista, proto jsou podobenstvi o kra-
lovstvi tak Getn& zastoupena.”

Pro JeziSe se podobenstvi stalo formou, jak pfiblizit lidem néco z nevi-
ditelného svéta — Bozi kralovstvi. V podobenstvich se objevuje symbolismus,
protoze skute¢nosti zjevené Bohem jsou tak v nich zobrazeny pomoci

" Srov. ALBERICH, E. - DRIMAL, L. Katechetika, Portal, Praha 2008, s. 71.

'* Srov. Cat. trad. &l. 45.

19 7 feckého ,,parabolé*, doslova ,,postaveni vedle sebe®, piirovnani; etymologicky je podobenstvi blizké
alegorii, ktera ,fika véci jinym zptsobem®. Srov. ,,Podobenstvi®, in DOUGLAS, J. D. (ed.). Novy
biblicky slovnik. Praha: Navrat domi, 1996, s. 783; TICHY, L. Co je to podobenstvi? Studia
theologica, 2004. Ro¢. VI, ¢. 1, s. 2.

* Srov. ,,Podobenstvi“, in LEON-DUFOUR, X. (ed). Slovnik biblické teologie. Rim: Velehrad —
Kiestanskd akademie, 1991, s. 328; ,,Podobenstvi“ in von ALLMEN, J.-J. a kol. Biblicky slovnik,
Praha: Kalich, 1991, s. 192.

21|V kazdém podobenstvi jde o dvé& slozky, o obraznou a vé&cnou, které tvoii dohromady celek. Pojmy
,obraz‘ a ,véc‘ slouzi k rozliSeni mezi tim, co podobenstvi stavi pfed o¢i, a tim, co chce povédét. Na
rozdil od podobenstvi se obraz a véc v alegorii kryji.“ In MANEK, J. Jezisova podobenstvi. Praha:
Blahoslav, 1972, s. 9.

22 Srov. ,,Podobenstvi®, in LEON-DUFOUR, X. (ed), Slovnik biblické teologie, s. 329. ,Evangelijni
podobenstvi piedstavuji vic neZ jednu téetinu zaznamenanych JeZiSovych slov.“ In MANEK, J., s. 11.
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pozemskych véci, které jsou Cloveku blizké. JeziSova podobenstvi Cerpaji svou
latku z ptirody a ze zndmych zvyklosti lidi. Stavebnimi kameny jsou obrazy
udélosti a obycejnych véci kazdodenniho zivota, které jsou lidem snadno
pristupné.” Podobenstvi nam tak dokonce dochovala obraz Zivota se silnym
semitskym koloritem v Palesting v prvnim stoleti po Kristu.”* Pouzivanim
znamych obrazli se Jezi§ pohyboval pii vypravéni na trovni svych posluchacu.
Tak jim sdéloval dosud nezndmé poselstvi a tim nejpfimefencjSim jazykem

> Podobenstvi byla snadno zapama-

vyjadfoval zv&st o Bozim kralovstvi.’
tovatelnd, protoze nebyla dlouhd a abstraktni. Dala se snadno aplikovat na

potteby poslucha&i.?

V podobenstvich se nékdy objevuji neuvétitelné paradoxy, nepravde-
podobné udalosti. Cilem je uvidét véci z jiného hlediska a postavit posluchace
a Ctenafe do nové situace, zamérné je piivést k tivaze, napt. nad neobvyklym
jednanim nékterych postav. Podobenstvi se snazi pomoci lidem vidét véci novym
zpusobem, ,,pomahaji objasfiovat, pfesvédCovat a smerovat posluchace k bodu,
kdy se musi rozhodnout“.”” Jde o rozhodnuti, jaké stanovisko k Jezi§i Kristu
zaujmout. Poslucha¢i mohli nesouhlasit a zjeveni obsazené v podobenstvi
odmitnout. Bozi kralovstvi totiz nepfichazelo tak, jak je Zidé Gekali, ,,muselo byt
pochopeno ve vife, pravé tak jako skutecnost, ze Jezi$ je Kristus. Podobenstvi se
podileji na Kristové tajemstvi, rozumime jim, jestlize pfijmeme Krista a uvétime
v ngj.«

Vyklad podobenstvi nebyva snadny a jednoznaény. Zalezi na mnozstvi
alegorickych prvki, které podobenstvi skoro vzdy obsahuji.’ V Bibli nalezneme
1 podobenstvi, které je vysvétleno celé, napi. Mt 13,18-23.36-43. Praveé pro svou
plsobnost zpocatku postradd doslovny vyznam a vyzniva jako hadanka. Pii
vykladu podobenstvi je tieba soustiedit se na rozhodujici bod vypovedi — pouze
na jednu vétu, jednu myslenku. ,,Tomuto spolecnému jmenovateli mezi vysveét-
lovanou skute¢nosti a vypravénym piibéhem se fikd tertium comparationis (tj.

«3

tieti prvek ve srovnani).“® Pokud bychom vénovali pozornost viem detailim

obsazenych v evangelnich podobenstvich, nelze je pak spravné vysvétlit.

» Napt. kvas se vklada do mouky, pastyt hleda ovci, semeno je zaseto. Srov. in MANEK, J., s. 6; dale
srov. MERRILL, C. T. O Novém zdkoné. Nedatovano, s. 192.

** Srov. FITZMEYER, J. A. Co #ikd Novy zdkon o Kristu. Otdzky a odpovédi. Kostelni Vydii: Karmeli-
tanské nakladatelstvi, 2000, s. 58.

2 Srov. ,Podobenstvi“, in DOUGLAS, J. D. (ed.), Novy biblicky slovnik, s. 783.

% Srov. MERRILL, C. T., s. 193.

2 ,,Podobenstvi“, in DOUGLAS, J. D. (ed.), Novy biblicky slovnik, s. 783.

2 Podobenstvi, in von ALLMEN, J.-J. a kol., Biblicky slovnik, s. 193.

¥ Srov. ,,Podobenstvi®, in LEON-DUFOUR, X. (ed), Slovnik biblické teologie, s. 329.

** TICHY, L. Co je to podobenstvi? Studia theologica, 2004. Ro¢. VL, &. 1, s. 3.
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V historii se objevila ,tendence alegorizovat v podobenstvich drobné
detaily a pouzivat je k vyuCovani pravd, které¢ ani v nejmenSim nemély s pfi-
bshem nic spole¢ného a vibec nezapadaly do ptivodniho kontextu“.*' Tento
pristup vyvolal kritickou reakci badatelli, ktefi povazovali alegorizaci za praci
prvotni cirkve. Dalsi badatelé si naopak mysleli, Zze podobenstvi se ,,musi chapat
pouze v ptivodnim historickém rameci, v kontextu Jezi$ovy sluzby a jeho uceni*.*®
Joachim Jeremias byl jednim z biblistl, ktefi se snazili objasnit mnohé historické
nebo vécné detaily JeziSovych podobenstvi. Ne vSechna feSeni byla ptesvédciva.
,Velky diraz na zjisténi plivodni podoby podobenstvi milize také vést k piehli-
eni poselstvi textii v té podobé, v jaké je mame v novozakonnich evangeliich.«>

Jen u né€kolika malo evangelijnich podobenstvi nam kli¢ k vykladu
poskytuje pfimo kontext podobenstvi.>* Moderni biblisté povazuji podobenstvi za
umélecky zanr, ,,jehoz interpretace neni zcela zavisld na rekonstrukci ptivodniho
kontextu a formy. JeziSova podobenstvi mohou poskytnout novy, svézi aspekt
vlastniho vyznamu.“”®> Vyklad podobenstvi se viak musi zakladat na co
nejlepsSim pochopeni ptivodniho JeziSova poselstvi, nelze se snizit na vyznéni
obecnych pravd.

Vzhledem k tomu, ze hranice mezi alegorii a podobenstvim neni vzdy ostra,
muzeme pfipustit, Ze nckterd z JeziSovych vypravéni mohla vést k nckolika
ponaucenim, netykala se tedy pouze jednoho bodu. Napi. podobenstvi o marno-
tratném synu (Lk 15,11-32) zdUraziiuje otcovu radost, s kterou odpousti svému
synu ¢inicimu pokani, a hiich Zarlivosti star§iho, samospravedlivého bratra.*®
Aby podrobnosti neodvadély posluchace jinam, je podobenstvi stavéno velmi
Gsporné a nezabyva se detaily.”’ Ustiedni postava znazorfiuje nejcastdji
nebeského Otce (Mt 21,28; Lk 15,11) nebo Krista.”® Naopak prehlédnuti
nékterych aspekti by mohlo vést k mylné interpretaci, napt. v podobenstvi
o marnotratném synu by se uceni o pokani jevilo jako nepodstatné pro
kiestanstvi; podobenstvim o milosrdném Samaritanovi by se dospélo k zavéru,
ze praktickd sluzba druhym lidem je jadrem celého kiest'anstvi.

3! Podobenstvi®, in DOUGLAS, J. D. (ed.), Novy biblicky slovnik, s. 783.

32 Tamtéz.

3 TICHY, L. Co je to podobenstvi? Studia theologica, 2004. Ro¢. VL, &. 1, s. 5.

34 Napf. podobenstvi o milosrdném Samatanu (Lk 10,25), o dvou dluznicich (Lk 7,41), o d&tech na trzisti
(Lk 7,31n) a o hfivnach (Lk 19,11).

33 ,,Podobenstvi“, in DOUGLAS, J. D. (ed.), Novy biblicky slovnik, s. 783.

3% Srov. ,,Podobenstvi, in DOUGLAS, J. D. (ed.), Novy biblicky slovnik, s. 783; ,,Podobenstvi® in von
ALLMEN, J.-J. a kol., Biblicky slovnik, Praha: Kalich, 1991, s. 192.

37 P¥ib&hy jsou vypravény velice prosté, bez zbytecnych podrobnosti. Smysl podobenstvi je vzdy jasny.“
In MERRILL, C. T., s. 192.

3% Srov. ,,Podobenstvi, in LEON-DUFOUR, X. (ed), Slovnik biblickeé teologie, s. 330.
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Hlavni smysl podobenstvi vyplyvda nékdy ze samotného piibéhu, byva
objasnén pomoci otdzek, jindy je zdlraznén zdvéreCnou vétou, nebo jeho
podstatu fekne sam Jezis.® Ve vétsing ptipada viak piibsh ziistava otevieny a je
na posluchaci, aby si z n& vyvodil zavér. Riznoroda podobenstvi ndm tak
poukazuji na mnoho véci: ptitomnost Boziho kralovstvi mezi lidmi, vytrvalost
v modlitbé, dulezitost odpusténi, sluzbu druhym, vyuziti svéfenych dart, bdélost,
vérnost sluzebnikd apod.*’

Podobenstvi stejné¢ jako alegorii lze pfifadit k vyuCovacim metodam.
Pouzivali ji i rabini, kdyz se pfi vykladu Pisma opirali o udalosti z davné
minulosti nebo obraznou fe¢i mluvili o obyéejnych udélostech ze Zivota. Casto
takové lekce za¢inaly otazkou: ,,Cemu se podoba...?* Stejny postup pouzival
také Jezi§, napt. na zacatku podobenstvi ,,Kralovstvi nebeské je podobné...“ (Mt
13,24.31).*' Podobenstvi se vyuZivalo jako opravnény postup pro piedani
moralni a duchovni pravdy. Mezi mén¢ problematicka podobenstvi, ktera sdéluji
moralni poucky, patii i Lk 8,16n; 10,30-37; 11,5-8.** | Kiestansti kazatelé viech
dob se pokouseli dodat svym ké&zanim novy ndboj a predat BoZi poselstvi

«43

neotfelym zpusobem.“™ Proto i1 Jezi§ tuto formu vyuzival. ,N&kteti badatelé

zdaraziuji, ze Jezis stal v tradici zidovskych podobenstvi a ze tirovei jeho a ra-
binskych podobenstvi je obdobnd ¢i stejna. Naproti tomu jini vidi JeziSova
podobenstvi aspont v jistétm smyslu jako pro n¢ho typickd, origindlni, ba jedi-

“* Ppodle C. T. Merrilla znal JeZi§ tehdejsi pedagogické praktiky

v y V7 . v wee v y e 45 o« 17 . v ,
vyucovacich metod a ,,pouzival je uc¢inngji nez rabini“.™ Proto se lidé jeho uceni

necna.

divili, Jezi$ byl mistrem mezi souasnymi uciteli. ,,Podobenstvi jinych uditeli I1ze
od jejich autorti do jisté miry izolovat, ale Jezi§ a jeho podobenstvi jsou od sebe
neoddglitelna. Neporozumime-li jemu, nepochopime ani jeho podobenstvi.«*®
Pokud ¢lovék odmitne pochopit JeziSovo podobenstvi a rozhodne se pro jiny
zptisob zivota, miize se na ném vyplnit [zaidSovo proroctvi o zatvrzeni srdce

(srov. Iz 6,9n).

Podobenstvi jako literarni druh umoziiuje mluvit srozumiteln&.*’ Jezi§ navic
usiluje o posluchace, vypravuje podobenstvi nejen pro objasnéni véci, ale pisobi

** Srov. MERRILL, C. T., s. 192.

* Srov. ,,Podobenstvi“, in DOUGLAS, I. D. (ed.), Novy biblicky slovnik, s. 784.

1 Podobenstvi, in LEON-DUFOUR, X. (ed), Slovnik biblické teologie, s. 330.

2 Tamtéz.

# Podobenstvi“, in DOUGLAS, I. D. (ed.), Novy biblicky slovnik, s. 783.

*“ TICHY, L. Co je to podobenstvi? Studia theologica, 2004. Rog. VL., &. 1, s. 7.

“ MERRILL, C. T., s. 191.

# Podobenstvi“, in DOUGLAS, I. D. (ed.), Novy biblicky slovnik, s. 783.

7 Primémy poslucha¢ mu snadno porozumi, protoze okamzité postichne vztah podobenstvi ke svému
kazdodennimu zivotu.” In MERRILL, C. T., s. 193.

14



na posluchade, chce ziskat jejich souhlas a pfivést je k rozhodnuti.* Téma
Boziho kralovstvi a sama JeziSova osoba byly novymi a tajemnymi vécmi, které
musely byt zjevovany postupné a s ohledem na nestejnou chapavost posluchact.
I z diivodu postupného zjevovani volil Jezi§ Casto fe¢ v podobenstvich, ktera
umoziovala nahlédnout do jeho uc¢eni a vybizela k zamysSleni. Byla to jedna z Je-
ziSovych vyukovych metod, kdy podobenstvim oslovoval rozum, a ten se pak
otviral vite.*

Jezi§ pouzival ve svém uceni rizné metody, podobenstvi vSak povysil na
vyuCovaci metodu. Kazdé podobenstvi bylo pro posluchace nazornou lekci —
k vécem znamym, i kdyz pravé nepfitomnym, piirovnaval duchovni pravdy.
Témat, o kterych Jezi§ hovotil a jimz vyucoval, bylo mnoho. Pfedkladal je s mo-
ci Boziho Syna, aby je Clovek pfiijal. Piistup, ktery je obsazen v podobenstvi,
poméhal lidem nepozorované nalézat sami sebe a svobodné se oteviit Bohu.”

1.1.1. JeziSova podobenstvi o milosrdenstvi

V odborné literatuie mizeme najit JeziSova podobenstvi rozdélena podle mnoha
kritérii. Nejveétsi skupinu tvoii podobenstvi pojednavajici o Bozim kralovstvi.
V odborné literatuie mizeme nalézt riznorodd d€leni. Mezi JeziSovymi podo-
benstvimi maji své vyznamné postaveni také podobenstvi o milosrdenstvi.

V druhé kapitole této prace bude provedena analyza tii podobenstvi ve
vybranych katechetickych pomitickach. Jedna se o JeziSova podobenstvi z Luka-
Sova evangelia: o milosrdném Samaritanovi (Lk 10,30-37), o marnotratném synu
(Lk 15,11-32) a o bohaci a Lazarovi (Lk 16,19-31). Jednoticim prvkem téchto tii
podobenstvi je téma milosrdenstvi, které se v nich objevuje. Strucnd exegeze
jednotlivych podobenstvi napomahé k objeveni poselstvi 1 zptisobu, jak podo-
benstvi o milosrdenstvi hovofi.

Nasledujici text obsahuje stru¢nou exegezi vybranych podobenstvi, ze které

budu vychazet v nékterych bodech analyzy.

1.1.1.1. Nastin exegeze podobenstvi o milosrdném Samaritanovi (Lk 10,30-
37)

Podobenstvi o milosrdném Samaritdnovi je v LukaSové evangeliu ojedinélé
a patii k jednomu z nejznaméjsich a nejkrasnéjsich JeziSovych podobenstvi. Lze

* Srov. MANEK, J., 5. 13.

¥ Srov. ,,Podobenstvi“, in LEON-DUFOUR, X. (ed), Slovnik biblické teologie, s. 330.

% Srov. MERRILL, C. T., s. 193; GRUN, A. 50x Jezi§. Kostelni Vydii: Karmelitinské nakladatelstvi,
s. 144.
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je ptifadit k tzv. ptikladnym vypravénim,”' ktera slouzila v uréitych situacich
jako didaktické modely. V tomto podobenstvi jde o ,piiklad poskytujici
prakticky model kiestanského jednani a diilezitou roli hraje vypovéd samotného
vypravéného piikladu®.”* Samotny text piib&hu (Lk 10,30-35), ktery je nesku-
te¢ny,> je JeziSovou odpovédi na konkrétni otazku ucitele Zakona: ,,Kdo je mij
blizni?* Abychom pochopili vyznam podobenstvi, je potfeba nahlédnout do

kontextu podobenstvi, kterym je dialog mezi JeziSem a ucitelem Zakona.

Ucitel zdkona chtél JeziSe zkousSet otazkou: ,,Mistfe, co mam dé¢lat, abych
dostal jako dédictvi vécny zivot? (Lk 10,25). Jezi§ se ho otazal, co na to fika
Zakon. Kdyz zakonik spravné cituje nejvétsi piikazani Zakona,™* dostava od
Jezise pochvalu. V LukaSove¢ verzi je piikazu lasky k bliznimu dana stejna
dilezitost jako ptikazu lasce k Bohu.” Aby se zakonik ospravedlnil, taze se, kdo
je blizni. Chce od JeZise slyset jasné vymezeni — hranici, kdo je blizni a kdo ne.>®
Ptibéh podobenstvi (Lk 10,30-35), ktery m4 pomérmné jednoduchou strukturu,
vyli¢ené situace a popis dvojiho protikladného jednani (lhostejnost a opomenuti
oproti soucitu a tviréimu jednani),”’ by mohl existovat i sim o sobg&, ale
vytrhnuti z biblického kontextu by snizilo vyznam a ptlisobnost tohoto podo-

benstvi.

Na zacatku ptibéhu jde jeden Clov€k z Jeruzaléma do Jericha. Na této
pomérné narocné a nebezpecné cesté je prepaden lupici, ktefi jej nechali na misté
¢inu v bezvédomi. Tak se z muZze bez piesn¢jSiho urceni, Cili jakoby Cloveéka
kazdého Gasu, ktery trpi od jinych lidi,”® stal ¢lovék ,potiebujici nezbytnou
pomoc pro preziti“.”® Je tedy odkazan na pomoc druhého, protoze sam si
nepomtze, je v krajni nouzi. Kolem tohoto polomrtvého prochazeji postupné tii

3! Biblisté k piikladnym vypravénim jests fadi podobenstvi o bohadi a stodolach (Lk 12,16-21), o boha-
Sovi a Lazarovi a farizeji a celnikovi (Lk 18,9-14). Srov. In MARECEK, P. Laska jako pozadavek
spasy. Podobenstvi o milosrdném Samaritdnovi (Lk 10,25-37). Studia theologica, 2004. Ro¢. VL., €. 3,
s. 14.

52 Tamtéz, s. 14.

3 Tamtéz, s. 15; J. RATZINGER vsak &ast piib&hu o piepadeni &lovéka jdouciho do Jericha povazuje za
pravdépodobny. In RATZINGER, J. Jezis Nazaretsky. 1. vydani. Brno: Barrister&Principal, 2007,
s. 141.

>* Zakonik spojuje dva uryvky Zakona (Dt 6,5 a Lv 19,18), které dohromady tvoii ,zlaté pravidlo®,
»Sumu Zakona®. ,,Mt 22,37 a Mk 12,30 zarazuji tento citat do JeziSova jeruzalémského vystoupeni jako
odpovéd na otazku tykajici se ,,nejvétsiho piikazani.“ In JOHNSON, L. T. Sacra pagina. Evangelium
podle Lukase. Kostelni Vydii: Karmelitanské nakladatelstvi, 2005, s. 192.

> Srov. JOHNSON, L. T., s. 195.

%6 podle zakonikovy otazky lze usoudit, e zakonik je presv&d&en, Ze laska mé hranice. Ve starovéku totiz
vedly hranice mezi témi, kdo jsou blizci a kdo ne, kdo stoji vné a mimo spolecenstvi. Pfesnd definice
blizniho Zakonu vsak chybéla a neurcité znéni vedlo k riznym vykladim. LukéSova verze je ojedin€la
tim, ze obé& pfikazani (Dt 6,5 a Lv 19,18) spojuje. Dale srov. JOHNSON, L. T., s. 193.

" MARECEK, P., Ldska jako pozadavek spdsy, s. 16.

¥ Srov. MANEK, J., s. 144.

* MARECEK, P., Ldska jako pozadavek spdsy, s. 21.
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muzi. Dva z nich — knéz a levita — ubozdkovi nijak nepomohli (Lk 10,31n).
Dtivodem k tomu mohlo byt striktni napliiovani zidovskych ptedpisii pro lidi jim
odpovidajicich vrstev. Jisté vSak je, ze knéz ani levita nejsou ospravedinéni ze
svého chovani.®’ Tretim ¢&lovekem, ktery prochazi kolem zranéného, je
Samaritan. Tato postava byla pro Zzidovské posluchace jistym piekvapenim
pfibéhu. Samaritan byl totiz n€kym, ,.kdo nepatii ke spoleCenstvi solidarity
Izraele a v prepadeném nemusi vidét ,blizniho“.®" Diivodem, pro ktery se
Samaritan zacal zabyvat polomrtvym, bylo slitovani (Lk 10,33) — byl zasazen
soucitem (,,bleskem milosrdenstvi), a ,,sdm se stal bliznim, bez ohledu na otazky
a nebezpe¢i“.®” Samaritin pak poskytl zranénému prvni pomoc a udé&lal

velkoryse vSe, co postizeny potteboval (Lk 10,34-35).

Bezcitné chovani knéze a levity v podobenstvi s jedndnim Samaritana ostie
kontrastuje. JeziS sice nekara zastupce vysoce postavenych vrstev, ale podo-
benstvim poukazuje na to, jak striktni dodrzovani piikazii a vnéjSi zboznost
nemusi mit nic spole¢ného s blizeneckou laskou, a tim s projevy milosrdenstvi.®®
Postavu Samaritana, ktery je vlastné hrdinou piib&hu, zvolil Jezi§ zamérné. Zida
se Samaritanem spojovalo v dob¢ vypravéni pouze Clovécenstvi, proto prokazana
laska nemohla byt pfictena uzSimu nabozenskému nebo narodnimu zijmu ¢i
sympatii. Pomoc jednoho ¢loveéka druhému se nema na nic vazat. Je to néco, co
ma mit misto mezi lidmi bez ohledu na nabozenstvi, narodnost, rasu, barvu pleti.
Soucitné jednani Samaritdna je pak odrazem soucitného projevu Boha.**

" . ik R o 65
Samaritan se tak jako ,,nenavidény nepfitel stava hrdinou s lidskym srdcem*.

Na konci ptibéhu poklada Jezi§ zakonikovi otazku: ,,Kdo z téch tii, myslis,
byl bliznim tomu, kdo upadl mezi lupi¢e? (Lk 10,36). Zakonik si mohl na
zaklad¢ vypravéni sam odpovédét, nebylo to vSak pro néj piijemné. Jezis§ totiz
zakonikovu otazku ,.kdo je mij blizni* vyznamové posunul. Nevymezil, kdo je,
a kdo neni hoden naSi pozornosti, lasky. Podobenstvi tika, ze dulezité je,
abychom podobné¢ jako Samaritan my sami ,,ze sebe udélali blizniho, abychom se
ucili byt bliznimi z nitra.“% Stat se bliznim znamena ,stavat se milujicim, mit

% Srov. MARECEK, P., Ldska jako pozadavek spdsy, s. 22; MANEK, 1., s. 145-146.

*' RATZINGER, J., s. 141.

%2 Tamtéz, s. 142. Vyjadfeni ,bylo mu ho lito* se v Lk 7,13 pfipisuje JeZiSovi ,,v souvislosti s vnitinim
citem, ktery doprovazi milosrdenstvi. Jezi§ projevuje soucit, ktery pozaduje od svych ucednik v Lk
6,36“. In JOHNSON, L. T., s. 139.

63 Neexistuje 7adna skuteéna sluzba Bohu, ktera neni sluZbou bliznimu nebo se neprojevuje ve sluzbg
bliznimu, nebot’ ,milovat blizniho jako sam sebe je vic, nez ptinaSet Bohu ob¢ti a dary® (Mk 12,33b).“
In MARECEK, P., Liska jako pozadavek spasy, s. 23.

% Srov. tamtéz, s. 24.

® JOHNSON, L. T., s. 195.

*RATZINGER, J., s. 142.
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srdce ptistupné otfesu bidou druhych. Pak najdu svého blizniho, a nebo 1épe: pak

budu ja nalezen jim.“®’

Podobenstvi o milosrdném Samaritanovi tak otvira vSem ,,novou
univerzalitu, spocivajici v tom, Ze ja se z nitra stavam bratrem vSech téch, které
potkavam a ktefi potiebuji pomoc.“®® JeZi§ tak bofi starozakonni hranice pojmu
,blizni* a stanovuje nové pojeti: ,,Kazdy, kdo trpi nouzi, ze mne Cini blizniho.“®”
JeziSova slova zékonikovi na zavér perikopy ,,Jdi a jednej také tak* jsou vyzvou
1 pro nds a nasim ukolem na cely zivot, jenZ vede k Zivotu vénému. Nouze
jakéhokoliv ¢loveka, a to nejen hmotnd, se tyka 1 nas a ,,vold na nas, abychom
méli o&i i srdce blizniho a také odvahu k lasce k bliznimu.“’® Odvaze k proka-
zovani lasky je vSak tieba se ucit, a to lze tehdy, naucime-li se vidét, jaké sluzby
v mém okoli je tieba, a je-li tato sluzba pro mne tikolem.

Ptestoze evangelista Luka$S nejméné ze vSech evangelisti sméfoval k ale-
gorii, budilo toto podobenstvi Casto alegorizujici tendence. Je zndmo nékolik
komentata cirkevnich otct nebo stredovékych teologtl.”' Né&které ztotoziiovaly
JeziSe Krista se Samaritdnem, jiné s polomrtvym. Alegorie sama nas miize
odvadét od pravého vyznamu podobenstvi. Pokud néas vSak podobenstvi zvou
riznym zpusobem k vife v Bozi kralovstvi, potazmo v Krista, pak neni
christologicky vyklad zcela chybny.”

Za hlavni myslenku tohoto podobenstvi lze povazovat prokazovani
milosrdenstvi — lasky k bliznimu, kterym je kazdy ¢lovek, a tato laska je vyrazem
(mirou) lasky k Bohu. Podobenstvi o milosrdném Samaritdnovi nas upozoriuje
na otdzku, zda ,ritualisticky pfistup k povinnostem nas nevede k zanedbani
milosrdenstvi“.” Podobenstvi také stavi kazdému posluchadi & &tenafi zrcadlo:
pokud se domnivas, Ze jsi blizko Bohu, a pfitom nedokazes ptekonat sektaiské

hranice a nenavist, mizes$ byt od Boha skutecné velmi daleko.

" RATZINGER, J., s. 142.

68 Tamtéz.

69 MARECEK, P., Ldska Jjako pozadavek spasy, s. 26.; srov.: ,,Ten, kdo je nasSim bliznim, proto toho jsme
také my blizni.“ In MANEK, J., s. 149.

" RATZINGER, J., s. 143.

I Srov. tamtéz, s. 143-145.

™ Tamtéz, s. 143.

7 Srov. MANEK, 1., s. 150.
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1.1.1.2. Nastin exegeze podobenstvi o marnotratném synu (Lk 15,11-32)

Podobenstvi o marnotratném synu je nejobsahlejSim podobenstvim Nového
zakona a inspirovalo v historii mnoho literarnich, vytvarnych 1 hudebnich d¢l.
Jistou zvlastnosti tohoto podobenstvi je 1 ndzev. Seznamime-li se totiz s podo-
benstvim, zjistime, Ze zcela nevystihuje piib&h. Proto byva oznadovano rizng.”
Ptihodn¢ se o podobenstvi mluvi jako o ,podobenstvi o milosrdném otci®,
protoze tento nazev vystihuje jedndni a vyznam hlavni postavy podobenstvi —
otce, ktery prozivad ztratu, nalezeni, radost a spolecné slaveni. ,,Tento
kompozi¢né slozity piibéh se nezaméiuje na ztratu a znovunalezeni materialniho
jméni, ale tykd se osobnich vztahii. Tim, Ze toto podobenstvi vystizné, s takovou
psychologickou a duchovni hloubkou postihuje vzajemné vztahy, umoziuje
vyklad v mnoha rovinach.“”

Jiz na zacatku je predstaven otec, ktery mél dva syny. Otec je tak hlavni
postavou tohoto podobenstvi, a ne syn (synové), jak to vyplyva z kompozice
podobenstvi (postava otce sjednocuje ob¢ casti podobenstvi) 1 z jednani
(milosrdného a laskavého) k obéma syntim. Sir§i kontext tohoto podobenstvi
tvoti po uvodnim versi (Lk 15,1n) dalsi dvé podobenstvi — o ztracené minci (Lk
15,3-7) a ztracené ovci (Lk 15,8-10). ,,Tato tfi podobenstvi jsou odpovédi na
reptani uciteli Zakona a farizeji (Lk 15,2) a zaroven chtéji povzbudit a ujistit
h¥i$niky o BoZi lasce a jeho velkorysém a milosrdném odpusténi.“”® Viechna tii
podobenstvi v Lk 15 totiz ospravedliiuji JeziSovo jedndni k celnikiim a hiis-
niktim. Farizeové sice nebranili navratu hiiSnych zpét do spolecenstvi, ale kladli
si podminky a chtéli dikazy pokani. JeziSova reakce vypravénim podobenstvi
ukazuje na lasku a slitovani, milost bez podminek, protoZze pokani samo se uz
otevira Bozi lasce. Obé ptedchazejici podobenstvi obsahuji stejné poselstvi, jez
podobenstvi o marnotratném synu jen potvrzuje a vyjevuje. Sjednocujici
tematikou vSech tfi podobenstvi je radost, ktera ,,doprovdzi nebo by méla

doprovazet nalezeni toho, co bylo ztraceno a je nalezeno (Lk 15,6.9.32)«."

Podobenstvi samo se sklad4 ze dvou ¢asti — 1. ptibéh mladsiho syna, ktery
sestava ze dvou dé&jstvi: odchod z domova a jeho navrat (Lk 15,12-24); 2. ptibéh
star§iho bratra, ktery odmita otcovo jednani vici mladSimu bratrovi po jeho

™ Srov. MARECEK, P. Spole&enstvi s Otcem. Vyklad podobenstvi o marnotratném synu (Lk 15,11-32).
Studia theologica, 2004. Ro¢. VI, €. 4, s. 1-2.

> JOHNSON, L. T., s. 258.

" MARECEK, P., Spolecenstvi s Otcem, s. 3.

77 Tamtéz, s. 3.
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navratu (Lk 15,25-32).”® Konce obou d&jstvi vyzyvaji prostiednictvim otce k ra-
dosti ve spolecenstvi.

Mladsi syn je pfedstaven jako syn, jenz nedokaZe ocenit spoleCenstvi s ot-
cem. TouZi po nezavislosti a svobodném Zivotd. Zada otce o d&dictvi, které mu
piipada, a odchadzi do daleké zemé¢, pfitom tento odchod je nejen geografickym,
ale i psychologickym vzdalenim se od otce.” ,,Svobodnym* Zivotem daleko od
otce viak syn ¢asem dospél k velké nouzi, dokonce k otrocké sluzb&.* Tento
moment je vSak dllezity, protoze v ném dochazi ke zmén¢, k obraceni. Bida
a ponizeni dovedly syna k tivaze ¢init pokani. Kdyz si syn pfipravuje své vyznani
otci, nevymlouva se, zbytecné nevysvétluje. Jezi§ tak predstavuje posluchacim
a &tenaiim pokani ve velmi &isté podobd.® | Synova slova také dobie vystihuji

spojitost mezi vztahem k Bohu a vztahem k lidem.«*?

Z podobenstvi neni jasné,
zda synovo rozhodnuti vratit se je projevem skutecné a upiimné konverze, nebo
zda mu $lo o osobni z4jmy. Toto rozliSeni je vSak zbytecné, dulezité je pokorné

pfiznani viny a diivéra, se kterou se syn k otci vraci.

V liceni navratu syna je zasadni jednani otce, jeZ urcuje laska a soucit.
Ocekavani synova navratu, piipravenost a hlavné reakce pii piijeti syna — to jsou
dillezité prvky tohoto piibshu, které dokazuji neochv&jnou otcovskou lasku.*
Vyraz, kterym je zde vyjadien soucit, lze najit jen v evangeliich, a to v podo-
benstvi o milosrdném Samaritanovi a o nemilosrdném sluZebniku.® Tento vyraz
je projevem Boziho slitovani, které se zjevilo v Jezisi Kristu, a soucit je odrazem
projevu soucitu Boha.

Gesta, kterym vyjevuje otec ptijeti syna (objeti, polibky, ml¢eni bez vyc¢itek
atd.), jsou zaroven vyrazem odpusténi. Toto vyluéné a bezpodminecné otcovo
pHijeti je projevem jeho milosrdenstvi a vrcholem podobenstvi.*> Véci, které otec
nafidi donést synovi (od€v, prsten, obuv), jsou symboly synovského postaveni,
na které zbloudily syn nemél pravo. Pokud je syn dostdva, je to €in z milosti

8 Existovala namitka, Ze 2. Gast je piidana pozd&ji. Jiz na zalatku je viak zminka o dvou synech.

,»Z tohoto hlediska se vypravéni o ném (druhém synu) jevi jako integralni soucast celého piibéhu.” In

MANEK, J., s. 171.

»Geografické a kulturné-historické podminky mista pobytu mladsitho syna nezastavaji zasadni

diilezitost v poselstvi podobenstvi.“ In MARECEK, P., Spolecenstvi s Otcem, s. 6.

%0 Syn ztraci viechno: penize, postaveni, praci i pratele. Navic pro Zida bylo paseni vepit jako neéistych
zvitat velmi potupné. ,,Tak vede faleSna autonomie k otroctvi.“ In RATZINGER, J., s. 146.

81 Srov. SOKOL, J. Ziistat na zemi. Praha: Vysehrad, 2008, s. 185.

*2 JOHNSON, L. T., s. 255.

% Podrobné&jsi vyklad in MARECEK, P., Spolecenstvi s Otcem, s. 10.

% Srov. JOHNSON, L. T., s. 256. Otciiv soucit v podobenstvi vyjadiuje evangelista Lukas stejnym
slovem jako v Lk 7,13 pfisuzovaném JeziSovi a jako v Lk 10,33 milosrdného Samarana.

%5 U Zidi nebylo slitovani otce nad détmi né¢im neobvyklym. Nebylo viak samoziejmé a bylo zpravidla
doprovazeno podminkami, které stanovil otec. In MANEK, J., s. 175.
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nesrovnatelny s navratem do plvodniho postaveni. Je to nové stvofeni. Obraz
o , : . T v 86
hostiny je pak znamenim radosti, ktera se ma projevit i ve spolecenstvi.

Druha ¢éast podobenstvi fesi otazku ptijeti marnotratného syna. Star$i syn,
ktery se dozvi o navratu svého bratra, nevstoupi nejprve na hostinu, kde se slavi
a raduje. Nechce vyjit ven, a tak dava najevo svij hnév. ,,Otec vyjadiuje svou
lasku tim, Ze vyjde ven i ke star§imu synovi.“®” Syn se citi vice urazen zptisobem,
jakym otec ptijal svého syna, nez pouhym faktem, ze se bratr vratil. Jeho reakce
odhaluje pravy vztah k otci.®® Ze slov je patrné, Ze tenhle syn svijj vztah k otci
zakladal na ptedpisu, zasluze a odméné (Lk 15,29). V peclivé snaze neptekrocit
dand natizeni budoval svoji falesSnou dokonalost, kterd mu neumoznila ,,vstoupit
do otcova zpisobu uvazovani, které se zaklada na milosrdné a Ginorodé lasce«.*
O tomto synovi se pak da fici, ze byl také ,,mimo domov*, a proto mu otec téz
vychézi vstiic a hovoti s nim. Otec neospravedliiuje své laskavé a nézné chovani,
které vychazi ze srdce. Pouze osvétluje své jednani a vyjadiuje touhu po spole-
Censtvi, ,,vynakldda veSkeré Tusili, aby mél i svého starS§iho syna zcela

r v ’ v v v 7 ree 90
u sebe, v plném spolecenstvi se sebou véetné uvazovani®.

Podobenstvi netikd, jak reagoval starSi bratr. Tento otevieny konec je za-
mérny, protoze tady podobenstvi ,,bezprostfedné prechazi ve skutecnost: témito
otcovymi slovy mluvi Jezi§ do srdce nerudnych farizeji a ucitelti Zakona, kteti se
rozCilovali nad jeho dobrotou k hiiSnikim. ... Podobenstvi nevypravi néjaké
vzdalené véci, pojednava o tom, co se skrze Pana d¢je ted’ a tady. Uchézi se
o srdce protivniki; zada je, aby i oni vesli a slavili v této hodin¢ névratu a smi-

[13
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feni. Tato slova zlstavaji v evangeliu jako prosba a pozvéani.“”" Spolec¢nou
oslavou névratu syna Jezi§ v podobenstvi ukazuje, ze v zZivoté nejsme jenom
syny, ale také bratry. Navrat kazdého jednotlivce k otci je tedy soucasné

navratem do spole&enstvi, k bratiim.”

Na zavér vidime, ze ob& Casti podobenstvi o marnotratném synu tvofi
jednotu — v obou ¢astech je uveden rozdilny charakter Boziho odpusténi, jednani
Boha vici dvéma typim lidi: ,,hiiSnikim, ktefi se k nému navraci, a spra-

% Podobn¢ se délili o radost z nalezeni ztracenych véci i Zena a pastyf ze dvou predchazejicich
podobenstvi.

*” JOHNSON, L. T., s. 256.

88 Rozhoreeni starsiho syna oziejmuje falesnost jeho vztahu s otcem, ktery se pouze zdanlivé jevil jako
vztah vérmny a harmonicky. Navrat mladSiho syna nechava vyjit najevo protikladné reakce.” In
MARECEK, P., Spolecenstvi s Otcem, s. 14; ,,S velkou trpkosti nese otcovu radost nad ndvratem
marnotratného bratra.” In JOHNSON, L. T., s. 259.

8 MARECEK, P., Spolecenstvi s Otcem, s. 14.

90 Tamtéz, s. 16.

’' RATZINGER, J., s. 149.

%2 Srov. MARECEK, P., Spolecenstvi s Otcem, s. 18.
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vedlivym, ktei se citi byt ukiivdéni“.”® Jednani otce v tomto podobenstvi je
totozné s jednanim Boha, neni to skute¢ny piibéh pozemského otce. Podobenstvi
ma zjevovaci charakter — Jezi§ na lidském jednani demonstruje jednani
samotného Boha, proto jak jednd Buh, tak by mél jednat i pozemsky otec.
Zarovenn v tomto podobenstvi ospravedlnuje Jezi§ své chovani, identifikuje se
s jednanim otce.”* Podobenstvi uz svou kompozici sméfuje proti domn&lym
spravedlivym, kteti nemohou snést JeziSovo piijimani hiiSniku.

1.1.1.3. Nastin exegeze podobenstvi o bohaci a Lazarovi (Lk 16,19-31)

Evangelista LukaS zvlast nezdivodiuje, pro¢ Jezi§ vypravi ucedniklim
podobenstvi o bohac¢i a Lazarovi. Tuto latku vSak najdeme pouze v Lukasoveé
evangeliu. Hned na prvni pohled se mizeme domnivat, Ze jde o vztah mezi
bohatym (boha&em) a chudym (Lazarem). *° Ubozi a chudi nachazeli u JeZise
vzdy pochopeni, Lukas ve svém evangeliu vyjadiuje téz solidaritu s chudymi.
Vzhledem k tomu, ze vét§i ¢ast podobenstvi ndm piedstavuje zivot po smrti,
nabizi se jako téma posmrtny zivot. Z podobenstvi vyzniva, jak zivot na vécnosti
zavisi na prozitém zivoté uz zde na zemi.

Na zacatku jsou predstaveny dvé rozdilné postavy: bohaty ¢lovek, ktery je
oproti biblickym zvyklostem beze jména, a chudak, ktery se jmenuje Lazar.”
,Bohaty c¢lovék jméno nepotiebuje, protoZze na ném neni nic osobniho ani
osobitého. Je to Clovek, ktery prosté Zije v bezprostiedni jistot€¢ svého majetku
a hmotného zajisténi.«”’ Lazar, jak jiZ jeho jméno napovida, spoléhd vice na Bozi
pomoc nez na vlastni sily a zabezpeceni. Jezi§ dale popisuje zivotni styl bohace
1 bédny Zivot Lazara — jeden mél vSechno, druhy nic. Do okamZziku smrti obou
postav neni zjevné zadné provinéni, to vSak vyplyne nasledné ze situace.

Jezi$ ptedklada v podobenstvi obrazy pekla a raje, které byly pro tehdejsi
zidy srozumitelné. Stejn¢ jako boha¢ se nedostal do hadu (pekla) za své
bohatstvi, tak by bylo mylné se domnivat, Ze Lazar se ocitl v r4ji proto, ze zil
v bid&. Zivot v nedostatku a nemoci vedl Lazara k uvédoméni, jak je zavisly na
Bohu, na jeho ptizni a milosti. Kdyz bohac¢ uvidél Lazara v Abrahdmové néruci,
bylo to pro né& pravdépodobné velké piekvapeni. Nepiedpokladal, Ze jeho
postaveni po smrti bude takové. Izraelité¢ si dlouho mysleli, ze Bith uz na zemi
»odménuje spravedlivého a hfiSnika tresta, ze tedy hfichu odpovidad nestésti

% MARECEK, P., Spolecenstvi s Otcem, s. 17.

** Srov. RATZINGER, J., s. 149.

% Luk4$ mistrnd vykreslil (Lk 16,21) bezstarostnou hyfivost bohatého muZe a podobn& li¢i situaci
chudakovu.“ In JOHNSON, L. T., s. 269.

% Jméno Lazar je odvozeno z Eleazar (,,Btth pomiize®).

”” SOKOL, J. s. 189.
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1

a spravedlnosti $t&sti.”® Bh v8ak m&fi jinak neZ my. Vzdalenost bohage od
Boha vyjadfena neptekrocitelnou propasti je vzdalenosti od Boha a jeho lasky,
kterou bohac¢ neprojevoval druhym na zemi. Jak paradoxné zni, kdyz boha¢ prosi
Lazara o svlaZeni rtii trochou vody, kdyZ on sam mu na zemi nikdy neposlouzil.
,lronie epizod spociva v tom, ze nyni prosi o ,smilovani‘ ten, ktery neprojevil

. Ie r W o w* r : 99
slitovani almuznou vaci chudakovi.

Vinou bohatého tak neni jednozna¢né jeho bohatstvi, protoze byt bohaty
a mit se dobife — to samo o sobé neni zadné provinéni. ProhieSkem je jeho
bezohlednost, sobectvi a neochota projevit Lazarovi soucit, milosrdenstvi. Je
témer nemozné, aby bohac za zivota nevidél chudédka pted vraty svého domu. Jak
paradoxné vyzniva, kdyz po smrti boha¢ Lazara uvidi a hned mu prostiednictvim
Abrahama chce zadavat ukoly. Bohaciv styl zivota (Lk 16,19) byl pravdé-
podobné natolik hlucny, Ze nemél na zemi Cas vidét nékteré véci a lidi kolem
sebe. Jak vyplyva dale z podobenstvi, na tom, zda svého Lazara vidime nebo
nevidime a jaky postoj k nému mame, zavisi celd nase vécnost. Pokud ndm neni
lhostejny zivot na véCnosti, tak nam nesmi byt uz tady na zemi lhostejna
existence ubohych. Podobenstvi nds vede k otazce: Kde je nas Lazar? Jezi§ nas
chce timto podobenstvim upozornit na to, ze kazdy clovek, ktery zije v nouzi, ma
byt pro nas ostatni vycitkou a vyzvou: Tady lezi ¢lovek; co s nim udélas?

Jednim z vrcholii podobenstvi je tedy vyli¢eni protikladu Zivota na zemi
a po smrti. Druhy vrchol 1ze spatfit v prosbé bohace, jenz po své zkuSenosti zada
o varovani svych bratrli, aby se nedostali do mist muk, kam se dostal on svym
chovanim. Kdyz Jezi§ v podobenstvi usty Abrahdma odmitne poslat Lazara ze
zahrobi s varovnou zpravou, vi, ze tento zdzrak by mnohé nepiesvédcCil. Vzdyt
ani samotné JeziSovo zmrtvychvstani nebylo dostacujicim prostiedkem k tomu,
aby v n¢ho lidé uvértili. Pismo (vyroky prorokli a Mojzise) kazdému jasné tika,
jak zit s ohledem na vécnost. Kdo nemysli na svou dusi a skon¢i v pekle, nema se
vlastné na co vymluvit.'”

Podobenstvi od zacatku vychazi ze skuteCnosti, ze ve svété existuji lidé
majici prebytek, nebo nedostatek. Tento fakt neméni nic na tom, ze vztah k Bohu
se projevuje nasSim vztahem k bliznimu, zvlasté¢ k slabému a ubohému. Toto
podobenstvi rozhodné nepodporuje myslenku, ze je dobré zit v bidé a nebojovat
za odstranovani negativnich socidlnich jevll a nespravedlnosti ve svéte.
Podobenstvi také podtrhuje vyznam ptitomnosti — moje budoucnost, véény zivot

* RATZINGER, J., s. 151.

* JOHNSON, L. T., s. 270.

1" Ve starozdkonnim pojeti spravedlnosti je obsazena povinnost nakrmit hladového a postarat se
o n¢jaky pristfesek pro bezdomovce. Jedna se o zédkladni véci, které potfebuje kazdy ¢lovék.” In
SOKOL, J., s. 191; srov. JOHNSON, L. T., s. 270.

23



zalezi na tom, co délam ve svém Zivoté prave ted’. Jezi§ piibéhem o bohaci a La-
zarovi pii pohledu na Bozi soud znovu probouzel védomi odpovédnosti a vyzy-
val k aktivité — ,,ve velkém méfitku své€tovych déjin, stejné jako v malém métitku
nasi kazdodennosti“.'”" Podobenstvi totiz jasng tika, Ze boha¢ a Lazar na tom po

smrti nejsou stejne.

Podobenstvi o milosrdném Samaritdnovi, marnotratném synu a bohaci a La-
zarovi spojuje téma milosrdenstvi, které ma v kazdém podobenstvi jiny odstin.
Milosrdny Samaritan dava ptiklad, jak prokazovat milosrdenstvi potfebnému bez
podminek. Otec ve svém milosrdenstvi odpousti svému marnotratnému synu
a svého starSiho syna vybizi k radosti a ke stejnému postoji milosrdenstvi, kterym
je otec naplnén.'” Posledni podobenstvi vybizi k projeviim milosrdenstvi ,,dokud
je Cas* — nezalezi na tom, co mas, ale jaké mas srdce, duchovni zrak a jak vyuzi-
jes ptitomné chvile k dobrym skutkim. Podobné vyznéni nese 1 podobenstvi
o poslednim soudu (srov. Mt 25,31-46). To ukazuje, ze k ziskani podilu na
vécném zivote ¢lovéku nepomlize mnozstvi znalosti, velikost majetku a konexe,
ale laska k Bohu a k bliznimu, které urcuji naSe jednani.

"' RATZINGER, J., s. 153.
12 Srov. JOHNSON, L. T, s. 259.
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2. Hlavni JeziSova podobenstvi ve vybranych katechetickych pomiickach

Nasledujici text obsahuje analyzu jednotlivych katechetickych pomiicek. Pro
piehlednost jsou pomiicky, které vykazuji spole¢né rysy, usporadany do oddild.
V kapitole 2.1. najdeme pomucky zabyvajici se ptipravou na piijeti svatosti
smifeni; kapitola 2.2. zahrnuje pomucky pracujici s biblickym textem, nebo
vyuzivajici biblickd témata; do kapitoly 2.3. jsou zafazeny pomicky bez
vyraznych souvislosti k sobé navzajem. Analyza pomicek podléha zpravidla této
struktufe: stru¢ny popis pomiicky, analyza zkoumaného podobenstvi o milo-
srdenstvi, pokus o zhodnoceni a shrnuti, které je ohlédnutim zpét nad celou
pomuckou ve vztahu k hledanému podobenstvi.

Analyza se pokousi hledat odpovédi na otazky: v jakém kontextu se
vybrana podobenstvi objevuji, zda je vyjadien zékladni (literarni) smysl
biblického textu, jak je pracovano s podobenstvimi jako ucelenym biblickym
textem. DalSi otazkou je, jakymi metodami se s podobenstvimi pracuje, zda se
v pomucce vyskytuje jesté dalS$i podobenstvi, a jakou roli pak vybrand podo-
benstvi ve vztahu k nim maji. Za povSimnuti stoji 1 ilustrace k podobenstvim.
Mohou totiz dotvaret podobenstvi a vystihnout jejich smysl riiznym zptisobem.

2.1. Pomiicky k ptipravé na svatost smifeni

2.1.1. BLECHSCHMIDT, Meinulf, KAUFMANN, Esther, FACKLER,
Marianne, MURONOVA, Eva, HAVEL, Tomas Cyril, MARKOVA, Karolina.
Dnes budu tvym hostem. Brno: Kartuzianské nakladatelstvi, 2007.

Pomtcka ,,Dnes budu tvym hostem* sestdva z ,,Metodiky pro piipravu déti
mladsiho Skolniho véku ke svatosti smifeni a svatosti eucharistie* pro katechetu
¢i vedouci ptipravy, ze slozky ,,Pracovnich listi“ pro déti a dvou seSitkl
,Effatha* a  ,Marana tha“'®® pro déti a rodi¢e. Materidl se snazi ,,umistit piipravu
déti do spolecenstvi rodiny a farnosti. ... Prostor rodiny a farnosti neodtrzeny od
liturgie pak otevird cestu pro katechezi v pravém slova smyslu“.'” V avodu
metodiky je feceno, ze materidl ma slouzit katechezi jako doprovazeni na cesté
viry. Pfiprava by pak méla mit ,,v§echny nalezitosti, které katechezi ptislusi, tedy
také rozmér slaveni ve spoleGenstvi rodiny a farnosti.'® Metodicky material je

koncipovan v duchu celistvé vychovy. Piiprava obsahuje dvacet osm setkani

103 ,Effatha® — Otevii se! — seSitek ke slaveni svatosti smifeni; ,,Marana tha® — Pane, pfijd’! — seSitek ke
slaveni svatosti eucharistie.

1% BLECHSCHMIDT, M., KAUFMANN, E., FACKLER, M., MURONOVA, E., HAVEL, T. C.,

s MARKOVA, K. Dnes budu tvym hostem. Metodika. Brno: Kartuzianské nakladatelstvi, 2007, s. 5.
Tamtéz, s. 7.
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(lekei, katechezi) ve tfech tematickych celcich.'® Pfitom jde o setkani riiznoroda:
setkani déti, setkani déti a rodica, rodiCovskeé setkani a setkani pti bohosluzbg.'”’
Material neni pouze naukovy, primarné pii piipravach a setkanich tedy nejde
o ziskani informaci a poznatk, ale o ziskani postoje a vztahu — k sobé¢, ke svétu,
k druhym, pfedné pak k Bohu a osob¢ JeziSe Krista.

Kazdé setkani sestdva ze tfi krokd, jejichz souslednost je dulezité
respektovat a dodrzovat:

- tvodni ¢ast — V této Casti se deti koncentruji na téma; vytvaii se prostor
pro vyjadreni vlastni zkuSenosti; riznymi prostiedky vznikd celistvy vjem; na
vSe je pocitano s dostatkem Casu; dochdzi k urcité ritualizaci. ,,Pfipravujeme tak
prostor pro vypravéni biblického piibéhu nejen ve vnéjsi atmosféie skupiny, ale
i ve vnitinim svétd d&ti a jejich zkugenosti.«'®®

- sezndmeni s biblickym textem — Dochdzi k sezndmeni s textem, dale také
k objasnéni poselstvi biblického pfibéhu. Texty jsou zaméteny na osobnost Jezise

Krista a jeho Ciny.

- odpovéd’ — Zde se ma propojit poselstvi s konkrétni zkuSenosti ditéte.
Vytvaii se prostor pro polozeni otazek tykajicich se JezisSe ve vztahu k osobé
ditéte a odpovédi na né¢.

2.1.1.1. K Lk 15,11-32

Podobenstvi o marnotratném synu je zafazeno do II. tematického celku tykajiciho
se svatosti smifeni'” a jsou mu vénovany tfi setkani — dv& setkani d&ti, jedno
setkani rodict. Nazev zni ,,Podobenstvi o ztraceném synu a milosrdném otci®.
Kromé analyzovaného podobenstvi obsahuje celek biblické texty, kde Jezi$
uzdravuje ¢lovéka z riiznych neduht a nemoci.''’ Pravé tyto piibéhy, kdy Jezis
prichazi k Clovéku a uzdravuje oci, usi, ruce, nohy, Usta a srdce, maji détem
ptiblizit svatost smifeni. Podobenstvi o ztraceném synu a milosrdném otci pak
détem vypravi o tom, ,,s jakou ditvérou se smime k Otci vratit. Zaroven slySime
ujisténi, Ze v JeziSi mame otciiv dim otevieny a Otec nas trpélivé ceka, jde

o o : .. "y PSP 1
vstiic, obdarovava nds, zve na hostinu a zivot ve ,svétlém‘ domé nam pieje*.

1% Tematické celky: 1. podpora spolecenstvi a obnova kiestniho slibu; II. pfiprava na svatost smifeni; IIL.
ptiprava na oslavu svatosti eucharistie.

%7 Metodika obsahuje také dopisy pro rodice a dalsi pfilohy.

'% BLECHSCHMIDT, M., a kol., s. 7.

19 Tento celek nese nézev ,,Jezi§ uzdravuje a sklada se z deseti setkdni.

"% Jde o uzdraveni slepého, ochrnulého a hluchonémého. Dale je zde setkani JeZise se Zacheem, které
zpusobilo Zacheovo obraceni.

"' BLECHSCHMIDT, M., a kol., 5. 49.
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Prvni setkdni déti nese nazev ,,Podobenstvi o ztraceném synu a milosrdném
otci“."® Spolu s druhym setkdnim ,Komu htichy odpustite, tomu jsou
odpustény* se vztahuje piimo ke svatosti smifeni. Podle metodickych pozndmek
autorti ptiblizuje podobenstvi (Lk 15,11-32) srozumitelnym zptisobem skutec-
nosti, které ,,jsou nezbytné pro pochopeni svatosti smifeni jako oslavy radosti, Ze
se Bih smrti a vzkiiSenim Syna jednou provzdy smifil s clovékem. Je to
povzbuzeni v divéfe a nadéji, ze pokud se Cloveék vzdali Bohu a ,oddali se od
“IB Urgité

chvile v jednani ztraceného syna jsou analogicky pfevedeny na prvky svatosti
114

domova‘, cesta vzdy vede zpatky, pokud se Clovek rozhodne vratit.

smifeni: védomi hiichu; pokani, litost a obraceni; rozhteseni.

Pii setkani, ve kterém se déti s podobenstvim o marnotratném synu
sezndmi, hraje na zacatku dulezitou roli svétly diim — diim plny svétla. Déti ho
maji pfed sebou slozeny ze Zlutého Satku a maji si predstavit, jak takovy ,,svétly
dim* vypada, jaci lidé v ném bydli, co prozivaji. Dalsi skutecnosti, kterou si maji
déti predstavit, je dim tmavy, dim plny smutku, nedivéry, place, nestésti atd.
Diim je opét znazornén tmavym Satkem sloZenym ve tvaru domu. Mezi dvéma
domy se udéla pomoci Satkl cesta, kterd oba domy spojuje. Cestu z tmavého
domu do svétlého mohou déti znazornit také pantomimicky — postojem ¢i gestem
uzavienosti k otevienosti, vyrazem smutku k radosti. Déti samy vzpominaji, zda
Sly n€¢kdy cestou ze svétla do tmy ¢i naopak. Vypravéni, sdileni zazitkl 1 obraz
dvou protikladnych domi, které déti vidi pred sebou (svétly a tmavy), vytvorily
myslenkovy i fakticky prostor, do néhoz bude podobenstvi zasazeno.

Katecheta v dalsi ¢asti setkdni prevypravuje podobenstvi o marnotratném
synu jako ptibéh o cesté¢ ze svétla do tmy, ktery vyprévi JeziS. Neni piitom
feteno, Ze se jedna o biblicky piibéh. Uvodni &ast zadind tim, Ze Jezi§ chodil k li-
dem do ,,tmavych domi“.'® Hiisnici jsou ptirovnani k tém, ktefi ,,jsou ve tme*.
Kdyz spravedlivi lidé reptali proti JeziSovi, on sdm jim zacal vypravét piibch
jako odpovéd’ na otazky: ,,ProC to d€la?* a ,,JJaky je Buh?* Béhem vypravéni se
dotvari obraz na podlaze, napt. dopliuje se o predméty, zdobi se vykladovym
materialem apod.

12 Nazev se sice 1isi od biblického nazvu, vystihuje viak charakteristiku otce. O synu se pak dale hovoii
jako o ztraceném synu, ne marnotratném. Vice se totiz zduraznuje vzdalenost od otce, nez jeho
provinéni.

"> BLECHSCHMIDT, M., a kol., s. 95.

"4 Tamtéz.

5 Tamtéz, s. 97. Dale: ,,Chodil k t&m, ktefi méli nouzi, trapila je samota, nemoc, zavist a hnév. Pomahal

jim, uzdravoval, délal zazraky a kiisil mrtvé.*

27



Vlastni piibéh na zacatku zmifiuje jednoho otec a dva syny, ktefi spolu
bydleli ,,ve svétlém domé& plném radosti, pokoje a lasky*.'"® Odchod syna z ot-
cova domu je vysvétlen jako napad, ,,ze by prece jinde mohlo byt 1épe nez tam,
kde to (syn) zna“.""” Otec dal synovi, o¢ si fekl, protoze podle autort ,,znal®
svého syna. Detail, Ze (otec) ,,ve svém srdci a v mySlenkach s nim (synem) vsak
zistal a délal si o n&j starosti,''® v biblickém textu nenajdeme. V daleké zemi si
m¢él syn uzivat ,,bezstarostného zivota“ s pocitem volnosti a moznosti svobodné
volby. Autofi tento postoj vykreslili tak, ze syn ,,neznal hranice a plnil si kazdé
prani, vSechno hned musel mit, v§echno si musel koupit a vSechno chtél stihnout
a Vyzkouéet“.“g Syn se zastavil az ve chvili, kdyz zjistil, Ze o vSechno, co cht¢l,
pfiSel. Podle autorii se syn netéSil ani svitem slunce, svét kolem né&j Sedivél
a tmavnul. Na tomto misté vypravéni hraje dilezitou roli zména svétla do tmy,
ktera je dana autorskou licenci, ne biblickym podanim.

Kdyz se syn octne na dné, rozhodne se: ,,Vezmu tu nejhorsi a nejSpinave;jsi
praci, kterou mi daji, jen abych mohl zit.“'** Syn se jako pasak vepit z bidy
nevymanil a dal trp€l hladem. Podle autort ,,sedl, zaplakal, vzpomnél si na dim,
ze kterého odesel a vzpominka na n&j rozzafila jeho srdce®.'*' V mist&, kdy syn
biblického podobenstvi fikd ,Jak mnoho nadeniki u mého otce mé chleba
nazbyt... Vstanu, pijdu k svému otci... (Lk 15,17-19)%, pomysli si syn z vy-
pravéni: ,,Tam je Zivot, tam neumiu hladem a Zizni, tam nebudu sdm. Vratim se

, (o s 122
zpatky, vratim se k otci.*

Tato slova vyjadiuji nejen touhu po uspokojeni
zakladnich potieb, ale navic touhu po spolecenstvi — ,,nebudu sam®. Otec shodné
s podobenstvim syna vyhlizel, vid€l ho uz z dalky, Sel mu vstfic a objal ho. Jiz ne
v souladu s biblickym textem nechava otec donést synovi Cisté Saty, prsten a na-
fizuje piipravit hostinu, pfinést jidlo, chléb a vino.'” Vypravéni nezmifuje
jakoukoliv fe¢ syna pfi navratu, projev litosti nebo prosby za odpusténi jako Lk
15,21. Jedind vyicend slova patii jen otci, ktery vyjadiuje radost ze synova

"¢ BLECHSCHMIDT, M., a kol., s. 97. Symbol svétlého domu neni biblicky, je u¢elové piidan vzhledem
k myslenkové kompozici celé katecheze.

"7 Tamtéz. Takovy diivod rovnéz neni biblicky dolozen. Navic synova zadost ve vypravéni zni: ,,Odejdu
od tebe a podivam se, jestli je nékde ve svéte 1épe nez tady. Dej mi penize, abych mohl zit, jak chci.
In tamtéz.

"8 Tamtéz.

"9 Tamtéz.

120 Tamtéz, s. 98.

21 Tamtéz. Slovo ,,rozzafit“ souvisi se svétlem (svétlo versus tma), které hraje v pomiicce a konkrétné
v tomto podobenstvi dilezitou roli.

122 Tamtéz, s. 98.

' Tamtéz. Bible hovoti o ,»nejkrasnéjsim odévu®, navic otec rozkazuje pfinést synovi i obuv na nohy (Lk
15,22). V biblickém textu neni konkretizovano, co ma byt na hosting, jak odlisn¢ uvadi text v meto-
dice.
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navratu, navic jeho pobyt mimo rodny diim oznacuje za obdobi ,,tmy* a ndvrat

. . . 124
syna za objeveni ,,svétla®.

Vypravéni pokracuje ptibéhem star§iho syna, ktery se vratil z pole, kde
,,oral, sel a té€zce pracoval“.125 Text metodiky uvadi, ze starsi bratr uslySel hudbu,
tanec a veseli, ale kdyz uvidé€l svého bratra, neradoval se. V textu je pfimo
popsan pocit bratra a divod jeho nespokojenosti: ,,Pfipadalo mu to nespra-
vedlivé. Jeho bratr vSechno utratil a vSichni ho obdivuji, on tézce pracuje a nikdo

126 . RPNV < . “
“*” Takové pocitové vyjadieni je domnénkou autort. StarSi syn

si ho nev§ima.
ma mit pfi rozzlobeni potemnély obli¢ej — opét zde dochazi k hie svétla a tmy —
a otci vytyka, 7e od ného nedostal ,,nic*.'”’ V zadném piipadé star$i syn nemluvi
o mlad$im bratrovi, jen vyc€itd otci jemu nepochopitelny postoj. Zavérecnymi

slovy otec vyzyva star$iho syna: ,,Pojd’, pfidej se k nam, budeme slavit.*'**

Na zavér vypravéni katecheta polozi otazku: Co se slavi? Odpoveéd je
shrnutim poselstvi podobenstvi: ,,Ze se Bih raduje z kazdého, kdo vyjde z te-
mnoty ke svétlu, ze smrti do Zivota a pro kazdého ma nachystané misto v radost-

. "y « 129
ném, svétlém dome.*

Po skonceni vypravéni piibeéhu a dotvoieni obrazu pomoci Satkl, predméth
a vykladového materidlu katecheta ptibéh jesté¢ jednou shrne. Spolu s détmi
znovu poukdze na svétly a tmavy dim a zopakuje, jak se v téch domech zije
(napf. radostné, maji Stésti x ve smutku a hnévu, lidé tam kii¢i). Dobry Biih
nepieje Cloveéku, aby se mu zilo $patné. Obdobi, kdy syn Zil daleko z domu, je
vykresleno jako zivot v temnoté, ztracenosti. Pak je stru¢né popsano synovo

130

obraceni a jeho navrat domti. ~* V nasledujici pasazi katecheta naznacuje paralelu

mezi podobenstvim a zivotem. NaSe Spatnosti nds vzdaluji ,,ze svétlého domu
a z naseho srdce odchazi pokoj, radost a svétlo. Pak jsme jako ztraceny syn, ktery

1< 131

bydli v temném domé bez lasky a bez ptate Biih je predstaven jako ten,

ktery nam pieje radost, a protoze autofi spojili radost se svétlem, svétlym

124 Srov. BLECHSCHMIDT, M., a kol,, s. 98. ,,Jezme a radujme se, nebot’ muj syn byl ztracen a vratil se
zpét, byl ve tmé a zase nasel svétlo, byl mrtev a zase zije!” In tamtéz.

12> Tamtéz. Bible o konkrétni praci na poli nepise, navic podobenstvi neni zasazeno do uréitého ro¢niho
obdobi, na coz by orba a setba poukazovala. Podobenstvi neni patrné zdmérn¢ spojeno s rocnim
obdobim, aby bylo nad¢asové. Navic urceni doby a ¢asovych souvislosti nejsou v tomto podobenstvi
podstatné.

126 Tamtéz.

127 Srov. Lk 15,29. V biblickém pojeti syn vytyka otci, Ze mu nedopftal ,,ani kiizle®.

"> BLECHSCHMIDT, M., a kol., s. 98.

12 Tamtéz.

130 »Pak si vzpomnél na dim, odkud vysel, a touzil se vratit domd. Bylo mu to lito, ze odesel, poznal, ze
udé¢lal chybu, a rozhodl se, Ze se vrati a svou chybu napravi. Vstal a vydal se na cestu domi.“ In
BLECHSCHMIDT, M., a kol., s. 99. V tomto shrnuti se mluvi o touze napravit chybu. Pfedchazejici

) text vSak slova litosti neobsahuji, ani neni vyjadfena ochota napravit chybu.

Tamtéz.
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domem, déti se dozvi, ze dobry Bith mé pro nas misto ve svém ,,svétlém dome*
a vyhlizi nés jako svého ztraceného syna.

Détem je zdliraznéno, ze po pozndni viny, projevu litosti a touze vratit se do
svétlého domu, je tieba ,,vstat a jit“. V tom uz zacina cesta, kdy piibyva svétla
a ktera kon¢i hostinou, uspoiddanou na oslavu nového setkani. ,,Je to oslava
radosti z toho, ze Buh se smifil s ¢lovékem a ze ¢lovék k nému ma neustale

. 132
otevfenou cestu.

Jezi§ Kristus ndm tuto cestu oteviel jednou provzdy svou
smrti a vzkiiSenim. Svatost smifeni mé byt oslavou smifeni Boha s ¢lovékem
a Clovéka s Bohem. Na konci tohoto setkani se déti zamysleji, jaka je jejich cesta,
kolik svétla na ni je apod. V zdvérecné modlitbé zazni slova vyjadiujici Bozi

radost z naSeho navratu a z toho, ze jsme opét s nim.

Déti dostavaji ze setkani dva pracovni listy. Na prvnim listu s nadpisem
»Ztraceny syn a milosrdny otec* je na obou stranach namalovany dim s velkymi
vraty, od kterého vede cesta do dalky. Déti si mohou vybarvit cesty, které¢ vedou
pry¢ z domu a pii navratu domti. Druhy list obsahuje ptepis biblického textu
podobenstvi vcetné biblické citace a piseil. V textu jsou tuéné zvyraznény
pasaze: ,,Vstanu, ptijdu k svému otci...“ (Lk 15,18n); ,,Otce, zhiesil jsem proti
nebi...“ (Lk 15,21) a ,,Synu, ty jsi stale se mnou...“ (Lk 15,31n).

Druhé setkani ,,Komu hiichy odpustite, tomu jsou odpusStény* détem
piiblizuje prubéh svatosti smifeni a pfedstavuje socidlni rozmér této svatosti.
Podobenstvim se pfimo nezabyva. K vykladu ¢i rychlému opakovéni Ize pouzit
pracovni list ,,Jdu ke svatosti smifeni“. List popisuje jednotlivé Casti svatosti
smifeni a uvadi k nim analogie z podobenstvim o marnotratném synu. Prvky
podobenstvi jsou tak instrumentaln& pouZity ve viech &astech svatosti smifeni.'*
Na rozdil od vypravéného piibéhu se zde objevuje i1 text projevu litosti nad
Spatnymi skutky, a to slovy ,,Otle, zhteSil jsem proti Bohu i proti tobé* (Lk
15,21). Text tohoto pracovniho listu je také soucasti sesitku ,,Effatha. Otevii se!*.

Metodika ,,Dnes budu tvym hostem* obsahuje dopis rodicim déti s ndzvem
»Podobenstvi o ztraceném synu a milosrdném otci*. Dopis se na zacatku zabyva
odpusténim — jak je t€zké prosit za odpusténi a jak odpustit nékomu neni lehké.
V podobenstvi o marnotratném synu, které déti pii setkani slySely, pry Jezis
hovoii o tom, ,jak je t&7ké odpustit a jak je t&zké pfiznat si vinu“."** PH
vypravéni podobenstvi détem vSak skuteCnosti pfizndni viny a odpusténi
akcentovany nebyly, vice se zdlraznovala cesta k domovu, velka radost z ndvratu

"> BLECHSCHMIDT, M., a kol., 5. 99.

133 Srov. pracovni list ,,Jdu ke svatosti smifeni®. Podobenstvi je zminéno v &astech zpytovani svédomi,
litost a predsevzeti, vyznani htichi, odpusténi a pokani.

34 In dopis rodic¢iim ,,Podobenstvi o ztraceném synu a milosrdném otci‘.
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syna a otcliv otevieny svétly diim. DéEti nerozebiraly vinu postav podobenstvi, ani
obtiznost odpusténi. Nemusely se konfrontovat s konkrétni vlastni vinou.
Poselstvi podobenstvi je pak v dopise struénd napsano.'”” K dalsim zmin&nym
prvkiim podobenstvi, které byly feCeny détem a v dopise jsou piedlozeny
rodi¢tm, patfi: Biih je dobry; necha nas odejit, kdyz chceme, protoZe nas zna;'"°
muzeme se k Bohu kdykoliv vratit z lasky, ne ze strachu, a v pfesvédceni, ze

137

patfime k Bohu.”’ Rodice se také mohou docist, ze podminkou pfijeti clovéka

Bohem neni Zivot bez viny, ze ,,Bih nas piijme kdykoli, kdyz si s odvahou

v 14 v * ro ~r ~7r r 138
prizname skutecnost takovou, jaka je, a touzime zit dal*.

V této pasdzi se vSak
opomiji litost a prosba za odpusténi, které jsou urcitou branou k otci. Dopis
obsahuje navod ,,Co mizeme spolecné délat?*, kde jsou navrzeny aktivity k pro-
hlubovani témat setkani v rodiné. V navrzené modlitbé je zdlraznéno misto
u Boha pro kazdého; Stésti, radost a pokoj pro kazdého a Bozi piijeti kazdého
s velkou laskou, kdo k nému chce pfijit. Timto pohledem shrnuli autofi
podobenstvi o Bozim milosrdenstvi.

Metodika nabizi ndvrh na setkéni rodict s nazvem ,,Vyjit a vréatit se®, kde je
obsaZzena 1 Uvaha o podobenstvi o ztraceném synu a milosrdném otci.
Podobenstvi je predstaveno jako odpovéd’ na otazku ,,Jaky je Bah?“."*” Podobné&
jako déti si i rodice nejprve predstavuji svétly zluty dim, a posléze diim tmavy
¢erny. Domy symbolizuji radosti a tézkosti, které se v Zivoté stiidaji, takze to
vypada, jako bychom chodili po cesté¢ od jednoho domu k druhému. Rodice si po
této ivodni Casti poslechnou evangelium Lk 15,11-32. Nasledné se rodice rozdéli
do mensich skupin. Katecheta podle slozeni rodi¢t vybere jedno ze tii navr-
hovanych témat, kterym se budou rodice ve skupinach zabyvat. Témata jsou
pripravena podle vztahu rodica k vife a jejich zralosti ve vite.'* Kazda skupina
dostane biblicky text podobenstvi s otazkami pro dané téma, na né€z se snazi najit
v textu spole¢né odpovédi. Po urCitou dobu probihd nad otazkami ve skupinach
diskuze, z niz jsou vSem na konci sd€leny zavéry. ,,Cilem spolecné prace je

135 Syn, ktery celé dédictvi promrhal a skonéil v nejvétsi bidg, se vraci s litosti a sebeopovrzenim domi

ke svému otci. V jednani otce je vidét jednéni Boha s ¢lovékem a pfinasi nam nadéji: Clovége, i kdy-

bys promrhal cely svtj Zivot, celé své dédictvi, Blih t€ k sob¢ pfijme, budes-li chtit, protoze t& nikdy

neopustil. Ztraceny syn si i v nejveétsi bidé vzpomnél na otcovsky dim a zatouzil se vratit. Dostal silu

vstat a jit, protoZe chtél zit.” In dopis rodi¢tim ,,Podobenstvi o ztraceném synu a milosrdném otci®.

»Necha t¢ odejit, kdyz budes$ chtit, protoze t€ zna a pieje ti, abys vyrostl a poznal svét. In tamtéz.

Svobodny zivot daleko od otce ale neni podminkou lidského ristu a poznani svéta. Z textu vyplyva,

ze jen mimo otciv dim lze néceho dosdhnout, a to neni zcela pravdivé, ani to neni poselstvim

podobenstvi.

7 Srov. tamtéz.

B8 Tamtéz.

Y BLECHSCHMIDT, M., a kol., s. 109.

10 Tamtéz, s. 111. NavrZena témata k diskuzi: 1. Podobenstvi plné pohybu — pro ty, kteii upfimné hledaji
viru; 2. Podobenstvi o Bohu a c¢lovéku — pro rodice z tradicniho kiestanského prostredi;
3. Podobenstvi o svatosti smifeni — pro rodi¢e zakotvené ve vite, ktefi ,,dokazou hledat souvislosti.
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nabidnout rodi¢im prostor k pfemysSleni o svatosti smifeni, aby potom sami

mohli pomoci svym détem.«'"!

Vychova svédomi je piehledné shrnuta v sesitku ,,Effatha®. Na jeho zacatku
je opét prevypravéno JeziSovo podobenstvi a je uvedena i citace — podle Lk
15,11-32. Ptibéh je zpracovan podobné jako text vypravéni pro setkani s détmi.
I zde se vSak nachéazi odchylky — jak od textu vypravéného détem, tak od biblické
verze. Autofi napt. pisi, ze mladsi syn vedl mimo otciiv diim ,,napinavy a dobro-
druzny zivot a plnil si kazdé prani. ... Az jednoho dne zjistil, Ze nema ani penize,
ani pratele, ani dam, ani postel — ale za to méa velky hlad.“'** Sebereflexe a obra-
ceni je zde také lieno rozdilnymi slovy: ,,Sedl si, zaplakal a vzpomnél si na
dim, ze kterého odesel. ,Sluzebnictvo tam mélo vic nez ja ted’ a ja tady umiram
hlady. Ale ja chci zit, vratim se k otci, feknu mu, ze jsem k nicemu a budu u n¢ho

slouzit.© Tak vstal a vracel se zpatky.«'*

V tomto textu se vice zdlraziiuje touha
po zivoté; slova, Ze ,nejsem k niCemu* jsou silnym vyrazem sebeodsouzeni
a rozhodné nejsou biblickd. Navic ani v naznaku nevyjadiuji litost a prosbu za
odpusténi. Zcela se zde popira biblickd verze. Otec podle autorti dal pii navratu
a fekl: ,Co bylo ztraceno, se vraci zpét, co bylo mrtvé, Zije.““'** Bible o chlebu
a vin¢ nic nefikd, vyskyt téchto symboli je ucelovy ve vztahu k piipravé na
piijeti eucharistie. Zavaznéjsi je odliSnost otcova biblického vyroku ,,tento mij
syn byl mrtev a zase zije, byl ztracen a je nalezen* (Lk 15,24) od autorského
textu ,,co bylo ztraceno, se vraci zpét, co bylo mrtvé, zije*. Nejenze jsou vty
v opacném potadi, ale Bible odkazuje na ztracenou osobu, konkrétniho syna,
prevypravény text uvadi zdjmeno ,,co*; ztraceny syn ,,byl nalezen® — slovesny
tvar je v pasivu, kdezto ,,ztracené* se samo ,,vraci zpét®, je aktivni, a na to je
kladen daraz. Biblicky text tak vyjadiuje skutecnost ,,nalezeni* syna Bohem, je
to projev Boziho milosrdenstvi a Bozi aktivity. Pouhd schopnost ¢lovéka ,,vratit
se“ neni diivodem otcova pfijeti. Navrat marnotratného syna je spojen v podo-
benstvi do urcité miry s kajicnosti, kterd neni v prevypravéném textu obsazena.

2.1.1.2. Shrnuti

Pomtcka ,,Dnes budu tvym hostem* nabizi velmi mnoho podnétii k pfipravé na
piijeti svatosti smifeni a eucharistie. Kromé metodického materialu pro katechetu
obsahuje i pomoc pro rodi¢e (dopisy, navrhy na rodicovska setkdni). Samotné
podobenstvi 0o marnotratném synu mizeme v pomucce jako celku najit hned

4 BLECHSCHMIDT, M., a kol., s. 112.
142 Effatha, s. 4.

3 Tamtéz.

144 Tamtéz.
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Ctytikrat: poprvé jako détem prevypravény JeziSuv piibéh, podruhé jako stru¢né
prevypravény piibéh v dopise rodiclim, potieti v pfevypravéné verzi podobenstvi
v sesitku ,,Effatha® a poctvrté ve formé biblického textu v pracovnim listé pro
déti a pracovnich listech dospélych pro praci ve skupindch. VSechny verze
pievypravéného podobenstvi se od sebe v nékolika ohledech 1isi, takze déti 1 ro-
dice se seznamuji s rozdilnym pojetim podobenstvi. Je otazkou, proc¢ i v seSitku
,Effatha® autofi uvedli pfevypravény text podobenstvi a nedali ptfednost
biblickému textu. Na né€kolika mistech se autoii dopoustéji eisegeze a vypousteji

n&které detaily podobenstvi, které zmitiuje Bible.'*

Déti 1 rodice se dozvidaji, ze
poselstvim tohoto podobenstvi je Bozi radost z kazdého, kdo se vrati ,,domu*
a ze pro kazdého ma Bth misto (ve ,,svétlém domée*). Proto se nemusime k nému
bat piijit, pfijme nas a budeme slavit. Tak je vSak vyzdvizen pouze jeden z moz-
nych akcentii podobenstvi, ktery posouva celé jeho vyznéni do jiné polohy. Bozi
radost je spojena s Bozim milosrdenstvim, které se projevuje pfijetim hiisnika.
Otec ma co svému synu odpoustét, proto projevuje své milosrdenstvi a navraci
synovi dastojnost. Pocit provinéni a projev litosti, a o to vétsi velkorysost Boziho
odpusténi a pfijeti, jsou pii vypravéni pondkud upozadény.'*® Diraz je polozen
na navrat, ke kterému se ¢lovék miize odhodlat Cisté jen z utilitarnich divodi.

Ptevypravéné podobenstvi obsahuje i ¢ast tykajici se star§iho syna. Vyznam
jeho postavy je vSak potlacen, détem neni blize vysvétlen jeho postoj k otci
amladSimu bratrovi. Minimalni roli mu pfipisuje 1 nazev piedkladaného
podobenstvi ,,0 ztraceném synu a milosrdném otci“, kde neni jmenovan. Rodice
se mohou zabyvat postavou star§iho syna na setkani pfi praci ve skupinach, kdy
probiraji biblické znéni podobenstvi a diskutuji nad nim. V dopise rodicim se
piSe o tom, jak byva nekdy tézké odpustit druhym. Tato skute¢nost vSak neni
déana do souvislosti s pfipadem star§iho syna, a tak odvozena z podobenstvi.

Autofi podobenstvi o marnotratném synu zasadili do vlastniho
symbolického ramce — ptibéh cloveéka na cesté ze tmy ke svétlu. Tma znamena
smutek, tézkosti az hiich, svétlo je pfipisovano radosti, Stésti, tedy Bohu jako
nejvy$si mocnosti, ktera jimi disponuje. Svétlo a tma, piipadné odstiny svétla'*’
hraji pii vypravéni velkou roli, vyskytuji se v pfibéhu na nékolika mistech, a tak
udrzuji déti v myslenkové linii, do nizZ je podobenstvi autory zasazeno. Cesta ze

143 priklad eisegeze: Otec nafidil pfinést navracenému synu chléb a vino; star§i syn oral a sel na poli apod.
Nektera piima fe€ je zcela ve vypraveéni autory vypusténa, napi. fe€ marnotratného syna, ktery tika pti
navratu otci: ,,Otce, zhtesil jsme proti tobé¢... .

146y dopise rodi¢tim se piSe: ,,...Ze Bith nas pfijme kdykoli, kdyZ si s odvahou pfizname skute¢nost
takovou, jaka je, a zatouzime zit dal“. ,,Pfiznat si skuteCnost” jeSté neznamena ,litovat ji* a ,,zatouzit
jit dal*“ se nemusi rovnat ochoté zmenit zivot a zit 1épe.

7 pt.: | Slunce svitilo, ale uz ho net&silo. Svét kolem néj zeSefel a ztmavl.” In BLECHSCHMIDT, M.,
akol., s. 97.;,,0blicej mu potemnél, rozzlobil se a fekl svému otci...“ In tamtéz, s. 98.
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tmy ke svétlu je sice pro déti ndzorna a ony mohou mit s podobnou cestou
zkuSenosti. Nabizi se vSak otazka, pro¢ do této symbolické linie bylo zasazeno
pravé biblické podobenstvi, které nabizi jeSté hlubsi poselstvi, a ne jiny vhodny
piib&h napft. ze zivota déti.

2.1.2. BRTNIK, Josef, NECASOVA, Zdetika. Svdtost smifeni aneb Cesta
hrisnika, kterému jde Biih vstric. Brno: Kartuzianské nakladatelstvi, 1998, 16 s.

Tenka brozurka ,,Svatost smifeni” je pfehlednou pomickou pro déti, které se
piipravuji na pfijeti prvni svatosti smifeni, 1 pro jejich rodice, jez jim pii ptiprave
pomahaji. Pomucka zac¢ina tématem svétla, které je détem piibliZeno v kontrastu
tmy. Pro kiestany je Bih svétlem v naSem zivoté. Vedle témat htichu, Bozi
zachrany v Jezisi Kristu jeho smrti na kiizi, Bozi pomoci, kterou nam dal Bh
svym slovem zapsanym v Bibli a svym zdkonem v Desateru, se zde vyskytuje
podobenstvi o ztraceném synu pro nazornost a objasnéni jednotlivych c¢asti
svatosti smifeni.'*® Na zavér autofi nabizeji ¢tenafi moznosti, jak zdstavat ve
spojeni s Bohem.'*

2.1.2.1. K Lk 15,11-32

O . /4 I4 14 b r r 150
Pomtcka pojednava o podobenstvi v kapitole s nazvem ,,0 ztraceném synu‘.

Hned v prvni v&t& je feeno, Ze se jedna o piibsh z Bible."”! Otec je charakte-
rizovan jako ,,bohaty*. Pfestoze mél tedy syn u otce upln€ vSechno, fekl si o své
penize a odesSel do svéta. Jako diivod, pro¢ syn odesel do svéta, je uvedeno, ,,ze
piece on (syn) nejlépe vi, kde najde své Stésti. Uz mél dost poslouchani otce
ajeho rad“.'”” Nasledné dochazi k jistému predbshnuti d&je na rozdil od
biblického podobenstvi a je popisovano chovani otce.”® Po¢inani syna mimo
otciv dim je liceno konkrétné: cestoval, objevoval krasné véci, nakupoval do
sytosti, ziskdval si penézi ptatele, které v posledku ztratil, az musel prodat i Saty
a prsten od otce.””* Z pocateéniho §tésti a radovanek skonéil syn neitastné jako
pasacek vepi.

'8 Jednotlivé ¢asti svatosti smifeni jsou rozebrany v téchto kapitolach: ,Zpytovani svédomi®, , Litost
a predsevzeti“, ,,Vyznani hticht®, ,,Odpusténi“ a ,,Skutek pokani. In BRTNIK, J., NECASOVA, Z.,
Svatost smireni, 1998, s. 9-15.

' Nadpis zavére¢né kapitoly vSak zni ,JeZi§ se mnou. In tamtéz, s. 16. Automaticky se tedy pocita
s tim, ze Jezi§ je Blh a nevysvétluji se zde souvislosti Boziho synovstvi Jezise Krista.

YBRTNIK, J., NECASOVA, Z., 5. 7.

51V ekumenické Bibli ani v liturgickém ptekladu Bible vSak toto podobenstvi nenese ndzev
,O ztraceném synu“. V textu brozury chybi biblicka citace, proto je otdzka, zda déti mohou
podobenstvi podle zvoleného nazvu snadno v Bibli vyhledat.

> BRTNIK, J., NECASOVA, Z., 5. 7.

133 Otec byl zarmoucen ztratou syna, nebot’ ho miloval. Proto &asto staval pred domem a vyhliZel ho.“ In
BRTNIK, J., NECASOVA, Z., 5. 7.

134 Srov. tamtéz.
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V naésledujici pasazi dochazi kompozi¢né k pieruseni piibéhu a autor-
vypravé¢ vklada svlyj vyklad — oznacuje tento ptibeh ptibéhem kazdého z nas

s ; 155
a vysvétluje, co ma znamenat.

Podobenstvi pak pokracuje dal: syn v zoufalstvi
a opusténosti vzpomina na otce a domov a rozhodne se vratit se domti a odprosit
otce. Nad&jny novy zadatek syna je naznaden vétou: ,,Jeho duse oziva.“'*® V dal-
Sich dvou odstavcich je pfevypravén navrat syna a jeho pfijeti otcem. Navic se
zde objevuje prvek ztraty odvahy syna jit dal, kdyz uvidi otcovsky dim. Strach je
vSak pfemoZen aktivitou otce, ktery bézi synovi naproti, objima ho a liba. Hned
svolava Cleny rodiny a vyzyva k hodovani. Paradoxné se zde nemluvi o sym-
bolech synovstvi, které otec znovu v biblickém podobenstvi daruje marno-
tratnému synovi po jeho ndvratu, ackoli v pasazi o zivoté¢ syna mimo domov je
zminéna ztrata dvou symboll — Satii a prstenu, které syn musel prodat.

Na zavér je Ctenafi opét poskytnut vyklad, ktery lasku otce k synovi z podo-
benstvi ztotoziiuje s laskou nebeského otce ke kazdému z nds. Podobenstvi
o ztraceném synu tak ma byt povzbuzenim pro kazdého k névratu k Bohu, a to ve
svatosti smifeni."”’ Podobenstvi prechdzi plynule ve schéma &asti svatosti smi-
feni, kdy jednotlivé prvky a situace podobenstvi jsou s nimi analogicky spojeny.

Kapitola ,,0 ztraceném synu‘ je ilustrovana tfemi obrazky, kde vyznamnou
roli hraje tma a svétlo."”® Jedna se o tyto obrazky: zkroueny syn, ktery pase
vepte (tmavé pozadi); syn, ktery pase vepie, ale odvraci se od nich ke svétlu,
kdyz ptfemysli o navratu domt; syn se svéSenou hlavou, ktery se pomalu
pfiblizuje k domovu a otec mu spéchd vstiic (svétlé pozadi celého obrazku).
Témito obrazky je zndzornéna cesta ze tmy ke svétlu, z temnoty htichu ke svétlu
Bozi pfitomnosti.

Ptibéh zcela vynechava druhou cast biblického podobenstvi tykajici se
starS§iho syna. Ani v jeho Givodu neni zminka o tom, ze by otec m¢l vice synd.
Navic v dalSich kapitolach, které rozebiraji jednotlivé ¢asti svatosti smifeni, neni
vlbec nic feCeno o tom, ze soucasti smifeni s Bohem je také odpusténi vSem,
ktefi se provinili proti nam;'> e Bith touzi po tom, abychom se radovali, kdyz
muzeme byt s nim, a abychom se nepovysSovali nad zadnym, ktery se od Boha
odvraci a neni s nim spojen, ale bylo nam ho lito.

133 Otec v podobenstvi je Bith, od kterého se my, jeho déti, podobné jako syn v podobenstvi vzdalujeme,
kdyZ ho nechceme poslouchat a hieSime.

S BRTNIK, J., NECASOVA, Z., 5. 7.

157V textu se dokonce pise: ,,I kdyby tvé hiichy byly velice t&ké, v podobenstvi o ztraceném synu najdes
i ty cestu zpét ke svému Bohu. Bth ti jde ve svatosti smifeni vstfic s odpusténim a laskou.” In
BRTNIK, J., NECASOVA, Z., s. 8.

138 Tento vytvarny prvek souvisi s tématem svétla ve tmé z prvni kapitoly této brozury.

% Je zde pouze otizka v ramci zpovédniho zrcadla ,,Odpustil jsem bliznimu?“ In BRTNIK, J.,
NECASOVA, Z.,s. 11.
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2.1.2.2. Shrnuti

Pomiicka ,,Svatost smifeni“ je velmi rozSifena. Neméla by se vSak stat jedinou,
z niz se déti seznami s podobenstvim o marnotratném synu. Absence druhé casti
podobenstvi vyznamné ochuzuje a zkresluje poselstvi, které v sobé podobenstvi
o milosrdném Bohu Otci nese. Prevypravény piibéh prvni ¢asti podobenstvi
o marnotratném synu je zafazen v této pomucce spiSe pro ndzornost, diky niz si
déti snadno zapamatuji jednotlivé ¢asti svatosti smifeni a odvodi jejich posloup-
nost. Zda se, ze je kladen vétsi diraz na aktivitu ditéte pii pfipravé na tuto
svatost, nez na aktivitu Bozi. Je to pravdépodobné z praktickych divodl, kdy si
dit¢ musi postup piipravy na svatost nejprve osvojit, a pak se nebat k ni pfi-
stoupit.

2.1.3. KANA, Jifi, SCHROTTEROVA, Pavla. Odpust. Praha: Portal, 1994, 61 s.

Knizka ,,Odpust™ byla schvalena v roce 1994 jako katechetickd pomucka a je
vhodna nejen pro prvni pfipravu na pfijeti svatosti smifeni, ale také pro dalsi

<t . s w1 160
zpovédni praxi v duchovnim zivoté ditéte.

Kniha obsahuje uvodni kapitoly
o odpusténi, svédomi a htichu; dale postupuje podle fazi svatosti smifeni. Ke
konci nabizi kniha dvoji zrcadlo pro zpytovani svédomi (mladsi a starSi déti)
a hlavni spolec¢né modlitby. Na uplném zavéru stoji ,,Slovo pro rodice®, které je
povzbudivym a metodickym navodem, jak pomoci détem prozivat svatost
smifeni a spolecné¢ se z této slavnosti radovat. Kniha je bohatd na mnoZstvi

fotografii a obrazki, které maji vést k zamysleni vice nez knihu pouze ilustrovat.

2.1.3.1. K Lk 15,11-32

Podobenstvi o marnotratném synu neni uvedeno zadnym nadpisem.'®' Je
zafazeno ve zkracené form& (Lk 15,11-21),'® pasaZ o star$im synovi chybi.
V textu je zvyraznéna tucné véta ,,Otce, zhiesil jsem proti Bohu i proti Tobé (Lk
15,18). Podobenstvi nasleduje bez bliz§tho uvedeni a vysvétleni po velmi
struéném textu o litosti a predsevzeti (ke kazdému jeden odstavec) a modlitbé
litosti. Za biblickym textem podobenstvi bez dal§iho komentéafe nasleduje véta:
,Js1 pfipraven pfijmout svatost smifeni* a dale podrobny popis slaveni svatosti
smifeni.

Tato pomucka kromé podobenstvi o marnotratném synu obsahuje jesté dalsi
uryvky biblického textu: ptibéhy uzdraveni ochrnulého (Mt 9,1-8) a o Zacheovi

10 KANA, JI., SCHROTTEROVA, P. Odpust. Praha: Portal, 1994. Na zadni stran& knihy je v&kové
urceni knihy pro déti od 7-11 let a jejich rodice.

"' KANA, J., SCHROTTEROVA, P., s. 35.

12 Jde o liturgicky pieklad Nového zdkona, Ceska liturgicka komise, Praha 1989.
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(Lk 9,1-10), které analyzovanému podobenstvi predchéazeji,'® a dale podobenstvi
o ztracené ovci (Lk 15,1-7), které je zafazeno pozdgji.'* Soucasti podobenstvi
o ztracené ovci je 1 uvod (ramec) ke vSem tfem podobenstvim tykajicich se
Boziho milosrdenstvi a ztracenych a nalezenych véci (Lk 15,1-32). Nabizi se
otazka, z jakého divodu je podobenstvi o ztracené ovci zatazeno aZz za podo-
benstvi o marnotratném synu. Moznym vysvétlenim je zvyraznéna véta, ze bude
v nebi vét§i radost nad jednim hii¥nikem, ktery se obrati... (Lk 15,7).'®° Je tim
dan obecné dlraz na obraceni a radost z ného, coz se déje pii a po svatosti
smifeni.

Podobenstvi o marnotratném synu je doplnéno dvéma uméleckymi
ilustracemi. Na samostatné strané je zobrazen marnotratny syn, ktery je odvracen
od pasoucich se veptil, z nichz jeden s chuti zere z koryta. Radostny vyraz vepit
kontrastuje s velmi smutnou tvaii syna, ktery je navic otrhan a vypada, jako by
trpél nevolnosti. Kombinace barev krajiny v dali pisobi ponurym dojmem.
Druhé drobna ilustrace zndzoriiuje starSiho muze—otce, ktery stoji s otevienou
naruci pied otevienymi dveimi domu.

2.1.3.2. Shrnuti

Ptestoze se v této pomtcce ke svatosti smifeni podobenstvi o marnotratném synu
jako podobenstvi o Bozim milosrdenstvi vyskytuje, neni zde komentovano
podobn¢ jako ostatni biblické texty v pomiicce. Nenajdeme zde podrobnéjsi
vysvétleni podobenstvi ani nasledné objasnéni. Autor tak nechdva na Ctenafi, aby
si domyslel, z jakého dlivodu je podobenstvi v pomiicce zatazeno.

2.1.4. MUCHOVA, Ludmila. A prece prindseji §tésti... Metodika k vychové
svédomi déti mladsiho Skolniho véku a ke slaveni prvni svatosti smireni. Ceské
Bud¢jovice: Sdruzeni sv. J. Neumanna, 1999, 54 s.

Pomicka ,,A piece pfindseji Stésti...” vysSla v edici Katechetické sesSity
nakladatelstvi Setkani v Ceskych Budgjovicich jako metodika k piipravé a ke
slaveni prvni svatosti smifeni. Autorka se snazila v této metodice o novy zpusob
prace pii pfipravé na tuto svatost. Hlavnim cilem byl pokus ptedstavit svatost
smifeni tak, aby ,,vynikl jeji ozdravny charakter a jeji nasmérovani na pravdivy
a radostny Zivot s lidmi a s Bohem®.'®® Inspiraci autorky byly také dokumenty 2.

vat. koncilu a nové poznatky z oblasti psychologie a nabozenské pedagogiky.

19 KANA, J., SCHROTTEROVA, P, s. 8 a 31.

164 Tamtéz, s. 41.

165 Tamtéz.

1 MUCHOVA, L. 4 prece piindseji stésti... Metodika k vychové svédomi déti mladsiho Skolniho véku
a ke slaveni prvni svdtosti smireni. Ceské Budg&jovice: Sdruzeni sv. J. Neumanna, 1999, s. 5.
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167 Metodika kromé

jednotlivych patnacti katechezi s ptilohami obsahuje i1 kapitoly, které ftesi

Dtsledkem toho je absence nékterych tradicnich témat.

spolupréci rodict na piipravé déti na prvni svatou zpovéd a spolupraci celé
farnosti, kde se pfiprava na piijeti prvnich svatosti odehrava.

Jednotliva setkani kromé& rozumové stranky oslovuji 1 citovou stranku
dité¢te. Tento poznatek vychazi z psychologie, kdy spojeni obou stranek
psychického zivota méa vést k vytvafeni postojii, které pak vyusti v jednani.
Rozumové poznani je v katechezich podpoieno tzv. pamétni vétou, ktera se pise
na zacCatku, nebo po probrani tématu na velky arch papiru spolu s nazvem

hodiny.'®®

Katecheta mtize po kazd¢ hodiné pamétni véty pripravené na listeccich
détem rozdat k nalepeni do seSitu, nebo na papiry do desek. VSechny pamétni
véty lze najit v ,,Priloze ¢. 11 Kazd4 katecheze obsahuje: nazev, cil, téma,
pomucky a navrZzeny postup, ktery sestava vzdy z nékolika boda (pocet bodu

zavisi na tématu).

2.1.4.1. K Lk 10,30-37

Podobenstvi o milosrdném Samaritanovi se vénuje katecheze €. 8 s nazvem ,,Kdo
je muj blizni?* Autorka si stanovila tyto cile katecheze: ,,1. DéEti se maji
presvédcit, ze mit rdd druhého znamend umeét pro ného néco udé€lat. 2. Maji

pochopit, co je to vlastng hiich.«'®

Jako téma je uvedena pfimo biblicka citace
uryvku Lk 10,30-35. Podle citace je ziejmé, ze jde pouze o podobenstvi bez

zasazeni do dialogu zakonika s JeziSem.

Na zacatku katecheze maji déti za ukol sednout si kazdy sam a chvili
pfemyslet, zda se dostaly n€kdy v zivoté¢ do nesndzi, do problému, a jestli se
nasel n¢kdo, kdo by jim pomohl z té obtizné situace ven. K piemysleni Ize pustit
tichou nerusivou hudbu. Po chvili mohou déti povypravét ostatnim, na co si
vzpomnély. Tato Cast aktivizuje déti k pfemysSleni a uvédoméni si zéazitkl
spojenych s tématem katecheze. Aktivitu uzavie katecheta slovy: ,,KdyZ se vas
nekdo takhle zastal, pomohl vadm, to jste hned poznaly, ze vas ma rad. Ani to
nemusel fikat.“'’”’ Dé&ti si tak mohou uvédomit, 7e kazda pomoc druhému je
vyrazem lasky. Katecheta pokracuje vypravénim, ze lidé se JeziSe jednou ptali,
koho maji mit jesté radi. Tou otazkou spis chtéli od JeziSe slySet, koho uz radi

171

mit nemusi, komu nemusi prokazovat lasku. " Zeptali se vSak vétou: ,,Kdo je

~~~~~

17 Napf. o prvnim hiichu a dédi¢né ving.

'8 Srov. MUCHOVA, L., s. 11. Archy papiru mohou byt postupné vyv&Sovany v mistnosti, kde
katecheze probihaji.

' MUCHOVA, L., s. 26.

70 Tamtéz.

1 Srov. tamtéz.
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mulj blizni?* (Lk 10,29). Timto vysvétlenim se katecheta vyhnul tvodnimu
dialogu zdkonika s JeziSem a pfitom nezatajil proradnost polozené otazky.
Katecheta pak ¢te podobenstvi Lk 10,30-35 jako JeziSovu odpovéd’ na polozenou
otazku. Po pfeCteni Uryvku katecheta sam doplni smysl versi Lk 10,36-37
vysvétlenim, ze Jezi§ otazku , Kdo je mty blizni?* vlastn€ otoc¢il. Nemame se
ptat, kdo je nas blizni, ale ,,jestli vy sami se umite chovat k druhym s laskou,
jestli jim chcete byt blizko, jestli jim chcete pomdhat, jestli jim chcete byt

“I”" Ulohou katechety tedy neni blize objasnit détem postoje

bliznimi.
jednotlivych postav podobenstvi, historické aj. divody jejich chovani, ale predat
hned to, co Jezi§ chtél podobenstvim fici. Autorka navrhuje prevypraveét

podobenstvi jesté jednou, a to za doprovodu Orffovych nastrojt.

Nasledujici bod se tykd druhého cile katecheze — pochopeni hiichu.
Katecheta shrne, co je vlastn& hiich.'” Typy hfichu jsou odvozeny z jednani
postav podobenstvi o milosrdném Samaritdnovi. Jiz od prvnich katechezi
ptipravy jsou lidské nepravosti &i hiichy symbolizovany hlinénymi stiepy.'””
Stiep je pfedstaven jako symbol lidské viny, kterd patii k zivotu cloveka.
Autorka si pohrédla s ptislovim ,,stfepy pfindseji Stésti“ a vysvétluje détem, Ze
stejné 1 ndm mohou stfepy hiichu pfinést §tésti, protoze Bih nam svym
odpusténim hiichti davda mnohem vic, ,,otevird nam cestu k lepSimu, novému

N oy . re 175
svetu, k Bozimu kralovstvi®.

Autorka navrhuje katechezi ,,Kdo je mij blizni?* doplnit hrou s kvétinou —
déti si predavaji v kruhu kvétinu. Obdarovany mé vzdy zaviené oci, takze nevi,
kdo mu ,,byl bliznim* a obdaroval ho vonici kvétinou. Dtlezité je dohlédnout na
to, aby kazdé¢ dit¢ bylo kvétinou obdarovano.

Jako zvlastni dovétek pilisobi odstaveCek na konci katecheze, ktery
nesouvisi s navrhovanou hrou, ale je napsadn bezprostiedné za ni. Je nabidnut
katechetovi pro doplnéni a vysvétluje zavaznost htichu (kdy se jednd o htich
lehky a kdy t&zky).'”® Je otazka, pro¢ vysvétleni této latky (rozlifeni t&zkého
a lehkého hiichu) se ocitd na konci katecheze a pusobi marginadlnim dojmem,
kdyz se jedna o jeden z cilti katecheze. Navic t¢zké hiichy se pry tykaji vice

"> MUCHOVA, L., s. 26.

17 1. Kdyz se zcela vénuji svym potfebam, zajmiim a zalibim, piestavam si v§imat lidi kolem sebe a za-
pomenu na Boha. 2. Kdyz vyuzivam svych schopnosti jen ve sviij prospéch a nechci se stat ,,bliznim*
pro druhé lidi. 3. Kdyz jsem svym jednanim ,,oloupil® lidi kolem sebe o radost, o nadé&ji, o Sance.” In
MUCHOVA, L., s. 26.

174 Srov. 1. katecheze: ,Dej pozor, at’ nic nerozbijes!* In tamtéz, s. 12.

175 Tamtéz, s. 26.

176 .. kdyz ,olupujeme* druhé o n&co zvlast cenného (Zivot, majetek) a d&lame to jen a jen ze zI¢ vile, je
to hrich t€Zky. Ten se tyka sveéta dospélych. Déti vétsinou ,loupi® jen malé véci, ale i tim mizeme
narusovat Bozi kralovstvi a potfebujeme také Bozi odpusténi (takovym hiichim fikame lehké).” In
tamtéz, s. 27.
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svéta dospélych, détem jsou piipisovany vétSinou hiichy lehké. Definice hiichu,
ze ,,olupujeme* n€¢koho o néco ze zI¢ viile bez toho, aniz by skutek byl dan do
souvislosti s Bozimi pifikdzdnimi a provinénim se proti nim, je netradi¢ni.
77 7 textu

tak vyplyva, Ze podobenstvi o milosrdném Samaritanovi se muize stat jednim

Autorka vSak svou nezvyklou koncepci ptiznava jiz v uvodu brozury.

z moznych ,,zpovédnich zrcadel®, na kterém lze ukdzat, co je to hiich a ptipadné
jak se provinujeme proti druhym. Autorka se snazi dosahnout cile katecheze, ze
déti maji pochopit, co je hiich. Biblické podobenstvi o milosrdném Samaritanovi
vSak pfedné nestanovuje, kdo zhtesil a kdo nikoliv, ale ukazuje na bezvyhradnou
lasku Samaritana k bliznimu, ktera se projevila prokdzanim milosrdenstvi. Jde
tedy o vrcholné naplnéni Zdkona, ne o jeho piekroceni. Hfich by pak mohl byt
chapan jako néco, co ,,nevykondm* — nepomohu, nev§imnu si, zaviu o¢i a jdu dal
jako knéz ¢i levita. Neuskutecnéni dobra, neprokazani lasky je vSak jen jednim
druhem hiichu. Téma milosrdenstvi autorka na podkladé podobenstvi dale
nerozviji.

Pro zapamatovani nachazime v pfiloze vétu: ,,Mit rdd druhé lidi jako sdm
sebe znamend: Umét pro né néco dobrého udé€lat. JeziS nam ftikd, abychom
nezjistovali, kdo je nas blizni, ale abychom my sami byli bliznimi: délali dobro

pro druhé.«'"

Vyraz ,mit rad druhé jako sam sebe* v katechezi probiran neni,
protoze je vynechdn jako soucdst uvodniho dialogu JeziSe se zakonikem (Lk
10,27). Dalsi cast pamétni véty vystihuje poselstvi probiraného podobenstvi.

Pamétni véta nezohlediuje druhy cil tykajici se hichu.

2.14.2. K Lk 15,11-32

'“

V katechezi €. 5 s ndzvem ,,Obrat’te se!* je tématem podobenstvi o marnotratném
synu. Cilem katecheze je: ,,1. Dé&ti maji pochopit, ze ti, kdo buduji Bozi
kralovstvi, Casto selhavaji. 2. Maji zazit, jaky je Bozi ptistup k cloveku, ktery

< T e «l79
néco ve svém zivoté ,rozbil‘.“ 7

Na zacatku katecheze se pfipomina priabéh minulého setkdni — vypravéni
o drahocenné perle a Bozim kralovstvi. Katecheta opakuje, ze touhou Jezise je,
aby nas Bozi kralovstvi ptitahovalo a abychom se snazili je stidle a opakované
budovat. Z ptedeslych katechezi déti védi, Zze Clovek je kiehky a slaby. Pro
obrazné vyjadieni je pouzita lidskd naruc¢ plna ,stiept z hezkych vztaht, které
jsme rozbili“."™ Co s t&mi ,,stfepy*“? Tahle otdzka padla jiz v zavéru katecheze ¢&.
3, kde autorka piSe, Ze Jezi§ ma pro nas ,,jedno dulezité slovo, kterd ndm pomuze

" MUCHOVA, L., s. 5.

178 Srov. tamtéz, Pfiloha ¢. 11.
17 Tamtéz, s. 20.

180 Tamtéz.
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hledat, ,kam se stiepy*“."™ Na odpovéd této zasadni otazky viak musi d&ti cekat

dlouho, minimaln& &trnact dni,'™ protoze nasledujici katecheze se odpovédi na
otazku nezabyva a nastoluje dalsi téma. Tak dlouhé napéti déti patrné nevydrzi,
a na otazku do té doby zapomenou. Katecheta uvede, Ze otazku ,,Kam se sttepy?*
si klademe nejen my, ale ptali se na ni i lidé v dob¢ JeziSové€. Jezi§ nam tika, Ze
Bozi kralovstvi je uz tu na zemi, mezi nami. Pokud si tento fakt kazdy uvédomi,
vi, ze Buh je nam blizko, a proto se mizeme k Bohu kdykoliv obratit se ,,svymi
sttepy“. Dilezité je slovo ,,obratit se, které stoji 1 v rozkazovacim zplisobu v na-
zvu katecheze. Nasledn¢é katecheta ukdze ndpis: Ptiblizilo se Bozi kralovstvi,
obrat'te se a véite této dobré zprave. Tato parafraze biblické véty neni opatiena
citaci, ani neni dana do biblického kontextu.

Autorka vniméa podobenstvi o marnotratném synu jako ukazku toho, co
Jezi§ myslel slovem ,,obrat’te se. Katecheta podobenstvi nejprve vypravi podle
Lk 15,11-32. Pak se déti zepta, jestli zazily nékdy néco podobného, ze napt. néco
provedly a rodie se na né nezlobili — odpustili jim. Dé&ti pak takové situace
hledaji ve vzpominkach a fikaji, jak se pii tom citily. Hledani analogickych
situaci v zivot€¢ pomaha pfiblizit détem téma a dava ho do souvislosti s nimi
samotnymi. Dulezitd jsou slova ,,ja ti odpoustim®, nejsou vSak dale rozvedena,
ani v souvislosti s podobenstvim. Nakonec katecheta uvede, ze Jezi§ nam v podo-
benstvi tikd, ze ,,Bozi odpusténi je jeSté hez¢i udalost, kterd jest¢ dokonaleji
spravi na§ §patny pocit z toho, Ze jsme se provinili“.'™ Bih je v této v&t& bez
bliz§iho vysvétleni ztotoznén s postavou otce z podobenstvi.

Autorka vede déti k uvédomeéni si, kam se obratit se svymi ,,stfepy®, jak se
jich zbavit. Obraceni ovSem nema byt vrcholem podobenstvi, tim je obraz
odpoustéjiciho a milosrdného Boha. Tento aspekt neni v katechezi piilis
akcentovan, diiraz je na ,,obrat'te se”. Navic odpusténi podle autorky zplsobi
odstranéni $patného pocitu z naseho provinéni. Odpusténi hiichti by vSak nemélo
vést jen ke zméné pocitl zdpornych na kladné. Uvédomeéni si hichu tvari v tvar
Bohu nikdy nevyvol4 dobry pocit. Bih ndm odpousti hiich ze své milosrdné
lasky, a to tak, ze ho bere na sebe. Ve svatosti smifeni nejde o spraveni pocitd,
ale o pfiznani vin, hiichi a o Bozi odpusténi, pokud clovék svych hiichu lituje.
Navic ,,stfepy* — viny jsou potad prezentovany na socialni roving jako provinéni
mezi lidmi, jako naruseni mezilidskych vztahii. Chybi zde souvislost hfichu proti
¢loveku s hiichem proti Bohu.

"I MUCHOVA, L., s. 17.
'%2 predpoklada se, Ze setkani piipravy na svatost se kona jednou tydng.
' MUCHOVA, L., s. 20.
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Katecheze obsahuje v dalSich bodech navrhy na upevnéni probirané¢ho
tématu — déti mohou zahrat podobenstvi jako pantomimu, piSou na papiry
dalezita slova z podobenstvi, pti produkci pouzivaji Orffovy nastroje.

Kdyz se vratime k cilim katecheze, které byly vytyCeny na zacatku, tak je
otdzkou, z Ceho maji déti pochopit Casté selhani téch, ktefi buduji Bozi

, , 184
kralovstvi.

Tento cil neni podpofen ni¢im, kromé ptfipominky, ze v minulych
katechezich si déti vypravély o slabosti cloveka. Prave tato lidska slabost, kterou
zadny c¢lovék nemlze premoci sdm, se odvozuje z hiichu prvnich lidi. Neni to
tedy véc, kterou by ¢lovék mél od pocatku. Piivod slabosti a nasledky prvotniho
hichu vsak autorka nerozebira, existenci hfichu a slabosti jen konstatuje a vyvo-
zuje jako fakt a jako soucast lidskych vztaht. Postoj marnotratného syna, jeho
provinéni a ndvrat neni ani slovem spojen s nasim zivotem, natoz zevSeobecnén
na vSechny lidi, ,,kteti buduji Bozi kralovstvi®.

Dalgim cilem ma byt ,,zazit, jaky je Bozi ptistup k ¢lovéku...«.'®

Zazitek je
ovsem zprostiedkovan slySenim podobenstvi o marnotratném synu, které je navic
vysvétleno velmi zkratkovité, jednani postav je opomenuto a jednotlivé prvky
Boziho pfistupu nejsou podrobnéji vysvétleny. Nejvétsi podil je ponechan na
slySeni Boziho slova. Autorka se nevénuje ani rozdilnym pfistupim obou syni
a milosrdnému chovani otce k nim. Vzpominky, které mohou pfipomenout
zazitek odpusténi rodi¢i, kamarddy aj., nedosahuji velikosti odpusténi Bohem,
které¢ Clovék proziva ve svatosti smifeni. Nazev ,,obratte se* navic neko-
responduje zcela s cili katecheze.

V pamétni véte se pise, ze Jezis ndm na otazku, kam s vinou, fika: ,,Obrat’te

TR 186
se a proste Boha o odpusténi.*

Katecheze se prosbou za odpusténi nezabyva,
nedavad na ni navod, ani o projevech litosti se nezmiiuje. Akcentuje pouze
obraceni a moznost zbavit se viny. Navic Jezi§ to ma fici podobenstvim, které

neni podrobnéji vysvétleno.

Katecheze €. 6, ktera nasleduje po podobenstvi o marnotratném synu, se
nazyva ,,Byla jednou jedna ovecka... (Lk 15,4-7)“. Toto podobenstvi ptfedchazi
textu Lk 15,11-32, a tak s nim tematicky souvisi. Cile katecheze jsou tyto: ,,1.
Dé&ti maji pochopit, rozumove, ale 1 citové prozit, ze Jezi§ — ¢loveék a Bozi Syn —
se sklani k lidem, pomaha jim uzdravovat se a odpousti hiichy. 2. Maji pochopit,
7e se tak d&je i dnes ve svatosti smifeni.“'®” Odpovidajici téma zni: ,,V Jezisi

'8 Srov. MUCHOVA, L., s. 20.
185 Tamtéz.

186 Srov. tamtéz, P¥iloha &. 11.
87 Tamtéz, s. 22.
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. uroo , woxiir 14 - 1 s 188
Kristu se Bozi milosrdnd, odpoustéjici laska bez hranic stala ¢lovékem.*

Pokud minulé téma souviselo do jist¢ miry s odpusténi Bohem, zde ma byt ve
sttedu katecheze osoba JeziSe Krista jako ztélesnénim Bozi odpoustéjici lasky.

Podobenstvi o ztracené ovci je barvité prevypravéno a na jeho konci je
odhalen smysl tohoto podobenstvi: ,,Pastyt, to jsem vlastné ja (Jezis), a ovecky —
hadejte déti, kdo jsou ovecky? (Déti pravdépodobné uhodnou, ze to jsme my,
lidé, ti, kdo buduji Bozi kralovstvi.)“'™ Katecheta nasledn& fekne détem, ze si
dnes budou vypravét jesté mnoho piibéhti o JeziSovi, aby se dozveédéli, jak nas
ma rad. JeziSovu lasku tedy odvodi z toho, co pro lidi ve svém Zzivoté Jezi§
vykonal. Déti se pak ve skupindch zabyvaji riznymi piibéhy a podobenstvimi
z JeziSova zivota. Jde jak o né€kterd podobenstvi, tak o zdzra¢né uzdraveni nebo
setkani vedouci k obraceni Clovéka. V zavéru katecheze piSe katecheta na plakat
s heslem ,,Jak nds ma Jezi§ rad“ shrnujici slova Ci véty tykajici se JeziSova
chovani k lidem, jak m¢ly déti moznost vyc¢ist z jednotlivych biblickych aryvkd.
Katecheta shrne tuto aktivitu slovy shodnymi s tématem katecheze, ze ,,v Jezisi
se Bozi milosrdenstvi, odpoustéjici laska bez hranic, nam jesté vice piiblizila.

«190

Stala se ¢lovékem. Z poslednich slov této katecheze se déti dozvi, ze s touto

odpoustéjici laskou, kterou nam Jezi$ nabizi, se setkavame ve svatosti smifeni.

Rozumov¢ a citové proziti jednoho z cila katecheze, ze Jezis se sklani k li-
dem a pomaha jim uzdravovat se a odpousti hiichy, se déje v katechezi
prostiednictvim setkani a sezndmeni s vybranymi biblickymi uryvky z JeziSova
zivota. Druhy cil je uz obtizné dosazitelny,"”' kdyz se déti ani nedozvi, co to
svatost smifeni je, a jak se v dnesni dobé slavi. Podobenstvi, které je uvedeno
v nazvu katecheze, je jen jakymsi tvodnim piibéhem k sezndmeni se s mnoha
dalSimi udalostmi. V mnozstvi JeziSovych piibeha tak podobenstvi zanika. Zcela
se ztradci vyznam podobenstvi, totiz touha pastyie hledat ztracenou ovci a udélat
vSe pro jeji nalezeni, tak jako Bih hleda hiisnika a nabizi mu své odpusténi.

2.1.4.3. Shrnuti

Autorka nechavd v pripravé na svatost smifeni zaznivat biblické texty
podobenstvi, nebo jej ziveé pievypravi. Bezprostfednim setkanim s Bozim slovem
se pravdépodobné¢ dosahuje cilii v citové oblasti prozitki. K opakovani
biblickych piibéhii se vyuzivd rtiznych metod — dramatickych (pantomima),
hudebnich (pouziti Orffovych nastrojit), vytvarnych apod. Autorka nema
tendenci vysvétlovat podobenstvi do detailt, vybere vzdy jen nekterou myslenku,

" MUCHOVA, L., s. 22.

'8 Tamtéz.

0 Tamtéz, s. 23.

11 Maji pochopit, Ze se tak dé&je ve svatosti smifeni.” In tamtéz, s. 22.
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akcent a pouzije jej pro své téma — pi.: v podobenstvi o marnotratném synu
zdiraziiuje obraceni, pravdépodobné mladSiho syna, nezabyva se ustfednim
milosrdnym postojem otce. Biblické texty jsou pouzity k tématim v ne zcela
tradi¢nich souvislostech, napi. podobenstvi o milosrdném Samaritdnovi k tématu
hiich. Podle autor¢ina zdméru neni dodrzena biblicka posloupnost
podobenstvi,'”* ze stejného ditvodu pravdépodobné chybi zasazeni do biblického
kontextu. Zdé4 se, ze neni vyuzito bohatstvi, které podobenstvi v sobé nabizi.
Pohled je vice upten na lidskou aktivitu nez na Bozi plisobeni.

2.1.5. NEUBAUER, Ferdinand. Cesticka k Bohu. Olomouc: Matice cyrilometo-
déjska, 2002, 195 s.

Kniha ,,Cesticka k Bohu* obsahuje zdkladni modlitby, chce byt priivodcem ditéte
po cely den — nabizi modlitby k jednotlivym skute¢nostem b&hem dne. Dale
provazi déti svatostmi a predklada modlitby vhodné k uréitym situacim v zivoté
ditéte a kiizovou cestu. V tivodu autor oslovuje déti a snazi se je vybidnout
k uvédomeni si, Zze jsou Bozimi détmi, a proto maji prokazovat vdé¢nost Bohu za
velké dary, které jim Bith dava skrze rodice. Autor piipodobiiuje modlitbu k roz-
hovoru, v§im4 si také modlitby vnitini a ustni a nabada k nim. Zavérem vybizi:
»Pamatuj dit¢ drahé: Kdo se umi dobfe modlit, umi dobte zit. Modlitba je kli¢ do
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nebe. Ukolem knihy je pomoci ditéti dobfe se modlit a byt bezpetnou

,,cestickou k Bohu“.

2.1.5.1. K Lk 15,11-32

Podobenstvi o marnotratném synu je zasazeno jako podobenstvi o Bozim
milosrdenstvi do kapitoly ,,Svatost smifeni“ v ¢asti ,,Pfiprava ke svaté zpoveédi®.
Otec je charakterizovan jako ,,dobry a starostlivy®, ktery ma nehodného syna,
kterému se nechce pracovat s otcem a star§im bratrem na polich.'” Mladsi syn
podléhal ,Spatnym kamaradim®, kteti povidali o vzdalenych méstech, ,kde
lovék maze vieho uzit, jen kdyz ma penize®.'” Touha vidét daleké kraje vedla
syna k zadosti o vyplaceni dédictvi. Kniha cituje Lk 15,12. Otec se pry zarmoutil,
a to proto, ze tusil, co syn zamysli. Pfesto ud¢lal to, co syn zadal. Syn vSak se
Spatnymi ptateli vSechno prohytil, a kdyz o vsSechno pfisel, stal se z n¢ho
,hladovy a otrhany zebrak®. Marnotratny syn se tak musel v krajiné, kde byl
hlad, ,,spokojit se zaméstnanim, kterym kazdy pohrdal: stal se pasdkem

192 Posloupnost podobenstvi: Lk 15,11-32; Lk 15,4-7; Lk 10,30-35.

' NEUBAUER, F. Cesticka k Bohu. Olomouc: Matice cyrilometod&jska, 2002, s. 10.
% Srov. tamtéz, s. 124.

195 Tamtéz.
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vepii®“. " Kdyz sed€l u vepili, vzpomnél si na své vysoké postaveni a zavidél

vepium lusky.

Pokracovani ptibehu je rozdéleno na Casti, za nimiz jsou vzdy dopsany
nazvy Casti svatosti smifeni. Jde o monolog marnotratného syna a ptipadny

(v 197
komentar.

Po synové¢ vzpominani, jak se mél dobie u otce, nasleduje ,,zpyto-
vani svédomi®. Pasaz, kterd v biblickém pojeti chybi, se vztahuje podle autora
k ,,litosti hiicht*: ,, ,Co jsem to udélal?! Odesel jsem z domu, kde bylo tak dobie,
opustil jsem otce, ktery byl na mé tak hodny. Jeho dédictvi jsem promarnil
hi§nym Zivotem. Jak jsem ho zarmoutil!* Cim vic na to myslel, tim vic ho to

“1%8 Dalsi odlisnosti od biblického textu je, Ze otci bylo lito syna pro to,

mrzelo.
ze videl, jak je zbédovany. V Bibli nachazime text, kde ,,otec byl hnut litosti* (Lk
15,20), neni zde fecen diivod, takZe ubohy vzhled syna miize byt jen jednim z di-
vodii pro otctv pocit litosti. Syn ,,padd pfed otcem na kolena®, kdyz tika: Otce,
zhtesil jsem... (Lk 15,21) — tento detail je opét nadbytecny. Slova ,,Uz si
nezaslouzim, abych byl tvym synem. Chci byt poslednim z tvych nadeniki,

abych ti vie vynahradil,“'”

patii do casti ,,Chtél od¢init své viny“. Nejenze
posledni véta neni biblicka, ale také neni zcela v souladu s vyznénim
podobenstvi. Syn se vratil k otci, aby nemusel zit v hanbé a o hladu, nem¢l

29 podobenstvi konéi objetim syna a od-

v umyslu vsSechno vynahrazovat.
pusténim vsSeho, ¢im se syn otci provinil. Navic syn dostava krasné Saty,
skvostny prsten a vystrojeni hostiny. Obuv zde neni zminéna. Hostina je podle
autora vystrojena ,,mu‘ — ve smyslu ,,synovi®“. Biblickd hostina vSak vyzniva jako
oslava pro vSechny na znameni radosti, ze se syn vratil. Tento spole¢ny rozmér
oslavy je zduiraznén pravé v druhé ¢asti podobenstvi, kdy je na ni zvan 1 druhy
syn, bratr marnotratného. Druhd cast biblického znéni podobenstvi o starSim
bratrovi je vSak vynechana, nésleduje pouze pasaz, kterd podobenstvi alegoricky
vysvétluje.

r ’ v 17 0w v v ’ v s wee 201
Marnotratnému synu se podoba kazdy clovék, ,,nékdo vic, nékdo méne*.

Uték od Boha znamena neuposlechnuti, nebo skutky proti jeho piikazani.
Tézkymi hiichy lze promarnit drahocenny poklad milosti posvécujici — pokladem
je minéno pravdépodobné dédictvi, protoze podobenstvi se o pokladu viibec
nezminuje. Ztratou ,,pokladu‘ se pak ocitame pied Bohem jako ,,otrhani zebraci.
V zavéru vysvétleni je otec z podobenstvi ptfirovndn k Bohu Otci, ktery je

" NEUBAUER, F., s. 125.

17 Jedna se o &asti: zpytoval svédomi; litoval svych hticht; uéinil pevné piedsevzeti; vyznal se z hiichi;
chtél odCinit své viny. In tamtéz, s. 126-127.

198 Tamtéz, s. 126.

"% Tamtéz, s. 127.

2% Nabizi se otazka, zda by se mu za Zivot viibec povedlo vynahradit otci zptisobenou ztratu.

2" NEUBAUER, F., s. 127.

45



milosrdny, trp&livy, odpousti ndm a uspofddd nam hostinu.*”*> Saty jsou tu
symbolem milosti posvécujici, kterou dostava zpét hiisnik po svatosti smifeni.

Marnotratny syn je jeSt¢ zminén na zacatku c¢asti ,,Zpytovani svédomi®.
Autor polozil diraz na skutecnost, Ze marnotratny syn zpytoval svédomi, kdyz
byl sdm. Tém, ktefi se maji pfipravit na svatost smifeni, doporucuje taktéz najit si
misto, kde bude &¢lovék sam a nebude ho nikdo rusit.*”?

Text pojednavajici o podobenstvi o marnotratném synovi ve vztahu k sva-
tosti smifeni ilustruji dva jednobarevné obrazky. Na prvnim je znazornén syn,
ktery je otrhany, sedi na Spalku pod stromem a pase vepie. Jednou rukou si
podpird hlavu, kterou hledi doli do zemé¢, a premysli, jeho tvaf je zadumana.
Druhy obrazek uzavira cast ,,Ptiprava ke svaté zpovédi®. Je na ném zobrazen otec
na venkovnich schodech domu, jak se snazi obejmout otrhaného syna.

2.1.5.2. Shrnuti

Podobenstvi v této knize pouzivd autor instrumentdlné. Text obsahuje pfrilis
mnoho autorskych domnének, vyjadiovani pocitl, mozna ve snaze priblizit
podobenstvi détem. Podobenstvi vSak nezazni v celé své piivodni kompozici,
chybi ¢ast o star§im synu a nékteré dulezité véty — citace podobenstvi, napt. Lk
15,23-24. Navic hostina, kterou otec uspotradal na oslavu synova navratu, je v za-
véru spojena s pravem na ,hostinu Bozich déti* — svaté piijimani. Oslava —
znameni radosti z otcova milosrdenstvi, z toho plynouciho odpusténi a ze
znovuobnoveni vztahu k Bohu neni nutné vazana na dalSi svatost eucharistie,
protoze patii ke svatosti smifeni. Vzhledem k tomu, Ze text o podobenstvi
postradd biblickou citaci, neni pro déti snadné dohledat pravé znéni celého
podobenstvi, a tak napravit nékteré nedostatky tohoto pievypravéni.

2.1.6. PLHON, Jifi. Jsme tvé déti, Pane Jezisi. Piiprava k prvnimu prijeti svétosti
smireni a eucharistie. Rosice u Brna: Gloria, 2003, 61 s.

Analyzovand pomucka je materidlem pro déti pfipravujici se na pfijeti svatosti
smifeni a eucharistie, jak uz napovida podtitul knihy. Déti mohou do publikace
dopisovat a plnit ukoly, cernobilé obrazky si mohou vymalovat. V ,,Pfedmluvé®
autor vysvétluje vyznam piipravy na svatosti, ktera ma dopad i na rodiny a farni
spolecenstvi. Podle J. Plhon¢ svatostna ptiprava sestava z nasledujicich dimenzi:
katechetické, liturgicko-mystagogické a socialné-zkuSenostni dimenze. Kate-

202 Ale nebesky Otec je milosrdny. Trp&livé eka, az pozname svou duchovni bidu a vratime se k nému.

Odprosime-li upfimné, vSechno ndm odpusti a opét nas piijme za své déti. Oblece nds do krasnych
Satli milosti posvécujici a dd ndm pravo na hostinu déti Bozich — svaté ptijimani.“ In NEUBAUER, F.,
s. 127-128.

203 Srov. tamtéz, s. 129.

46



chetickd dimenze této ptipravy zahrnuje oziveni zdkladnich vérou¢nych
informaci tykajicich se odpusténi hiichii a tajemstvi eucharistie.** Tato piiprava
nenahrazuje chybéjici ndbozenskou vyuku, ale struéné shrnuje a opakuje ucivo
vyuky nabozenstvi, zvlast¢ 3. tiidy Zakladni Skoly. Vychazi totiz z osnov
bezprosttedni svatostné piipravy déti.*” Latka je rozvrzena do osmi kapitol —
Ctyfi kapitoly jsou vénovany tajemstvi hiichu a usmitreni (svatost smiteni), dalsi
ctyfi kapitoly se tykaji tajemstvi eucharistie. Ob& svatosti jsou tedy
proporcionalné v rovnovaze.

2.1.6.1. K Lk 15,11-32

Podobenstvi o marnotratném synu je probirdno v tfeti kapitole o ,,Svéatosti
smifeni®. V jejim uvodu autor stru¢n¢ popisuje hierarchickou sluzbu, diky které
miZeme dosahnout odpusténi.®® Jezifovo podobenstvi o marnotratném synu je
zminéno jako navod, ,.co mame délat, aby nam Biih mohl odpustit htichy*. "’
Nasleduje biblicky text podobenstvi ve zkracené form&.*® Neni vynechan
kontext uvadéjici tfi podobenstvi o ztracenych a posléze nalezenych vécech —
ovci, minci a synu (Lk 15,1-3). Po ném nasleduje ¢ast podobenstvi, ktera konci
radosti nad ndvratem marnotratného syna a vystrojenim hostiny. Epizoda o dru-

hém, star§im synu zde chybi.

Za citovanym podobenstvim je pfesnd biblickd citace tryvku, takze Ctenat
si muze celé znéni podobenstvi dohledat sam. Thned po podobenstvi nasleduje
naukova cast, ktera neni exegezi, ale instrumentalizaci podobenstvi: ,,Podo-
benstvi o marnotratném synu a milosrdném otci nds uci, ze k dosazeni odpusténi

hiicht vedou Ctyfi kroky: zpytovani svédomi, litost, pfedsevzeti, vyznani hiicht
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a pokani.“” Za povSimnuti stoji, Ze otec je tu charakterizovan jako ,,milosrdny*.

Pfestoze jsou v textu zminovany ¢tyii kroky vedouci k odpusténi, nasleduje pét

210

¢islovanych odstavci s nadpisy jednotlivych krokti.”” Pii objasiiovani, co je to

zpytovani svédomi, je pozornost zaméfena na marnotratného syna, ktery po té, co

v 4 y 211
se stal Zebrakem, ,,Sel do sebe*

a reflektoval své jednani pfed Bohem 1 pted
svym otcem (viz Lk 15,18n). Zpytovani svédomi — pfemysleni nad tim, co jsme

v nasem zivot¢ udélali zlého, je podminkou dosazeni odpusténi. Jako pomicka

% Srov. PLHON, I. Jsme tvé déti, Pane JeZisi. Piiprava k prvnimu piijeti svatosti smifeni a eucharistie.
Rosice u Brna: Gloria, 2003, s. 5.

295 Tento material byl schvalen CBK v roce 1996.

2% Srov. PLHON, J., s. 19. Jde o posloupnost: Jezi, apostolové, biskupové a kn&zi.

207 Tamtéz, s. 20.

%8 Jedna se o biblicky text Lk 15,1-3.11-24. Text je pievzat z Nového zdkona, vydaného Karmelitanskym
nakladatelstvim, Kostelni Vydri, 1998, a je pouzivan v liturgickych knihach.

*® PLHON, J., s. 21.

219 Tamtéz, s. 21-23. Jde o tyto odstavce: 1. zpytovani svédomi 2. litost, 3. litost, 4. pfedsevzeti, 5. pokani.

2 Tamtéz, s. 21. Slova ,,3el do sebe” jsou vytisténa tung.
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pro zpytovani svédomi je uvedeno Desatero Bozich pfikdzani a riznéd zpovédni
zrcadla. Autor doporucuje si hfichy zaznamenavat na papir. Vyklad ostatnich
Casti svatosti smifeni v dalSim textu uz neni spojen s podobenstvim o marno-
tratném synu, vyskytuje se tu jen nardzka na Cisté Saty z podobenstvi o svatebnim
Sat& (srov. Mt 22,2.10-24).2"

Podobenstvi ilustruje jeden &ernobily obrazek,”” na némz je vyobrazen
v poptedi otec s otevienou naruci, v dali je postava béziciho otrhaného marno-
tratného syna s holi smérem k otci. Obrazek vyzdvihuje svou kompozici a prove-
denim aktivitu syna — bézi z déalky k otci. Postava stojiciho otce s otevienou
naruc¢i pusobi celkem pasivné ve srovnani s biblickym textem, kde otec bézi
synovi naproti.

2.1.6.2. Shrnuti

Podobenstvi o marnotratném synu je sice na svém zacatku zasazeno do kontextu,
v této pomicce vSak neni Gplné, je vypusténa ¢ast o druhém synu. Dilezitou roli
tu hraje pfibéh mladsiho bratra, ktery ma pomoci zapamatovat si jednotlivé faze
svatosti smifeni a pfipravy na ni. V pomiicce se cituje biblicky text velmi Casto.
Podobenstvi se tu vSak vyskytuje pouze ve dvou piipadech — o marnotratném
synu a o svatebnim Saté. Ostatni uryvky z Bible se tykaji udélosti z JeziSova
Zivota.

2.1.7. STUDENY, Jaroslav. Prvni svaté prijimani. Olomouc: Vlastnim nékla-
dem, 1996, 80 s.

Brozurka ,,Prvni svaté pfijimani“ je urCena détem, které se ptipravuji pfijmout
poprvé svatost smifeni a eucharistii. Pomicka je rozdélena na dvé casti —
,Piiprava na prvni svatou zpovéd“*'* a , Piprava na prvni svaté piijimani*"”.
Pted timto vydanim byly ob¢ ¢asti publikovany samostatné jako dva seSity.
Jednotlivé kapitoly maji zpravidla dvé strany — vlevo je text a vpravo
stylizovany, barevné velmi jednoduSe nakresleny obrazek s textem napsanym
psacim pismem. Pomilicku muaze vlastnit a pouzivat dit¢ samo, nebo ji vyuziva
katecheta k vypravéni a kresleni na tabuli a déti si pfekresluji obrazky a k nim
ptepisuji texty do sesitu.

12 Ekumenicky pieklad toto podobenstvi nazgva podobenstvi o svatebnim Satg, liturgicky pteklad
podobenstvim o svatebni hosting. Ctenaii jsou seznameni s timto podobenstvim jiz v prvni kapitole
této pomticky (s. 11), a to v souvislosti s t¢ématem milosti posvécujici.

> PLHON, J., s. 21.

214 STUDENY, J. Prvni svaté prijiméni. Olomouc: Vlastnim nékladem, 1996, s. 1-43. Dnes se dava
prednost nazvu svatost smifeni pred svatou zpovédi. Brozura je vSak reprintem starSiho materialu,
proto je nazev svatosti zachovan tak, jak bylo zvykem v dobé prvniho vydani.

* STUDENY, J., s. 45-80.
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2.1.7.1. K Lk 10,30-37

Podobenstvi o milosrdném Samaritdnovi je zakomponovano do zpovédniho
zrcadla. Stalo se soucasti zpytovani svédomi, které se tyka patého piikdzani.
Podobenstvi, jez ani neni uvedeno jako podobenstvi, ani neni vztazeno k Bibli, je

< . o1 216
uvedeno vétou: ,,Dobré srdce potiebné pro nebe.

V jednom odstavci je popsan
piib&h pocestného, kterého piepadli a skoro zabili na pusting loupeznici.*'’
V takovém stavu ho naSel Samaritan. PiestoZe je Samaritan oznafen autorem za
,hepfitele®, ranénému neublizil, ale pomohl mu a pecoval o néj. Pfibéh uzavira

«218

véta: ,,Milosrdny Samaritan mél dobré srdce. Nasledujici text rozviji a kon-

kretizuje, jaky je a co d¢la ten, kdo ma ,,dobré srdce*.

Z hlediska kompozice chybi tomuto podobenstvi uvozujici dialog tykajici
se nejveétsSiho piikdzani a otazky ,,Kdo je miyj blizni?* Déle zde nejsou zminény
postavy, které ranéné¢ho vid€ly, ale obesSly ho a pokraCovaly vlastni cestou.
Samaritan je tu oznafen rovnou jako ,nepfitel” a tento fakt je zesilen vétou:
»Neublizil ranénému* — jak by se pravdépodobné od neptitele ocekavalo. Autor
zde nevyjmenovava, o jakou pomoc S§lo, co vSechno musel Samaritdn pro
ranéného vykonat. Zavére¢nd véta nemé zdaleka takovou plisobnost a diiraznost
jako biblické ,,Jdi a jednej také tak*. ,,Dobré srdce, jak je psano v dalSim textu,
se totiz netykd pouze pomoci nepfiteli, a to jest¢ v nouzi. Piiklad milosrdného
Samaritdna je tak velmi zredukovan a autor ho instrumentalizuje.

2.1.7.2. K Lk 15,11-32

Podobenstvi o marnotratném synu je zminéno v této pomiicce jen okrajove
a naznakem na dvou mistech, v celé své §ifi se zde nevyskytuje. Hned na druhé
stran¢ prvni Casti je obrazek postavy se svatozaii a otevienou ndruci a malym
ditétem, které do naruce mifi. Tento obrazek je doprovazen textem: ,,Vstanu

o . , . v v v . . v 219
aptjdu k svému otci“ a ,,Otce, zhtesil jsem proti tobé.*

Tato slova pronasi
marnotratny syn z podobenstvi. V celém textu pomiticky se vSak tato slova jiz
nevyskytuji, neni objasnéno, kdo slova ftika, pti jaké pftilezitosti a za jakym
ucelem. Je tedy otdzkou, zda se pfedpoklada, ze jiz pfed probirdnim této
pomiucky jsou jeji ¢tenafi s podobenstvim o marnotratném synu seznameni.
Druhé narézka na toto podobenstvi je naopak v zavéru casti ,,Pfiprava na
prvni svatou zpovéd* v kapitole ,Diky za odpusténi“.*® Text je vlastnd

navodnou modlitbou, kterou mize prondset dité¢ po pfijeti svatosti smifeni. Téma

> STUDENY, ., s. 26.

217 Srov. tamtéz. Oznaceni ,,loupeznici® zni détem pongkud pohadkove, biblicky text uvadi ,,lupici«.
218 Tamtéy.

2% Tamtéz, s. 2.

% Tamtéz, s. 40. Tato kapitola je posledni kapitolou tykajici se &asti svatosti smiteni.
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podobenstvi se objevuje v této Casti modlitby: ,,Prokazal jsi mi veliké
milosrdenstvi a pfijal jsi mne s takovou laskou, s jakou pfijal otec svého

marnotratného syna. S &istou dusi se mohu vratit domi.«*'

Tento text pfirovnava
skutecnost stavu po svatosti smifeni se situaci v podobenstvi o marnotratném
synu. Pokud ¢tenaf neni obeznamen s podobenstvim a jejim ptibéhem a jedno-
tlivymi postavami, nemlze rozumét ani velikosti prokazovaného milosrdenstvi,
ani laskyplnému pfijeti otcem, ani nehodnosti marnotratného syna. Jak bylo jiz
vyse feceno, podobenstvi v této pomicce vsak nenajdeme. VEtu, ze ,,s Cistou dusi
se mohu vratit domii*, Ize potom chapat 1 bez ohledu na podobenstvi, protoze od
svatosti smifeni se vétSinou kazdy odebere do svého domova. Z véty neni patrné,
ze Cista duse je jako znovu nabyté postaveni syna, ktery se opé€t stal synem v ot-
cové dom¢ a miliZe se tam citit jako doma.

Jesté jedna narazka na podobenstvi souvisejici s podobenstvim o marno-
tratném synu se objevuje v &asti ,Pfiprava na prvni svaté piijimani“.*** Jde
o podobenstvi o ztracené ovci. V modlitbé pfed svatym pfijimanim cteme: ,,Pro
mne jsi trpél, umucit se dal, abys mé&, ztracenou ovci, jako dobry pastyf, opéct

1 «223

nalezl a od vééné smrti uchrani Podobenstvi o ztracené ovci a dobrém

pastyti vSak zde rovnéz neni vysvétleno.

Pokud v pomticce k pfijeti svatosti smifeni a eucharistie chybi podobenstvi
0 marnotratném synu, miZeme se ptat, ¢im je téma milosrdenstvi a odpusténi
nahrazeno, jakymi prostfedky a piib&hy. Autor v ¢asti o svatosti smifeni vyuziva
téchto biblickych udélosti: Jezi§ uzdravuje ochrnutého spusténého ze stfechy;
Jezi§ odpousti hii$nici v domé& Simona farizeje; Petr lituje toho, Ze zapiel JeZise,
a ten mu to odpousti; JeziS§ odpousti lotrovi na kiizi; Jezi§ po svém
zmrtvychvstani dava apostolim moc odpoustét hiichy. Ve vSech ptipadech jde
o jednani samotného JeziSe Krista, ktery odpousti a projevuje své milosrdenstvi
hii$nikim. Bozi milosrdenstvi tak neni odvozovano z podobenstvi, ale pfimo
z jednani Boziho Syna.

2.2. Pomticky k biblické katechezi

2.2.1. Buh mluvi ke svym détem. Texty z Bible. 4. vydani. Estella: Kirche in Not,
2001, 96 s.

Pomiicka ,,Bith mluvi ke svym détem* je stru¢nou formou pievypravéna Bible.
Obsahuje dv¢ casti: ,,Z knih Starého zdkona“ a ,,Z knih Nového zakona“. Text je
dé€len do kratkych kapitol, které jsou nadepsany ndzvy shrnujicimi jejich obsah.

21 STUDENY, 1., s. 40.
222 Tamtéz, s. 72.
223 Tamtéz.

50



2.2.1.1. K Lk 10,30-37

Nadpis k podobenstvi o milosrdném Samaritanovi je otazkou: ,,Komu da Bih
vécny zivot?* Je to vlastné otdzka uclitele Zakona, kterd uvadi celé podobenstvi.
Z hlediska kompozice je toto podobenstvi Uplné a nechybi u né¢j zadny zakladni
rys. Text je pln€ v souladu s Pismem, véetné¢ zardmovani podobenstvi dialogem
mezi ucitelem Zakona a JeziSem. Oproti biblickému textu je zde vysvétleno, kdo
«“224 Text zde

nerozebird neptatelstvi mezi Zidy a Samaritany, které zvySovalo kontrast chovani

to byl Samaritan: ,,Kone¢né ptisel muz — ze Samaii — byl to cizinec.

jednotlivych postav v podobenstvi. Neni zde zminka o oleji a vin€, kterymi by
Samaritan Cistil a hojil rany pfepadenému. Barevny ilustracni obrazek k textu
zobrazuje pouze Samaritana obvazujiciho ranéného.

22.1.2. KLk 15,11-32

Nadpis k podobenstvi o marnotratném synu zni: ,,O otci a jeho dvou synech®.
Lépe tak vystihuje obsah podobenstvi — uvadi vSechny dulezité postavy. Nechybi
tu zadnéd z casti tohoto podobenstvi, neni tu vSak zminka o symbolech, které
dostava marnotratny syn od otce zpét na znameni navraceného synovstvi. Po
synove vyznani otec fekne: ,,Budeme oslavovat a radovat se. Mijj syn byl mrtvy,

«“ 7 pasaze, kdy marnotratny

nyni znovu zije. Byl ztraceny, nyni se vratil doma.
syn premysli o ndvratu, vyzniva, Ze syn se vracel spiSe z utilitdrnich divodu: ,,Tu
zacal pfemyslet a rozvazoval.: Mijj otec ma mnoho nadenikd. Maji dostatek jidla.

Nez tady hladovét, rad&ji se vratim a piijdu k svému otci.“**¢

Barevny ilustraéni obrdzek k tomuto podobenstvi neni zafazen bez-
prostfedné za text, ale je titulnim obrazkem piebalu pomicky. Zobrazuje otce,
ktery objima na cesté vedouci k velkému domu klec¢iciho syna v Satech se zépla-
tami. Na cesté¢ vedle syna leZi ranecek s holi, coZ mlze symbolizovat putovani
syna zdaleka zpét domi. Titulni obrazek nebyl jisté¢ vybran nahodné, zvlast kdyz
v textu pomiicky chybi. Cast podobenstvi, které obrazek zachycuje, totiz vérnd
vypovida o Bohu Otci, k némuz se vztahuje celé Pismo svaté. Obraz milosrdného
a laskyplného Boha Otce je tedy Casteéné zastupnym vyjadienim obsahu, ktery
chce pomiucka sdélit. Vzhledem k tomu, Ze titulni obrazek se v textu knihy jiz
neopakuje, mize ve ¢tenafich vzbuzovat otazku, ke kterému textu patii a co je na
ném zobrazeno.

2% Biih mluvi ke svym détem. Texty z bible. 4. vydani. Estella: Kirche in Not, 2001, s. 66.
22 Tamtéz, s. 71.
226 Tamtéy.
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2.2.1.3. K Lk 16,19-31

Kapitola podobenstvi o bohaci a Lazarovi je nazvéana ,,0 Zebradkovi a bohaci“. Na
prvni misté€ je tedy jmenovan zebrak, ne boha¢ jako v Pismu svatém, a je pouZzito
obecného vyrazu ,,zebrak, prestoze v tomto podobenstvi ma konkrétni jméno.
V nasledujicim textu je Lazar jiz jmenovan, ovSem jako ,,chuddk, ne ,,zebrak*.

Kompozi¢né je podobenstvi tplné a v souladu s Pismem. V textu se pise, ze
bohac vidél Lazara skrytého v Abrahdmové lin€. Lino je vyraz méné znamy nez
naruc, kterd je v liturgickém piekladu Bible, a téz ,,skrytost v lin€* je pro déti
obtizné pochopitelnd. Toto podobenstvi neni doplnéno obrazkem, podobné jako
nékteré dalsi kapitoly této pomucky.

2.2.1.4. Shrnuti

Poradi analyzovanych podobenstvi v této pomiicce odpovida potadi, jak je uvadi
LukéaSovo evangelium. VSechna tii podobenstvi jsou soucasti oddilu ,,Jezis uci
o zivoté s Bohem a lidmi“.”*’ DilleZitost t&chto podobenstvi miize doloZit pravé
fakt, ze se ocitla ve vybéru mezi tolika podobenstvimi a jsou v pomicce
obsazena. Ostatni oddily druhé casti ,,Z knih Nového zékona* popisuji jiz
udalosti ze zivota Pana JeziSe, nebo prvotni cirkve, netykaji se tedy JeziSova
poucovani a bezprostfedniho hlasani. U vSech podobenstvi jsou uvedeny biblické
citace pro snadné vyhledani v Pismu svatém.

2.2.2. KAMMELBERGER, K., BLEDL, H. Obrazkova Bible k cirkevnimu roku.
Pro deti, mladez, rodice a vychovatele. Kostelni Vydii: Karmelitdnské naklada-
telstvi, 1995, 129 s.

Obrazkova Bible k cirkevnimu roku je knihou barevnych ilustraci k jednotlivym
nedélnim evangelnim textim cirkevniho roku vSech tfi cykli a vybranym
slavnostem a vyznamnym dnim liturgického roku. U nedéli je vzdy uveden
nazev nedéle, déle jsou tu obrazky oznacené pismenem cyklu a kratké shrnujici
texty evangelii. Nami hledand podobenstvi se vyskytuji v téchto castech
liturgického roku: o milosrdném Samaritanovi — 15. nedéle v mezidobi (C); o bo-
haci a Lazarovi — 26. nedéle v mezidobi (C); o marnotratném synu — 4. ned¢le
postni (C). Texty jednotlivych ned€lnich perikop neobsahuji stru¢né nazvy nebo
nadpisy, ani biblické citace.

227V tomto oddilu jsou zafazena je§té tato podobenstvi: o poslednim soudu (Mt 25,31-45), o bohégi
a stodolach (Lk 12,15-21), o ztracené ovci (Lk 15,1-7), o dobrém pastyii (Jan 10,11-14;19-21),
o farizeji a celnikovi (Lk 18,9-14); dale jsou tu zafazeny jeSté dve udalosti z JeziSova ptisobeni, ktera
najdeme v LukaSové evangeliu: uzdraveni slepého u Jericha (Lk 18,35-43) a piibéh o Zacheovi (Lk
19,1-10). Jina podobenstvi se v ostatnich oddilech jiz neobjevuji.
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2.2.2.1. K Lk 10,30-37

Doprovodny text k podobenstvi o milosrdném Samaritdnovi uvadi véta: ,,Jezis
fika kazdému kiestanu: Miluj Pana svého Boha... a svého blizniho jako sam
seb e'cc228

rdmcem pro podobenstvi o milosrdném Samaritanovi. Zakladni piikazani je tak

Je zde vypustén dialog mezi JeziSem a uclitelem Zakona, ktery je

vlozeno do ust JeziSovi, a ne zdkonikovi, jenz cituje Zakon. Nasleduje otdzka
,»Kdo je mij blizni?*“ Jako odpovéd’ shrnujici zaroven poselstvi podobenstvi je
uvedeno: ,,Je to kazdy cloveék, ktery potiebuje nasi pomoc. Mame na n¢ho byt

, . . 229
hodni... Tak uéinime radost 1 Bohu.*

Vynechavka v ptredposledni citované
véte mize vybidnout Ctenafe k doplnéni, ke konkretizaci toho, co to znamena
ajak se muze projevit ,byt hodni“. Posledni véta citace se vraci k zacatku
podobenstvi a k zdkladnimu ptikdzadni. Dava do souvislosti prokazovani

milosrdenstvi druhému a vztah k Bohu.

V textu nenajdeme jakoukoliv zminku o postavach ¢i déji podobenstvi.
Obsah podobenstvi je paradoxné¢ zndzornén az ilustratnim obrazkem, ktery je
v tomto piipad€ pro vyznéni podobenstvi nepostradatelny. V popiedi se Sama-
ritan sklani nad pfepadenym a zbitym clovékem, za nim je vidét osel a v dali tii
za sebou odchdzejici postavy. Nabizi se otdzka, koho zndzorfuji tii postavy, kdyz
podobenstvi zminluje pouze knéze a levitu, kteti potfebného vidéli, ale piesli ho.
Z4dné z postav piitom nevykazuje rysy lupice, ktery by mohl byt jednou ze ti
postav, pravdépodobné prvni podle chronologického vyskytu v evangelnim textu.

2222 . KLk 15,11-32

Stru¢ny popis podobenstvi o marnotratném synu obsahuje informaci o otci
a dvou synech. Mladsi syn je charakterizovan tim, Ze ,,chce jit do svéta, opusti
otce a brzy docela zchudne“.>* Nouze ho pfim&je k rozhodnuti vratit se domii —
ne tedy k otci, ale domt. Otec vyjadiuje radost, uz kdyz ho spatii. Bez
sebemensiho objastiovani je zde zminéno, ze otec fiké star§imu synu: ,,Tento tviij
bratr byl mrtev, a zase Zije.“ Z textu to nevyzniva jako obhajoba bratra, spise jen

jako informace o synov¢ navratu.

Z ilustra¢niho obrazku lze opét vycist vice nez ze stru¢ného textu — vidime
stat otce, u jehoz nohou kle¢i kajici bratr, a proti nému stoji v dynamickém
postoji starsi syn. Otec gestem ruky jako by brani ¢i hdji ponizeného bratra pred
star§im, ktery ma ve tvari vyraz nepochopeni. Druha ¢ast podobenstvi tykajici se

228 KAMMELBERGER, K., BLEDL, H. Obrazkova Bible k cirkevnimu roku. Pro deéti, mladez, rodice
a vychovatele. Kostelni Vydii: Karmelitdnské nakladatelstvi, 1995, s. 87.

22 Tamté.

20 Tamtéz, s. 39.
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star§iho bratra a jeho vztahu k otci (v souvislosti s navratem bratra) je tedy
zachycena az obrazkem, ne textem. llustrace tak zde hraje dilezitou funkei,
protoze doplituje velmi stru¢ny text a objasiiuje dulezité detaily podobenstvi.

2.2.2.3.K Lk 16,19-31

Lazar je v textu oznaCen za ubohého, ktery po smrti ptichdzi do Boziho
kralovstvi — neni zde oznaceni nebe, nebo Abrahamova naru¢. Kdyz umfe boha¢
(bez dalsi charakteristiky), ptijde do pekel a prosi Abrahdma o pomoc. Ten mu
ale odpovida: ,,Synu, ty ses mél dobfe uz zaziva, Lazar naproti tomu Spatné.
A nyni se on raduje, a ty zakousis muka...“*' Spravedlnost je tedy zde zmin&na
zavadéjicim zpisobem — je-li ti dobfe na zemi, pfijde§ do pekla; nedafi-li se ti na
zemi, bude$ se radovat v nebi. Spravedlnost se tak nezakladd na chovéni, na
prokdzanych skutcich. Chybi vyzva k jakémukoliv konkrétnimu jednani,
zaloZeném na milosrdenstvi.

Na obrazku odpovidajicim podobenstvi kle¢i v popiedi u dveti Lazar a pra-
vou ruku vztahuje smérem k ¢loveéku, jenz hoduje u bohaté prostieného stolu.
Teprve z obrazku je patrné, ze Lazar s boha¢em byli osobami, které se znaly,
nebo znat mohly, protoZze oteviené dvete jen dokazuji, Ze boha¢ Lazara nemohl
ptehlédnout. Tento fakt vSak nevyplyva z textu, neni zde zminka o tom, ze by
mezi nimi byla néjaka souvislost. Boha¢ ma na obrdzku zaviené o€i, coz jen
dokresluje bohaCovu zaslepenost a neschopnost vidét potiebného, ktery je mu tak
blizko, je v nouzi a prosi. Pfestoze text nevybizi k prokazovani milosrdenstvi
auz vibec ne ve vztahu k posmrtnému Zzivotu, kontrast postaveni osob na
obrazku jednoznacné vybizi k zamysleni nad jejich chovanim.

2.2.2.4. Shrnuti

Poradi podobenstvi v této pomticce je dano zatazenim biblické perikopy v litur-
gickém roce. Tato pomicka nutn¢ vyzaduje jisté doplnéni, napt. slovni doprovod
katechety, vychovatele nebo rodict. Vzhledem k chybéjicim biblickym citacim
1ze obtizn¢ dohledat bez dalSich materialt biblické texty v plném znéni. Pomiicka
je jisté pouzitelnd pro déti mladSiho Skolniho veéku, a to jak pro rodinnou

: y e , 232
katechezi, tak napf. pro ndbozenskou vychovu.

Podtitul knihy zahrnul mezi
Ctenafe 1 mladez, pro niz se tato pomucka jevi jako mén€ vhodna. Velmi stru¢né
texty nejsou pro informovanost mlddeze dostatecné, jak dokladd i1 analyza

podobenstvi. Navic velké mnozstvi stylizovaného obrazového materidlu neni pro

»' KAMMELBERGER, K., BLEDL, H., s. 109.
2 Napt. obrézek lze vyuzit prostfednictvim ndzorné metody pii probirani konkrétniho biblického textu,
nebo pomoci obrazku lze zopakovat obsah a smysl nedélniho evangelia.
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déti starSiho Skolniho véku a mladez lakavé. Pti praci s biblickym textem v ramci
nazornych metod je vhodné vyuzit jiny typ ilustraci.

2.2.3. MASTRANDREA, Tommaso, PEREGO, Giacomo. Katedrdla moudrého
pisare. Biblické pribéhy pro male i vetsi deti. Kostelni Vydii: Karmelitdnské
nakladatelstvi, 2006, 124 s.

Kniha ,,Katedrala moudrého pisaie* piiblizuje détem biblické piib¢hy. V pod-
titulu knihy je uvedeno, Ze kniha ptedklada biblické ptibéhy pro malé a vétsi
déti; zadni strana knihy specifikuje, Ze kniha je uréena détem ve véku od 5 do 11
let. Biblické ptibehy jsou zardmovany dobrodruznym vypravénim o dvou détech
— Matéjovi a Veronice, které se dostanou tajemnym zptsobem do katedraly, kde
vitrdzova okna zachycuji vzdy jeden z piibéht Bible. Privodcem v katedrale se
jim stava moudry pisaf, jenz jim vysvétluje zobrazené vyjevy oken.

Kniha obsahuje celkem padesat devét kapitol — piibéht, které jdou
chronologicky podle Bible za sebou, a to od ,,Stvofeni svéta“ po ,,Nebesky
Jeruzalém*®. Kazda kapitola zabira dvojstranu, kde kromé textu piibéhu a obrazk
najdeme na jedné ze stran dole slovnicek méné znamych pojmu (v textu piibé¢hu
jsou pojmy vyznaceny tucng) a na druhé strané téZ ve spodni ¢asti podrobné&;si
vyklad k heslu, jez se vztahuje k tématu kapitoly. Na konci kazdé kapitoly je
shrnuto hlavni poselstvi biblického piibéhu. Kniha je opatfena ,Rejstiikem
jmen*, kde u kazdého jména je psan nejen odkaz na stranu, ale také stav nebo
vztah k jingm biblickym postavam.”® Bohuzel chybi seznam vysvétlenych
pojmt a hesel, ktery by umoznil jejich snadné vyhledani v knize.

Kazdou kapitolu ilustruje velky a maly obrazek vitrazového okna. U nékte-
rych kapitol jsou navic vyobrazeny déti, nékdy i s privodcem moudrym pisaiem.
Vzdy se objevuje svitek s biblickym uryvkem a citaci, ktera odkazuje na ptivodni
text pfevypraveéného piibehu.

2.2.3.1.K Lk 10,30-37

Podobenstvi o milosrdném Samaritanovi najdeme v kapitole ,Nejvétsi
ptikazani®. Tento ndzev poukazuje na dialog JeziSe se zdkonikem, ktery se ptal,
jak dosédhnout vé¢ného zivota. V uvodu kapitoly prondsi pisaf v modlitb¢ nad
jidlem: ,,Dej, at’ jsme citlivi i k bliznim, ktefi jsou nejchudsi. Amen.“>* Mat&]
pak poklada pisafi otazku podobné jako zékonik JeziSovi: Kdo je ten nas blizni?
Mat¢j se na rozdil od zdkonika ptad z nevédomosti a ze zajmu, a ne ze snahy

23 MASTRANDREA, T., PEREGO, G. Katedrdla moudrého pisare. Biblické pribéhy pro malé i vétsi
deti. Kostelni Vydii: Karmelitanské nakladatelstvi, 2006, s. 124. Napt. Golias (vojevidce); Zacharias
(otec Jana Kititele).

24 Tamtéz, s. 84.
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JeziSe zahanbit. Pisai pak odpovidd Matéjovi pievypravénym JeziSovym
podobenstvim. Nutno dodat, Ze toto podobenstvi je pfevedeno do moderni
reality, takze né€ktera slova v biblickém textu nenajdeme.

Vypravéni zacind podobné jako podobenstvi — jeden ¢lovek se vraci z diile-
zité cesty a padne do rukou lupich. Okradeného, zbitého a polomrtvého jej
nachdzi knéz, ktery se mu vyhne ,druhou stranou silnice”. Druhym
kolemjdoucim, ktery se téz zranénému vyhne, neni levita, ale policista, strazce
potadku. Tteti osobou jdouci kolem je cizinec. Ten pfistoupil k ranénému,
vycCistil mu rany, obvazal jej a nalozil do ,,svého starého a trochu zrezivélého
auta, pfivezl ho na nejbliz$i stanici prvni pomoci a ud¢lal vSechno potfebné, aby

mu pomohl.“*’

Podobné¢ jako Samaritan zlstal v podobenstvi u piepadeného
celou noc, tak i cizinec po t€zké operaci ranéného bdi celou noc vedle n¢ho. Pisaf
pak poklada détem otazku podobnou otazce JeziSove: ,,Kdo z téchto tii lidi vam
ptipadd jako opravdovy blizni toho &lovéka, co padl do rukou lupi¢a?“*® Déti
souhlasné odpovi, Ze cizinec, ale Matéje spravné napadne, ze jeho pltvodni
otazka znéla jinak. Pisaf pak svou odpoveédi vysvétli détem poselstvi JeziSova
podobenstvi o milosrdném Samaritanovi: ,,To, na Cem opravdu zalezi, neni védét,

kdo je tviij blizni, ale stat se sam bliznim komukoli, kdo Zije kolem tebe...“*’

Kapitola vysvétluje pojmy ,,knéz, policista a cizinec”. Jsou to vlastné¢ tfi
postavy z podobenstvi. ,,Knéz* je charakterizovan svou sluzbou v chramé, kvuli
které musi byt ritualné Cisty télesné 1 v srdci. Tato Cistota je obhajobou, proc¢
ptehlédl zranéného, protoze by pak nemohl vykonéavat svou sluzbu. ,,Policista*
nahrazuje v ptib¢hu levitu. Slovnicek pojmil tuto zaménu uvadi na pravou miru

a dopliuje ji vykladem o tom, kdo to byli levité.”*

U pojmu ,cizinec” je
uvedeno, Ze podobenstvi hovoii o Samaritanovi. Zidé méli Samaritany za cizince
ve své vlasti, vzdjemné se vyhybali a ,,schvaln¢ se nckdy velmi odpudivym
zpisobem pomlouvali a oéeriiovali“.”’ Tak se Gtenafim dostava objasnéni
chovani jednotlivych postav a také spravnému pojeti biblického textu.
Zpusobem, jakym je ¢tendiim podobenstvi vysvétleno, l1ze pripustit 1 aktualizaci

pfevypravéného pribéhu.

Heslem, které se tematicky vaze k podobenstvi o milosrdném Samaritanovi
je ,,Zékon*. Hned na zacatku je vysvétlen jasny cil JeziSova podobenstvi: ,,chce

>3 MASTRANDREA, T., PEREGO, G., 5. 84.

236 Tamtéy.

7 Tamtéz, s. 85.

28 pojem policista byl pro pfiblizeni pravdépodobné& pouZit proto, Ze levité pracovali v chramu jako
dozorci podobné jako policisté chrani vefejny poradek. Podobné jako knéz i levita mél obavu ze
znecisténi, proto se téz zranénému vyhnul, aby mohl asistovat pfi bohosluzebnych ukonech v chrame.

** MASTRANDREA, T., PEREGO, G., s. 84.
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zovani norem ,Cistoty*, ale laska k Bohu a k bliznimu. V tom je naplnéni celého

«240

Zakona. Dale je vysvétleno, ze Jezi§ nepopira dilezitost zachovani predpist,

ale stredem ptatelstvi mezi ¢lovékem a Bohem je laska. Otevienost k bliznimu

a laska v kazdodennich vztazich je tak dikazem opravdového vztahu k Bohu.**!

Kapitolu ,,Nejveétsi ptikazani® ilustruji Ctyfi barevné obrazky. Dva z nich
jsou koncipovany jako vitrdze. Na vétsim obrazku se na cest¢ sklani k zranénému
Samaritdn a davd mu pit. Nedaleko stoji oslik a v pozadi je zobrazeno mésto.
Obrazek neni aktualizovany jako ptib¢h, takze zobrazuje Samaritana s oslikem,
ane cizince s autem. Na menSim obrazku vidime postavu knéze, ktery obétuje
v chramé zapalnou obét, a levitu, ktery knézi pfisluhuje. Tteti obrazek tvoii dveé
déti s pisafem, jenz poukazuje na jednu z vitrazi. Ctvrtym obrazkem je svitek, na
némzZ je napsana biblicka véta s otdzkou ,,A kdo je miy blizni? Lk 10“. Citace
neuvadi presny ver$ podobn¢ jako ostatni svitky v knize, kde jsou citovany pouze
kapitoly biblickych knih. Citace Lk 10,29 byla patrn€ vybrana z dtvodu, ze
podobenstvi o milosrdném Samaritdnovi je vlastné¢ JeziSovou odpovédi na tuto
otazku.

22.3.2. KLk 15,11-32

Kapitola, v niz se ¢tenafi seznamuji s podobenstvim o marnotratném synu, nese
nazev ,Ztraceny syn®“. Do pfib&hu, ktery ramuje biblické piibéhy, vstoupi
postava, kterd se predstavi jako ,,hlavni hrdina nejkrasnéjSiho podobenstvi, které
kdy Jezis vypravél“*** a vypravi podobenstvi v JA-form&. Zadatkem svého
vypravéni uvadi, ze ma ,,skvélého otce a bezvadného starSiho bratra“,243 ale
trvalo mu néjaky Cas, nez tuto skutecnost pochopil. Mél vSechno, avSak touha po
svobod¢ ho vedla k tomu, ze opustil otciv diim. Sam syn piiznal, Ze jeho
rozhodnuti nesl otec tak tézce, jako by mu probodli srdce. Tento detail pocitu
otce je pfidan a v biblickém textu ho nenajdeme. Jako divod svého odchodu
uvedl syn poznani svéta, vzruSeni a radovanek. Zhyraly zivot ho nakonec donutil
pracovat jako chovatel prasat. Syn se vnimal jako ,,usmolenec* a ,,podeziely
pobuda®. Uprostied povidani pfibéhu hlavnim hrdinou dochézi k preruseni, kdy
zminky o paseni vepii uvedou pisafe do rozpaki a ,,schovava si tvatr do dlani®.
Tento literarni prvek je zde vyuzit pro zduraznéni néceho dilezitého, v tomto
ptipadé nepiijemného — jak se to mohlo stat, ze tento syn takto bidné dopadl?
Ptibéh pak pokracuje dal. Synovo obraceni zacina pohledem do zrcadla, v némz

20 M ASTRANDREA, T., PEREGO, G., s. 85.
241 Srov. tamtéy.

22 Tamtéz, s. 86.

243 Tamtéz.
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uvidi svou tvar a rozplace se nad svou bidou. Ve vypravéném piibéhu mél syn na
mysli skutecné zrcadlo, mize to vSak byt i nardzka na zrcadlo zpovédni, ve
kterém se odrazeji naSe hiichy a nedokonalosti, ¢i schopnost jakékoliv reflexe
svédomi.

Cestu zpatky domii popisuje syn jako dlouhou a naméhavou. Jedinou
aktualizaci tohoto podobenstvi do dneSni doby je, Zze béhem cesty se syn zivil
zebranim v nadraznich barech a obcerstvenich. Podle slov citil stud a vypadal
jako ,,otrhany strasak®. V li¢eni otce nenajdeme n¢jaké vyrazné odlisSnosti od
biblického textu: otec syna vyhlizel, bézel k nému, laskavé ho objal a nenechal
ho ani domluvit. Synovo subjektivni vyjadieni pocitl naopak v Bibli nenajdeme:
,»hechal se nést jako malé dit¢ v maminc¢iné naruci® a ,,pocitil v tu chvili, jak se

& 244

v ném rodi novy clové Dojemnost chvile umocnuji slzy v o¢ich mladika

a véta, ze na ten okamzik se neda nikdy zapomenout.

Pojmy, které se staly soucasti této kapitoly, jsou tyto: ,,Otec, prasata, objeti
a podobenstvi®. ,,Otec” je oznaCen za centrdlni osobu podobenstvi, kterd je
pozornd a respektuje bezvyhradné své syny. Za ,marnotratného* ve smyslu
velkoduSnosti a Stédrosti je oznacen ne syn, ale milujici otec, ,,jehoZ marnotratna

. . . 245
laska nezna hranice...“

,Prasata® patii ke zvifatim, jimz se Zidé vyhybaji.
V podobenstvi poukazuji na synovo opravdu bidné postaveni a ponizujici pod-
minky, ve kterych Zil mimo otctiv dim. ,,Objeti* je definovano jako projev lasky,
vyjadieni odpusténi a bezpodminecného piijeti.

Heslo ,,Podobenstvi“ je liter&rn¢ zafazeno mezi vypraveéni, které Jezis
pouzival pro snadnou srozumitelnost. Chtél, aby posluchaci (¢tenati) pochopili,
,kdo je, jaké je jeho poslani a co je nebeské kralovstvi“.**® Vyuzival k tomu
plsobivé obrazy a pestry d¢j. Jak vyplyva z nazvu ,,podobenstvi®, Jezi§ vyuzival
srovndni s n€kterymi udalostmi z kazdodenniho Zivota. Tak se mu dafilo vyjadit
slozité véci jednoduchymi a jasnymi pojmy.

Dvojstrana kapitoly obsahuje opét Ctyfi barevné obrazky. Na nejvétSim
vitrazovém je ustfedni vyjev, kdy stary otec vybihd vstfic svému otrhanému
synu, jenz se opira o htl a za nimz bézi pes. Na menSim vitrdzovém okné je syn
jako pasacek vepit — sedi zamySlen a je opien o strom uprostfed louky s vepfi.
Na tento obraz poukazuje z dalSiho obrazku Veronika, kterd jako by vysvétlovala
néco Matéjovi. Biblicky citat na listiné — ¢tvrty obrazek — je komentarem k nej-
vétSimu obrazku vitraze (Lk 15,20).

2% MASTRANDREA, T., PEREGO, G., s. 87.
25 Tamtéz, s. 86.
26 Tamtéz, s. 87.
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2.2.3.3. Shrnuti

V kapitole ,Jezi§ z Nazareta“ se v hesle ,JeziSovo evangelium® pise, ze
JeziSovym cilem ,,nebylo Cinit zazraky, ale zvéstovat Bozi kralovstvi, odpusténi
htichi, obraceni srdci, vzajemnou lasku a budouci zivot«. > Evangelium, to vSak
nejsou jen JeziSova slova, ale On sam je tim evangeliem, radostnou zpravou,
,.pIn& se v ndm zjevuje Bozi milosrdenstvi ke kazdému &lovéku.>*® Podobenstvi
o milosrdném Samaritdnovi a marnotratném synu jsou jedinymi JeziSovymi
podobenstvimi, které kniha zminuje, a kazdému je vénovéana samostatna kapitola.
Jsou uvedeny ve spravném potadi. Nazvy kapitol se 1i8i od nazvii podobenstvi,
ale souviseji s tématy. Kapitola ,,Ztraceny syn“ vypravi jen prvni ¢ast podo-
benstvi 0 mlad$im synu, piestoze vypravé¢ zminuje i starSiho syna jako ,,bezvad-
ného bratra®. V pfibé¢hu o ném neni dalsi zminka. Za zvlastnost 1ze povazovat, ze
vysvétleni hesla ,,podobenstvi je zatazeno az za podobenstvim o milosrdném

Samaritanovi.

Piibéhy jsou psany tak, aby byly maximaln¢ piiblizeny détem a jejich
pochopeni. To doklada 1 slovnicek — vysvétleni méné znamych pojmi. Pravé
tento encyklopedicky raz ¢ini knihu zajimavou a lépe vyuzitelnou pro katechezi,
nez kdyby Slo pouze o pievypravéné biblické piib¢hy. Jednoduchd déjova linie
ramcového piibehu a dialogy déti s pisatem knihu ozivuji a aktualizuji. Biblické
odkazy v listinach mohou pomoci dohledat cely autenticky text. To, Ze jde v pii-
pad¢ analyzovanych podobenstvi o podobenstvi dllezitd, az vyjimecna, dokazuji

slova: ,,Toto podobenstvi se Mat&jovi a Veronice zapsalo hluboce do srdce,**

a,.Jsem si jista, e na tento piib&h uZ nikdy nezapomeneme.**>°

2.2.4. ZEHNALOVA, Jana. Nebranite détem prichdzet. Katecheze déti pri
bohosluzbe. Nedelni cyklus C (od zacatku Skolniho roku), cely nedeélni cyklus A.
Brno: Kartuzianské nakladatelstvi, 2006, 148 s.

Brozura ,,Nebrante détem pfichazet™ je sbirkou podnétii a katechezi pro déti pfi
bohosluzbe, jak uvadi ndzev. Obsahuje navrhy promluv, katechezi, které
vychazeji vzdy z nedélniho Cteni a evangelia, a to od zacatku do konce Skolniho

roku, dale ptes prazdniny a od nového §kolniho roku do slavnosti Krista Krale.?'

* MASTRANDREA, T., PEREGO, G., . 73.

¥ Tamtéz.

249 Tamtéz, s. 85.

0 Tamtéz, s. 87.

»! pomiicku tedy lze vyuzit bud’ na cely $kolni rok, nebo liturgicky rok.
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Promluvy jsou urceny détem stfedniho Skolniho véku, ale 1ze je ptizpisobit 1 dé-
tem mlad$im.”* Krom& promluv v broZufe najdeme obsah katechezi sefazenych
chronologicky podle nazvi nedéli a piehledny rejstiik evangelnich tryvkda.
Kazdd promluva obsahuje shodny nazev s ndzvem nedéle, biblické citace
perikop, seznam pomiicek, navrh promluvy a heslo ke kdzani, které 1ze napsat
détem predem nebo na zavér bohosluzby na nasténku, tabuli ¢i na listek, ktery si
déti odnesou domti.

224.1. KLk 15,11-32

Promluva, kterd se zaobird tématem ztraceni a nalezeni, pfipada na 24. nedé¢li
v mezidobi cyklu C. Evangelni tryvek této nedé€le obsahuje tii podobenstvi (Lk
15,1-32), jejichz spoleénym tématem je ,radost z nalezeni® — toto souslovi je
zvyraznéno tucné. Autorka se v promluvé pta déti, zda nékdo zazil uz podobnou

N . e 253
radost, ¢imz aktualizuje toto téma.

V promluvé je vytvofen prostor pro
odpovédi déti. Po té autorka pfipomene, ze se nemusime radovat jen z nalezeni
ztracené véci, ale téz z obnoveni vztahu. Nasledné vypravi piibéh o dvou kama-
radkach, které se pohddaly a néjakou dobu se neptatelily. Ostatnim kamaradim
vSak bylo lito, Ze se dévcCata uz spolu nebavi, protoze i oni prozivali radost a jisté
vyhody z jejich pratelstvi. Kamaradi nakonec pomohli dévcatim se usmifit. Jiz
od zacatku autorka nerozvadi biblicky text, ani se k nému nevraci, necituje ho,
ale rovnou rozviji témata, ktera podobenstvi umoziuji.

Autorka dale ptfipomene, Ze za podobenstvimi o ztracené ovci a ztracené
minci, které mohly déti slySet v nedélnim evangeliu, je jesté¢ jedno podobenstvi,
jehoz nazev ovsem viibec nezmiiuje. Charakterizuje jej jako podobenstvi ,,0 ra-
dosti, kterou méa Pan Biih, kdyZ si nedobry ¢lovék uvédomi svou vinu a zméni se
v lepsiho*“.** Tim akcentuje pouze ¢ast pribhu o mlad$im marnotratném synu,
ne Cast o star§im bratrovi. Navic zména k lepSimu neni zcela v rukou a moz-
nostech hfiSnika, jak by mohlo vyplyvat z véty promluvy. Diraz na milosrdenstvi
otce, které je Ustfednim motivem podobenstvi, pfichdzi az pozdé¢ji. Déti si maji
vSimnout, jak to vétSinou ve svété chodi: kdyz je n¢kdo Spatny, casto se mu lidé
vyhnou, at’ uz jde o spoluziky ve $kole, nebo vztahy mezi dospélymi.”>> Toto
rozdéleni na Spatné a dobré lidi piisobi Cernobile a neni zcela na misté. Autorka

2 Jak autorka v uvodu pise, je vhodné zakomponovat pro mlad$i vk vice pHimé fed, &i vyuzit dalsi
pomiicky, nebo &ast zdramatizovat a predvést jako scénku. In ZEHNALOVA, I. Nebraiite détem
prichazet. Katecheze déti pri bohosluzbé. Nedélni cyklus C (od zacatku Skolniho roku), cely nedélni
cyklus A. Brno: Kartuzianské nakladatelstvi, 2006, s. 3-4.

253 ,»Stalo se vam uz nékdy, ze jste nasli néco, co jste t€¢zko hledali, kone¢né nasli a méli z toho velkou
radost?“ In ZEHNALOVA, I, s. 7.

2% Tamtéz, s. 8.

3 'S nedobrym &lovékem necht&ji mit nic spoleéného.” In tamtéZ, s. 8.
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pak poukazuje na Bozi jednani, které se liSi od lidského — Bih htisnika
neopousti, stdle ho ma rad a ¢eka na jeho obraceni. Bozi vlastnosti je davat

.. , 256
novou $anci k navratu.

Podle autorky muze nékdo namitnout, Ze Buh je dobry, a tak pfijima
hiiSniky. Jak si ale mize ¢lovék dovolit chodit za nedobrymi lidmi, aby se od
nich ,nenakazil“, nebo alespoil se nedostal do fte¢i, ze je také Spatny?
Podobenstvi vSak primarné nepoukazuje na to, jak pomoci nékomu k obréceni,
ani nefesi, jak se zachovat ,,Cistym®, ,,neposkvrnénym* ve svété, kde existuje
auto¢i hiich. Autorka pokladd otadzku: ,Existuje tedy vibec néjaky zpusob,
abychom tomu clovéku (htisnikovi) pomohli, aby se obratil k Bohu a stal se
lepsim? Muzeme mit n&akou zasluhu na jeho obraceni?*’ Pokud nelze
upozornit hiiSnika na $patné jednani, je zde pry jest¢ modlitba, kterou miizeme
Boha prosit za hiiSnikovo obraceni. Takové ,,vymodlené* obraceni pak dle
autorky nebude jen radosti Bozi, ale také nasi. Vzhledem k podobenstvi lze tento
usek vysvétlit snad jen souvislosti se star§Sim bratrem, o kterém v promluvé také
neni zminka, navic jeho postoj je odmitavy, takZze neni naklonén névratu
marnotratného syna a netfesi snahu o bratrovo obraceni. Jak tato ivaha souvisi
s podobenstvim o marnotratném synu, neni z textu promluvy zcela ziejmé.
Podobenstvi se modlitbou za hfiSnika nezaobird, slova podobné modlitby
nenajdeme ani u otce, ani u starS§iho bratra. Marnotratny syn vyjadifuje svymi
slovy jen litost. Pro téma modlitby — prosby, pfimluvy za jiného, potiebného

.....

Ptedchozi téma pak autorka rozviji dal. Nékdo by si pry mohl myslet, ze
podobenstvi se ho netyka, protoZe neni ,Spatny“.”® Autorka ika, Ze si
nemuizeme myslet, ze jsme tak dobfii, aby se za nas n¢kdo jiny nemodlil. Opét
zde neni ani nardzka na postoj star§iho syna, ktery je v podobenstvi pfesvédcen
o své spravedlnosti a zasluhach. Stejné jako kazdy potiebuje modlitbu, tak kazdy
potiebuje milosrdenstvi. Modlitba ale neni zcela totoZzna s milosrdenstvim, proto
neni zcela jasné, pro¢ je modlitba (a to jesté za obraceni) pravé v promluve tolik
zdiiraznéna, kdyz tématem podobenstvi je Bozi milosrdenstvi, pfesnéji milosrdné
piijeti marnotratného syna a nabidka milosrdného piijeti star§im bratrem po
vzoru milosrdného otce.

Zavérem se zopakuje téma promluvy, kterou méla byt ,,radost z obraceni®.
Toto heslo, které se pak piSe na nasténku, neni spolecnym tématem vSech tii
podobenstvi, ale vztahuje se k podobenstvi o marnotratném synu. Na zacatku

% Srov. ZEHNALOVA, I, s. 8.
27 Tamtéz.
¥ Je otazka, které ze ti podobenstvi je mysleno, jestli opravdu jen Lk 15,11-32.
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bylo pfedloZeno jiné téma: ,radost z nalezeni“. Navic ,radost z obraceni” je
soucasti milosrdného postoje, takova radost totiz z milosrdenstvi vyvéra. Heslo
tak pisobi pon¢kud redukované¢ a nevystihuje zcela vyznam vSech tii
podobenstvi Lk 15,1-32. ,,A tu radost nemusi mit jen Bih, ale také ten, kdo
nedobrému c¢lovéku obraceni vymodlil. Protoze kazdého clovéka mé Buh rad

d «259

jako ten nejvétsi pokla V podobenstvi se nevyskytuje osoba, kterd by

vyproSovala né¢komu obraceni, chybi tedy propojeni, souvislost mezi casti

promluvy a podobenstvimi.”®

Pfedmét, ktery mé& détem piipominat téma
promluvy, je truhlicka s pokladem. Poklad je vSak dalsi symbol, ktery figuruje
v jinych podobenstvich a nabyva dalSich vyznamt. Predmét ,,truhlicka s pokla-
dem® tak odvadi pozornost, stdva se nadbytecnym a je otdzkou, jak souvisi

J4 r 4 261
poklad s tématem a heslem ,,radost z obraceni‘.

2242 KLk 16,19-31

Biblicky uryvek s podobenstvim o bohaci a Lazarovi je ¢ten 26. nedéli v mezi-
dobi cyklu C. Piestoze tato ned¢€le pfipada na podzimni mesice, autorka nabizi na
zaCatku promluvy ptibéh odehravajici se v zimé. Piibéh pojednava o dvou
chlapcich — LukaSovi a Tomasovi, ktefi radi lyzovali. LukaStv tatinek zakazal
klukim kviili bezpecnosti lyZzovani v tivoze. Ti ovSem neposlechli a misto na
stran §li lyzovat do uvozu. Varovani vSak bylo na misté, Tomas se osklivé zranil
a skoncil v nemocnici. Lukas si pak jen smutné vy¢ital: ,,Kdybych byl védél, co

se stane, tak bych uposlechl tatu. ..«**

Autorka po skonceni pifibéhu navazuje otazkou, kolikrat si i my fikame
»Kdybych byl védél... a uvadi priklady. Véta ,Kdybych byl védél...,
zvyraznéna tuéné, zni jako nekonecna vymluva. Autorka nabada délat ,,vS§echno
hned a pofadn&*“,** coz ufetii spoustu starosti a nepiijemnosti. Podobenstvi,
které posluchaci slySeli, pry také hovoii o starostech a neptijemnostech, které se
vSak tykaji nasi duse a jsou pry mnohem horsi. Nasleduje stru¢né shrnuti podo-

264

benstvi o bohac¢i a Lazarovi.”" Autorka zddraznila sobeckost bohace a nemoz-

nost zménit jeho postaveni po smrti, které bylo horSi nez Lazarovo. Netika,

> ZEHNALOVA, 1., s. 8.

%9 viz posledni véta promluvy, kdy ,,Biih ma rad kazdého &lovéka jako ten nejvétsi poklad.

1 Poklad se hodi vice k tématu ztrat a nalezil, které by souviselo s podobenstvimi. Poklad miize piinést
i radost, ale jiz ne ,;radost z obraceni®, coz bylo ptfedlozeno jako heslo promluvy. Jako piedmét ¢i
symbol se truhli¢ka s pokladem pro tuto ptilezitost jevi jako nevhodny.

*2 ZEHNALOVA, 1., s. 10.

263 Tamtéy.

264 . .Bohaty &lovék si dopiaval nadmiru vieho, co mél. Ze by se tfeba mohl rozdélit s ubohym Lazarem,
ktery lehaval u jeho domu, ho ani nenapadlo. Kdyz oba zemfeli, situace se obratila. Lazar se m¢l
mnohem 1épe nez sobecky ¢loveék. Ale uz to neslo zménit. Bylo pozdé na vymluvu: kdybych to byl
veédél...“ In tamtéz, s. 10.
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o jaké postaveni a situaci §lo, ale to je pravdépodobné patrné z predem slySeného
evangelia. Vyklad zakoncuje slovy: Bylo pozdé na vymluvu.

Jako pouceni si déti maji ptipominat ,,ptibéh*, az se zase budou vymlouvat,
ze by jednaly jinak, kdyby védély, jak situace dopadne. Autorka vSak
nespecifikuje, jaky piibéh si déti maji uchovat v paméti, zda ten o naruzivych
lyzatich LukaSovi a Tomasovi, nebo piibéh z podobenstvi o bohaci a Lazarovi.
Doporucenim autorky je jednat hned podle nejlepsiho svédomi, plnit si peclivé
zadané ukoly, aby Clovék nemusel litovat. Pfedmétem, ktery ma symbolizovat
promluvu, je kapesnik, do nhoZ utirdme slzy na znameni litosti.**

véta: ,,Kdybych byl védél, tak bych...*

Heslem je

Ptibéh o chlapcich, kterym autorka navazuje na evangelni perikopu, se zda
byt spiSe pifibéhem o nedodrzovani pravidel, o piekroCeni zdkazu a nepo-
slusnosti. TomaSovo zranéni je disledkem neuposlechnuti tatova zdkazu.
Nasledné uvédomenti si Spatného chovani a litost nepiekracuje hranice smrti jako
v podobenstvi o bohdc¢i a Lazarovi. Proto by ptibéh byl vhodnéjsi jako analogie
k jinému biblickému uryvku. JeziSovo podobenstvi sice klade diiraz na poctivé
konéni a dodrzovani piikdzani v zivoté na zemi, k ¢emuz autorka na zavér
promluvy vybizi, ale nelze shrnout pouze do véty ,Kdybych byl védél...“.
Vyklad podobenstvi nas totiz vede k eschatologického rozméru, to znamena, ze
naSe kondni na zemi ma dosah na v&¢nost, na nas Zivot po smrti. Tento daraz je
v promluvé opomenut.”®®

Dalsi téma, které podobenstvi nabizi, je bohatstvi a chudoba, zvlasté pro
kontrast jednani obou hlavnich postav podobenstvi. Nerovnost postaveni se v pfi-
behu o chlapcich vlibec nevyskytuje, jde tam tedy o jinou myslenkovou rovinu,
kterd téma od podobenstvi vzdaluje. Podobenstvi nas ma vyburcovat k uvé-
domeéni si: ,,Kde je mtj Lazar? Kde mohu ja& ze svého dostatku poskytnout
pomoc, kde mohu projevit dobrou wvili? Tragické nésledky bohacovy
zaslepenosti maji probudit v posluchac¢ich snahu po prokazovani milosrdenstvi.
Pokud jde o katechezi pro déti, je vhodné jim nabidnout v rdmci promluvy néjaké
navrhy, nebo samy déti se mohou snazit piijit na to, jak by mohly prokazat
milosrdenstvi — pomoci, pozdravit, ud€lat radost atd. nékomu, koho maji blizko
sebe.

Kapesnik jako symbol litosti nad tim, co jsem nevykonal, spletl, zapomnél

aj. naplituje do urc¢ité miry vyzvu: Snaz se konat dobro a zit dobte, dokud je Cas,
abys nemusel na konci Zivota litovat. Heslo pak upozoriiuje na litost, ktera

*% Srov. ZEHNALOVA, J., s. 11.
266 Autorka jen pise: ,,...d&lejme poctivé tkoly a nemusime pozd&ji litovat...“ In tamtéz, s. 11. Slovo
,,p0ozdé&ji“ nemusi znamenat na vé¢nosti, napotad.
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nemusi byt plodnd, pokud z ni ¢lovék-dité nevyvodi v dalSim Zivoté duasledky.
Prostor, abychom se dozvédéli, jak nedopadnout jako boha¢, vSak neni plné
vyuzit.

2.2.4.3. Shrnuti

Z analyzovanych promluv, které navazuji na podobenstvi z liturgickych ¢teni, je
patrné, ze autorka si vybird vzdy ncktery z moznych pohledii na biblicky text.
Téma podobenstvi autorsky transformuje a vyuziva k tomu vlastnich ptfibéht,
které se ji zdaji vhodnéjsi pro aktualizaci, ptiblizeni détem. Sporadicky se vraci
k biblickému textu, predpoklada, Ze jedno zaznéni pii Cetbé evangelia staci.
Ptidavanim novych ptibéha a dalSich symboll se diraz na podobenstvi ne vzdy
posili. Pravé piibéh v ptipadé podobenstvi o bohac¢i a Lazarovi zastinil hlavni
mySlenku biblického podobenstvi a posunul téma do jiné roviny. Je otdzkou, zda
na nasténku by se nehodila spiSe citace, ¢i zkrdcend formulace pfimo z textu
podobenstvi.

Autorka Jana Zehnalova vydala jiz dvé brozury katechezi.”®’ Promluvy
k podobenstvi o milosrdném Samaritanovi a samostatné k podobenstvi o marno-
tratném synu vSak jeSté nebyly oficidlné vydany. Brozura promluv k litur-
gickému obdobi cyklu C, jehoz soucasti jsou tato podobenstvi, se teprve
ptipravuje.

2.3. Dalsi pomiicky

2.3.1. BUTTERWORTH, Nick, INKPEN, Mick. Jezisova podobenstvi. Oblibené
biblické pribehy. Praha: Kalich, 2005, 210 s. (necislovano).

Kniha ,JeziSova podobenstvi“ je uréena nejmensim détem. Obsahuje osm
podobenstvi ze synoptickych evangelii fazenych volné za sebou. Na zacatku je
vzdy pfepis biblického textu podobenstvi s odkazem, za nimz nasleduje struc¢né
pfevypravéné podobenstvi bohaté ilustrované. Text je psan velmi jednoduse
a pfitom zabavné. Vice neZ text vSak promlouvaji v knize obrazky, které plisobi
na Ctenafe velmi pozitivné a vybizeji k dialogu nad nimi. Kniha je mezi
pomuickami ojedinéld pravé tim, ze se zabyva jenom podobenstvimi. Podle
autorti chce Ctenari Jezi§ v podobenstvich ukazat, ,,jak nds Bih miluje a o nés
stoji‘. Této radostné zvé&sti jsou nejvice piizpisobeny pastelové ilustrace.

27 Na kniznim trhu jsou zatim tyto publikace: ZEHNALOVA, J. Nebrarite détem prichdzet. Katecheze
deti pri bohosluzbé. Nedeélni cyklus C (od zacatku Skolniho roku), cely nedeélni cyklus A. Brno:
Kartuzianské nakladatelstvi, 2006; ZEHNALOVA, I. Nebraiite détem prichdzet. Podnéty pro détské
katecheze pri bohosluzbé. Nedelni cyklus A (od zacatku Skolniho roku), dadle cely nedelni cyklus B.
Brno: Kartuzianské nakladatelstvi, 2008.
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2.3.1.1. K Lk 10,30-37

Podobenstvi o milosrdném Samaritdnovi je v knize fazeno na predposlednim
misté a nese nazev ,,Milosrdny cizinec”. Biblicky pfibeh je aktualizaci, takze
zaCind povidanim, jak se jeden ¢lovek vydal na cestu a ,,zabalil si par chlebl
s marmeladou a termosku s ¢ajem*. Jede na oslu k vysokym skalam, do temného
mista, plného stintl. Clovéku se to tam nelibi, ,,ma divny pocit, jako by ho nékdo
sledoval®. Cestujici je okraden a zranén lupici. ,,Z hlavy mu tece krev a nemuze
hnout nohama*. Posléze kolem néj prochazi biskup ,,s péknymi Saty*. Protoze ho
vSak honi dualezité povinnosti, odchdzi. Autofi fikaji, Ze ma mozna strach. DalSim
kolemjdoucim je soudce. Ranény vola o pomoc, ale soudce d¢€la, ze neslysi a kra-
¢i dal. Jiné diivody nepovsimnuti si potfebného zde autoti neuvadi.

Tietim kolemjdoucim v piibéhu neni Samaritan, ale ,néjaky nezndmy
Clovek z cizi zeme*. Je bez pratel a autor se divi, pro€ pravé on by mél zastavit
a pomoci. Cizinec se zastavi, laskavé k ranénému promluvi, omyje mu rany
a ovaze hlavu. Na svém oslu jej pak odveze do nejbliz§iho hostince, kde ulozi
ranéného a zaplati za néj. Na konci ptibéhu Jezis tika: ,,Kdo z téch lidi byl milo-
srdnym bliznim? Biskup, soudce nebo ten cizinec?*

Toto podobenstvi ilustruje celkem dvanact obrazka — vyjevi. Na poslednim
obrazku jsou vedle JeziSovy otazky tfi postavy: biskupa, soudce a cizince
s oslem. Z nich mohou déti vybrat, kdo byl bliznim. Aktualizace postav chce
détem piiblizit smysl podobenstvi. Chybi tu vSak vyzva k nasledovani cizincova
ptikladu. Biblicky text je v knize spiSe uveden pro dospélé ¢i veétsi déti-Ctendre.
V ptipad¢ malych déti slouzi kniha spise k prvnimu seznameni s n¢kolika Jezi-
Sovymi podobenstvimi a jejich piib&hy.

Podobenstvi o marnotratném synu kniha sice neobsahuje, za to v ni najde-
me podobenstvi o ztracené ovci (,,Ztracend ovce™ na prvnim misté v knize)
a o ztracené¢ minci (,,Deset stfibrnych minci®, mezi podobenstvimi na misté
patém). Kniha ,,JeziSova podobenstvi“ je tak jednou z mala knih, ktera mize
seznamit nejmensi Ctenafe s timto literarnim Zanrem.

2.3.2. Marnotratny syn. Praha: Biblickd spole¢nost CSFR, 1990, 36. s.
(necislovano).

Brozovanéd publikace ,,Marnotratny syn“ vysla v edi¢ni fadé ,,Co nam Bible
vypravi“. Pomlcka ma tuto strukturu: ilustrované dvoustrany s jednoduchym
textem pro malé cCtenafe, v zavéru ,,Doslov pro dospélé”“ a piepis textu
podobenstvi opatfeny biblickou citaci. Brozufe chybi Cisla stran.
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23.2.1. KLk 15,11-32

Na uvod podobenstvi se v textu piSe: ,,Blih nds miluje. Mizeme k Bohu pfijit.
Radujeme se z toho.” Tyto véty jsou rdmcem podobenstvi, objevi se znovu na
jeho konci.?®® Podobenstvi, které JeZi§ vypravi, ma byt potvrzenim po&ate¢nich
vet. Jeden muz ma dva syny — starSiho Martina a mladsiho Jana. Jména jsou
doplnéna pravdépodobné kvili détem, které maji radi konkrétni véci, i hracky si
pojmenovavaji jmény. Navic u malych déti je obtizné pracovat s pojmy ,,starsi
a mladsi“. Biblické verSe Lk 15,12-13 jsou pro ndzornost pievypravény takto:
»Jan fika otci: Uz jsem dospé€ly. Chci odejit. Dej mi penize. Otec mu da mnoho
penéz.“ Piibéh je v jednoduchych vétach vypravén déale v duchu podobenstvi. Jan
se u sedlaka, kde sehnal v dob¢ hladu praci, rozhodne, ze se vrati domii. Otec mu
jde naproti. Kdyz se setkaji, Jan tika: ,,Otce, odesel jsem. Zpusobil jsme ti mnoho
starosti. Uz nemohu byt tvym synem.“ Otec mu a to odpovida: ,, Ty jsi mdj syn.
Jsi zase doma. Mam velkou radost.“ A zve vSechny na oslavu, kde se budou
radovat z Janova navratu. Kdyz se Martin vraci z pole, nechce jit na slavnost.
Otec ho zve slovy: Pojd’! Raduj se s nami.*

Hlavni prvky kompozice jsou zachovany, nechybi tu zaddna z hlavnich
postav. Je zredukovan dialog otce se strasim synem, ktery je patrné méné
srozumitelny pro mensi déti, jimz je brozurka urCena. V plném znéni najdeme
podobenstvi na konci brozurky. Jezi§ v uvozujicich vétach lasku Boha k nam
ztotoznuje s laskou otce z podobenstvi k obéma syntim. Vyzva k radosti je
plodem otcova milosrdenstvi, lasky k obéma syntim a odpusténi.

V ,,Doslovu pro dosp€lé“ se piSe, ze JeziSové piibéhu mize porozumeét
kazdé dité: ,,Jak jedna otec v podobenstvi se svym synem, tak jedna Biih s lid-

mi 269

Podobenstvi by se mohlo nazyvat ,Milujici otec a jeho dva nesnadni
synové®. ,,Doslov* pfipousti, ze dilezita ¢ast piib&hu, tykajici se druhého syna, je
v brozufe zachycena jen kratce, pfitom ma téz velkou dulezitost jako ¢ast prvni.
Starsi bratr totiz uvazuje podobné jako farizeové, kteii vycitali JeziSovi, s kym se
stykd, a sdm bratrem pohrda. Jezi§ nas zve podobenstvim k tomu, ,,aby v druhych
objevovali bratra a radovali se s Otcem, namisto aby se povySen¢ spoléhali na

své vlastni zasluhy*. Nasleduje ptepis biblického textu (Lk 15,1-32).

Ilustrace podobenstvi jsou velmi pestré. Na nékterych obrazcich jsou
vymluvné zachyceny tvare lidi. Barevnost ¢i pozadi ma svou vyznamovou

268 Na zaveér podobenstvi: ,, Tak nas miluje Bith. Mizeme k nému pfijit. Raduje se z toho.
2% Srov.: Nedrzi nas pti sob& nasilim, dava nam svobodu jit svou vlastni cestou, &eka nas, pfinuti-li nas
nouze jit do sebe, dvere otcovského domu ma pro nas oteviené.
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. 270
funkeci.

Na titulni stran¢ kraci se svéSenou hlavou po cesté mladsi syn v otrha-
nych kostkovanych Satech. S otevienou naruci ho vita otec pred svym domem.
Kolem cesty rostou malé bilé kvitky, které mohou byt vyrazem radosti. Zelena
trava a kvétiny totiz kontrastuji s ostatnimi obrazky, kde 1 pole jsou Sedé az Cernd

a bez jakékoliv rostliny.

2.3.3. Milosrdny Samaritan. Praha: Biblickd spole¢nost CSFR, 1990, 36. s.
(necislovano).

Malé ¢tvercova brozura s nazvem Milosrdny Samaritan vysla v edi¢ni fad¢ ,,Co
nam Bible vypravi®“. Format a velké mnozZstvi ilustraci brozuru pfedurcuje k Cet-
bé¢ mladSim détem, nebo i détem, které Cist jeSt€é neumi a jimz text prectou
dospéli. Na dvoustrané je ilustrace bud’ ptes celou Sitku a dole vétsimi pismeny
psany stru¢ny text (maximalné Ctyii fadky), nebo obrazek zabird jednu stranku
a prislusny text je na protéjsi stran¢. Posledni dvoustrana je vénovana ,,Doslovu
pro dospé€lé* a biblickému znéni podobenstvi, opatifenému citaci. Prave ,,Doslov
pro dospélé® psany velmi drobnym pismem je vykladem podobenstvi a Cini
z brozury pomiticku vhodnou napi. pro rodinnou katechezi, katechezi malych
déti. Strany v brozufe nejsou ¢islovany.

2.3.3.1. K Lk 10,30-37

Podobenstvi zachovava ramcovy dialog, je vSak pozménén na rozhovor Jezise
s ,,n¢jakym* muzem — ne zakonikem. Rozhovoru jsou ptitomni i lidé kolem.
Slova ,,Miluj Boha a své blizni* jsou dana do ust JeziSovi, muz se pta: ,,Kdo je
muj blizni?* Jako odpovéd’ vypravi Jezi§ podobenstvi. Vyznéni textu je vérné
biblickému podani, jen je text velmi zjednoduSen a upraven do jednoduchych vét,
slovesa jsou v pfitomném c¢ase. Nechybi ani vysvétleni nékterych pojmi, kterym

by dé&ti nemusely porozumét.””'

KdyZz na scénu pfichazi muz ze Samaii —
Samaritan, je psano, ze lidé z Jeruzaléma a Samaritdni jsou nepratelé. Kdyz
skonci ptibeh podobenstvi, Jezi§ svymi slovy shrnuje jeho vyznam: ,,Samaritan

vedel, kdo je jeho blizni. Délej to také jako on.*

Text ,,Doslovu‘ pfiznava, ze prib¢h je vypravén ,tak prosté, jak je to jen
mozné*. Uvadi odlisnosti od biblického textu. Zakonik je muzem hovoticim s Je-
ziSem, vyznd se v Zakon¢, ktery obsahuje mj. Desatero Bozich ptikdzani.

v v

Zminuje, jak zakonik zkousi JeziSe, a ten ho uvede do rozpakl. Zakonik se ,,citi

1% Napt. kdyz otec predava synovi dédictvi v penézich, pozadi je cerné, kdyz Jan zpytuje sveédomi, je
fialové, hosté na slavnosti jsou do ervena a rizova, protoZe ¢ervena je barvou radosti.

"' Napk. pasaz parafrazujici Lk 10,31n: ,,Pfichazi jiny muz. Byl v chrdm& v Jeruzaléms. Slouzit Bohu je
jeho povolani. Je to knéz. Vidi zranéného muze. Ale diva se pry¢ a vyhne se mu.“ ,,Pfichazi dalsi muz
z Jeruzaléma. I on byl v chramé. Pomahal pii bohosluzbé¢. Vidi zranéného muze a také se mu vyhne.*
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napaden a chce se branit. Pfirozen¢, Boha miluje, je to tak fikajic jeho povolani;
denné studuje Bozi Zikon! Ale blizni? Kdo to je? Nemuze piece milovat

'6‘

vSechny lidi

V dal$im odstavci je vysvétlen pojem ,,Samaritan® — ptivodné Slo o jméno
naroda, dnes se toto oznaceni poji ,,s pfedstavou ¢lovéka, ktery ochotné poméha
druhym*. Jezi§ podobenstvim podle ,,.Doslovu® fika: Vezmi si z n¢ho ptiklad!
,Blizni je kazdy ¢lovek, ktery v této chvili potfebuje tvou pomoc — bez ohledu na
to, zda ho znéa$, & neznas, zda ho mas rad, & ne. Uvodni otdzku JeZis
podobenstvim napadné obratil: ,,Kdo jednal s pfepadenym jako blizni?* Proto
1 my se mame ptat: ,,Kdo mne jako blizniho potiebuje? Komu jsem ja bliznim?*
Na velmi malém prostoru tak dochazi ke spravnému vysvétleni podobenstvi.

Pastelové ilustrace v brozufe nemaji kontury. Tmavé pozadi u vétSiny
obrazkli bohuzel plsobi velmi smutnym dojmem. V ilustracich 1ze najit vnitini
rad. Zacatecni a posledni ilustrace k rozhovoru JeziSe s muzem jsou kresleny
teplymi a pestrymi barvami. Faze ptib¢hu, kde vystupuji jednotlivé postavy
podobenstvi, jsou charakterizovany vzdy jinou barvou pozadi. Ty pak vytvaii
jakési ,,vystupy na scénu“.”’* Titulni strana zobrazuje hlavni postavu Samaritana,

jenz jde vedle osla, a na ném veze a ptfidrzuje ranéného.

Podobenstvi je v pomicce sice upraveno s ohledem na mladsi Ctenafe,
piesto je v ,,Doslovu® uvedeno celé s citaci a interpretovano vérné biblickému
textu. Brozurka je tak vhodna nejen pro déti, ale i rodice ¢i dospélé, kteti je
katechizuji.

2.3.4. MED, Oldiich. Katolicky katechismus Déjiny spdsy. Praha: Ceska
katolicka Charita, 1985, 79 s.

Brozurka ,,D&jiny spasy* je prostiedni dil ze tii asti katolického katechismu.?”

Obsahuje pfevypravéni vybranych uryvka Star¢ho a Nového zdkona,
rozdélenych do kapitol. Na konci kapitoly jsou vzdy jedna az dvé véty k zapa-
matovani, které shrnuji obsah textu ¢i vystihuji jeho smysl. VEéty jsou Cislovany.
V ,.Dodatku“*™ knihy lze najit otazky a odpovédi, kde &islo otazky se shoduje
s Cislem véty k zapamatovani za kazdou kapitolou. Tak si mohou ¢tenafi pomoci

7 Tak napf. muz, ktery se vydava z Jeruzaléma na cestu, ma zelenomodré pozadi; jeho prepadeni je
zelenoSedé¢; knéz ma pozadi tmavosedé; levita zelenoSedé; Samaritdn modré.

213y 80. letech 20. stoleti byly vydany tii dily katolického katechismu s nazvy: ,,Prvni uéeni o Bohu*,
,Dé&jiny spasy“ a ,,Zivot z viry*. Vsechny dily zpracoval Oldfich Med za spoluprace Frantiska
kardinala Tomaska a ¢lenti katechetické komise z povéfeni Sboru ordinaft CSR. S cirkevnim
schvélenim je vydala Ceska katolicka Charita.

21 Cast knihy ,,Dodatek* obsahuje kapitoly ,,Otdzky a odpovédi* (kap. 57), ,,PTijimani svatosti“ (kap. 58)
a ,,Hlavni modlitby s hlavnimi pravdami® (kap. 59). In MED, O. Katolicky katechismus Déjiny spasy.
Praha: Ceska katolicka Charita, 1985, s. 57-76.
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otazek zkontrolovat, zda si shrnujici véty spravné zapamatovali, nebo zjistit, zda
pochopili hlavni smysl textu. Tento typ katechismu odpovida jesté predkoncilnim
katechismiim, které byly zaloZeny na principu otdzka — odpoved.

2.3.4.1. K Lk 10,30-37

Nadpis kapitoly zni ,,O milosrdném Samaritanovi“ a podobenstvi je pievy-
pravéno vérne. Nechybi zadna ¢ast kompozice, ani dialogy zakonika s JeziSem.
Véta shrnujici podobenstvi na konci kapitoly zni: ,,N&§ blizni je kazdy &lovek.“*"”
— Tak je vystizeno hlavni poselstvi podobenstvi. Dalsi véta konkretizuje vétu

predchazejici: ,,Ke kazdému cloveéku, at je to kdokoli, mame se chovat
<276

laskavé. Pojem ,,blizni* tak nikoho nevylucuje, ,,laskavé chovani* vSak neni
zcela dostacujici vysvétleni, zvlast kdyz ndm podobenstvi ukazuje na konkrétni

pomoc Samaritana.

Kapitolu ilustruje Cernobily obrazek muze-Samaritana sklanéjiciho se nad
polonahym lezicim télem ptepadeného.

2342 . KLk 15,11-32

Podobenstvi o marnotratném synu je nazvano ,,O zbloudilém synu®. Vérné je
zachovan biblicky text, zcela je vSak vypusSténa druhd ¢ast pojednavajici o star-
$im synovi. Podobenstvi tedy neni tplné, konci radosti otce z navratu ztraceného
syna. Podobenstvi je zde instrumentalizovano, jak je patrné ze shrnujici véty:
,Buh je ochoten odpustit kazdému, kdo htichti lituje, chce se polepsit, vyzna své
h¥ichy a snazi se vie napravit.“?”’ Otazka tykajici se tohoto podobenstvi ,,Komu

?“278

je Buh ochoten odpustit muze vést k domnénce, Ze podobenstvi je pouze

navodem, jak dosdhnout odpusténi.

2.343. KLk 16,19-31

Nazev podobenstvi je v souladu s biblickou verzi. Z hlediska kompozice je
vynechana pasaz o bohac¢oveé prosbe, aby Abraham poslal Lazara k bratrim, aby
je varoval pfed posmrtnymi mukami. Schazi tu tedy aspekt toho, ¢im se ma
Cloveék ftidit, aby dosahl vécného Zivota v nebi. Z takto pirevypravéného
podobenstvi by tak vyplyvalo, ze kdo se ma dobie uz za ziva, nema narok na

279

nebe po smrti.”” Kdyz boha¢ zahlédne z pekla Lazara, vidi ho stit po

S MED, O., s. 38. Otazka na konci knihy zni: ,,Kdo je mfij blizni?* In tamté, s. 62.

276 Tamtéz, s. 62. Otazka k této vét€ zni: ,,Jak se mame chovat ke kazdému ¢lovéku?*

27 Tamtéz, s. 40.

278 Tamtéz, s. 62.

7% Abrahamova odpovéd’ na bohacovu prosbu ovlaZeni jazyka zni: ,,Synu, uvédom si, Ze ty ses mé&l dobie
uz za ziva, Lazar naproti tomu $patné. A k tomu ke vSemu zeje mezi nami a vami velika propast, takze
nemuze piejit odtud nikdo k vam, ani se dostat od vas k ndm.* In tamtéz, s. 39.
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Abrahamoveé boku, ne v jeho naruci, jak uvadi biblicky text. Shrnujici véty
hovoii o spravedinosti,”®® ale nevysvétluji, co se spravedlnosti mini. Z textu
nevyplyva, ¢im si Lazar spravedlnost zaslouzil. Bylo to pouze tim, ze trpél, Ze
byl plny viedli? Z tohoto podobenstvi je patrno velmi zkratkovité, jakym
zpusobem si Lazar a boha¢ zapfi€inili svlij posmrtny osud. Navic kontrolni

otazka: ,Kam piijdou spravedlivi a nespravedlivi po smrti?**!

vychazi jen
casteCné z poselstvi podobenstvi, protoze text se nezminuje o prokazovani
milosrdenstvi, o aktivni lasce k bliznimu jako zékladu spravedlivého jednani, za
néz ,,spravedlivi pfijdou po smrti do nebe®. Shrnujici véty na zavér kapitoly téz
nic nehovofi o tom, Ze spasa (zivot v nebi) neni pouze zasluhou za spravedlivy
zivot, ale je darem milosrdného Boha.

2.3.4.4. Shrnuti

Potadi podobenstvi se neshoduje s pofadim v evangeliu,”** biblické citace v ce-
1ém textu knihy zcela chybi. Ctenaf je tedy ochuzen o moZnost snadno najit
v Bibli odpovidajici text v celém a nepozménéném rozsahu. Kromé
analyzovanych podobenstvi jsou v textu knihy obsaZena jest¢ dalsi dvé, a to
o svatebnim 3at& a ztracené ovei.”® Jina podobenstvi pomicka ,,D&jiny spasy*
nepiedklada, proto Ize povazovat vybrana podobenstvi za velmi dulezita.

2.3.5. ROCKOVA, Lois. Jezis. Encyklopedie. Kostelni Vydfi: Karmelitanské
nakladatelstvi, 2006, 128 s.

Kniha ,,Jezis* patii k encyklopediim pro déti, ale zpracovani hesel, informace,
souvislosti a obrazovy materidl jisté¢ zaujmou i dospé€lého Ctenate. Encyklopedie
obsahuje padesat osm tematickych celkli (kapitol), kazdému je vyhrazena
dvojstrana. Na konci knihy je rejstiik hesel, tabulka ,,Klic¢ové udélosti v JeziSove
zivoté*“ s biblickymi odkazy Ctyi evangelii, tabulka ,JeziSova podobenstvi®
(vyznaena jsou ta, ktera se objevuji v knize) a ,JeziSovy zazraky“, ob¢ téz
doplnény biblickymi citacemi. Encyklopedie je bohaté ilustrovana, najdeme zde
obrazky, mapy 1 fotografie redlii. Kazdy tematicky celek obsahuje n€kolik hesel,
ktera jsou v textu vysvétlena. Rubrika ,,Vyhledejte si“ odkazuje na biblicky zdroj
informaci a umoziuje tak dalsi studium Bible.

20 Spravedlivi prijdou po smrti do nebe a budou v&&né $tastni. Nespravedlivi pfijdou po smrti do pekla

a budou véEné nest’astni.” In tamtéz, s. 39.

2 MED, 0., s. 62.

282 podobenstvi se nachazi v textu v tomto potadi: ,,O milosrdném Samaritanovi“ (kap. 34), ,,O bohaci
a Lazarovi®“ (kap. 36), ,,O zbloudilém synu® (kap. 39).

* MED, 0., s. 39.
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V kapitole ,,JeZi§ a jeho udeni* autorka vysvétluje, co je to podobenstvi,”*

a zasazuje podobenstvi do JeziSova uceni a jeho hlasani o nebeském kralovstvi.

2.3.5.1. K Lk 10,30-37

Podobenstvi o milosrdném Samaritanovi je soucasti kapitoly ,,Kdo je mij
blizni“.*® Jiz v ptedchazejici kapitole s nazvem ,Jak spravné Zit“ se pise, Ze
»jadrem JeziSova uceni je dobra zprava o tom, ze Bih je milosrdny,” a ze Jezi$
. v ve . ey 117 N7 286 , v y e . . y v 7
»jasné ucil, jak maji lidé zit“.”™ Jednim z doporuceni je i milovat své neptatele

(Mt 5; Lk 6).

Text kapitoly ,,Kdo je mlj blizni* zacina uvedenim do situace, ve které
Jezi$ vypravél podobenstvi o milosrdném Samaritanovi. Ucitelé zakona byli pry
»znepokojeni a udiveni tim, co Jezis§ fikal* a ,,podeziivali ho, ze nema tctu k Za-

287 : il y y . ,
konu*. Otazka zadkonika je oznacena za ,promysSlenou Istivou otazku

s umyslem usvedgit Jezise“,”*® kdyz spravné neodpovi. Biblicky text uvadi tento
postoj zédkonika pouze slovy, ze chtél Jezise ptfivést ,,do uzkych® (Lk 10,25).
V encyklopedii pak nésleduje citace celého podobenstvi o milosrdném Samari-

tanovi (Lk 10,25-37).

K podobenstvi jsou pfipojeny tii dopliujici texty: 1. JeziSovo podobenstvi
o milosrdném Samaritdnovi je piibéhem zasazenym do konkrétniho prostiedi
cesty z Jeruzaléma do Jericha. Proto je pfipojena i fotografie zajezdniho hostince
z tohoto mista, ktery pry poutnici casto navstévuji, aby si podobenstvi
piipomnéli. 2. Autorka objasiiuje mozny diivod zdanlivé bezcitnosti knéze a levi-
ty, ktefi zranéného na cesté vidéli a obesli, ritualni &istotou.”® Dilezité je
vysvétleni vyznamu predkladaného podobenstvi: ,Jezi§ timto piibéhem

290 4, sy ,
““7% Ctenar z kontextu této

poukazuje na to, ze laska k Clovéku je dulezitéjsi.
poznamky musi vycist, ze laska k cClovéku je dilezitéjsi nez obtadnost ¢i
ptredpisy, litera, protoze ve vété chybi srovnévaci prvek. 3. Heslem, které je
soucasti této kapitoly, je ,,Nejdulezitéjsi ptikazani“. Vztahuje se k otazce
zakonika, co ma d¢lat, aby ziskal vécny zivot. Zakonik si nakonec sam odpovi,

vvvvv

ptikazani jsou zde citovana (Dt 6,5; Lv 19,18). K nim je pfipojeno ,,jiné velmi

¥ podobenstvi jsou oznageny jako hadanky, které Jezis ptili§ nevysvétloval. ,,Ve skute¢nosti fekl, Ze
jenom ti, kdo ho nasleduji, budou schopni pochopit, co tato podobenstvi znamenaji...“ In
ROCKOVA, L. Jezis. Encyklopedie. Kostelni Vydii: Karmelitanské nakladatelstvi, 2006, s. 52.

285 Tamtéz, s. 66 a 67.

286 Tamtéz, s. 64.

287 Tamtéz, s. 66 a 67.

288 Tamtéz, s. 66.

289 »Podle Starého zakona se ten, kdo se dotkl mrtvoly, staval ,neCistym* a nemohl se zacastnit
bohosluzeb, dokud neproved! ocistovaci obfady.” In tamtéz.

20 Tamtéz.
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znamé shrnuti piikdzani, jehoz tézistém je také laska k Bohu a laska k bliz-

291 : y .
“ Desatero. Autorka zde zvolila prevypravénou formu Desatera,

292

nimu
bezprostiedni citace chybi.

Kromé¢ jiz zminéné fotografie hostince je dvojstrana ilustrovana mensim
obrazkem kamennych desek, na kterych mél Mojzi§ vytesano Desatero. Tteti
barevnou ilustraci, kterd zasahuje pas dvoustrany, je obraz cesty z pohledu shora.
Dva muzi s dfevénymi palicemi, pravdépodobné lupici, lezi na zemi na okraji
srdzu a divaji se dolii na cestu. Na zacatku cesty jde vzpiimené¢ a hrdym krokem
zakonik v plasti. Zhruba uprostifed jde o hil opirajici se levita. Na poslednim
useku cesty lezi skoro ptes celou jeji délku polomrtvy muz. Nad nim se sklani
Samaritan, ktery zranénému pravé oSetiuje ruku. Nedaleko stoji oslik plné
naloZeny cestovnim materialem. Obrazek tak na jednom vyjevu zobrazuje kromé
hostinského vSechny aktéry a znacnou cast piibchu.

2.3.5.2. KLk 15,11-32

Ustfednim textem kapitoly ,,Bith pfijima kazdého &lovéka™ je pievypravéné
podobenstvi o marnotratném synu. V rubrice ,,Vyhledejte si* jsou zminény
1 pfedchazejici podobenstvi z trojice podobenstvi o ztracenych a nalezenych
vécech, a to s ndzvy ,,Ztracena mince* (Lk 15) a ,,Ztracend ovce* (Lk 15; Mt
18).”* Analyzované podobenstvi ma nazev ,,Milujici otec a dva synové* (Lk 15).
Ptestoze se nazev neshoduje s biblickym, zmifiuje hlavni postavy, o kterych
podobenstvi pojednava, a vystihuje charakteristiku otce. UZ z nazvu je patrné, ze
bude zachovana kompozice biblického textu.

Podobenstvi o marnotratném synu je koncipovano takto: uvodni odstavec
a dvé ¢asti s podnadpisy ,,Milujici otec* a ,,Starsi bratr. V ivodu je zminéno, jak
se Jezis rad setkava se vSemi lidmi. JeziSova pozornost vSem, vcetné cizincl
a lidi na okraji spolecnosti, se pficila farizeim a ucitelim zdkona. Na tuto jejich
nelibost reagoval Jezi$ tim, ze ¢asto mluvil v podobenstvich ,,0 Bozi radosti z na-
vratu nebo nalezeni kazdého, kdo uZ byl ztraceny“.* Cast o ,,Milujicim otci*
pojednava o ptibéhu mladsSiho syna. Je zde zminéno, ze jeden otec mél dva syny,
ktefi s nim pracovali na polich. V tomto misté biblicky text jakoukoliv ¢innost
nebo praci otce neupiesiuje, jen o star§im synu je zminéno, ze v dob¢ piichodu
mlads$iho ,,marnotratného* syna byl na poli (Lk 15,25). Slova, kterymi si syn fika
o svij podil, jsou téz rozvedena Sifeji nez biblicky text: ,,Dej mi ted’ hned mij

»'ROCKOVA, L., s. 67.

2 Odkaz na Desatero (Ex 20 a Dt 5) se sice objevil v rubrice ,,Vyhledej si, ale bez podrobn&jsiho uréeni
versu a pod ndzvem ,,Nejdilezitéjsi prikazani.

3 Tato podobenstvi jsou struéné pievypravéna. In ROCKOVA, L., s. 72 a 73.

2% Tamtéz, s. 72.
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podil na majetku. Nechci ¢ekat az do chvile, aZ zemfe§.“*” Autorka tak do této
fe¢i zahrnula zidovsky zvyk, jakym syn mohl k dédictvi pfijit — vétSinou se totiz
majetek de€lil a vyplacel az po smrti otce. ,,Rozmafily zivot™, kvili kterému m¢l
syn ztratit majetek a 1 svou dustojnost, je v textu nahrazen ,rliznymi
radovankami®, které nejsou specifikovany. Biblicky text popisuje synovo
obraceni tak, ze ,,Sel do sebe™ (Lk 15,17), autorka na rozdil od toho tika, Ze
»synovi to doslo®. Pfestoze ob& pojmenovani se snazi vyjadfit totéz, preklad
biblického textu l1épe vystihuje snahu syna o hlubsi reflexi. Jistou utilitdrnost
rozhodnuti vratit se k otci naznacuji 1 dals$i véty synova monologu: ,,Vratim se
k svému otci, uznam, ze jsem udélal chybu, a pozddam ho, aby mé najal jako

o, 296
nadenika.**’

Nejsou zde bezprosttedné zmindna slova piiznani viny,”’ ta se
objevuji az pii setkani s otcem. V tomto podobenstvi zaznivaji tedy pouze
jednou, na rozdil od biblického textu, kde se vyskytuji dvakrat (Lk 15,18.21).
Kdyz otec ptijima s radosti svého syna, nafizuje sluzebnikiim pfinést nejlepsi
Saty a pripravit velkou hostinu. Neni zde zminka jesté o dalSich symbolech novée
nabytého postaveni synovstvi (prstenu a obuvi).

V pasdzi o starSim synovi je mladsi syn nazvén ,tulakem®. Star$i syn se
vraci domt z pole. Detail, Ze byl velmi unaven celodenni praci, je rovnéz ptidan.
Synovy vy¢itky otci jsou pojmenovany jako stiznost, ze ,,takhle hezky s nim otec

- ; 298
nikdy nezachazel.

Jako by se stavél do pozice pouhého nastroje, ktery ¢eké na
to, az bude pouZit a pochvalen, a zavidi, kdyZ si otec vybere nékoho jiného. Cast
o starSim synu kon¢i vysvétlenim otce, ze vSechno, co patfi otci, patii i jemu
(synovi). Pribéh tak neni dotazen k myslence piijeti mladSiho bratra, ndpodoby
velkorysosti a vzdjemného odpusténi. Zavérecny odstavec shrnuje poselstvi
podobenstvi, kterym chtél Jezi§ poukazat na to, ,,ze lidé, ktefi se snazi Zit
zboznym Zzivotem, by méli byt radi, ze Buh velkoryse odpousti i velkym

hiignikam, kteii se cht&ji napravit<.**” Tyto posledni véty tak nahrazuji slova otce

, . s 1 . 300
pronesena v zaveéru biblického podobenstvi.

Je vSak otazka, zda spravné
objasiiuji vyznam podobenstvi. Text prevypravéného podobenstvi totiz o zboz-
ném zivoté€ nic netfikd — zbozny zivot neni vyslovené spojen s poslusnosti otci i

poctivou praci na poli. Ani zde nevyzniva apel na to, abychom my sami se snazili

3 ROCKOVA, L., s. 72.

296 Tamtéz, s. 73.

7 Jde o slova: ,,Otée, zhiesil jsem proti Bohu i proti tob&. Uz si nezaslouzim, abych se nazyval tvym
synem. Je to parafraze Lk 15,18. In Tamtéz, s. 73.

“ROCKOVA, L., s. 73.

299 Tamtéy.

300 Ale mame pro¢ se veselit a radovat, ponévadz tento tviij bratr byl mrtev a zase Zije, ztratil se, a je
nalezen“ (Lk 15,32).
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piijimat ,,marnotratné syny* po otcové vzoru. Text fikd, Zze zbozni maji byt radi,
ze Blh odpousti. Zda odpoustime i my, to z toho nevyplyva jako dilezité.

Obraz ilustrujici toto podobenstvi je rozdélen na dvé ¢asti. Na jedné strané
je obraz otce stojiciho na stieSe a vyhlizejiciho svého syna. K obrazku je
piipojena vysvétlivka, Ze z ploché stiechy svého domu mohl otec vidét syna, jak
se vraci ze vzdalenych zemi. Na druhé ¢asti obrazku kraci po cesté syn o holi
v roztrhanych Satech. Cesta se vine kolem pole, na némz pracuji lidé (znou obili
a svazuji je do snopti). Lidé se ohlizeji za marnotratnym synem. Jeden muz stoji
vzpiimené s rukama v bok a zdalky se diva na syna. Jeho postoj vyjadiuje
nadfazenost. Ctenafe by mohlo napadnout, zda tato postava nepatii star§imu
synovi. Kdyby ten ovS§em védé¢l o ndvratu mladSiho syna k otci, vylucovalo by to
jeho velky udiv, kdyz se vratil z pole dom1.

Nazev kapitoly fika, Ze ,Buh pfijima kazdého Ccloveéka™. Ve svétle
podobenstvi o ,,milujicim otci a dvou synech® je tedy patrné, Zze Biih piijima jak
hii$niky — ,,marnotratné syny*, tak ty, ktefi se snazi zit s nim a podle jeho vtle.
Je tak zdiraznéna BoZi velkorysost a pfijeti vSech, kdo se k nému obraci.
Vypusténi véty v tplném zavéru biblického podobenstvi (Lk 15,32) snizuje apel
na nasi radost z obraceni a ndvratu bratii a ndmi projevované milosrdenstvi.

2.3.5.3.K Lk 16,19-31

V encyklopedii Jezi§ se nevyskytuje podobenstvi o bohaci a Lazarovi, prestoze
v knize najdeme kapitolu ,,Bohaci a kralovstvi“. Kapitola se zaobird otazkou, zda
boha¢ muize pattit do Boziho kralovstvi,®' a co o tom ¥ikéa Jezis. Text piipomina
JeziSovo setkani s bohatym mladikem (Mk 10,17-25) a podobenstvi o bohaci
a jeho bohaté urod¢ (Lk 12,13-34), v€etné napomenuti k vétsi daveéie v Boha.
Rubrika ,,Vyhledej si“ odkazuje 1 na JeziSovy bohaté ptatele. V ,,Podobenstvich
o bohacich* vsak autorka zminiuje pouze Lk 12, zcela tady chybi zminka o boha-
¢i a Lazarovi, pfestoze vyraz ,bohac“ je pfimo v evangelnim textu. Z toho
vyplyva, ze podobenstvi o bohd¢i a Lazarovi fadi autorka do jiné kategorie,
ptestoze by alesponi podle ndzvu a v souvislosti s bohatstvim zde zminéno byt
mohlo.

2.3.5.4. Shrnuti

Encyklopedie ¢asto uvadi biblicky text. Pokud je text pievypravén, a ne citovan,
chybi odkaz, podle kterého by se dal v Bibli dohledat, nebo je uvedena pouze
kapitola knihy bez pfesného urceni versu.

39 Srov. ROCKOVA, L., s. 58.
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Heslo ,milosrdenstvi“ se v encyklopedii Jezi§ nevyskytuje. Téma
odpusténi, které souvisi s milosrdenstvim, je soucasti kapitoly ,,VSechno o mod-
litbe*. Dlivodem je propojeni s modlitbou Otce nas, kde Jezis§ ucil své ucedniky
»... @ odpust’ nam nase viny, jako 1 my odpoustime nasim vinikim...“ Bih Otec
chce, ,,abychom ho v tomto velkorysém kazdodennim odpousténi 1 my
nasledovali“.’® V kapitole je pak dan prostor celému ,,podobenstvi o nemilo-
srdném sluzebniku* v€etné uvodnich slov o odpusténi (Mt 18,21-32) s nadpisem

,»Vyznam odpusténi®.

Podobenstvi o marnotratném synu a milosrdném Samaritdnovi patii ke
dvéma ze &tyf podobenstvi, kterym jsou vénovany celé kapitoly.” Ostatnim
zminovanym podobenstvim je v€novan mensi prostor, nebo jen poznamka. Z to-
ho plyne velka dulezitost analyzovanych podobenstvi. Encyklopedie téZ dodrzela
spravnou posloupnost podobenstvi, jak ji podava Bible.

2 ROCKOVA, L., s. 61.
3% Dalgimi dvéma podobenstvimi jsou podobenstvi o rozsévaci (Mt, 13; Mk 4 a Lk 8) a podobenstvi
o farizeji a celnikovi (Lk 18,10-14).
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3. Zhodnoceni

Nasledujici kapitola se pokusi shrnout a zhodnotit analyzu tfi podobenstvi o mi-
losrdenstvi ve vybranych katechetickych pomuckéach. Nejcastéji se v pomiickach
objevilo podobenstvi o marnotratném synu (Lk 10,30-37), o trochu méné¢
podobenstvi o milosrdném Samaritdnovi (Lk 15,11-32) a nejmensi vyskyt
zaznamenalo podobenstvi o bohagi a Lazarovi (Lk 16,19-31).>"* Sedmkrat se
vyskytla dvé podobenstvi (Lk 10,30-37 a Lk 15,11-32) spole¢né¢ v jedné
pomucce, pouze tfi pomticky obsahovaly vSechna tfi hledand podobenstvi
spole¢né.

Podobenstvi o milosrdném Samaritdnovi ve dvou tfetindch piipadd rea-
govalo na otazku ,,Kdo je mij blizni?*, jednou bylo odpovédi na otdzku ,,Komu
da Bih vécny zivot?* a dvakrat se snazilo prispet k tématu ,,hiich®. Autofi, ktefi
zpracovavali toto podobenstvi v pomuckach, se dopoustéli eisegeze minimalng¢.
Neékdy Slo pouze o jednotlivy vyraz, zdvazngj$i vSak byla redukce smyslu
podobenstvi, kterd tak umensila silu jeho poselstvi.’”> Ve dvou pomiickach
nachazime aktualizaci tohoto podobenstvi,**® ktera viak nezabraiiuje pivodnimu
vyznéni smyslu podobenstvi. U tfetiny podobenstvi o milosrdném Samaritanovi
chybi Gvodni dialog JeziSe se zdkonikem, ktery konci otdzkou ,,Kdo je mdj
blizni?* V nekterych piipadech chybi urcité prvky podobenstvi, napt. neni piesné
zminéno, jak oSetfil Samaritdn ranéného, co k tomu pouzil apod. Dv¢ tretiny
vyskytli podobenstvi vyzyvaji k milosrdenstvi, k ndpodobé Samaritdna. V sedmi
ptipadech z deviti je podobenstvi v pomickach pifevypravéno jako piibéh.
Nekteré pomuicky obsahuji 1 ndméty, jak biblicky piibéh zopakovat, a tak si ho
lépe zapamatovat. Zadna pomiicka vSak neobsahuje navod &i piiklady, jak
prokdzat milosrdenstvi dnes. Zminéné aktualizace mohou détem pomoci
uvédomit si, v jakém postaveni byl Samaritan a jaky dosah jeho milosrdny skutek
mél. Nedochazi vSak k vytvoreni ptfikladu z dne$ni doby, k pfedlozeni situace,
kterd by détem objasnila vyjimecnost Samaritdnova jednani. V sedmi pomiickéach
je podobenstvi doplnéno ilustraci.

Podobenstvi o marnotratném synu se objevuje ve vSech pomitickach pro
piipravu na piijeti svatosti smifeni, v jedné z nich jen ndznakem. Ctyfi pomiicky
vyuzivaji tohoto podobenstvi instrumentdlné k predstaveni a snadnéjSimu

3% Bylo analyzovano celkem 16 pomiicek: o marnotratném synu — 14 vyskytd; o milosrdném
Samaritdnovi — 9 vyskytl; o bohaci a Lazarovi — 4 vyskyty.

3% Napt. in KAMMELBERGER, K., BLEDL, H. Obrdzkovd Bible k cirkevnimu roku. Pro déti, mladez,
rodice a vychovatele, 1995; MED, O. Katolicky katechismus Déjiny spdsy, 1985.

3% Srov. MASTRANDREA, Tommaso, PEREGO, Giacomo. Katedrdla moudrého pisare. Biblické
pribéhy pro malé i vetsi deti, 2006, BUTTERWORTH, Nick, INKPEN, Mick. Jezisova podobenstvi.
Oblibené biblicke pribehy, 2005.
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nauceni jednotlivych fazi svatosti smifeni. Ve dvou ptipadech je toto podobenstvi
zasazeno do vlastniho symbolického ramce.”” Nejvice se u podobenstvi
zdiraziiuje radost z ndvratu marnotratného syna, o néco méné Casto moznost
vratit se k otci, kterd je dand vSem (s odliSnou mirou kajicnosti v jednotlivych
pomuckach). Polovina pomicek vynechava druhou ¢ast podobenstvi — piib&éh
starSiho syna. Tam, kde se o ném podobenstvi zmiiuje, byva navic vyznam této
¢asti piibéhu umensen, a nedochazi tak k celému vyznéni pavodniho biblického
textu. Ve tfech pomuckach je kladen vétsi diiraz na navrat marnotratného syna
k otci (resp. ¢lovéka k Bohu) nez na otcovo-Bozi milosrdenstvi, jez ma stat
v &ele podobenstvi. Zadna pomiicka nemluvi o obou &astech podobenstvi tak
vyrovnang, aby byl dan rovnocenn¢ prostor obéma syntim, a tak vyznéla i pobid-
ka napodobit otcovo milosrdné jedndni vii¢i marnotratnému bratrovi. Ilustrace
tohoto podobenstvi chybi jen v jedné Ctvrtin€ vybranych podobenstvi.

V podobenstvi o marnotratném synu se objevuje nejvice eisegezi ve
srovndni s ostatnimi hledanymi podobenstvimi. Ty se vyskytuji na nékolika
mistech podobenstvi: charakteristika postav (,,liny* mladsi syn, ,,bohaty* otec,
,pracovali vSichni na poli®); vyjmenovani divodl, pro¢ syn odchéazi z otcova
domu, a jak si fika o majetek; popis zivota mlad$iho syna mimo domov;
monology syna, kdyz pfemysli na navratem zpét. Nékteré pomuicky vynechavaji
projev litosti marnotratného syna, nezminuji vSechny symboly vraceného
postaveni synovstvi,’®® navic se objevuji i alegorizace — majetek od otce je
poklad, dary, které nam Buh svéfil; navracené Saty jsou milosti posvécujici;
hostina na oslavu je eucharistickou obéti.

Podobenstvi o bohaci a Lazarovi je ve vybranych pomickach piitomno
nejméné (jen v jedné ctvrting). Je zasazeno do kontextu uceni JeziSe Krista. Ve
dvou piipadech je smysl podobenstvi zredukovan na spravedlnost, kterd ovsem
neni na zakladd tohoto podobenstvi vysvétlena,” jednou se podobenstvi
predstavuje jako varovani pred vy&itkami®'® a jednou neni podobenstvi objasnéno
vibec. U poloviny hledanych podobenstvi neni zachovana kompozice v celé §ifi,
u dalSich chybi napt. nékteré detaily. Pouze v jedné pomucce najdeme ilustraci

v

k tomuto podobenstvi. Tento fakt je mozna dan tim, Ze delsi ¢ast podobenstvi se

397 Srov. BLECHSCHMIDT, M. a kol. Dnes budu tvym hostem. Metodika, 2007; MUCHOVA, Ludmila.
A prece prinaseji stésti... Metodika k vychove svedomi déti mladsiho skolniho véku a ke slaveni prvni
svatosti smireni, 1999.

3% Nekteti autofi symboly dokonce pridali. Srov. in BLECHSCHMIDT, M. a kol., Dnes budu tvym
hostem. Metodika. Brno: Kartuzianské nakladatelstvi, 2007.

39 Srov. KAMMELBERGER, K., BLEDL, H. Obrazkova Bible k cirkevnimu roku. Pro déti, mladez,
rodice a vychovatele, 1995; MED, O. Katolicky katechismus Déjiny spasy, 1985.

319 Srov. ZEHNALOVA, J. Nebraiite détem prichdzet. Katecheze déti pri bohosluzbé. Nedélni cyklus C
(od zacatku Skolniho roku), cely nedélni cyklus A, 2006.
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odehrava v dialogu bohdfe a praotce Abrahdma po smrti a zobrazeni této
skute¢nosti pro détského ¢tenafe by mohlo byt zavadéjici.

Velké mnozstvi vyskytu neuplného znéni podobenstvi a jejich redukované
podoby poukazuji na nedokonalé naslouchdni Bozimu slovu. Podobenstvi je
v né¢kolika ptipadech ucelové vyuzivano a autofi je svou upravou do urc¢ité miry
deformuji. Podobenstvi o milosrdenstvi neztraceji v pribéhu d&jin svou
vypovédni hodnotu. Autofi ptedstavuji podobenstvi nejCastéji v jejich obecné
platné roving, nevyhledavaji aktualni souvislosti z ,,hlediska p¥itomné situace*.*"’
Ve vétsing piipadll jsou podobenstvi piedlozena v pomiicce formou vypraveéni
ptibchu, velkou pestrost a originalitu metod tedy v pomickach nenajdeme. Je to
dano jiz tim, ze v prvé fadé jde o sezndmeni déti s podobenstvim, teprve pozdéji
o opakovani (metody pievypravéni — pantomimické zndzornéni, fazovani
piibéhu) a uvédoméni, prohloubeni smyslu podobenstvi (pomoci dialogu,
diskuze, formou hry).

Pro dobrou sluzbu Bozimu slovu potfebuje autor-katecheta kompetenci
exegetickou, duchovni a komunikativni.’'? Nasledujici text obsahuje né&kolik
poznamek k jednotlivym kompetencim ve vztahu k hledanym podobenstvim
o milosrdenstvi. Pro exegetickou kompetenci je klicové porozumét literarnimu
smyslu a vyznamu ¢i vyznamim podobenstvi. Tato kompetence umoziiuje
katechetovi varovat se eisegeze a nespoléhat jen na prosté Cteni biblického textu
s mySlenkou, Ze vSechny dilezit¢ informace jsou zjevné po prvnim cCteni. Jak
potvrdila analyza, existuje tendence osamostatiiovat podobenstvi, vytrhavat je
z biblického kontextu. V pfipadé¢ podobenstvi o milosrdném Samaritanovi
dochazi k zasadni chyb&. Uvodni dialog zékonika s Jezisem neposkytuje jen
otazku ,,Kdo je muj blizni?*, na niZ podobenstvi reaguje, ale stavi lasku k bliz-
nimu do roviny lasky k Bohu. Jezi§ ndm podobenstvim netika, ,,0 koho mame
pecovat, ale Ze madme projevit soucit vici kazdému, kdo nam pfijde do cesty —
vuci Cloveku sebevic odpornému, vzdalenému, nahému ¢i1 bezbrannému: ,Jdi

a stejné jednej i ty!“=’"

Exegeticka kompetence by tedy nemé¢la katechetu dovést
pouze k poznani, ze Jezi$ tika, ze je dobré si vSimat potiebnych. Kiestanstvi
timto podobenstvim nastavuje ,,vysokou latku®, pted kterou bychom se neméli
sklanét a snizovat ji.

Pro podobenstvi o marnotratném synu je velmi dulezité vnimat obé& Casti
podobenstvi jako jeden celek. Redukce pfibéhu pouze na prvni ¢ast o mladsim

3 V¥klad Bible v cirkvi: dokument Papezské biblické komise z 15. dubna 1993. 2. vydani. Kostelni
Vydri: Karmelitanské nakladatelstvi, 2007, s. 97.

312 Srov. DRIMAL, L. Piistupy k Bozimu slovu v Bibli v oblasti katecheze. In Férum pastordlnich
teologii VII. Jak vykladat Pismo svaté. Olomouc: Refugium, 2008, s. 110-115.

* JOHNSON, L. T., s. 196.
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marnotratném synu deformuje obraz a velikost Boziho milosrdenstvi. Nékteii
autofi mohou namitnout, ze piistup starS§iho syna déti zatim nepoznaly, neni jim
blizky v jejich v€ku, a proto neni nutné se touto ¢asti podobenstvi zabyvat. Jisté
nebezpeci lze spatiit v tom, ze déti si zafixuji zkraceny piibéh a myslenkovée
v ném ustrnou. Jediny akcent na skute¢nost, ze Bih ndm odpusti, kdyz se k N¢&-
mu obratime, muze zastinit dal§i smysl podobenstvi, kterym nam Jezi§ tika, ze
Biih chece, abychom i my méli milosrdné srdce jako On, a tim byli Jeho obrazem.
Tento postoj vyvadi z farizejstvi, do kterého 1ze upadnout a které je nebezpecim
pro praktikujici véfici.

Exegeze podobenstvi o bohaci a Lazarovi zbavuje Cernobilého vidéni
a oprostuje od myslenkového ndnosu, ze bohatstvi je pfimou cestou do pekla. Je
potieba vidét postavu bohéace jako ¢lovéka, kterému bohatstvi a marnotratnost
zaslepily oci a zpisobily tvrdost jeho srdce. Bohd¢ovo odmitnuti Zékona a Pro-
rokli, o némz podobenstvi téZ hovoifi, ma kazdého posluchale varovat pred
odmitanim Boziho slova, které ma moc proménovat lidska srdce.

Duchovni kompetence uschopiiuje katechetu naslouchat Bozimu slovu,
vefit mu a nechéavat se jim proméinovat ve vife, ze Duch Svaty sam v Bozim
slové ptsobi. Tento postoj vede k tomu, ze katecheta umozni détem, aby téz
vstoupily do biblického piibéhu, podobenstvi a nechaly se Bohem oslovit,
podobn¢ jako za cCast, kdy Jezi§ vypravél podobenstvi svym posluchactim.
Subjektivnim vstupovanim do biblického textu, vytvaienim eisegezi ve snaze
zptistupnit text détem mohou katecheté vytvofit urCité konstrukty, které si déti

zapamatuji a na kterych budou pozdgji stavét sviij obraz o Bohu.*"

Komunikativni kompetence katechety souvisi s dvéma piedeSlymi
kompetencemi. Snazi se ,,spiibuznit” biblicky text soucasnym posluchacim,
aktualizovat jeho Zivotné poselstvi.’® V uplatnéni této kompetence je zasadni
uvédoméni si, kdo je katechizovan, kdo je ve vife doprovazen. Pouze se znalosti
jednotlivce ¢i skupiny posluchacti mohu vytvofiit odpovidajici ,,most®, na kterém
se uskutecni setkani clovéka s Bozim slovem, konkrétné s JeziSovym
podobenstvim. Vzhledem k obtiznosti aktualizace, rozmanitosti a rozdilnosti
posluchacti je narocné vytvaret jednoduché navody, ,,jak na to*“. Kazda pomucka
pak musi byt pied pouzitim kriticky zhodnocena a ptizplisobena, aby odpovidala
dané katechetické situaci.

314 Srov. vytésnéni druhého syna z podobenstvi o marnotratném synu; zjednoduseny pohled na bohade,
ktery se pro své bohatstvi dostane po smrti do pekla aj.

5 Srov. DRIMAL, L. Piistupy k Bozimu slovu v Bibli v oblasti katecheze. In Férum pastordlnich
teologii VII. Jak vykladat Pismo svaté, s. 113.

79



Zaver

Diplomova préace se pokusila analyzovat JeziSova podobenstvi o milosrdenstvi —
podobenstvi o milosrdném Samaritanovi, podobenstvi o marnotratném synu
a podobenstvi o bohaci a Lazarovi — v tisténych katechetickych pomiickach pro
katechezi déti. Analyza prokazala dulezitost téchto podobenstvi jiz svym
vyskytem®'® vzhledem k jinym podobenstvim. Ze shrnuti vyplyvéa, Ze nékteré
pomucky podobenstvi instrumentalizuji, redukuji, jejich autofi se dopousteji
eisegeze. To vSe zkresluje smysl podobenstvi a umensuje jejich plisobnost.

Podobenstvi o milosrdném Samaritanovi vybizi k prokazovani milo-
srdenstvi. V dneSni dobé ma vSak oznafeni ,milosrdny Samaritan® nékdy
pejorativni vyznam. Samaritan je détem mnohdy piedkladan jako nepfitel, nebo
cizinec. Bez blizs§iho vysvétleni pozadi nenavistnych vztahli postav podobenstvi
nelze vyniknout skutku lasky, ktery Samaritdn prokazal. Dnesni postoj napf.
k cizincim nenese v sobé tolik odporu a mnohé vztahy jsou upravovany
mezindrodnimi aj. pravy. Zalezi na tom, jak podobenstvi o milosrdenstvi vedou
ke konkrétnim projeviim milosrdenstvi, k odvaze prokazovat lasku. Zde Ize najit
jisté rezervy, jak propojit biblicky ptib¢h s realitou déti, protoze timto aspektem
se pomucky vétSinou nezabyvaji.

V podobenstvi o marnotratném synu se vyrazné objevila absence druhé
¢asti podobenstvi tykajici se starSitho syna. Tato jednostrannost vykladu o od-
pusténi hiiSnikovi Bohem mutze podporovat namitky nevéfici spolecnosti, kterd
poukazuje na snadné feSeni kiestant, ktefi védi, kam si pfijit pro odpusténi.
Podobenstvi ve své celistvosti vSak ukazuje 1 dalsi tvar — odpusténi druhym,
bratrim po vzoru naSeho spole¢ného Otce. Tento diiraz na milosrdenstvi vici
bratfim, sobé navzdjem se absenci ¢asti o starSim synu ztraci. Eisegeze tohoto
podobenstvi zbytecné pokiivuji obraz milosrdného otce, ktery podobenstvi nese.
Zacileni na ustfedni postavu otce z podobenstvi mize pomoci ve vztahu k Bohu
Otci, ktery jako jediny mé moc proménovat srdce cloveka.

Podobenstvi o bohd¢i a Lazarovi se v pomiickdch vyskytovalo ve velmi
malé mife. Toto podobenstvi nabizi poselstvi: uvédom si, jak dulezité je proka-
zovat milosrdenstvi jiz na zemi, protoze na tom zdvisi tvilj zivot po smrti.
Prestoze je diilezité a dobré cvicit se v prokazovani milosrdenstvi od utlého véku,
katechetické pomticky toto poselstvi zdsadné nezaznamenaly.

Analyza prokazala nesourodost nékterych pomtcek — rizné vyklady
vramci jednoho materidlu, zavaddéni smyslu podobenstvi k neadekvatnimu

316 7v143t podobenstvi o marnotratném synu, dale také podobenstvi o milosrdném Samaritanovi.
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tématu, hromadéni vyznamul a materidlu na ukor jasného porozumeéni biblickému
textu.

Milosrdenstvi je jednim z pilifa kiestanstvi, a proto by nemélo v katechezi
chybét. Nejcastéji byla podobenstvi spojovana se svatosti smifeni, a tudiz
s odpusténim jako projevem milosrdenstvi. Odpusténi by vSak nemélo byt
prezentovano izolovang, ale jako plod lasky. Milosrdenstvi vyzaduje cvik, praxi.
Proto je dobré seznamovat déti s podobenstvimi a nazornymi piibéhy v nich, aby
jiz od samého détstvi byly schopny se ucit milosrdenstvi a byly vychovavéany ke

“1ox 317
sluzbé.

Dnesni doba potfebuje milosrdenstvi, a to nejen mezi blizkymi, v rodi-
nach, farnostech, spoleCenstvich, Skolach apod., ale i1 za hranicemi statl,
narodnosti. Prokazovani milosrdenstvi nas pak ¢ini svédky evangelia, protoze

kiestané se poznaji po lasce (srov. J 13,35).°"

Vychova k milosrdenstvi
zalozeném na vztahu k Bohu vede k apostolatu, ktery je podstatnym rysem déni
vcirkvi. Ve svétle téchto poznatk je nutné nékteré pomucky doplnit

o praktickou stranku a vyvarovat se mylnym vykladim.

72, VAT. KONCIL, dekret Apostolicam actuositatem ¢1. 30-31.
TAACL 8.
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