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Abstrakt

Tato prace si klade za cil zmapovani souc¢asného stavu a environmentéalnich
disledkd urbanizace volné krajiny na tzemi Usteckého kraje, vyhodnoceni rizik,
Ktera zdejsi ptirodu ohrozuji a piikladové opatieni pro jeji ochranu na modelovém
uzemi v Prestanove.

Uvodni kapitoly definuji zakladni pojmy dané problematiky. Zvlasté se
zabyva pojmem urbanizace, kde zminuje jeji riznd pojeti a popisuje jeji vyvoj
na uzemi Ceské republiky.

V dalsi casti je charakteristika studovaného uzemi, dlouhodobé ovlivnéného
rozvinutym prumyslem. Nasleduje metodika ziskdvani dat a popis jednotlivych
metod pro zjisténi soucasného stavu, jeho zhodnoceni a naslednou ochranu volné
krajiny Usteckého kraje.

Cast nazvana vysledky a diskuze obsahuje data ziskand studiem dané
problematiky a prizkumem pozadavkl obyvatel kraje na kvalitni bydleni a studiem
zachrany ohroZenych obojZivelnik pfed automobilovou dopravou na modelovém
uzemi Pfestanov. V nasledujici kapitole jsou shrnuty hlavni dosaZené vysledky.
Zavér prace pak zhodnocuje soucasnou situaci studovaného tzemi a poukazuje

na jeji pfinos pro budoucnost.
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Abstract

This thesis aims to map the current state and environmental consequences of
urbanization concerning open countryside in the Usti Region, assessment of risks
that threaten the local nature and example of measures for its protection in the model
area Prestanov.

Introductory chapters define basic terms concerning this issue. In particular, it
deals with the concept of urbanization which refers to different definitions and
describes its development in the Czech Republic.

Next chapter deals with characteristics of the studied area affected by
developed industry. This is followed by data collection methodology used for
description of a current state, evaluation and subsequent protection of the Usti
Region countryside.

The chapter called “Results and discussion” includes data obtained by
studying of the given issue, the research of population requirements concerning the
housing quality and by studying of endangered amphibians rescue program from
vehicular traffic on the model area Piestanov. The following chapter summarizes the
main results. The conclusion assesses the current situation in the studied area and

highlights its contribution to the future.
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1. UVOD

Zivotni prostiedi se v souvislosti s Usteckym krajem &asto spojuje spise
V negativnim vyznamu, protoze si izemi nese fadu probléma z minulosti, kdy se kraj
zameioval piredev§im na tézebni primysl a s ni spojené elektrarenstvi. Siln€ byl také
zastoupen chemicky a sklafsky primysl. To mélo katastrofalni dopad na krajinu
a na sidelni strukturu.

V disledku uvolnéni prostoru pro tézbu byla zlikvidovdna velka tada sidel
a rozséhlé plochy byly zménény v ,,méesi¢ni krajinu* devastovanych ploch bez zivota.
Toto bezohledné hospodateni s pfirodnimi zdroji zanechalo Vv krajin¢ stopu, kterou
se postupné dafi pomalu odstraiovat, ale je to béh na dlouhou trat’ (Vanhova, 2009).
V souéasné dobé diky zvySujicim se pozadavkim na kvalitni bydleni mimo centra
mést vznika dal$i negativni vliv na Zivotni prostfedi a to rozvoj automobilové
dopravy.

Ustecky kraj viak pfesto nabizi mnoho unikétnich piirodnich mist,
uchvacujici architektonické a technické pamatky, zajimavé rozhledny a historicka
mésta. Pikladem je mozné uvést Narodni park Ceské Svycarsko, pamatnou hora
Rip, okouzlujici mésto LitoméFice nebo svétové prosluly pamatnik Terezin (Riizicka
a kol., 2007). Tyto ptirodni a historické klenoty si bezpochyby zaslouzi nasi

neustalou ochranu a péci, abychom se z nich mohli my i dalsi generace stale tésit.
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3. LITERARNI RESERZE

3.1 Definice pojmi

Tato kapitola obsahuje definice pojmt urbanizace, suburbanizace, trvale udrzitelny

rozvoj a krajinna ekologie souvisejicich s danou problematikou.

Urbanizace

» je prostorova koncentrace lidskych Ccinnosti 1 obyvatelstva projevujici
se zménami chovanim lidi, v jejich motivacich, v kulturnich vzorech
i ve formach organizace spole¢nosti. Tyto zmény jsou vyvolany zivotem
Vv prostiedi s velkym poctem, vysokou hustotou a znacnou rdznorodosti
obyvatelstva, aktivit i lidskych vytvort (Matikova a kol., 1996).

» oznacuje vznik mést, soustied’ovani obyvatel do mést, rist urbanizovanych
uzemi, rust poctu obyvatel mést a rozvoj méstského zpisobu zivota
(Opplova, 1996).

» je socidlni proces formovani a rozvoje méstského zplsobu zivota,
soustifed'ovani obyvatel do mést, pronikdni méstskych prvka do prostoru
celého osidleni. Rozvoj, tempo, rozméry a socidlni disledky urbanizace jsou
podminény prabéhem primyslové revoluce, védeckotechnické rozvoje
a ekonomického vyvoje spolecnosti (Encyklopedicky dim, 1994).

» je  mnohostranny  spolecensko-hospodarsky  jev, ktery v obdobi
védeckotechnické revoluce postupné zasahuje témef veskeré obyvatelstvo
svéta. Projevem a dusledkem je trvaly rist pfedevsim méstského obyvatelstva
na ukor obyvatelstva venkovského (Stenclova, 1998).

» krajiny je proces projevujici se soustied’ovani obyvatel a nezemédé€lskych
hospodartskych ¢innosti do méstskych sidel. Urbanizaci nelze chapat jen jako
rust rozlohy sidel a poctu jejich obyvatel, ale i jako zvySovani vlivu mésta
a méstského zplisobu Zivota na rozvoj lidské spole¢nosti (Stulc, Gotz, 1996).

Definice a pojeti urbanizace se vyvijely v disledku toho, ze se urbanizace

zkoumala z hledisek riznych védnich oborG. Dlouhodobé je mozné pozorovat
ptfechod od uzsiho, pfevdazné¢ demografického a geografického pojeti k SirSimu,

sociologickému pojeti. (Matikova a kol., 1996).
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Suburbanizace

» Jje pokracovani vyvoje meésta v prumyslové éfe. Zacinaji se projevovat
kvalitni zmény predev§im v oblasti bydleni a dopravy. Objevuji
se automobily a autobus, buduji se nové spojeni. Nasledkem zlepSenych
dopravnich moznosti dochazi k pfesunu obyvatelstva smérem na okraj mésta,
za zdravéj§im bydlenim, uplatiiuji se prvni projekty zahradnich mést.
Pfesouva se zaroven i priimyslova vyroba do mist, kde nejsou tovarny
na obtiz a maji stdle dobrou dopravni dostupnost. Dochazi k odd¢leni bydlisté
a pracovist¢ a nartstu dojizdky do zaméstndni. Formuji se méstské
aglomerace, Casto hvézdicového tvaru s obyvatelstvem koncentrovanych
podél hlavnich dopravnich tahti v okoli mésta (Herman, Regulski 1977).
> je rist mésta prostorovym rozpinanim do okolni venkovské a pfirodni krajiny.
Suburbanizace je spojovana s niz8i hustotou osidleni, neZ existuje ve mésté
a rozvolnénou, tidkou, rozptylenou ¢i roztrousenou zastavbou (Sykora,
2002).
» oznaCuje rust predmésti, obvykle vné spravnich hranic meést, nebo rist
osidleni wvné dosavadnich urbanizovanych uzemi. Lidé ziji obvykle
v rodinnych domech, jsou odkazani na automobilovou dopravu a neobejdou
se bez zna¢né dojizd’ky za vybavenim 1 pracovisti (Opplova, 1996).
Vyuzivani osobniho automobilu umoZnilo bydleni v §ir§Sim okoli mést
a dojizd’ku za praci do centra (pfiloha 11). Volba mista bydlisté je dal méné zavisla
na poloze pracovisté. Soucasné s tim, jak se sluzby umisténé vétSinou ve stiedu
meésta rozvijely a nabyvaly na dilezitosti, rostla poptavka po bydleni mimo vnitini
meésto, v jeho prilehlém okoli (Forester, Maier, 2003). V piiméstské zoné
se Vv poslednich desetiletich vedle rodinnych domki zacaly stavét i vyrobni provozy
a obchody. Mezi vyznamné lokaliza¢ni faktory stimulujici komeréni suburbanizaci
patii snadna dopravni dostupnost rozsahlych a relativné levnych pozemki (Sykora,
2002).

Suburbanizace spotiebovava ohromné mnozstvi ptidy a poskozuje ekosystém.
Nici rozsahlé plochy zeméd¢lské plidy, lest, volnych prostranstvi v blizkosti mést
a vytlacuje ptirodu dal a dal od vétSiny obyvatel mést. Suburbanizace ma Skodlivy
dopad na kvalitu zivota. Pfiméstska vystavba byva z estetického hlediska az oSkliva.

Suburbanizace zptsobuje i vy$si znecisténi ovzdusi a vody (Sykora, 2002).
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Trvale udrzitelny rozvoj

» je minén rozvoj, ktery dokaze plnit potieby soucasné generace, ale neohrozi
potteby zadného néroda, ani potieby pfiistich generaci. Jde o rozvoj, ktery
zachova stavajici funkce pfirody a nezmensi jeji rozmanitost. K tomu je vSak
nezbytna pievychova lidské spole¢nosti od antropocentrismu k biocentrismu
(Gotz, Stulc, 1996).

» je takovy hospodaisky rozvoj, ktery svymi dusledky neohroZzuje zivotni
prostiedi a pfirodni zdroje a nema nepfiznivé disledky pro soucasnou
generaci ve vlastni zemi, uznavd pravo piirodnich organismii na vlastni
existenci v ramci pozemské biosféry (Medek, 1996).

» je takovy rozvoj spolecnosti, ktery soucasnym i budoucim generacim
zachovava moznost uspokojovat jejich zakladni zivotni potieby a pfitom
nesnizuje rozmanitost ptfirody a zachovava pfirozené funkce ekosystémui
(Miillerova, 2009).

Pojem trvale udrzitelného rozvoje se stal v mezinarodnim méfitku klicovym
nastrojem feSeni globalni problematiky. V obdobi konce 20. stoleti a zacatku
21. stoleti probihaji zasadni mezinirodni jednani zaméfené na Zivotni prostiedi,
jejichz vysledkem je fada dokumentt a tmluv sméfujicich k nédpravé minulého stavu
nezdjmu o zivotni prostfedi. V Ceské republice je trvale udrzitelny rozvoj

v

legislativné zakotven v zakoné ¢. 17/1992 Sb. o Zivotnim prostfedi (Miillerova,
2009).

Krajinna ekologie

» je v&dni obor, zabyvajici se studiem krajiny z nejriznéjsich pohleda a potieb
jednotlivych obort a studiem z krajindfského hlediska — soucést synekologie.
Je to =zéaroven hrani¢ni disciplina mezi obory sméru technického
a ptirodovédného (Semoradova, 1998).

» je ckologie, chapana vramci systému. Je to disciplina, zasahujici
do nejrizngjsich oborGt — klimatologie, geologie, pedologie, biologie,
fyziologie, velmi vyrazné se dotykéd i demografie, urbanismu ¢i sociologie.
Krajinna ekologie vznikla jako novy obor ve &tyficatych letech dvacatého
stoleti. Jeji zakladatel, Celny némecky biogeograf Carl Troll tak polozil

zaklad oboru na rozhrani geografie a ekologie (Semoradova, 1998).
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3.2 Vyvoj urbanizace v Cechach

30. léta
Vétsina okresit méla ubytky obyvatelstva, rostla vSechna mésta nad 10 000 obyvatel,

vetsina mensich mést obyvatelstvo ztracela.

Po druhé svétové valce

Trend urbanizace pokracuje, dochazi k osidlovani pohranic¢i, hlavné¢ mést. Vnitini
sméry osidlovani pohrani¢i hlavné ze sousedicich okrest. Sudety byly osidleny

hlavné z jiznich Cech.

50. 1éta

Jesté vetsi soustiedéni obyvatel do mést, masova industrializace, vice mén¢ fizena

migrace obyvatel do mést.

60. —70. léta

Pokracovala urbanizace, ve méstech narust obyvatelstva 0 20%, podil méstského
obyvatelstva ¢&inil 67%. Nejvétsi rozvoj mést zaznamenaly jizni Cechy (dano
bytovou vystavbou), potom severni Morava, severni Cechy. Venkovské obce ztratily

400 000 obyvatel.
80. léta

Rust ptiméstskych obci. Celkovy vyvoj obyvatelstva stagnuje, ¢ast je ristova, ¢ast

depopulacni.

90. léta

Ztrata obyvatelstva (0,3%), zastavila se urbanizace (navzdory piedpokladiim chybi
bytova vystavba). VétSina meést je depopulacnich, roste venkovské obyvatelstvo
poprvé pod velmi dlouhé dobé. V CR Zije 75% obyvatelstva ve méstech (Hampl
a kol., 1989)

13



4. CHARAKTERISTIKA ZAJMOVEHO UZEMI

4.1 Historie uzemi

Osidleni tzemi Usteckého kraje je doloZeno jiz v obdobi star§i doby
kamenné. V pribéhu 6. - 5. tisicileti pt. n. 1. vedly mimofadné pfiznivé klimatické
podminky ke zna¢nému rozsifeni lesnich porostli, v nizSich polohach listnatych,
ve vyssich polohach smiSenych. V dobé okolo poloviny 6. tisicileti pi. n. l. pfichazeji
na naSe Uzemi z oblasti severniho Balkdnu a Karpatské kotliny prvni komunity
zeméd¢lct, jejichZ obziva byla jiz zaloZena na péstovani kulturnich plodin a chovu
zdomacnélych zvirat. Osidleni se vazal vyhradné na sprasové pidy bohaté
na mineralni latky, které pomahaly ptidotvornym procestim, pii nichz se vytvarely
Cernozemé, a také na blizkost vodnich toki. Na uzemi kraje to byly Labe,
Ohfe a Bilina (Andél a kol., 2000)

V dobé bronzové znamenalo vyuzivani ¢etnych mistnich zdroji Zeleznych
rud a vyroba zeleza témét na kazdém venkovském sidlisti podstatné zvyseni spotieby
dfeva, vyrazné&jsi zasahy do lesnich porostl a tim i dalsi zvétSeni rozsahu bezlesé
kulturni krajiny (Andél a kol., 2000).

Vzestup osidleni zabrzdila v poloviné 14. stoleti vlekla hospodaiska krize
a rozsadhla pandemie moru, kterd vedla na mnoha mistech aZ k citelnému ubytku
poctu obyvatel a Gstupu osidleni. Velmi podstatné zasahla do dalSiho vyvoje osidleni
Cech také tricetileta valka. Osvicenstvi pfineslo sebou vyrazné inovace v zemédélské
vyrob¢, ale také rozvoj manufakturni vyroby, zlepSovani komunikaéni sité. Byla
tak nastoupena cesta k dalekosahlym civilizacnim proménam 19. stoleti, spojenym
Snastupem pramyslové revoluce. Tyto promény neuvéfitelné vygradovaly
ve 20. stoleti a jak se ukazuje, ne vSechny znich byly ku prospéchu trvale
udrzitelného rozvoje (Andél a kol., 2000).

Dvacaté stoleti velmi podstatné poznamenalo celou sidleni strukturu kraje.
Vyhnani velkého poctu ceského obyvatelstva v roce 1938 vystiidal po roce 1945
odsun &eskych Némcii. Rada obci se dlouhodobé vylidnila & dokonce zanikla,
do dalSich pfiSli novi osadnici nejriznéjSiho ptvodu, kteti se nestali vzdy pravée

dobrymi hospodafi (And¢l a kol., 2000).
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4.2Soucasna charakteristika Usteckého kraje

Zakladni udaje o tizemi

Ustecky kraj leZi na severozapadé Ceské republiky. Severozapadni hranice
Kraje je zaroven i statni hranici se Spolkovou republikou Némecko a to se spolkovou
zemi Sasko. Na severovychod¢ sousedi S Libereckym krajem, na zapadé
s Karlovarskym a zmalé casti 1 skrajem Plzenskym a na jihovychodé
se StfedoCeskym krajem. Kraj je rozdélen do sedmi okresi - Dé&cin, Chomutov,
Litoméfice, Louny, Most, Teplice a Usti nad Labem (piiloha 7), které se dale Gleni
na 354 obci nejriiznéjsi velikosti, z toho je 58 obci se statutem mésta (CSU, 2009).

Povrh kraje je z geografického hlediska velmi rozdilny. Podél hranic
S Némeckem je oblast uzaviena pasmem Krusnych hor, Labskymi piskovci
a Luzickymi horami. Na jihovychodg kraje se rozprostiraji roviny tzv. Ceska kiidova
tabule, ze kterych vystupuje historicky nejznaméjsi hora Cech, Rip a Ceské
sttedohofi se svym nejvy$§im vrcholem MileSovkou. Ceské stfedohoti vzniklo
sope¢nou ¢innosti v obdobi tfetihor a ma neopakovatelny krajinny rdz. NejvétSim
vodnim tokem na Uizemi kraje je feka Labe. V kraji jsou rovné€z prameny mineralnich
a termalnich vod. Nejvétsi vodni plochou je Nechranicka nadrz, vybudovana na fece
Ohii. Rozloha kraje je 5 335 kmz, coz piedstavuje 6,8 % rozlohy Ceské republiky.
Zemé&délska plida zaujiméd téméf 52 % tzemi kraje, lesy se rozkladaji na 30%
a vodni plochy na 2% tizemi (CSU, 2010).

Ustecky kraj se vyznaluje znatnou rozdilnosti jak z hlediska piirodnich
podminek, tak i z hlediska hospodaiské struktury, hustoty osidleni a stavu Zivotniho
prostiedi. Hospodarsky vyznam kraje je historicky dan znaénym nerostnym
bohatstvim, zejména rozsahlymi loZisky hnédého uhli, uloZenymi nizko
pod povrchem. Hnédouhelnd péanev se rozklada pod svahy Krusnych hor, tdhne
se od Usti nad Labem az po Kadaii. Z dalgich dilezitych surovin, t&Zicich se v kraji,
jsou vyznamna loziska kvalitnich sklafskych a slévarenskych piskii a stavebniho
kamene. V kraji lze vymezit Ctyfi oblasti, které se od sebe vyznamné odliSuji

(Langerova, 2004).
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Obyvatelstvo

Hustota obyvatel (157 obyvatel/kmz) je vyS8i, neZz vykazuje celostatni
prumér (133 obyvatel/lkmz) a je po hlavnim mést¢ Praze, Moravskoslezském
jsou uvedeny v pfiloze 1. Nejhustéji je osidlena podkru$nohorskd hnédouhelna
panev, mén¢ oblast Krusnych hor a okresy Louny a Litoméfice, kde se vyskytuji
predevsim mensi venkovska sidla (ptiloha 10). Nejvétsi obcei a zaroven sidlem kraje
je mésto Usti nad Labem s 95477 obyvateli. Charakteristickym rysem kraje
je relativné mladé obyvatelstvo, pramérmy veék ma 39,8 let. Pokles tézby uhli,
restrukturalizace podnik,, utlum vyrob 1 zemédélstvi maji za nasledek,
7¢ Vrepublikovém srovnani je v Usteckém kraji dlouhodobé nejvyssi mira

registrované nezaméstnanosti (Slawischova, 2004).

Pramysl

Oblast svysoce rozvinutou primyslovou vyrobou je soustiedéna piedev§im
vV Podkrusnohoti. Z odvétvi mé vyznamné postaveni energetika, tézba uhli,
strojirenstvi, chemicky a sklafsky primysl. Zmény poétu podnikd v letech
1995 - 2010 v Usteckém kraji jsou uvedeny v piiloze 1. Dalsi vyznamnou oblasti
je Litoméficko a Lounsko, které jsou vyznamné svou produkci chmele a zeleniny.
Zvlasté Polabi a Poohii jsou proslulé ovocnaiské oblasti, nazyvané Zahrada Cech.

Skvélou povést maji i péstovana vina na Litométicku (CSU, 2011).

Bytova vystavba

Intenzivni bytova vystavba do roku 1990 pfispéla k tomu, Ze je v kraji mensi

nedostatek bytdh nez v jinych krajich. V 90. letech se stejné jako veskeré
spole¢ensko-ekonomické déni v CR pfizptsobilo trznim podminkam a tak doslo
K rozsahlym zménam vlastnické struktury bytd. V Usteckém kraji bylo v letech
1996 - 1997 z thrnu komundlnich bytl privatizovano nejvice bytt v Teplicich,
Oseku, Podbotanech, Ceské Kamenici a Sluknové.
V poloving 90. let dochazi k propadu bytové vystavby srovnatelnému jen s valeCnym
obdobim (pfiloha 9). Oziveni bytové vystavby doslo koncem roku 1995
diky zavedené statni podpoie (Andél a kol., 2000). Ptehled bytové vystavby v letech
1995 - 2010 je uveden v ptiloze 1 a 2.
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Doprava

Kraj ma dualezitou dopravni polohu danou vazbou na Evropskou Unii.
Teplickym a litoméfickym okresem prochazi vyznamnd mezinarodni silni¢ni trasa
E55 spojujici sever a jih Evropy, ktera u Lovosic pfechazi v dalnici D8.
Koncem roku 2006 byl uveden do provozu novy tsek dalnice D8 pies Krusné hory
a napojenim na némeckou dalnici A17.

Dalsi vyznamny silnicni tah smétfuje z Karlovarského kraje podél
KruSnych hor do severni ¢asti Libereckého kraje. Vyznamnd je také spojnice
ze Spolkové republiky Némecko pfes Chomutov a Louny do Prahy.

Hlavnim Zelezni¢nim tahem je mezinarodni trat’ ze Spolkové republiky Némecko
pres Usti nad Labem do Prahy. Na tuzemi kraje se naléza 14 silniénich celnich
pfechodl, 3 Zelezni¢ni, 1 fi€ni a mnoho nové zbudovanych piechodii pro pési
a cyklisty (ptiloha 8). Ptehled dopravni infrastruktury v kraji je zobrazen v ptiloze 3.

Na tizemi kraje je 103 km splavného toku feky Labe. Reka Labe je nejdilezitdjsi
vodni cestou v Ceské republice a umoziuje lodni pfepravu do Hamburku, piistavu
Vv Severnim mofi. Vedle pfepravni Cinnosti je v kraji stdle zakladna pro stavbu
a opravu plavidel a to v lodénici v Usti nad Labem, Valtitové, Dé¢iné a Boleticich.

Potrubni doprava patfi mezi neefektivnéjSi a nejlevnéjSi druhy dopravy.
V kraji existuje husta sit ropovodid, plynovodi a dalSich produktovodi.
Produktovody maji velky vyznam pifedev§im pro piepravu produktli chemického
prumyslu.

Méstska doprava je ve vétSich méstech vétSinou provozovana dopravnimi
podniky jednotlivych mést. V Usti nad Labem, Teplicich a Chomutové zajistuji tuto
dopravu autobusy a trolejbusy, v Litvinové také tramvaje.

V Usteckém kraji je naprosto nevyhovujici stav délnic. Stav je ovlivnén
pozadavky ekologickych aktivistii a organizaci, které vystavbu dopravni tepny
zpomaluji a zadaji upravu tizemniho planu dalnice, ktera vede pres CHKO Ceské

stiedohofi a tento problém je v soucasnosti stale v feSeni (Neubergova, 2005).
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4.30chrana prirody a krajiny v kraji

4.3.1 Legislativni opatieni

Zakon 114/1992

Zakon ¢. 114/1992 Sb. o ochrané piirody a krajiny urCuje obecné zasady
ochrany pfirody - ochranu rostlin, zivo¢ichi, geologickych prvki, paleontologickych
nalezi a ochranu krajinného rdzu tGzemi. Definuje jednotlivé druhy zvlasté
chranénych Gizemi - napf. narodni parky, rezervace, pfirodni pamdatky. ZvIastni ¢ast
zdkona je vénovana i soustavé chranénych tzemi Natura 2000. Podle tohoto zdkona
jsou vSechny druhy chranény ptfed zni¢enim. Pro zvlast¢ chranéné druhy uvedené

ve vyhlasce €. 395/1992 plati konkrétngjsi a piisnéjsi ochrana (Zakon 114/1992 Sb.)

Uzemni systém ekologické stability

Uzemni systém ekologické stability definuje zikon jako soubor vzajemné
propojenych piirozenych 1 pozménénych, avSak pfirodé blizkych ekosystémil,
uspotadanych v krajinném méfitku do propojené sité. Zakladni prvky souboru tvofi
biocentra a biokoridory umoZiujici migraci rostlin a zivoc¢ichli mezi biocentry.
Vzhledem k nutnosti udrzeni pfirozenych funkci krajiny jsou jednotlivé skladebné
prvky systému na lokélni Grovni vymezeny v iizemnich planech jednotlivych obci,
¢imzZ je zaroven zajiSténa ochrana pted znicenim, napiiklad zéastavbou a jinymi
zménami ve vyuzivani pozemkl. Vroce 2010 byl dokonfen proces pievzeti
aktualizovaného planu USES na regionalni tirovni do Zasad tizemniho rozvoje

Usteckého kraje (Miillerova, 1977).

Natura 2000

Natura 2000 piedstavuje soustavu chranénych tizemi, které jsou tvoreny na iizemi
jednotlivych stati Evropské unie dle jednotného principu. Ugelem je zabezpedeni
ochrany téch druhii zivocichi, rostlin a typt pfirodnich stanovist, které jsou
z evropského pohledu nejcennéjsi, nejvice ohrozené, vzacné ¢i omezené svym
vyskytem jen na urcitou oblast. Vytvoreni soustavy Natura 2000 se fidi pravnimi
ptedpisy Evropské unie, pfedevsim smérnici 2009/147/ES O ochrané volné Zzijicich

cey

ptaki a smérnici 92/43/EHS O ochran¢ pfirodnich stanovist, volné Zzijicich
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zivoCichl, a plané rostoucich rostlin. Tyto smérnice byly také pievzaty do cCeské
legislativy v ramci novelizace zakona ¢.114/1992 Sb. o ochrané ptirody a krajiny.
Na tzemi Usteckého kraje leZi 5 pta¢ich oblasti a 102 evropsky vyznamnych lokalit

véetné uzemi CHKO (Miillerova, 1977).

Dalsi zakony a vyhlasky souvisejici s danou problematikou:

- Zakon ¢. 334/1992 Sb. o ochran¢ zemédélského pudniho fondu

- Zékon ¢.218/2004 Sb. (snaha o minimalni naruSeni ustecké kulturni
zemé&délské krajiny)

- Zékon €. 252/2001 Sb. o vodach a o zmén¢ nékterych zakonl

- Vyhlaska ¢.191/2002 Sb. o technickych poZadavcich na stavby pro
zemedélstvi

- Vyhlaska ¢.501/2006 o obecnych pozadavcich na vyuzivani Gzemi

- Vyhlaska  €.225/2002 Sb. o  podrobném  vymezeni  staveb

k vodohospodatrskym melioracim pozemku

4.3.2 Chranéna uzemi kraje

Narodni park Ceské Svycarsko

Narodni park Ceské Svycarsko byl ziizen zikonem ¢.161/1991 Sb.
Rozloha narodniho parku je 7 933 hektaru. VétSina izemi narodniho parku je tvofena
druhohornimi usazenymi kfemennymi piskovci.

k vysoké propustnosti piskovce chuda na povrchové vody.

Na uzemi narodniho parku Zije vice nez 330 druhil obratlovet. V lesich prevlada
smrk ztepily a borovice lesni, ale v pfirozeném zastoupeni prevlada buk lesni,
jedle bélokora, buk letni a zimni.

Narodni park je soucasti ptaci oblasti Labské piskovce a zaroven je soucasti
Evropsky vyznamné lokality Ceské Svycarsko. Na iizemi narodniho parku se nachézi
101 km znacenych tras pro pési turisty, 55 km cyklostezek a 38 cest vyhrazenych
pro jizdu na konich. Narodnim parkem prochazeji cCtyfi naucné stezky,

jejichz celkova délka ¢ini cca 55 km (Paulik, Pucholf, 2010).
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Chranéna krajinna oblast Ceské stiredohofi

Chranéna krajinna oblast Ceské stfedohofi se rozprostira na severu Cech,
po obou biezich dolniho toku Ceské Casti Labe. Za chranénou krajinnou oblast bylo
vyhlaseno v roce 1976. Jeho rozloha ¢ini 1063 km?. Nachézi se zde 5 narodnich
pfirodnich rezervaci, 8 narodnich pfirodnich pamatek, 12 pfirodnich rezervaci
a 18 pfirodnich pamatek. Pro ¢eské stfedohofi typické kuzelovité tvary kopctli jsou
vysledkem tfetihorni vulkanické CcCinnosti, ktera vytlacila vyvieliny vétSinou
¢edi¢ového typu a znélce do tvaru kup a piikrovi. Specifické ptirodni podminky jsou
divodem, pro¢ je Ceské stiedohofi jedna z nejbohatsich oblasti na mnozstvi druhti
rostlin a Zivo&ichti v Ceské republice. Charakteristickd jsou teplomilna stepni
spoleCenstva a spoleCenstva suti a na né véazany vyskyt nékolika desitek druha,
které jsou v ramci statu prohldseny za kriticky nebo silné ohrozené. Diky vhodnym
pfirodnim podminkam bylo Ceské stfedohoii velmi brzy osidleno a kultivovano
Clovékem. Béhem staleti se tu vyvinula svérazna, harmonicky utvéfena krajina,
typického reliéfu, krajina ovocnych sadl, protkand mnozstvim drobnych sidel

s lidovou zastavbou a vznosnymi historickymi pamatkami (Novotna, 2008).

Chranéna krajinna oblast Kokorinsko

Oblast Ceské kiidlové tabule s ojedindlym geomorfologickym reliéfem
z kvadrovych piskovcil. Za chranénou krajinnou oblast bylo vyhlaSeno v roce 1976.
Jeho rozloha &ini 272 km? Nachazi se zde 21 maloplo$nych zvlasté chranénych
uzemi. Zakladni rysy relié¢fu urcuje vztah dvou hlavnich skupin povrchovych tvar:
plosin a c¢asto hluboce zahloubenych nékolikapatrovych tdoli, na jejichz hranach
se vytvofila skalni mésta. Selektivnim zvétravanim vznikly skalni véze a ¢etné mezo
a mikrotvary takové formy a rozsahu, jaké nelze v Zadné jiné piskovcové oblasti
Ceské republiky. Zdejsi mokiadni spoledenstva byla v listopadu 1997 zafazena
do tUzemi chranénych vramci Ramsarské uUmluvy. V mokiadnich biotopech
se nachdzi druhy Zivodicht i rostlin zapsanych v Cerveném seznamu. Celych
72% plochy lesnich porostti je tvofeno dfevinami ptirozené druhové skladby.
Bohata lesnatost a tradi¢ni fidké osidleni tohoto kraje zpisobuje jeho neobvyklou
zachovalost a ojedin€lou krsu, podtrzenou velkym zastoupenim roubené, hrazdéné

nebo i zdéné pivodni architektury (Novotna, 2008).
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Chranéna krajinna oblast Labské piskovce

Oblast tvoti z nejvétsi ¢asti kiidlové druhohorni sedimenty. Pozdéjsi sope¢na
¢innost rozlamala az 1 km mocnou piskovcovou desku soustavou zlomil.
Po dalsi miliony let byla tvainost krajiny modelovana nejriizn€jSimi eroznimi silami.
Chranénou krajinnou oblasti byly vyhlaseny v roce 1972. Jejich rozloha Cini 250
km?. Nachézi se zde 10 piirodnich rezervaci a 8 ptirodnich pamatek. K zikladnim
tvarim Uzemi patii udoli tvaru soutések a kationd, obklopené vézemi a masivy misty
tvoficimi skalni mésta. Kanon Labe mezi Dé&Cinem a Hienskem predstavuje
jedine¢ny pfirodni utvar.

Rostlinstvo je druhotné podminéno piskovcovym, mélo Gzivnym podkladem
a vazano na extrémni teplotni vykyvy i nedostatek vlahy. Mnohotvarnost uzemi
umoznuje existenci celé fady zivoc€ichl na relativné malém prostoru.

Znamky lidské ¢innosti se datuji od stiedni doby kamenné, pies dobu pozdné
hradistni a kolonizaci dodneska. Vznikala tfada vsi a sidel, nejvyznamnéjsi cesty
tehdy chranily skalni hrady. Uz v 18. Stoleti se Labské piskovce stavaji atraktivnim
cilem turisti, horolezcti a milovniku piirody (AOPK, 2007).

Chranéna krajinna oblast LuZické hory

Chranénou krajinnou oblasti byly vyhlaSeny v roce 1976. Jejich rozloha
&ni 267 km® Nachazi se zde 1 narodni p¥irodni rezervace, 1 narodni piirodni
pamatka, 5 pfirodnich rezervaci a 9 pfirodnich pamatek. Nadmoiska vyska
313 — 793 m. V lesich dnes ptevlada smrk, v tézko piistupnych a odlehlych partiich
se zachovaly zbytky pivodnich lesnich porosta (buk, jedle, javor, jilm). Staleté tisy
rostou Vvobci Krompach. Zemédélskd krajina je tvofena predevSim loukami
a pastvinami protkanymi siti hajki, remizkll a bfehovych porosti podél potokd,
kde se ve zbytcich zachovaly mnohé vzacné druhy rostlin a zivo€ichd. Zajimavé
je geologické slozeni. Svrchnokiidové sedimenty (kvadrové, kaolinické a jilovité
piskovce, méné cCasto slinovce a jilovce), byly na mnoha mistech prorazeny
tretthornimi neovulkanikanity (fonolit, trachit, ¢edi¢). Luzické hory jsou rozvodim
Severniho a Baltského mote, piedstavuji i vyrazny povétrnostni piedél. Casto
jsou zna¢né rozdily v podasi na severnich svazich, obracenych do Sluknovské
pahorkatiny a Zitavské kotliny a na jiznich svazich, Seskolipské &asti Luzickych hor

(Holecek, 2004).
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Vyznamné Krajinné prvky

Na uzemi Usteckého kraje je registrovano 136 vyznamnych krajinnych prvka.
V tomto souboru jsou nejcastéji zastoupeny podmacené, horské ¢i xerofilni louky,
tunky, porosty dievin a ketli, meze, lokality ohrozenych rostlin a zivocichi.

Na uzemi Usteckého kraje bylo do konce roku 2010 vyhlaseno 7 piirodnich
parki  snazvy Doupovska pahorkatina, Udoli Prunéfovského potoka,
Vychodni Krusné hory, Dzban, Dolni Poohii, Bezruc¢ovo udoli a Loucenska
hornatina. P¥irodni parky zabiraji v Usteckém kraji vice nez 57 tisic hektard,

coZ je necelych 11% rozlohy kraje (CSU, 2010).
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5. METODIKA

5.1 Metody ziskavani verejné dostupnych dat

Pro vypracovani bakalafské prace bylo tfeba vysvétleni dilezitych pojmut
a uvedeni jejich definic, souvisejici s danou problematikou. K tomu bylo nutné
vyhledat odbornou literaturu. VétSinu literatury, kterd se tyka urbanizace vSeobecné,
ale také jeji konkrétni ekologické disledky v zajmovém uzemi, poskytnuta
Severoteska védeckd knihovna v Usti nad Labem. Zde byly i ziskany obecné data,
popisujici a charakterizujici dané uzemi. Krom¢ literatury bylo dale ¢erpano z dat
Magistratu mésta Usti nad Labem, odboru Zivotniho prostfedi, ktery poskytl udaje
0 soucasném stavu zivotniho prostfedi kraje, Agentury zivotniho prostfedi prirody
a krajiny CR, popisujici a charakterizujici mistni chranéna uzemi a Ceského
statistického ufadu, ktery disponuje fadou statistikych dat o studovaném tzemi
a celé Ceské republice, zpracované a piehlednd vyjadiené v tabulkich a mapach.
Neméné hodnotnym zdrojem pak byly také tdaje ziskané prizkumem pozadavki

mistnich obyvatel na kvalitni bydleni.

5.2 Metody studie transferu obojzivelnikii hroZenych dopravou

Dal$im neopomenutelnym piinosem bylo poskytnuti podkladi od Ing. Romana
Vitka, pracovnika Agentury piirody a krajiny CR v Usti nad Labem,
ktery se od roku 2001 =zabyva instalacemi bariér a transferu ohroZenych
obojzivelnikii na tzemi lezici mimo chranéné krajinné oblasti v Usteckém kraji
a Jittho Hejduka, v souasné dob& zaméstnance Ceské inspekce Zivotniho prostiedi
v Usti nad Labem, ktery se od roku 2009 vyznamné podili na vystavbé transferu
Vv lokalité Piestanov. Pro tuto praci poskytli z této lokality pfesné udaje kazdoro¢nich
odchytli ohrozenych zvifat a také denni evidenci odchytu za obdobi 2009 az 2011,
rozdélenou dle konkrétnich druhd. Mezi nejpocetnéjsi zde zachranéné druhy
patii ropucha obecna.

Fotodokumentace uvedena v ptiloze byla potfizena béhem transferu v Pfestanove
vroce 2011 pracovnikem Jifim Hejdukem a ndsledné pro tuto praci poskytnuta.
Fotografie zachycuji instalaci samotnych bariér v bezprosttedni blizkosti vozovky
vzdy na stran€ ve sméru tahu obojzivelnikl v useku motorest Piestanov az remizek

u Chlumce a nakonec nékolik obrazka odchycenych zivocicht.
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5.3 Metody primého dotazovani obyvatel kraje

Prizkum probé¢hl v prosinci v roce 2011 a jeho realizace trvala dva tydny.
Dotazovéno bylo 100 ndhodnych lidi, spiSe mladsiho veéku, oslovenych na vefejnych
mistech v Usteckém kraji. Mista byly pfedem vytipovany. Jednalo se vétsinou
o prostranstvi pied obchodnimi centry, kde je v odpolednich hodinach bé&zna vétsi
koncentrace lidi, napiiklad pfed hypermarketem Globus v Trmicich nebo
pted Olympii v Teplicich.

NejmladSimi oslovenymi obyvateli se stali zaci 9. tfidy zékladni Skoly,
kteti dosahli véku 15 let a nejstarSimu dotazovanému 48 let. Cilem prizkumu bylo
predevsim zhodnotit pozadavky souc¢asnych mladych lidi na kvalitni bydleni.

Dotaznik se skladal ze tfi ¢asti. Prvni ¢ast obsahovala otazky osobniho charakteru
— vek a pohlavi dotazovanych, druha jiz kladla dotazy na jejich pfedstavu kvalitniho
bydleni. Tteti ¢ast zhodnocovala informovanost dotazovanych v oblasti Zivotniho
prostiedi Usteckého kraje. Na kazdou otazku byly piedem dané moznosti odpovédi
a dotazovany pouze oznacil jednu z nich.

Veskera nasbirana data se zpracovaly do excelové tabulky, kde byly rozdéleny
a nasledné secteny vSechny dané odpovédi. Tyto vysledky jsou v praci procentudlné
vyjadieny v grafech. K ziskavani udaju pfimym dotazovanim obyvatel v Kraji
prispéla spoluprace pracovnikl reklamni agentury Noe’s, ktera ma s podobnymi

aktivitami dlouholeté zkuSenosti.
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6. SOUCASNY STAV RESENE PROBLEMATIKY

V oblasti ochrany cistoty ovzdusi se pravideln¢ a celotzemné zajistované
hodnoceni stavu kvality ovzdus$i na zakladé systematického sledovani, zjiStovani
a vyhodnocovani imisnich, emisnich a depozi¢nich dat stalo soucasti standardnich
stitnich  sluzeb  poskytovanych Ceskym  hydrometeorologickym  ustavem.
Byla vytvofena a je dale rozvijena celd soustava nastrojii pro objektivni sledovani
a hodnoceni stavu a vyvoje zne€isténi a znecistovani ovzdusi na tizemi statu (Czech
hydroleteorological institute, 1998). Celkové mnozstvi zneCiSt'ujicich latek
emitovanych do ovzdu$i v Usteckém kraji vykazuje za obdobi 10 let klesajici
tendenci. Diky plnéni plant sniZzovani emisi u velkych zdroji zne¢istovani ovzdusi
doslo k mirnému poklesu emisi oxidu sifi¢itého a oxidi dusiku. Emise tuhych
zneCiStujicich latek se za poslednich 10 let a CO za posledni tfi roky prakticky
neméni. Doslo v8ak k mirnému narstu emisi tuhych znecist'ujicich latek z malych
zdroj. Divodem jsou vzrustajici ceny plynu a elektrické energie, proto se majitelé
rodinnych domil vraceji k vytapéni uhlim a né€kdy i za pouziti domaciho odpadu.
Emise NHj3 se vratily na troven roku 2008 a 2006. Stabilni mirny pokles
je zaznamenavan u emisi organickych latek, které je poZzadovano smérnicemi EU,
kter¢ jsou uvedeny také v naSich pravnich predpisech. Postupné dochazi
ke zptisnovani emisnich limitd a dalSich zavaznych podminek provozu zdroji
emitujicich a uzivajicich t&kavé latky (Ustecky kraj, 2012). Negativni disledky
automobilové dopravy na populace zivocichli zkoumal a stale zkouma Roman Vicek,
ktery na toto téma vypracoval diplomovou praci Migrace obojzivelniki pres
komunikace — monitoring a ochrana v Usteckém kraji. V jeho praci mimo zachycuje
také veSkeré lokality se zajiSténim odchytii ohroZenych obojzivelnikli v obdobi 2001
az 2008. V praci Romana Vicka je viditelny neustaly pokles pocetnosti mistnich
populaci obojzivelniki na vSech sledovanych uzemi. Roman Vi¢ek v souc¢asné dobé
pracuje v Agentufe ochrany krajiny a piirody CR na pobodce Usti nad Labem
a aktivné se vénuje projektu instalace a transferu ohrozenych obojzivelnika v kraji
(VIcek, ustné).

V této bakalarské praci najdeme data odchytii ohroZzenych druha v lokalité
Ptestanov jiz za dal§i obdobi 2009 — 2011. Pfiporovnani pocti odchycenych
obojzivelnikd od roku 2001 — 2008 a od roku 2009 - 2011 je zfejmé, ze pokles téchto

populaci klesa stale dal.
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7. VYSLEDKY

7.1Negativni dopady urbanizace na zZivotni prostiedi kraje

Nasledujici kapitola popisuje a zhodnocuje environmentalni dopady urbanizace

v Usteckém kraji, které bylo jiz v minulosti siln& ovlivnéno primyslovou vyrobou.

7.1.1 Zne&isténi krajiny
Ovzdusi

Kvalita ovzdusi na uzemi kraje se vyhodnocuje na zaklad¢ dat ziskanych
z automatickych méficich stanic, zafazenych do informacniho systému kvality
ovzdusi. Imisni limity jsou stanoveny pro nasledujici znecistujici latky: oxid sificity,
oxid uhelnaty, polétavy prach, oxid dusicity, olovo, benzen. Pichled naméfenych
ukazatelll v obdobi 1994 — 2019 jsou uvedeny v tabulce — ptiloha 5. Cilovy imisni
limit je stanoven pro arsen, kadmium, nikl a benzopyren. Piekroceni denni
koncentrace ovliviiuji také meteorologické podminky v zimnich mésicich (dochazi
pak kopakovanému vyskytu inverznich stavii se Spatnymi rozptylovymi
podminkami). Nejhor§i smogovou situaci za poslednich deset let byl zaznamenéan
zadatek roku 2010. Na uzemi Usteckého kraje jsou provozovany nejvyznamngjsi
zdroje vyroby elektrické energie v ramci celé Ceské republiky. Bohuzel z tohoto
diavodu je i velké mnozstvi vyprodukovanych znecistujicich latek, oxidu siti¢itého
a oxidd dusiku. Ustecky kraj se podili témé&f 28% na celkové vyrob& v ramci
Ceské republiky (CSU, 2011).
Bohuzel z4jem o vyrobu elektrické energie z alternativnich obnovitelnych zdroji
je i v poslednich letech beze zmén. U vétrnych elektraren byl v roce 2010
zaznamenan dokonce pokles produkce, pfesto jde o 49% podil ve srovnani
s celorepublikovou produkci. ZvySeni produkce nejdeme u solarnich elektraren

(Ande¢l a kol., 2000).

Voda

Vétsina uzemi Usteckého kraje cca 5288 km? spada do povodi Labe, které tusti
do Severniho mote v Némecku. Ze zbyvajici ¢asti izemi je odvadéna vodnim tokem
Mandava do Baltského mofe. Labe ma na tzemi Usteckého kraje réaz nizinného toku

s primémym spadem 0,5% a odvadi se svymi piitoky vodu z 65% tizemi Ceské
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republiky (Langerova, 2004). Nejvice znecisténi povrchovych vod bylo v poslednich
letech vyhodnoceno u Teplického potoka, fek Biliny a BlSanka. VSechny jmenovana
mista mély hodnoceni jako zneciSténa voda az velmi znecisténa voda. Nebezpecné
latky v podzemnich vodach byly v Usteckém kraji stanoveny ve vice ptipadech
Vv maximalnich koncentracich v ramci celé republiky. Z tohoto hlediska je kraj
druhou nejhori oblasti v CR. Z nebezpeénych latek byly v diléim povodi zjistény
maxima koncentraci vanadu a selenu na Lounsku a trichlorethenu a tetrachloretanu

na Ustecku (CSU, 2010).

Puda

Hlavni ohrozeni pady v Usteckém kraji v poslednich letech piedstavuje
kvantitativni ubytek ploch, tedy zabor zemédélskych pozemkl pro antropogenni
¢innost pfedevsim pro urbanistickou vystavbu (pro vyrobu a skladovaci haly, stavby
pro bydleni), a pro tézbu (Andél a kol., 2000). V kraji doslo k vyznamnému zaboru
rozsahlych zemédélskych ploch pro ucely vystavby fotovoltaickych elektraren.
S plosnym zaborem souvisi 1 umistovani deponii materidli. Diky neudrzovani
pozemki vsouladu sdruhem podle evidence katastru nemovitosti dochazi
k zartistani hlavné trvalého travniho porostu a postupné zméné na zeméd€lsky
neobhospodatrovatelné plochy s vysokou zeleni (pfedevsim oblast Chomutovska,
Teplicka a Ustecka). Ohrozeni kvality pidy pfedstavuje zneéisténi pudy, tbytek
organické hmoty, utuzovani pidy, nevhodné zemédélské hospodateni ¢i nevhodna
a nefunkéni protierozni opatieni (CSU, 2010). Na rozséhlych zemédélskych celcich
orné pudy je nedostatek liniové zelené. VSechny tyto negativni jevy maji vliv
na zménu vodniho rezimu v krajin€, coZz muze diky zménam zasakovaci schopnosti
vést az ke zméndm pomeérit v uzemi viditelnych hlavné pii povodnich. Disledkem

uvedenych projevil ohrozeni je vodni a vétrna eroze pudy (Langerova, 2004).

7.1.2 Primyslové zatiZeni tizemi

Koncem 20. stoleti bylo v kraji v porovnani s odvétvovou strukturou CR
silné postaveni primyslu a zemédélstvi jiz ptestalo hrat v hospodafstvi vyznamnou
roli. K hlavnim pramyslovym oborim vzdy patfila tézba hnédého uhli a s ni spojené
elektrarenstvi. Siln¢ byl také zastoupen chemicky primysl a vyznamné i sklaisky

prumysl. Po prvni svétové valce se tempo ristu pramyslu zpomalilo a ve tficatych
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letech doslo v disledku hospodaiské krize k jeho stagnaci. Nejciteln€ji byl kraj
zasazen obdobi po druhé svétové valce. V porovnani s vnitrozemim nebyly nckteré
vyroby vibec obnoveny. Tykalo se to zejména spotfebniho primyslu. Orientace na
tézky primysl na ukor spotiebnich obort vedl k nartistu pozadavkii na energii.
Prosazovala se tendence vytvaret urCity odvétvovy uzavieny cyklus propojeny
vzajemnymi vazbami a doddvkami, znacné autonomni povahy s vysokou spotfebou
zdrojii a devastujicimi u¢inky na prostiedi (And¢l a kol., 2000).

Tézba hnédého uhli méla a ma katastrofalni dopad na Krajinu a na sidelni
strukturu (pfiloha 12). Bylo zlikvidovano v disledku uvolnéni prostoru pro tézbu
na 80 sidel, z kterych bylo vystéhovano témét 100 tisic obyvatel. Na Mostecku padlo
za ob&t 27 sidel, naptiklad stary Most, Ervénice, Komotany. TéZebni Cinnosti
vznikly jadmy az 100 metrd hluboké a vysoké kopce a zeminy v jejich okoli.
Celé plochy byly zménény v ,m&si¢ni krajinu® rozsahlych devastovanych ploch
bez zivota (Langerova, 2004).

Diky tézbé hnédého uhli je v Usteckém kraji nejvétsi produkce nerostnych
surovin v Ceské republice. Ustecky kraj zajistuje téméi 78% veskeré doméci t&zby.
Na uzemi kraje provadély tézbu hnédého uhli organizace SeverocCeské doly, a.s.
na Dole Bilina a na Dole Nastup TuSimice, spolecnosti skupiny Czech
Coalorganizace Litvinovska uhelnd a.s., organizace VrSanska uhelnd a.s. a Kohinoor
a.s. Dolni Jifetin hlubinny dal a dolni Jifetin Centrum. Dal§imi vyznamnymi
t&Zenymi surovinami jsou bentonity na loZisku Brafany Cerny vrch, kaolin
na Podboransku a tézba vSech druhi stavebnich surovin jako je stavebni kamen,
stérkopisky (CSU, 2011).

S téZbou souvisi problematika rekultivace uzemi zasazenych povrchovou téZebni
¢innosti. Povinnosti téZebnich spolecnosti je zahlazeni nasledk hornické Cinnosti
po ukonceni tézby, ze kterého jsou poté hrazeny rekultivaéni prace (Langerova,
2004). Nepiehlédnutelnym typem rekultivace v Usteckém kraji je vodni rekultivace.
Od roku 2001 dochéazi k napousténi jezera Milada v byvalém lomu Chabatovice
a od podzimu roku 2008 Kk napousténi jezera Most vlomu Lezdky u Mostu.
Od zahajeni napousténi jezera v roce 2001 bylo celkem odebrano 28 418 815 m3
vody a dne 18. Bifezna 2010 pii vySce hladiny 145,19 m n. m. zastaveno.
Po stabilizaci vysledné kvality vody by jezero mélo plnit n€kolik spole¢nych funkci:
sportovné rekreacni, krajinotvornou a ekologickou. Jezero Most bude po zatopeni

zbytkové jamy plnit zejména piiméstskou rekreacni funkci (Andél a kol., 2000).
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7.1.3 Odpady a skladky

Odpadové hospodaistvi zaznamenavd od roku 2002 znacného poklesu
v produkci odpadu. V roce 2008 a 2009 byl zaznamenan z hlediska dlouhodobého
poklesu mensi narist v dasledku probihajicich sanaci starych zatézi.

Mnozstvi sklddkovanych odpadi se téméf neméni, stejné jako je vcelku
ustalené mnozstvi kompostovanych odpadl, regenerovanych organickych latek,
odpadu vyuzitych jako paliva nebo k vyrob¢ energie, odpadl odstranénych spalenim
a odpadu vyuzitych na terénni Upravy. Zvysuje se opétovné vyuziti odpadi nebo
prodej odpadtl jako druhotné suroviny (CSU, 2010). Znaény narist zaznamenala
fyzikalné-chemicka tprava, recyklace kovl a uklddani odpadi jako technologického
materidlu na zajiSténi skladky. Naopak znaéné pokleslo mnozstvi odpadil uréenych
k biologické dekontaminaci a biologické upravé, coz pravdépodobné souvisi
s men$im mnozstvim odpadi ze sanaci, dale poklesla recyklace anorganickych
materiald a regenerace kyselin, zdsad a rozpoustédel, stejné tak jako vyuziti odpadi
K rekultivacim skladek a k terénnim Upravam. Mirné také pokleslo zpracovani
elektroodpadu a autovlakd. S poklesem produkce komunalniho odpadu by se dalo
pfedpokladat, Ze dojde také k poklesu mnozstvi odpadu uloZen¢ho na skladky
(CSU, 2011).

Nejvyznamn&jsi zafizeni na odstrafiovani odpadii na uzemi Usteckého kraje jsou
jednoznaéné skladky. Patii mezi né predevsim skladka Modlany v Teplicich, Celio
v Litvinové, Tugimice v Kadani, Vsebotice v Usti nad Labem, Sono v Lovosicich,
skladka vysokéa Pec v Jirkové a skladka RoZany. V mensi mife se na odstranovani
odpadi podili také spalovna nebezpeénych odpadii Sita CZ a.s. v Usti nad Labem.
Diky autorizované spole¢nosti EKO-KOM a Usteckého kraje maji obyvatelé kraje
k dispozici 15 035 kontejnerd na tfidény odpad. Do tfidéni odpadu je intenzivné
zapojeno jiz 346 mést a obci Usteckého kraje (CSU, 2011).

7.1.4 Nejvétsi zdroje zneciStovani

Nejveétsimi zdroji zneciStovani jsou parni uhelné elektrarny provozované
spole¢nosti CEZ, a.s. umisténé v okresech Kadai (Elektrarna Prunéfov I, Elektrarna
Prunétov II, Elektrarna TuSimice II), Louny (Elektrarna Pocerady) a Teplice

(Elektrarna Ledvice). Mnozstvi emisi oxidu sifi¢itého a oxidli dusiku vypousténych
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z téchto zdroji se v poslednich letech snizuje. Emise tuhych znecistujicich latek
se pohybuji kolem 1200t za rok. Vyraznéjsi pokles emisi oxidi dusiku,
ktery je nezbytny pro dodrzeni emisniho stropu, je vSak Spojen s nartstem emisi
oxidu uhelnatého. V teplarné Komorady provozované spolecnosti United Energy,
a.s. byl zaznamenan v poslednich 10 letech pokles objemu emisi v§ech znecist'ujicich
latek (CSU, 2010).

Na stejné trovni se pohybuji také dalsi vyznamné teplarenské provozovny,
zejména Energy Usti nad Labem, a.s. a Actherm spol. s r. 0. Vyjimkou je Teplarna
Trmice doSlo v posledni dobé ke snizeni emisi na tfetinu. Také mnozstvi emisi
znecistyjicich latek vypousténych =z velkych zdroji chemického pramyslu
se V poslednich letech vyrazné neméni. Jedna se o podniky Ceska Rafinérskd, a.s.,
Lovochemie, a.s., Glanzstoff Bohemia, s.r.o., Mondi Stéti a.s. a Unipetrol RPA,
s.r.0., Mondi Stéti a.s. a Unipetrol RPA, s.r.o. Vyssi nartst emisi S0, Noy, a CO
bylo naméfeno u spolecnosti Mondi Stéti a.s. Vyznamn&jsi pokles emisi viech
znecist'yjicich latek v letech 2009 a 2010 zadind vykazovat vyrobce plochého skla
AGC Flat Glass Czech a.s. Hlavni producenti nebezpecné latky formaldehydu
jsou spole¢nosti Union Lesni Brana, a.s., HP-Pelzer s.r.0. a Knauf Insulation spol.
sr.0., zabyvajici se vyrobou izolacnich materiald. Pro spalovani a spoluzalovani
odpadii slouzi v Usteckém kraji Spalovna odpadi v Trmicich provozovana
spolecnosti Sita a.s. a rotacni cementaiskd pec spolecnosti Lafarge Cement, a.s.
(CSU, 2011).

Mezi nejvyznamnéjsi producenty odpadnich vod patii pruimyslové podniky
zabyvajici se vyrobou elektrické energie a zpracovanim a vyrobou chemickych latek
a pripravkl (Langerova, 2004). Dal$im producentem odpadnich vod je vétSina
Cistiren odpadnich vod, provozovanych spolecnosti Severoceské vodovody
a kanalizace a.s. nebo v mensi mife provozovanych obcemi. Dalsi slozku odpadnich
vod tvoii vody dilni, vznikajici pfevazné pii tézbé hnédého uhli. NejvyznamnéjSimi
producenty odpadnich diilnich vod byly v roce 2006 az 2010 ptedev§im Doly Bilina,
Luas UDV Bilina a Palivovy kombinat Lomsky potok. U vypousténi odpadnich vod
jde o S¢VK Usti nad Labem COV, SE¢VK Bysttany COV a SEVK Dé&in COV.
Nejvyznamnéj§im producentem vypousténi pramyslovych vod jsou Papirny Stéti.
Z hlediska zne¢isténi odpadnich vod pak CEZ, Dalkia Teplarna Trmice, Lovochemie
a.s., Mondi Stéti a.s. a Unipetrol RPA, s.r.o. a S¢ VK COV.
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Hlavnimi producenty odpadii na tizemi Usteckého kraje za rok 2010 jsou,
co se do mnozstvi vyprodukovanych odpadii tyde, spole¢nosti CEZ, a.s. Stavum,
spol. sr.0., dale Petr Biezina — APB Plzeni nebo Specialni stavby Most spol s r.o.,
produkujici apravu &i vyuziti odpadd (CSU, 2011). Odpady jimi produkované
vznikaji upravou odpadi pfijatych od jinych ptvodct. Jsou to naptiklad:
Petr Biezina — APB Plzen v Litvinové produkujici odpady z mechanické Upravy
odpadu, Kovosrot Group CZ a.s. D&Cin produkujici odpadni zelezné kovy, Lafarge
Cement, a.s. Cizkovice produkujici spalitelny odpad nebo Ekom CZ a.s. Rtyné nad
Bilinou (CSU, 2011).

Nejvétsimi producenty ostatnich odpadii, které nepochazeji ze stavebni
ginnosti a ani nevznikaji a ani nevznikaji pii upravé odpadii, jsou spole¢nosti CEZ,
a.s., AGC Automotive Czech a.s., Actherm, spol. sr.0. nebo Mondi Stéti a.s.
(CSU, 2011). V produkci nebezpeénych odpadi jsou na prednich mistech spoleénosti
zabyvajici se upravou odpad, jsou to spolecnost AVE CZ odpadové hospodarstvi
s.r.o., Celio a.s., dale spole¢nost Sita CZ a.s. Dal§imi vyznamnymi producenty
nebezpeénych odpadii jsou CEZ, a.s. Za odpad izola¢ni material s obsahem azbestu,
Geosan Group a.s., Bohuslav Mrazek Kadan (CSU, 2011).

Nejvétsimi  producenty nebezpeénych odpadid pochézejicich z vyroby jsou
Magnesium Elektron CZ s.r.0., Alcan Décin Extrusions s.r.o., Spolek pro chemickou

a hutni vyrobu a.s. a AGC Automotive Czech a.s. (CSU, 2011).

7.1.5 Staré ekologické zatéze

Starou ekologickou zatézi je myslena lokalita, na které se vyskytuje zavazna
kontaminace podzemnich nebo povrchovych vod, pfipadné horninového prostredi
nebo stavebnich konstrukei, kterd vznikla pfed ucinnosti nové odpadové legislativy.
I kdyz se k feSeni téchto zatézi ptistoupilo na pocatku devadesatych let 20. stoleni,
existuje v Usteckém kraji fada mist, u kterych je predpoklad zavazné kontaminace
a u kterych je$t¢ nebyla provedena analyza rizik a nebyla zahdjena sanace.
Sanace jsou vétSinou provadeény odtézbou kontaminovanych zemin, a pokud doslo
1 ke zneciSténi podzemni vody je sanace provadéna obvykle odtéZzenim zemin
Snaslednym cerpdnim kontaminovanych vod a jejich CiSténim rlznymi

technologickymi postupy.
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VétSina sanaci zavaznych a rozséhlych ekologickych zatézi je financovana
z privatizaéniho  étu, ktery je spravovan Ministerstvem financi CR.
K nejvice postizenym lokalitdm, jejichz sanace je hrazena z tohoto UCtu na zaklade
ekologickych smluv, patii v Usteckém kraji arealy Unipetrol a.s. v Litvinové ZaluZi,
Spolek pro chemickou a hutni vyrobu v Usti nad Labem, Kovosrot v D&ing,
byvalé Zelezarny v Chomutové, Tlakova plynarna v Usti nad Labem, Labyrint
v Roudnici a dalsi. Mezi nejvétsi arealy, ve kterych jiz sanacni prace skondily,
patii Tonaso Nestémice, Severoceské chemické zavody v Lovosicich, Ferox DéCin,
Mikov MikuldSovice, TOS Varnsdorf, Enaspol Velvéty, byvalé vojenské
letisté v Zatci. Vzhledem K pramyslovému charakteru patii Ustecky kraj
V poctu objektli zafizeni spadajicich pod agengu zékona o prevenci zavaznych

havarii na druhé misto v republice (CSU, 2010).

7.2Studie transferu obojZivelniki ohroZenych dopravou

Soucasn¢ doprava stale vice ohrozuje zivotni prostiedi. Doprava ovliviiuje
krajinu a Zivotni prostiedi hlukem, vibracemi, otfesy, zneciStovanim ovzdusi
plynnymi exhalacemi a prachem, znecistovanim vod a pud ropnymi produkty
a dalSimi chemickymi latkami, pevnymi odpady, zaborem zemédélskych a lesnich
pud, volnych ploch a terénnimi zménami pfi stavbé draznich téles, silnic, kiizovatek,
letiSt’, lanovek, prekladist’ zboZzi, vozoven, garazi, dilen, nadrazi a jinych provoznich
budov a zafizeni. Rus$né Zelezni¢ni traté, silnice a letiStni plochy jsou ptrekazkou
pro volny pohyb zvifat i lidi po krajing. Casto dochazi ke stfetim zvitat a lidi
s dopravnimi prostiedky. Doprava 0sob prispiva k rychlému Sifeni chorob a epidemii
(Neubergova, 2005).

Silni¢ni doprava piisobi na krajinu a Zivotni prosttedi mnoha vlivy, naptiklad
zménami relié¢fu krajiny — néspy, valy, piikopy, terénnimi zafezy, skladkami zemin,
stavebniho, obalového a posypového materialu, vystavbou doprovodnych
technickych dél a zafizeni jako jsou mosty, lavky, tunely, opérné zdi, galerie,
vodni propusti, parkoviSté, Cerpaci stanice pohonnych hmot, motoresty apod.
(Neubergova, 2005).

Prachem a vyfukovymi plyny a spalovanim pohonnych hmot se dostava
do ovzdusi tada Skodlivin. Jsou to piedev§im oxid uhelnaty, oxidy dusiku

a nespalené uhlovodiky, dale oxid sifi¢ity a olovo.
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Zminéné plyny se ve Spatn¢ vétranych méstskych lokalitach podileji
na vzniku smogu. Olovo, obsazené v benzinu jako antidetonacni prostredek,
se ve vzduchu dostdva do ptdy, do ovoce a do zeméd¢€lskych plodin a picnin.
Potravnim fetézcem prochazi nakonec az do t¢l zvifat a lidi, kde se hromadi a ptisobi
jedovaté. Exhalace z dopravy pfispivaji k niceni lest a snizuji vynosy zemédélskych
plodin na pozemcich pii silnicich.

Silni¢ni doprava také piimo ohrozuje Zzivot. Ze vSech druhti dopravy
se silnicni doprava vyznacuje nejveétsimi Skodami na polnich a lesnich zivociSich
(Neubergova, 2005). Neustaly rozvoj motorizace a zvysujici se hustota provozu
rychle stoupaji i tato nebezpeci pro vSechny uzivatele silnic — jak pro Clovéka,
tak pro celou fadu dal$ich Zivocicht.. Ptehled dopravni nehod a jejich pficin je
uveden v ptiloze 4. Pro mnohé Zivoc€ichy je silnice nebo jeji nejblizsi okoli zdrojem
potravy (soustiedéni v noci létajiciho hmyzu kolem svétel a na povrchu vozovky),
teply povrch vozovky muze byt i mistem odpocinku, dal§i druhy musi silnici
pfekonat pii zméné mista apod. Provoz na silnicich je nebezpecny nejen pro
jednotlivé zivocichy, ale i pro celé populace. Mezi skupiny, jejichZz populace jsou
silni¢nim provozem doslova decimovany, patii i obojzivelnici. Nékteré nase druhy
se vétSinu roku pohybuji na sousi, ¢asto 1 daleko od vody. Ke svému rozmnozovani
vSak potiebuji vodu, v niz se vyvijeji jejich vajicka a larvy. Mista rozmnoZovani
nékterych druhli obojzivelnikii jsou po generace stejna. Zustavaji stejné i1 tahové
cesty, jejichz smér neovlivni ani zmény v krajin€ (napf. vystavba komunikaci).
V soucasné dob¢ tahové cesty Casto protinaji i vysoce frekventované komunikace
a znacna Cast migrujicich obojZivelnikl se pak pfi prekondni této piekazky stava
obéti automobild.(Vikatova,Vlasin, 2004).

Pro ochranu téchto rizikovych tsekt v dobé migraci je mozné pouzit nékolik
zpusobtli: zjiStovanim a mapovanim tahovych cest obojzivelnikli, kde dochézi
ke kifizeni se silnicnimi komunikacemi, oznacenim problematickych usekt
dopravnim oznacenim, odchytem zvifat v dob¢ tahu pfimo na silnici a jejim tésném
okoli, s naslednym transferem na reprodukéni biotop, budovdnim mobilnich bariér
se zemnimi pastmi. Jako dal$i ale financné naro¢néjSi je mozné zbudovat trvalé
podchody pod zemnimi komunikacemi nebo vybudovani nahradnich vodnich ploch.
Radikalnim feSenim je také uzavieni silnice v dobé tahu, vSak tato metoda

je tézko realizovatelna (VIcek, ustni sdélent).
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V Usteckém kraji probihaji transfery obojZivelnikii na uzemi leZici
mimo CHKO od roku 2001. Financovany jsou z dota¢niho programu Ministerstva
zivotniho prostfedi tzv. programu péce o krajinu a realizovany Agenturou
pro ochranu piirody a krajiny CR. V evidenci kritickych tsekd jsou tyto lokality:
Blsany u Loun, Cinovec, Doubice, Divice, Dubi, Habrovice, Holede¢ek, Chlumcany,
Knézice, Krasny Les, Kfizanov, Kyjov u Krasné Lipy, Lhenice, Lipno, Litvinov,
Listany, M¢cholupy, Mosnov, MstiSov, Nové M¢ésto, Osek a Prestanov.
Nejpocetn€jsim ohrozenym druhem v téchto lokalitach je ropucha obecna a celkové
pocty odchycenych jedinci za rok na nekterych mistech dosahli az 3704 ks
(VIcek, ustni sdéleni).

Jednou z uvedenych lokalit je silnice ¢islo 13 u Ptestanova. Trasa mobilnich
transferi zde vedla od roku 2001 do roku 2008 od piestanovského pomniku
(u hromadného hrobu z obdobi napoleonské bitvy v roce 1813) az po remizek
pod Chlumcem. Jelikoz vSak v tseku ptestanovsky pomnik az kiizovatka Prestanov
bylo za citované obdobi odchyceno a piemisténo v obdobi instalace bariér jen
50 exemplaf za rok, byla instalace bariér v tomto Useku zruSena. Od roku 2008
jsou bariéry instalovany v iseku motorest Piestanov az remizek u Chlumce
(Hejduk, tstni sdé€lent).

Bariéry jsou instalovany v bezprostfedni blizkosti vozovky na strané
ve sméru tahu obojzivelnikti (pfiloha 14). Jsou vyrobené z materialu z PVC,
jejich vyska je 35 cm a délka kolem 2 km a ukotvené po 1,5 metrech dievénymi
koliky. Zemni padaci pasti, které jsou vyrobeny z plastovych kbeliki, jsou zakopany
podél bariér cca po 30 metrech (VI¢ek, ustni sdéleni).

Padaci pasti jsou kontrolovany a nasledny transfer provadén minimalné
dvakrat denné, poprvé dopoledne do 10 hodin, odpoledne pak po 16 hodiné
(pfiloha 15). V dobé wvrcholeni, kdy jsou pocty odchycenych jedinct vyssi
jak 50 kust, 1 tiikrat denné. V roce 2001, kdy odchyt ohrozenych zvitat v Pfestanove
zacal, bylo odchyceno celkem 2319 jedinct, vroce 2002 to bylo 1342 jedinct
a vroce 2003 celkem 1175 jedinct. Od roku 2004 celkové pocty jiz nedosahly
hranici jednoho tisice kust (VIcek, Gstni sdéleni). Tabulka ¢. 1 uvadi pfesné pocty
odchycenych jedincti za kazdy rok realizace.

Zacatek sbéru je ovlivnén venkovni teplotou, nebot’ obojzivelnici patii mezi
exotermni zivoCichy a jejich télesna teplota je zavisla na teploté¢ okoli. Aktivita

téchto organismi roste zvySujici se teplotou, avSak jen do wurcit¢ miry.
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Kazdy druh nastupuje v riizném obdobi. Nejotuzilejsi je skokan $tihly, pak nastupuje

skokan hnédy, ropucha obecna, ¢olci a ostatni (Hejduk, ustni sdéleni).

Tabulka €. 1 Pfestanov — ro¢ni po¢ty odchycenych jedincii na silnici €. 13

celkem odchycenych jedinc za rok

2001 2319 ks
2002 1342 ks
2003 1175 ks
2004 984 ks
2005 822 ks
2006 1138 ks
2007 785 ks
2008 669 ks
2009 851 ks
2010 974 ks
2011 1018 ks

Zdroj: Ing. Roman Vl&ek, Agentura ochrany piirody a krajiny CR

V nasledujici tabulce ¢.

v

2 je uvedena denni evidence vSech odchycenych

zivocichli v obdobi 2009 az 2011 za mésic biezen, kdy je kazdym rokem odchyt

zah4jen. Kategorii ostatni tvoii druhy, které jsou odchyceny v minimalnich poctech,

napiiklad skokan ostronosy, skokan skiehotavy, jestérka obecnd, jestérka zivoroda,

slepys kiehky, uzovka obojkova, zmije obecna (Hejduk, Gstni sd€leni).

Tabulka ¢. 2 Prestanov - denni evidence odchytu v roce 2009 — 2011 - bfezen

Ropucha obecna Skokan stihly Skokan hnédy Colek obecny ostatni
Datum (Bufo bufo) (Rana dalmatina) (Rana temporaria) (Lissotriton vulgaris)
2009 2010 | 2011 | 2009 | 2010 | 2011 ] 2009 |2010| 2011 | 2009 | 2010 | 2011 | 2009 | 2010| 2011
14.3.] x X X X X X X X X X X X X X X
15.3.] 52 X X 0 X X 0 X X 5 X X 0 X X
163] O X X 1 X X 1 X X 0 X X 0 X X
173] O X X 0 X X 0 X X 0 X X 0 X X
183] O X X 0 X X 0 X X 0 X X 0 X X
193] O X X 0 X X 0 X X 1 X X 0 X X
203.] O X X 0 X X 0 X X 0 X X 0 X X
213] O 1 1 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
223] 4 95 1 3 1 0 4 1 0 2 12 0 0 0 0
233] O 27 3 0 0 1 1 0 1 0 7 0 0 0 0
243] O 18 17 0 0 2 0 0 0 0 4 3 0 0 0
253] O 67 20 0 1 2 0 0 12 0 5 2 0 0 0
26.3.] 10 164 52 1 0 0 1 1 2 1 0 5 1 0 0
27.3.] 28 | 285 0 1 1 0 0 4 0 4 1 0 0 4 0
283 2 36 0 2 0 0 3 1 0 2 0 0 0 1 0
293 71 14 1 0 1 2 0 0 2 1 0 0 0 0
30.3.] 26 55 0 0 0 0 0 0 6 4 1 2 1 0
31.3.] 12 97 82 1 0 0 0 1 1 1 1 1 4 0 0
celem) 205 859|177 10 | 3 | 6 | 122 | 8| 16 | 24| 35 | 12| 7 | 6| o

Zdroj: Agentura ochrany pfirody a krajiny CR
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Tabulka ¢. 3 uvadi po¢ty odchycenych zivocichti v mésici duben za uvedené obdobi,
kdy odchyt kon¢i. V obou tabulkach je vidét rozdil termind zacatku a ukonceni
odchytu v jednotlivych letech, ovlivnény venkovni teplotou. Nejvétsi procento

odchycenych obojzivelnikti ma kazdy rok Ropucha obecna.

Tabulka ¢. 3 uvadi pokracovani transferu v mésici duben ve stejnych letech.

Ropucha obecna Skokan stihly Skokan hnédy Colek obecny ostatni
Datum| (Bufo bufo) (Rana dalmatina) (Rana temporaria) (Lissotriton vulgaris)
2009 | 2010 | 2011 | 2009 | 2010 | 2011 | 2009 | 2010 | 2011 | 2009 | 2010 | 2011 | 2009| 2010 | 2011
1.4 10 2 293 0 0 1 1 0 5 1 0 3 0 0 6
24 75 2 153 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 3
34 77 0 99 0 0 0 0 0 0 0 0 0 2 0 0
4.4.] 110 0 63 0 0 0 2 0 1 0 0 2 0 1 5
54 70 0 57 2 0 1 1 0 0 2 0 1 5 0 1
6.4.] 40 1 54 0 0 3 0 0 1 1 0 7 2 0 4
748 9 1 21 0 0 0 0 0 0 0 1 0 14 0 0
84] 21 0 12 0 0 0 0 0 0 0 0 1 1 0 1
9.4] 19 25 3 1 0 0 0 0 0 1 0 0 12 0 0
104.] 36 2 1 0 0 0 0 0 0 0 0 0 8 1 0
114] 1 0 1 0 1 0 0 0 0 0 0 2 13 0 2
124] O 16 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 13 0 0
134] O 3 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 1 0 0
144] O 1 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 7 0 0
154] O 1 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 5 0 0
164.] O 2 X 0 0 X 0 0 X 0 0 X 6 1 X
174 O 1 X 0 0 X 0 0 X 0 0 X 14 1 X
184.] O X X 0 X X 0 X X 0 X X 10 X X
19.4.] x X X X X X X X X X X X X X
204.] X X X X X X X X X X X X X X
214 X X X X X X X X X X X X X X
celke
mza| 468 | 57 | 757 3 1 5 4 0 7 5 1 16 | 113| 4 22
mesic

Zdroj: Agentura ochrany piirody a krajiny CR

7.3Prizkum pozadavku na kvalitni bydleni

V prosinci 2011 byl proveden v Usteckém kraji prizkum mezi obyvateli na
pozadavky a jejich pfedstavy kvalitniho bydleni a zaroven z4jmu o aktivni zapojeni
se do projektd na ochranu zivotniho prostfedi. Bylo dotazovano 100 respondenta

ve véku od 15 let do 48 let. Vsichni dotazovani jsou obyvateli Usteckého kraje.
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Dotaznik se skladal ze dvou osobnich tidaji — zatazeni do vékové kategorie
a pohlavi respondenta, ze tfech dotazli na prostiedi bydleni a dopravu a tfech dotazl
tykajicich se Zivotniho prostfedi Usteckého kraje. V piiloze 13 je uveden vzorovy
dotaznik. VSichni dotazovani byli velice vstficni, bez problémi se zapojili do daného
priazkumu a o dané téma méli az piekvapive velky zajem. Vysledky vékové struktury

a zastoupeni Zen a muzli mezi dotazovanymi jsou vyjadieny v nasledujicich grafech.

Graf 1: Vékova struktura dotazovanych osob

vékova struktura dotazovanych

Graf 2: Pomér dotazovanych Zen a muzii

pohlavi dotazovanych

Ze vsech dotazovanych bylo téméf 4/5 mladSich 30 let. Piesnéji 35% bylo lidi
mladsich 18 let, v kategorii 18 — 30 let 44% a 21% starSich 30 let. Vice ptevazovali
muzi 59%, Zen bylo 41%.
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Graf 3: Preferovany dopravni prostiedek dotazovanych

Jaky dopravni prostfedek upfednostiujete?

kolo vlak

2% 0%

Z vysledku prvniho dotazu vyplyva, ze jako dopravni prostiedek je mladsi

vvvvvv

nevlastni. Téchto dotazovanych bylo celych 54%, druhou nejcastéj$i moznosti
byla doprava méstskou hromadnou dopravou 44%. Kolo uvedlo pouze 2%,

vlak 0% dotazovanych.

Graf 4: Preferované misto pro kvalitni bydleni

Vyberte nejlesi misto pro kvalitni bydleni:

mimomésta, Na centrum mésta
samoté 39,

11%

mimo mésta, ale
ne na samoteé
23%

Jako kvalitni bydleni dotazovani nejvice uvadéli okraj mésta 63% a centrum
pouhé 3%. Z vysledkli je patrné, Ze obyvatelé v souCasnosti preferuji spise
klidnéjsi misto pro bydleni, ale zaroven upfednostiiuji mensi vzdalenost

bydlisté od centra mésta.
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Graf 5: Vyber hlavnich potreb pro kvalitni bydleni

Oznacte prioritu pfi vybéru bydleni:

Pfi vybéru potieb pro kvalitni bydleni ziskalo €isté ovzdusi v misté bydlisté
55% a dobra dostupnost sluzeb 45%. Z toho je celkem jasné, Ze v dnesSni dob¢

jsou ob¢ tyto pozadavky pro kvalitni bydleni téméf na stejné pozici.

Graf 6: Informovanost dotazovanych stavu Zivotniho prostredi kraje

Co si myslite o kvalité Zivotniho prostrediv

Usteckém kraji?
dobra

4%

dfive $patna, v
posledni dobbé
dobrd
29%

Posledni ¢ast dotazniku byla zaméfena na Zivotni prostiedi kraje.
Celych 67 % lidi hodnoti kvalitu Zivotniho prostiedi v Usteckém kraji jako stale
Spatnou, 29% si mysli, Ze doslo v posledni dob¢ ke zlepseni a 4% jsou dokonce

s kvalitou spokojeni. Vysledky tedy jasné ukazuji, Ze ptes postupné zlepSovani

///////
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Graf'7: Zajem dotazovanych o aktivity na zlepsent Zivotniho prostredi

Pokud by byla moinost se osobné zapojit do
aktivit pro lepsi Zivotni prostredive Vasem
misté bydlisté, mél/a byste zajem?

Osobné se zapojit se do aktivit na zlepseni zivotniho prostiedi zajimala celych
71 % dotazovanych. Vzhledem k mlad$imu v€ku dotazovanych se tento vysledek

muze hodnotit jako celkem pozitivni.

Graf 8: Informovanost dotazovanych o aktivitach pro lepsi ziv. prostiedi

Vite o néjakych takovych moznostech?

Za zamySleni vSak stoji vysledek posledni otazky, tykajici se vefejného
ziskavani informaci o projektech pofddanych na ochranu pfirody, do kterych
je mozné se zapojit, kde 83% lidi nemé piedstavu, kde se o takovych projektech
dozvi. Ztohoto vysledku je ziejmé, Ze ani mlad$im generacim neni Zivotni
prostiedi bydlisté lhostejné a pravdépodobné by méli zajem osobné poméahat.

Bohuzel jejich informovanost o ptipadném zapojeni se bude zifejme nedostatecna.

40



8. DISKUSE

Spokojenost s bydlenim a piedstavy o idealnim bydleni jsou vzdy spjaty s vékem
kazdého z nas. Na zakladé provedeného prizkumu v oblasti pozadavki na idealni
bydleni maji mladi lidé do tficeti let véku zajem stale bydlet ve mésté a diky
fungujicim dopravnim sluzbam neni tfeba Zit pfimo v centru. V prizkumu Setieni
»mladd generace” provadéného vroce 2008 vramci vyzkumného programu
Ministerstva mistniho rozvoje vykazovali mladi lidé ve véku do 35 let z mensich
obci a malych mést pomémné silné migracni tendence, a to ve prospéch vétsich mést,
ale naopak u lidi z vétsich mést nad 100 000 obyvatel i zde tyto tendence klesaly
(Ustav tzemniho rozvoje, 2009).

Priorita dostupnosti sluzeb rozhodné neni zanedbatelnd. Podle vysledkt
prizkumu ji dava prednost celych 45 % dotazovanych pted Cistym ovzdusim v misté
bydlisté. Jeste¢ vyrazngjSich vysledkd vykazuje prizkum realizovany v roce 2010
spole¢nosti Proximity Prague pro spole¢nost Finep, kde 94% dotazanych preferovalo
obchodu ¢i supermarketu, kterou uvedlo 88% dotazovanych (Finep, 2010).

Vefejny z4jem o aktivni zapojeni se do projektl za zlepSeni Zivotniho
prostiedi je velmi pozitivni Ale konkrétné pro podobné projekty jako je zachrana
obojzivelnikii ohrozenych dopravou Vv Usteckém kraji, je takova nabidka
dobrovolnikii, podle Romana VI¢ka z Agentury ochrany pfirody a krajiny, téZko
realizovatelnd. Dle jeho slov se jednd vétSinou o lidi bez zkuSenosti a pfi transferu
mohou spiSe zZivo€ichim uSkodit. Odchycené jedince je tieba nejdiive odd¢lit podle
druhd, jinak hrozi pfenos nemoci z jednoho druhu na druhy. Takovy pifenos nakazy
mize jiny druh ohrozit i na zivoté. Dal§im problémem je jejich ¢asté nedodrzeni
dochazky dobrovolniki (Vicek, Ustn€). Z téchto poznatkl vyplyva, Ze zapojeni
mlads$i generace do takovych projekti neni pfili§ vhodnd a je tifeba zvazit,
jaké jiné moznosti pomoci radéji zvolit.

Pro takové zapojeni vetejnosti by jisté stdlo za Gvahu jiné feSeni, napiiklad
zorganizovat hudebni festival pro mladé lidi, jehoz cilem by bylo uskutec¢nit vetejnou

sbirku na podporu podobnych projektt a tim by se zaroven piijemné pobavili.
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9. ZAVER

Tato prace spliuje predem stanovené cile, které jsou nejdiive vSeobecné
definovany na zéklad¢ literarnich zdroji pojmy dané problematiky a shrnuty
informace o vyvoji urbanizace v Ceské republice. Na zakladé dostupnych dat
popisuje zajmové uzemi, podava obecnou charakteristiku kraje a mapuje jeho
chranénd uzemi. Shrnuje dostupnd data o environmentalnich disledcich urbanizace
Usteckém kraji za poslednich 10 let. Prace také popisuje konkrétni studii o zachrang
obojzivelnikii ohrozenych automobilovou dopravou v lokalit¢ Prestanov. Piesné
popisuje instalaci mobilnich odchytovych bariér, které zamezuji vstupu
obojzivelnikl na pozemni komunikaci a nasledny jejich transfer do bezpecnych zon.
Vykazuje pfesné tidaje odchycenych zivocichii od roku 2001 az do soucasnosti.
V posledni ¢asti zhodnocuje prizkum obyvatel na soucasné pozadavky na kvalitni
bydleni. Soucasti prizkumu na uvedené téma bylo také zjiSténi, jak dostatené je
vetejnost informovana o stavu zivotniho prostiedi a jaky by byl zdjem o zapojeni se
do konkrétnich aktivit pro jeho zlepSeni. Z vysledkti prizkumu mimo jiné vyplyva,
ze 1 pres velky zdjem mistnich obyvatel o aktivity na zlepSeni Zivotniho prosttedi
neni mezi vetejnosti dostate¢nd informovanost, jak a kde je mozné se zapojit.
Je k zamysSleni, Zze si v dob& rozvoje socialnich siti, takovéto informace nenajdou

k vefejnosti cestu.
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12. PRILOHA

Priloha 1 : Zdkladni charakteristika Usteckého kraje

Je':::tck'a 1995 | 2000 | 2001 2002 2003 2004 2005 2006 | 2007 2008 2009 2010
UZEMI (k 31.12.)
Vyméra pudy celkem ha | 533526 |533491 | 533425 | 533503 | 533494 | 533489 | 533457 | 533453533451 | 533453 533 452 533 456
v tom: zemédélska puda 279026 |278 628 | 278356 | 278174 | 278014 | 277616 | 277432 277117 | 276 779 | 276367 276 138 275921
z toho orna 198 485 | 187 996 | 187525 | 187088 | 186800 186099 | 185533 | 184428 | 183898 | 183487 183 046 182 497
nezemédélska puda 254 498 | 254 863 | 255069 | 255329 | 255480 | 255872 | 256025 | 256 337 | 256 671 | 257 087 257 314 257 535
z toho lesni pozemky 157 741 | 158 465 | 158790 | 158953 | 158958 | 159030 | 159069 | 159 108 | 159 719 | 160207 160 670 161019
Pocet obci 352 354 354 354 354 354 354 354 354 354 354 354
z toho se statutem mésta 42 46 46 46 46 46 46 53 57 58 58 58
Podil mestskeho obyvatelstva % 800| 804 79,8 79,7 795 79,3 79,1 799 80,3 80,2 80,0 79,9
Hustota obyvatelstva osobykm?| 1546 1550| 1536 1536 1539 1541 | 1543| 1543| 1558 1567 156,8 156,7
ZIVOTNi PROSTREDI
Mérné emise (REZZO 1 - 4)
oxid sifiéity SO, tkm? 16] 134] 151 135 134 135| 134 143 112 117
oxidy dusiku NO, tkm? 12 135 13,4 13,4 13,1 13,1 13,2 13,1 11,9 11,8
oxid uhelnaty CO tikm® 6 6.5 6.4 6.0 538 53 52 55 49 48
Investice na ochranu Zivotniho
prostedi - podle mista mil. K&| o674 3177 2388| 1970 2100| 2444| 1520| 1868| 2278] 1530 1517 2136
OBYVATELSTVO
Stredni stav obyvatelstva celkem| 0SODY | 825 628 826 992 | 820 241 | 819442 | 819851 | 820619 822977 | 823193 | 825523 | 834283| 836128 835 796
z toho Zeny 421475 |421 457 | 418357 | 418227| 418383 | 418764 | 419435| 419193 419987 | 423069| 423602 423 431
Pocet obyvatel (k 31. 12.) celkemy 0SOby | 825 074 |827 013 | 819450 | 819712| 820868 | 822133 | 823173 | 823265] 831180 | 835891| 836 198 836 045
Pramémy vék obyvatel (k 31.12.) |  roky 363| 377 38,1 38,3 385 38,8 39,0 39,2 394 39,6 39,8 40,0
pristéhovali %o 7,0 63 75 97 10,8 105 11,2 11,7 19,9 15,1 95 9,1
vystshovali %ho 57 56 75 8,0 83 8,6 97 11,8 115 10,9 10,0 97
pfirozeny prirtistek %ho 1,4 0,9 1,2 1,3 41 04 0,3 03 12 15 0,9 0,4
priristek stéhovanim %ho 13 08 0,0 17 25 19 15 0,2 84 42 0,5 -0,6
celkovy piriistek %ho 0,0 0,2 1,1 03 14 15 13 01 9,6 56 0,4 -0,2
PRUMYSL 100 a vice zaméstnancii
Potet podnikd 155 160 155 166 167 168 171 172 182 190 175
STAVEBNICTVi
Pocet podnikt 50 a vice
zaméstnancl 141 207 201 203 213 217 216 79 73 71 65 64
Bytova vystavba
Zahjené byty 293| 1602| 1600| 1406 1129 1262 1385| 1798| 1913 1829 1631 1220
Rozestavéné byty (k 31. 12.) 2531| 4835| 5434| 5986 5900 6301 6635| 7314| 8074 8910
Dokongené byty 629 1026 979 852 1226 88| 1042 1119] 1153 993 1087 1097
CESTOVNi RUCH
Ubytovaci zafizeni celkem 417 421 429 424 402 399 384 394 391 377 327
DOPRAVA
Evidované vozidla (k 31.12.) |405186 | 413061 | 422697 | 433639 | 445959 | 462731 486094 | 511273 | 531295 529 217 533948
osobni automobily |255216 | 261241 267779 277718 | 287136 | 299173 | 314873 | 330841 342766| 339721 341 806
nakladni automobily 20765| 21816| 23502| 24489| 26473| 28846| 32585| 36617| 39585 39322 39475
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Priloha 2: Bytovd vystavba v Usteckém kraji

2008 2009 2010
Zahajené byty
Byty celkem 1829 1631 1220
v tom:
v rodinnych domech 901 943 829
v bytovych domech 412 282 56
v nastavbach, pfistavbach a vestavbach k rodinnym domtim 54 54 49
v nastavbach, pfistavbach a vestavbach k bytovym domiim 107 153 77
v domovech-penzionech a domovech pro seniory 140 31 6
v nebytovych budovach 153 129 152
ve stavebné upravenych nebytovych prostorach 62 39 51
Dokoncené byty
Byty celkem 993 1087 1097
z toho s dotaci MMR 53 67 14
v tom:
v rodinnych domech 774 832 860
v tom:
pro vlastni potiebu 742 807 836
pro prodej 32 25 18
pro prongjem - - 6
v bytovych domech 14 74 62
v tom:
druzstevni - - -
obecni 6 42 -
ostatni 8 32 62
v nastavbach, ptistavbach a vestavbach k rodinnym domim 24 22 28
v néstavbach, pfistavbach a vestavbach k bytovym domim 53 14 48
v domovech-penzionech a domovech pro seniory 15 41 -
v nebytovych budovach 29 22 35
ve stavebn¢ upravenych nebytovych prostorach 84 82 64
Velikost dokon&enych byti (m?)
Obytna plocha celkem 89 659 95 441 99 327
z toho v rodinnych domech 77798 82 305 84 574
Obytna plocha 1 bytu 90,3 878 90,5
z toho v rodinnych domech 100,5 98,9 98,3
Uzitkova plocha 1 bytu 128,3 124,3 123,2
z toho v rodinnych domech 142,3 1399 135,8

Zdroj: Cesky statisticky ufad

47



Priloha 3 . Dopravni infrastruktura kraje

2008 2009 2010
Délka silnic a dalnic (km) 4199 4 203 4 203
v tom:
dalnice 53 53 53
silnice I. tfidy 491 494 493
z toho rychlostni 7 14 12
silnice II. tfidy 901 907 906
silnice III. t¥idy 2754 2750 2752
Motorova vozidla
Osobni automobily véetné dodavkovych 342 766 339721 341 806
Nakladni automobily 39 585 39 322 39 475
Silniéni tahace 1375 1038 872
Naveésy 3585 3299 3252
Autobusy 1338 1254 1210
Motocykly 67 497 68 268 69 797
Silni¢ni nakladni doprava (tis. t)
Vyvoz véci do jinych kraju 5293 5789 5361
Dovoz véci z jinych krajt 4237 4166 4 848
Pieprava véci v ramci kraje 31080 21474 22 333
Vefejna autobusova doprava
Pieprava cestujicich v ramci kraje
(tis. osob) 13 649 14 964 16 925
Autobusové spoje v ramci kraje 48 311 46 123 45 444
v tom:
v pracovni den 30 962 29 613 27 787
v sobotu 8579 8 228 8 760
v nedéli a svatek 8770 8 282 8 897

Zdroj: Cesky statisticky ufad
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Priloha 3: Dopravni infrastruktura kraje

2008 2009 2010
Méstska hromadna doprava
Preprava cestujicich celkem (tis. osob) 110 762 98 920 99 449
v tom:
tramvaje 12 358 9 833 10 904
autobusy 62 492 54 822 55 547
trolejbusy 350912 34 265 32998
Zelezniéni doprava
Provozni délka zelezniénich trati (km) 1020 1020 1020
Pteprava cestujicich v ramci kraje
(tis. osob) 8 560 7 986 8 132
Vyjezdy cestujicich do jinych kraja 1913 2 005 2202
Ptijezdy cestujicich z jinych kraja 1894 2 255 2 465
Vyvoz véci do jinych kraji (tis. t) 9 038 8 348 8 300
Dovoz véci z jinych kraju (tis. t) 4191 3625 3912
Pteprava véci v ramci kraje (tis. t) 5872 5518 5387
Vlakové spoje v ramci kraje 16 327 16 513 16 045
v tom:
v pracovni den 6 400 6 451 6 281
v sobotu 4977 5074 4930
v nedéli a svatek 4 950 4 988 4 834
Vodni doprava (tis. t)
Vyvoz véci do jinych kraju 38 21 204
Dovoz véci z jinych kraja 18 3 12
Pfeprava véci v ramci kraje 138 73 74
Zdroj: Cesky statisticky ufad
Priloha 5: Dopravni nehody na pozemnich komunikacich a jeji pricina (2010)
z toho
podle hlavnich pri¢in nehody zavinéné .
o 2 g g
2|2 %2 |8 |8 | ¢8| €| 3 |gs| 2"
N S 5 8 | E| &
ke g & s | "
Ustecky kraj 7217 3753 ] 1569 1095 142 6 484 75 141 55 413 423
Décin 1046 608 229 133 19 977 12 23 - 28 60
Chomutov 984 488 229 158 16 880 11 19 4 65 61
Litomé&fice 1083 538 261 122 29 941 9 15 5 104 74
Louny 787 335 230 103 24 687 5 12 9 67 46
Most 790 389 183 148 13 726 7 9 1 37 30
Teplice 1073 595 219 159 18 975 16 29 5 42 69
Usti nad Labem 1454 800 218 272 23 1298 15 34 31 70 83
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Priloha 6 : Zivotni prostiedi Usteckého kraje

Ukazatel méritkl 1994 1995 1996 1997 1998 1999| 2000 2001
Emise tuhych latek t| 61800| 39154 38608 21366 12484 5855 4963 4960
Emise oxidu sifi¢itého t| 597500| 545123 425686| 220739 140654 83292 89234 73261
Emise oxidl dusiku t| 75000| 70680 67382 65259 64495 56253 62436 61267
Emise oxidt uhelnatého t| 51700| 39369 42507 34278 23848 21721 19274 21194
Emise uhlovodikt t| 15200| 12848 11262 11537 8992 9731 8584 8250
Emise tékavych organickych sloucenin t

Meérné emise tuhych latek celkem t/km2 7,24 4 2,34 1,1 0,93 0,93
Mérné emise oxidu sifi¢itého t/km2 79,79 41,37 26,36 15,61 16,73 13,73
Mérné emise oxidi dusiku t/km2 12,63 12,23 12,09 10,54 11,7 11,49
Mgérné emise oxidu uhelnatého t/km2 7,97 6,42 4,47 4,07 3,61 3,97
Mérné emise uhlovodikil t/km2 2,11 2,16 1,69 1,82 1,61 1,55
Mérné emise tékavych organ. slouenin | t/km2

Plocha spadajici do Narodniho parku ha 0 0 0

Plocha spadajici do Chranéné kraj. oblasti ha 0

Pocet narodnich pfirodnich rezervaci 11
Plocha spadajici do narodnich pfir. rezervj ha 784 784 784| 783,52 783,52
Pocet ptirodnich rezervaci 47
Plocha pfirodnich rezervaci ha 952 1084 1215| 1214,52 1351
Pocet narodnich pfirodnich pamatek 13
Plocha narodnich pfirodnich pamatek ha 111 111 111| 110,85 110,85
Podet ptirodnich pamatek 57
Plocha ptirodnich pamatek ha 691| 700,94 716,03
Potizené investice na ochranu ZP celkem| tis.K¢& 6302539 4972454 2589117(3273119| 2321844
Pof. inv. na ochranu vod a nakl. s odpad.y tis K¢ 612410 131174 381674| 981705| 746746
Pof. investice na ochranu ovzdusi a klima| tis K& 4562724 3083640 1765721]|2128378| 1159131
Pofizené investice na nakladani s odpady | tis . K¢ 1077239 383282 215694

Pof. investice na ochranu ZP- ostatni tis. K¢ 226028 163036| 415967
Podnikovy odpad celkem t

Nebezpeeny podnikovy odpad t

Ostatni podnikovy odpad t
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Priloha 6 : Zivotni prostiedi Usteckého kraje

Ukazatel méFitko 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009
Emise tuhych latek t 5110 4784 4426 3921 3701 3769 3269

Emise oxidu sifi¢itého t 80599 72559 71603 71936 71584 76111 59703

Emise oxidd dusiku t 63174 62979 65085 61536 62852 62280 55963

Emise oxidd uhelnatého t 16428 16566 16180 13157 13182 14485 12839

Emise uhlovodikt t

Emise tékavych organickych sl. t 6247 13428 12844 12615 12335 12049

Mérné emise tuhych latek celkenft/km2 0,96 09 0,83 0,74 0,69 0,71 0,61

Mérné emise oxidu sifi¢itého t/km2 15,11 13,6 13,42 13,48 13,42 14,27 11,19

Meérné emise oxidl dusiku t/km2 11,84 11,81 12,2 11,54 11,78 11,67 10,49

Meérné emise oxidu uhelnatého |[t/km2 3,08 3,11 3,03 2,47 2,47 2,72 2,41

Mérné emise uhlovodika t/km2

Meérné emise tékavych org. slou¢|t/km2 1,17 2,52 24,08 23,65 23,12 2,26

Plocha spadajici do Nar. parku ha 7900 7900 7900 7900
Plocha spadajici do CHKO ha 132399 132946| 132399 132399
Pocet narodnich pfir. rezervaci 11 11 11 11 11 11 11 11
Plocha spadajici do nar. pfir. rez. ha 783,52 785| 784,85 784,85 788 855 788 788
Pocet prirodnich rezervaci 51 52 54 54 55 53 55 55
Plocha ptirodnich rezervaci ha| 14078 1436 144894| 144894 1645 1599,1 1645 1645
Pocet narodnich pfir. pamatek 13 13 13 13 13 13 13 13
Plocha néarodnich pfir. pamatek ha| 11085 111| 110,85 11085 110,8 110,28 110,8 110,8
Pocet pfirodnich pamatek 61 61 62 62 63 63 63 63
Plocha ptirodnich pamatek ha| 756,17 756| 757,77 757,77 7614 767 7614 7614
Pofizené investice na ochranu

7P celkem tis.K&| 2012648 2077824 2551213| 1386820 2195048 2516880( 1525248 1177807
Pofizené inv. na ochranu vod a

nakladani s odpad. vodami tis. KE| 664207| 803161| 493829| 260961 242784 476919| 211370 174375
Poftizené investice na ochranu

ovzdusi a klimatu tis.K&| 1202154 802719| 1246716 480200| 804832| 874755| 344127| 221139
Pofizené investice na nakladani

s odpady tis. K¢ 73411 194051 178946 239099| 474636| 224060 189902
Pofizené investice na ochranu

zivotniho prostfedi - ostatni tis. K¢ 72881| 277893| 810668| 466728 908333 690570| 745691 592391
Podnikovy odpad celkem t| 2179269| 1863459 1452303 1496240| 1656000| 1522660 1580020| 2059999
Nebezpeény podnik. odpad t| 190445 154801| 125392 176977

Ostatni podnikovy odpad t| 1988824| 1708658 1326911| 1319262
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Piiloha 7 : Mésta a méstyse v Usteckém kraji

Dolni Pghstevna

Mésta a méstyse v Usteckém kraji
Towns and market-towns in the Ustecky Region
31.12. 2010
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Piiloha 8: Geografickd mapa Usteckého kraje

Geograficka mapa Usteckého kraje
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Piiloha 9: Bytova vystavba Usteckého kraje

2. Dokonéené byty na 1 000 obyvatel v obcich Usteckého kraje (pramér let 2006-2010)
Completed dwellings per 1 000 population by municipality in the Ustecky Region (2006-2010 average)
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Piiloha 10: Obyvatelstvo Usteckého kraje

1. Piirtstek (Ubytek) poctu obyvatel v obcich ﬂsteckého kraje v letech 2005-2010
Population increase/decrease by municipality in the Ustecky Region in 2005-2010
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Piiloha 11: Vyjizd'ka za praci z obct Usteckého kraje

Vyjizd'ka za praci z obci Usteckého kraje
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Zdroj Cesky statisticky tGfad
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Priloha 12: Koeficient ekonomické stability v obcich Usteckém kraje v roce 2006

Koeficient ekologické stability v obcich Usteckého kraje v roce 2006
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Priloha 13: Vzorové dotazniky prizkumu obyvatel Usteckého kraje

Priizkum v Usteckém kraji

Vék Pohlavi

méné nei 18 [ mu
18-30 iena
[ 30avice

1) Jaky dopravni prostfedek upfednostnujete: 4) Co si myslite o kvalité Zivotniho prostfedi v Usteckém kraji:
[ viak [] dobra
3 osobniauto [] dive spatnd, v postedni dobé dobra

[ autobus X1 spatns
D kolo

2) Vyberte nejlepsi misto pro kvalitni pro bydleni: 5) Pokud by byla moinost se osobné zapojit do aktivit pro lep3i Zivotni prostfedi
ve Va$em misté bydlisté, mél/a by jste zdjem?
] centrum mésta

Z] okraj mésta D NE

D mimo mésta, ale ne na samoté

[] mimo mésta, na samots

3) Oznaéte prioritu pfi vybéru bydleni: 6) Vite o néjakych takovych moZnostech?
Cisté ovzdusi v misté bydlisté [ ane
[] dobra dostupnost sluzeb v misté bydiiste S7] ~e

Priizkum v Usteckém kraji

Vék Pohlavi

D méné nei 18 E muz
K] 18-30 [ zena
D 30 a vice

1) Jaky d i prost¥ upfi tnuj 4) Co si myslite o kvalité zZivotniho prostiedi v Usteckém kraji:
[ wviak [] dobrs
[ osobniauto D dfive §patnd, v posledni dobé dobra
E autobus Spatna
D kolo
2) Vyberte nejlepsi misto pro kvalitni pro bydleni: 5) Pokud by byla moZnost se osobné zapojit do aktivit pro lepsi Zivotni prostfedi

ve Vasem misté bydlisté, mél/a by jste zdjem?
EI centrum mésta [<] ano
g okraj mésta D NE
D mimo mésta, ale ne na samoté
O

mimo mésta, na samoté

3) Oznaéte prioritu pfi vybéru bydleni: 6) Vite o néjakych takovych moinostech?
[ cisté ovadusiv miste byaiiste [ ano
E dobra dostupnost sluzeb v misté bydlisté /& NE

58




Priloha 14: Prestanov — instalace bariér 2011( foto Hejduk, 2011)
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Priloha 15: Prestanov - odchyt ohrozenych jedincui (foto Hejduk, 2011)
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Priloha 15: Prestanov - odchyt ohrozenych jedincui (foto Hejduk, 2011)
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