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The aim of this diploma thesis is the production of worksheets as well as
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The first section of the thesis is concerned with content coursebook analysis. Besides
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The second section attends to the production of worksheets and methodological
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’
Uvod

Soucasny svét plny modernich technologii miZe byt pro Zaky zékladnich Skol
prostiedim velmi ndro¢nym. Spolecnost, kterd nas obklopuje, je doslova zahlcena
mnozstvim informaci, které mohou studujici ziskavat z nejriznéjsSich zdroji. Volny
Cas pak zaci vypliuji nepiebernou Skalou cinnosti, které konkuruji Skolnimu
vzdélavani v zapase o jejich pozornost.

Obrovské mnozstvi aktivit, informaci a informacnich kanald, které maji Zaci
neustale k dispozici, pfinaSi do Skolniho vzdélavaciho procesu problém, jak je
zaujmout. Jednim z moznych zplsobt, jak studujici béhem vyucovani nadchnout,
nebo alespon ziskat jejich pozornost, jsou pracovni listy.

Tvorbu pracovnich listii jako téma diplomové prace jsme zvolili proto, Ze
pracovni listy nabizeji pfi vyuce mnoho variabilnich moZznosti vyuziti. Mohou t¢inné
poslouzit pfi opakovani zadaného tématu stejné jako pii netradicnim zpisobu
klasifikace, l1ze s nimi pracovat selektivné a podle situace mizeme pouzivat jen jejich
jednotlivé ¢asti.

Konkrétni pracovni listy v této diplomové praci jsou vytvoreny pro dve
veékové skupiny, a to pro zaky navstévujici 7. a 9. ro¢nik zékladnich Skol. Diavod
vybéru téchto dvou ro¢nikli spocivd v moznosti srovnani jejich schopnosti
a dovednosti pro vypliiovani pracovnich listl. Spojujicim tématem obou pracovnich
listdh je revoluce. Pro sedmy ro¢nik je zvolena revoluce husitskd, devaty ro¢nik se
zabyva revoluci sametovou.

Diplomova prace je roz€lenéna do tii Casti. Prvni Cast se vénuje analyze
ucebnic, druhé tvorbé pracovnich listl a tfeti pedagogickému vyzkumu. VSechny tfi
pak cerpaji ze studia odborné literatury. Na jejim zakladé komparujeme
a predkladame rizné taxonomie a piehledy pedagogické terminologie. Tyto
teoretické poznatky uvadime vzdy na zacatku kazd¢ kapitoly.

V prvni Casti se zaméfujeme na analyzu ucebnic déjepisu pro druhy stupeit
zakladnich Skol. Diplomovéa prace si vSak neklade za cil provést jejich komplexni
analyzu. Pro jeji ucely rozebirame pouze zpracovani historickych obdobi, ktera
odpovidaji tématiim pracovnich lista.

V praci vyuZivame analyzu obsahovou. Inspirovali jsme se studiem odborné

literatury a vytvofili jsme sadu otazek, s jejichZ pomoci hodnotime piislusna témata
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v uebnicich. Na zaklad¢ vysledkti rozboru vybranych historickych obdobi jsme
vytvofili pracovni listy, coz byl hlavni cil diplomové prace.

StéZejni cast diplomové prace se vénuje tvorb& pracovnich listl, jejichz
ukolem je zpfistupnit zakiim rtiznymi didaktickymi pfistupy v souvislostech danou
historickou etapu a v ni probihajici déjinné udalosti.

Nutno zminit, Ze béhem studia odborné literatury jsme dospéli ke zjisténi, ze
dosud neexistuje zadna metodika tvorby pracovnich listli pro potieby zakladni Skoly.
Vychéazime proto z dila L. Mrazové!, jez se vénuje tvorb&é pracovnich listd pro
muzejni ucely.

V samostatné kapitole zabyvajici se pracovnimi listy uvadime o nich zékladni
teoretické¢ informace, doporuceni k procesu jejich tvorby a vhodného sestavovani.
V zavéru kapitoly pfipojujeme nami vytvoiené pracovni listy, jez byly pilotovany na
dvou prazskych zakladnich Skolach. Pracovni listy byly po pilotdzi na Skolach
doplnény a v praci uvadime jejich findlni upravenou verzi. Ke kazdému pracovnimu
listu je piipojen 1 list metodicky, ktery svou podobou a formou vychazi z pozadavkl
kurikulérnich dokumenti.

V metodickych listech poskytujeme zékladni udaje pro pedagogy jako napf.
casova dotace ¢i odkaz na klicové kompetence, které¢ jsou béhem vypliovani listu
u zaki rozvijeny. Zarovenn metodicky list obsahuje 1 naméty pro naslednou ¢innost
a doporuceni, jak je mozné tkoly 1 zaddni v pracovnim listu rozvijet.

Zavérecna Cast se zaméiuje na pedagogicky vyzkum. Celkovy ptehled jeho
moznosti je velmi obsahly, proto uvadime pouze zakladni piehled této problematiky.
Podrobnéji se vpraci vénujeme vyzkumu kvantitativnimu, konkrétné metod¢
dotazovani, kterou v praci aplikujeme.

Uvedeny zpiisob jsme zvolili proto, ze nejlépe vyhovuje naSim cilim.
V dotaznicich se snazime zjistit miru atraktivity pracovnich listi pro zaky.
Platformu, kterou jsme pro tvorbu dotazniku zvolili, je internetovy portal survio.cz.

Pti zpracovavani diplomové prace jsme zvolili né€kolik metodickych postupii.
Na zaklad¢ studia odborné literatury provadime komparaci a predkladame zakladni
shrnuti teoretickych a metodologickych poznatkii z oblasti pedagogiky a didaktiky.

Vyuzivame obsahovou analyzu ucebnic pro zhodnoceni nédmi vybranych

1 MRAZOVA, Lenka. Tvorba pracovnich listi: Metodicky material. Brno: Moravské zemské
muzeum, 2013. s. 29.
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didaktickych pomicek. Dalsi metodou prace je samotna tvorba pracovnich listi,
fidici se jistymi pravidly, ktera v praci popisujeme. Na tvorbu pracovnich listi
navazovala pilotdz vterénu a na zdékladé ziskanych zkuSenosti a poznatkil
nasledovala Uprava a finalizace testovanych listd. Pro zjiSténi atraktivity pracovnich
listh u zakt byla zvolena metoda dotazovani, jedna zforem pedagogického
vyzkumu.

Vétime, ze vytvorené pracovni listy naleznou vyuziti v pedagogické praxi
a budou k uzitku z4klim 1 pedagogiim. Zaroveni doufdme, Ze diplomova prace bude

skromnym, ale plnohodnotnym pfispévkem k problematice didaktiky déjepisu.
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Analyza ucebnic

V kapitole se vénujeme obsahové analyze ucebnic pro Zdky druhého stupné

zakladnich Skol. Pro jeji pochopeni uvadime zakladni pojmy teorie ucebnice.

1. Zakladni pojmy teorie ucebnice

Pii vymezovani pojmu ucebnice jsme v odborné literatute zjistili, ze jednotna
definice ucebnice neexistuje. Zalezi totiz na kontextu, ve kterém je na ucebnici
nazirano. Vybrali jsme proto definici, jez co mozné nejvice souvisi se zaméfenim
prace.

Ucebnice a rizné cvicebnice ptedstavuji nejstarSi didaktické prostiedky,
které se pouzivaji od ranych pocatkd $kolstvi.> Uéebnici definujeme jako zakladni
vyuCovaci a ucebni prostfedek, ktery vytyCuje a uptesiiuje projekt didaktického
systému konkrétniho vyucovaciho pfedmétu, bezprosttedné stanovuje jeho vychovné
a vzdélavaci cile a ucebni osnovy. Dale vymezuje obsah a rozsah vyucovaci latky
a poskytuje podklady nezbytné pro vytvofeni intelektualnich a praktickych
dovednosti, jeZ jsou ué¢ebnimi osnovami stanoveny.>

Ucebnice je soucasti souboru didaktickych prostiedkd, jimiZ se v odborné
terminologii rozuméji soubory vSech materidlnich pfedméta fungujicich pfi realizaci
procesu vzdélani. Ucebnice predstavuji soucdst materidlnich prostfedkit podobné
jako preparaty, demonstraéni pfistroje, obrazy nebo zvukové pomicky.*

Pii Skolnim vzdé&lavani miZeme vyuZit celou fadu riznych textl. Ucebnice
predstavuji jen jeden jejich druh a zpravidla je koncipovana jako kniha. Skolni
ucebnice musi byt nutn¢ vybavena aparatem pro orientaci zakl a ptizptisobena jejich
vékovym schopnostem. Skolni udebnice poskytuji zakladni informace k §iroké
oblasti ur¢ité v&dy, neobsahuji vSak detailni informace.’

Ucebnice je pro zaky béhem vyuky nepostradatelnym pomocnikem. Diky ni

si osvojuji nejen urcité poznatky, ale prejimaji hodnoty, normy ¢i postoje. Také pro

2 CHAROVA, Drahoslava. Vyuziti didaktickych prosttedki ve vyuce zemépisu. Brno, 2009.
Diplomova prace. Masarykova univerzita, str. 16.

3 LAVICKOVA, Zlata. Didaktické pomiicky ve vyuce d&jepisu na 2. stupni zakladni §koly. Brno,
2016. Bakalatska prace. Masarykova univerzita, str. 33.

4 PRUCHA, Jan. U&ebnice: teorie a analyza edukaéniho média: piirucka pro studenty, uéitele, autory
ucebnic a vyzkumné pracovniky. Brno: Paido, 1998. 148 s, str. 14.

> Tamtéz, str. 18.
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pedagogy predstavuji ucebnice pomtcku, s jejimz vyuzitim si planuji obsah uciva,
jeho pfimou prezentaci nebo hodnoceni vysledkt zakia. Ve vztahu k vyucujicimu
dominuje ucebnice ve funkci didaktického prostiedku pii prezentaci uciva, fizeni
vyucovani, fizeni u€eni zaka a organizaci prace s ucebnici. V souhrnu tyto funkce
ozna¢ujeme jako didaktickou vybavenost u¢ebnice.é

Klasifikaci funkci ucebnice nalezneme v literatufe mnoho a jejich vycet by
vydal na disertacni praci. Zvolili jsme definici, jez nejlépe koresponduje s tématem
diplomové prace. Funkci ucebnice se rozumi role, pfedpokladany ucel, ktery ma
tento didakticky prostiedek v realném edukaénim procesu plnit.” Z obecného
hlediska rozliSujeme u ucebnice n¢kolik zakladnich funkci. Jednd se o funkci
informacni, transformacni, systematizacni, zpeviovaci a kontrolni, sebevzdélavaci,
integra¢ni, koordina¢ni a rozvojové vychovnou.® Mnoho autord vSak k uvedenému
vyctu funkci dodéva, ze rozhodné neni konecny, ale zavisi na pojeti teoretika.
K tomu, aby vSak ucebnice plnila svoje funkce, musi obsahovat prvky, jejichz
prostiednictvim tyto funkce realizuje. Dané komponenty se nazyvaji strukturni prvky

ucebnice.’

1.1. Déjepisna ucebnice
Specialnim typem ucebnice je ucebnice déjepisna, kterd je v diplomové praci
analyzovédna. V odborné literatufe nalezneme definici dé&jepisné ucebnice jako
specificky typ historické literatury. Jednad se o didakticko-historicky text, ktery je
primarn¢ uréen konkrétnimu adresatovi, jimz je zak a student vSech druht a typi

skol, na nichZ je d&jepis vyucovan, k uziti v pedagogické komunikaci. '

6 LEPIL, Oldftich. Teorie a praxe tvorby vyukovych materialti: zvySovani kvality vzdélavani ucitelt
ptirodovédnych predméti. 1. vyd. Olomouc: Univerzita Palackého v Olomouci, 2010. 97 s., str. 15.

7 PRUCHA, Jan. Uéebnice: teorie a analyza eduka&niho média: ptirucka pro studenty, uditele, autory
ucebnic a vyzkumné pracovniky. Brno: Paido, 1998. 148 s., str. 19.

8 SKALKOVA, Jarmila. Obecna didaktika. 1. vyd. Praha: ISV, 1999, str. 91-92.

9 CERVENKOVA, Iva. Uzivani u&ebnic v &innostech Z4ki na 2. stupni zakladnich skol. Olomouc,
2011. Disertacni prace. Univerzita Palackého v Olomouci. Vedouci prace Prof. PhDr. Karel Rydl,
CSc., str. 21.

10 BENES, Zden&k a kol. Sondy a analyzy: udebnice d&jepisu — teorie a multikulturni aspekty
edukaéniho média. Praha: Ustav pro informace ve vzdélavani — Divize nakladatelstvi Tauris, 2008
[i.e. 2009]. 85 s., str. 6.
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Hodnota déjepisné ucebnice nespociva v jeji faktografii, ale ve zptisobu
konstrukce uciva, a to jak z hlediska pedagogicko-psychologického, tak z hlediska
celkového obrazu historické skute¢nosti, ktery zakovi predklada.!!

V literatufe se objevuje nazor, ze se jednd pravdépodobné o nejrozsifené;si
typ historické literatury, protoze ucebnice vychazi ve vysokych nakladech a béhem
povinné Skolni dochdzky se dostane do rukou vétSiny ¢lenti spolecnosti. Déjepisna
ucebnice je proto pomérné vyznamnym nositelem a spolutviircem historického
védomi v moderni spole¢nosti.'?

Dle ptevladajicich typt verbalnich a ikonickych textd a jejich vzdjemného
propojeni klasifikujeme tii typy déjepisnych ucebnice:

a) Narativni ucebnice — ptredstavuji historii jako ,,pfibéh®, kladou diraz na

vykladovy text a narativu ikonickych textu;

b) Pracovni ucebnice — uptednostiiuji dovednosti, schopnost tviiréim
zpusobem zachézet s informacemi, interpretovat je a kombinovat;

c) Analyticko-syntetické ucebnice — jakysi ,,idedlni* typ ucebnice, k némuz
by mél smétovat vyvoj téchto didaktickych prostiedkt. Tento typ spojuje
pracovni a narativni u¢ebnici. '

V déjepisné vyuce, kterd z pochopitelnych diivodli nenabizi moznost ptfimého
zprostiedkovani historické reality, ma klicovy vyznam vyuziti zejména téch
didaktickych prostfedki, jez ptrispivaji k ndzornosti a usnadiiuji zaktim vytvareni si
historickych pfedstav o historickych jevech. Takovym prosttedkem by méla byt
ucebnice. Odbornost informaci a pfimefeny zpiisob jejich prezentace tvoii zakladni
kamen kvality u¢ebnice.'*

Funkce dé&jepisné ucebnice jako specialniho typu didaktického prostredku
jsou rozdéleny do c¢tyt hlavnich skupin — informativni, metodologickd, formativni
a organizacni. Pro vytvareni postoji a vychovné plsobeni je dilezita predevsim

funkce formativni, ktera zahrnuje né¢kolik podkategorii: funkci svétondzorovou,

11 SIMIK, Ondiej. Analyza vlastivédnych (d&episnych) udebnic pro 1. stupeit ZS po kurikularni
reform¢. Vydani: 1. Ostrava: Ostravska univerzita, Pedagogicka fakulta, 2017. 253 stran, 18
necislovanych stran, str. 11.

12 Tamtéz.

13 GRACOVA, B. Déjepisna uéebnice z pohledu empirického vyzkumu. Sbornik praci Pedagogické
fakulty Masarykovy univerzity. Rada spole¢enskych véd. 2013, ro¢. 27, s. 163—172, str. 167.

14 SIMIK, Ondiej. Analyza vlastivédnych (d&jepisnych) udebnic pro 1. stupei ZS po kurikularni
reformé. Vydani: 1. Ostrava: Ostravskd univerzita, Pedagogickd fakulta, 2017. 253 stran,
18 necislovanych stran, str. 14.
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ideové politickou, etickou, estetickou a sebevzdélavaci.'> Dé&jepisna ucebnice musi
zohlediiovat jak troven psychomotorického vyvoje zaka, tak rovnéz smysl pro
chronologii, komparativni thel pohledu, pluralitu vykladd minulosti, piehlednost
a Ctivost, priméfenost rozsahu a formulace ukoll a také praci s ikonickym
materialem.'® Specifikou a diilezitou funkci d&jepisné ucebnice je transfer poznatki
historie k zakovi. Pfenos musi respektovat fadu pozadavkli psychologie
a pedagogiky, coz nékdy stavi uéebnici do pozice popularné-nau¢né literatury.'”
Dé&jepisna ucebnice je soucasti odborné historické literatury, jedna se
o specificky druh historického pramene. Historicky text v ucebnici musi proto
spliiovat odborné parametry a zaroven pozadavky psychologické. Musi zohlediovat
psychologicky vyvoj jedince, jeho proménujici se rozumové a emocni schopnosti.
Z tohoto hlediska hraje neméné dilezitou roli historicka narace, ktera ve své logicko-
gramatické vrstvé podava cCtendfi svou vizi historické skuteCnosti a tu sdéluje

historik. '3

15 CAPEK, Vratislav. Didaktika d&jepisu. 2, Vychovné vzdélavaci proces v d&jepisu. Capek,
Vratislav a kol. Praha: Statni pedagogické nakladatelstvi, 1988. 388 s., str. 158.

16 LABISCHOVA, Denisa a GRACOVA, BlaZena. P¥irucka ke studiu didaktiky d&jepisu. Vyd. 1.
V Ostravé: Ostravska univerzita, Filozoficka fakulta, 2008. 276 s. Scripta Facultatis philosophicae
Universitatis Ostraviensis. str. 49.

17 SIMIK, Ondfej. Analyza vlastivédnych (d&jepisnych) uéebnic pro 1. stupeit ZS po kurikularni
reform¢. Vydani: 1. Ostrava: Ostravska univerzita, Pedagogickd fakulta, 2017. 253 stran, 18
necislovanych stran, str. 13.

18 SIMIK, Ondfej. Analyza vlastivédnych (d&jepisnych) udebnic pro 1. stupeit ZS po kurikularni
reform€. Vydani: 1. Ostrava: Ostravska univerzita, Pedagogicka fakulta, 2017. 253 stran, 18
necislovanych stran, str. 13.
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2.Systém kurikularnich dokumentt

Ceské skolstvi je formovano kurikularnimi dokumenty, které byly piijaty na
pocatku tisicileti. Roku 1999 bylo ¢eskou vladou piijato usneseni, které schvalovalo
hlavni cile vzdé&lavani. '°Pfijaté cile se staly vychodiskem Koncepce vzdeélavani
a rozvoje vzdélavaci soustavy v Ceské republice. Ceské $kolstvi se podle tohoto
principu piihlésilo k dodrzovani sttednédobych i dlouhodobych zdméri, uvedenych
v zavazném vlddnim dokumentu zvaném Bila kniha.

Kurikularni dokumenty jsou utvéafeny na dvou Grovnich — statni a $kolni.?
Statni predstavuji Narodni program vzdélavani (Bild kniha) a rdmcové vzdélavaci
programy (dale jen RVP). RVP vymezuje zdvazné etapy vzdélani pro jednotlivé
etapy — predskolni, zédkladni a stfedni vzdélavani. RVP charakterizuje vzdélavaci
nabidku a zamyslené vystupy pro jednotlivé stupné a obory vzdélavani a pravidla
evaluace.?! Skolni forma kurikuldrnich dokumentt je tvofena $kolnim vzdé&lavacim
planem (dale jen SVP). Podle SVP se uskuteGiiuje vzdélavani na jednotlivych
Skolach. SVP si vytvaii kazda $kola sama podle zasad stanovenych v piislusném

RVP.

2.1. Déjepis v ramci kurikularnich dokumentii

RVP je rozdélen celkem do deviti vzdélavacich oblasti. Déjepis, spole¢né
s predmétem vychova k obganstvi je soudasti vzd&lavaci oblasti Clovék
a spole¢nost.??

Vzdélavaci obor d&jepis piindsi zdkladni poznatky o konani clovéka
v minulosti. Jeho hlavnim poslanim je kultivace historického védomi jedince
auchovani kontinuity historické paméti, a to predevS§im ve smyslu predavani
historické zkuSenosti. Dilezité¢ je zejména poznavani déju, skutka a jevu, které
zasadnim zplsobem ovlivnily vyvoj spolenosti a promitly se do obrazu nasi
soucasnosti. Podstatné je rozvijet takové casové a prostorové predstavy i empatie,

které umoziuji zakim lépe proniknout k pochopeni historickych jevi a d&ji. Zaci

19 Narodni program rozvoje vzdélavani v Ceské republice: Bila kniha. Praha: Ustav pro informace ve
vzdélavani, 2001. 98 s., str. 6.

20 Ramcovy vzdélavaci program pro zakladni vzdélavani. Vyd. 1. Stafe¢: Infra, 2004. 113 s, str. 6.

2 LABISCHOVA, Denisa a GRACOVA, Blazena. Piirucka ke studiu didaktiky déjepisu. Vyd. 1.
V Ostrave: Ostravska univerzita, Filozoficka fakulta, 2008. 276 s. Scripta Facultatis philosophicae
Universitatis Ostraviensis, str. 39

22 Ramcovy vzdélavaci program pro zakladni vzd&lavani. Vyd. 1. Staie¢: Infra, 2004. 113 s., str. 51.
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jsou vedeni k poznani, Ze historie neni jen uzavienou minulosti ani shlukem faktt
a definitivnich zavéra, ale je kladenim otdzek, jimiz se souCasnost prostiednictvim

minulosti ptd po svém vlastnim charakteru a své mozné budoucnosti.?

2.2. Kurikularni dokumenty a uc¢ebnice

Ucebnice jako kurikularni dokument vymezuje obsahy vzd€lavani. Plni
informativni funkci, pfedstavuje informacni zdroj, ktery je vymezen platnymi
vzd¢lavacimi standardy, danym ro¢nikem, stupném a typem Skoly. Ucebnice je tak
v pifimé vazb¢ s vzdélavaci politikou statu ¢i vzdélavacimi zamery autord fidicimi se
kurikulem.?*

Ucebnice je specifickym ztélesnénim vzdéldvaciho programu, neni vSak
prvotnim a zavaznym vyukovym dokumentem. Svou zdvislost na prvotnich
Skolskych dokumentech ucebnice respektuji, ponévadz jinak by byly v dané
vzdélavaci soustavé nepouzitelné.> Kazdd ucebnice, kterd se pouziva ve
vzdélavacim procesu, musi obsahovat schvalovaci dolozku MSMT.

V soucasné dob¢é je na trhu velké mnozstvi ucebnic. Konecné rozhodnuti
o vybéru té optimalni tedy zavisi na pedagogovi. Ucitel vybird zpravidla na zékladé
doporuceni kolegii, obcas nema na vybranou a vybira u¢ebnice toho nakladatelstvi,
které tradicné zasobuje skolu, kde uci, jindy da na svij cit. Stejné tak jako neexistuje
optimalni ucitel, neexistuje ani dokonald ucebnice, kterd by plosn¢ pokryla
pozadavky MSMT, ugitelti i zaki. Proto je dobré mit dostupné tituly ,,zmapovany*

a analyzovany. Metod, které se nabizeji k métfeni obtiznosti ucebnic, je mnoho.

23 Ramcovy vzdélavaci program pro zakladni vzd&lavani. Vyd. 1. Stateé: Infra, 2004. 113 s. str. 50.

24 FELNER, Ales. Analyza komplexni miry obtiznosti vykladového textu v ucebnicich ceského
jazyka pro druhy stupen zakladnich $kol. Olomouc, 2015. Diplomova prace. Univerzita Palackého
v Olomouci. Vedouci prace Mgr. Milan Polak, Ph.D.

25 MANAK, Josef, ed. a KNECHT, Petr, ed. Hodnoceni ucebnic. Brno: Paido, 2007. 141 s.
Pedagogicky vyzkum v teorii a praxi; sv. 7. str. 25.
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3. Oblasti vyzkumu ucebnice

Vyzkumy ucebnic se od pocatku soustfedily zejména na kvantitativné
vyjadritelné charakteristiky ucebnich textli. Vyhodou takto orientovanych analyz
byla jejich nadoborovost a moznost komparace v ramci riznych predméti. Muzeme
pozorovat, ze dneSni vyzkumy jsou metodologicky posunuty smérem ke
kvalitativnimu zpracovani (event. smiSenému vyzkumu) a mnohdy maji i rizné
paradigmatické zdzemi (tendence posunu od kognitivniho pojeti ke
konstruktivistickému).2®

N4§ predni odbornik na problematiku ucebnic J. Pricha®?’ provedl
metaanalyzu ceskych vyzkumi v oblasti ucebnich textdi a nalezené studie
kategorizoval do téchto dvou okruhii:

1. Hodnoceni viastnosti ucebnic a mereni parametrii ucebniho textu:

eméfeni obtiznosti textu ucebnic;

» méfeni sémantické koherence a pojmové zatiZzenosti textu;

» mefeni didaktické vybavenosti ucebnic;

* obsahova analyza ucéebnic.

2. Chybéjici oblasti vyzkumu ucebnic:

* stav jazykové kompetence 74k a iroven jejich ctenatské gramotnosti;

* ucebnich ¢innosti;

* studium ucebnich situaci;

» zpracovani didaktické informace zaky.

Pro tucely diplomové prace vyuzijeme prvni zokruhli, tedy hodnoceni
vlastnosti ucebnic a méfeni parametri ucebniho textu. Uvadime zakladni
charakteristiku jednotlivych druhd hodnoceni a méfeni. V diplomové praci se vSak
vénujeme analyze obsahové, kterd nejlépe vyhovuje nasim potfebam spojenych

s tvorbou pracovnich listi.

3.1. Méreni obtiznosti textu uc¢ebnic

Méfeni obtiznosti uCebnicovych textlii lze povazovat za tradicni kol pfi

zkoumdni kognitivni ndro¢nosti osvojované¢ho uciva. K jejich zkoumani byvaji

26 CERVENKOVA, Iva. Zék a udebnice: uzivani uéebnic na 2. stupni zékladnich $kol. Ostrava:
Ostravska univerzita v Ostrave, Pedagogicka fakulta, 2010. 107 s., str. 42.

27 PRUCHA, Jan. Uéebnice: teorie a analyza edukaéniho média: ptirucka pro studenty, ugitele, autory
ucebnic a vyzkumné pracovniky. Brno: Paido, 1998. 148 s.
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nejcastéji uzivany lingvisticko-statistické a psychologické metody v zavislosti na
predmétu badani.?® Nekteré jsou velmi sofistikované, jiné jsou jednodussi a slouzi
k praktickym ucelt. Z didaktického hlediska jsou wuzite¢né metody, které
vyhodnocuji text ucebnice podle kritéria pfistupnosti uciva pro zaky.

Tyto postupy vychazeji z pivodni metody, kterou pro textovou analyzu
ucebnic sestavila a v praxi ovétila némecka vyzkumna pracovnice Kéte Nestlerova.
Pro Ceské prostiedi ji v roce 1984 poprvé modifikoval Jan Pricha. V roce 1996 ji
nckolika Gpravami obohatil Miroslav Pluskal, ktery se hloubé&ji zabyval ur¢ovanim
komplexni miry obtiznosti textu ucebnic zemépisu pro zékladni Skoly. Jeho upravy
pak nasledné do své publikace zapracoval i Jan Prucha. Posledni modifikaci této
metody tentokrat pro ucebnice piirodopisu provedla Libuse Hrabi.?’ V odborné
literatute se proto tato metoda objevuje pod oznaenim Nestlerova-Priicha-Pluskal-
Hrabi.

U stanoveni stupné obtiznosti v této metod¢ pouzivame miru T. Tato mira se
vypocitava podle specifického vzorce T = Ts + Tp, ktery umoziiuje stanovit, jaké
syntaktické a sémantické vlastnosti ma urcity text.

Mira obtiznosti T umoznuje odhalit, v em spocivaji pfiCiny neumérné
vysoké obtiznosti nékterych ucebnic. V naprosto pievazujicim poctu ptipada
spocivaji tyto prficiny v pretizeném sémantickém faktoru, jen ziidka v pietizeném
faktoru syntaktickém.

Pro potteby diplomové prace je tento zptisob métfeni a hodnoceni uc¢ebnic nevhodny,

a proto neni pouZit.

3.2. Meéreni sémantické koherence a pojmové zatiZenosti

textu

Metodu méfeni sémantické koherence fadime do skupiny evaluacnich

nastroji, méficich obsahové strukturace uciva. Metoda sémantické koherence se da

strucné charakterizovat jako méfeni soudrznosti textu nebo navaznosti didaktického

28 CERVENKOVA, Iva. Zak a uéebnice: uZivani u¢ebnic na 2. stupni zékladnich §kol. Ostrava:
Ostravska univerzita v Ostravé, Pedagogicka fakulta, 2010. 107 s. str. 42.

2 MANAK, Josef, ed. a KNECHT, Petr, ed. Hodnoceni ucebnic. Brno: Paido, 2007. 141 s.
Pedagogicky vyzkum v teorii a praxi; sv. 7.st. 40.

30 MANAK, Josef, ed. a KLAPKO, Dusan, ed. Ucebnice pod lupou. Brno: Paido, 2006. 123 s.
Pedagogicky vyzkum v teorii a praxi; sv. 4. str. 15.
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textu. Cim vy$§i hodnoty sémantické koherence naméiime, tim je text lépe
strukturovan. 3!

Podrobnou metodiku ke zjiSténi pojmové zatizenosti prostfednictvim
matematického vyjadieni vyvinul na pocatku 80. let minulého stoleti M. Baumann
(1982). Zkonstruoval vzorec pro méteni tzv. koncentrovanosti informace. Zjistil, ze
nejvyssi mira zapamatovani uciva je v ptipadech stfedni koncentrovanosti informace
v textu, kdy je poznatek n¢kolikrat opakovan. J. Pricha (1984) vytvofil koeficienty,
které mohou vyjadfovat urCité obsahové vlastnosti, napf. koeficient sémantické
koherence nebo sémantické distantnosti.>

V diplomové praci se zabyvame analyzou obsahovou, proto zde metodu

meifeni sémantické koherence nepouzijeme.

3.3. Meéreni didaktické vybavenosti ucebnic

Na§im ptrednim odbornikem na vyzkum a analyzu ucebnic je J. Pricha.’® Ve
struktufe ucebnice rozliSuje 36 komponentd (27 verbalnich a 9 obrazovych).
Komponenty klasifikuje do tii kategorii podle toho, jakou funkci v u€ebnici plni:

1) Aparat prezentace uciva — vykladovy text, shrnuti uciva, schémata, modely,

statistické tabulky aj.

2) Aparat rizeni uceni — otdzky a ukoly k tématim, cviceni, uziti zvlastniho

pisma nebo barvy pro urcité ¢asti uiva aj.

3) Aparat orientace v ucebnici — Clenéni na lekce, ziva zahlavi, rejsttik aj.

Na zéklad¢ toho, které komponenty danych kategorii jsou v uéebnici zastoupeny,
vypocitava koeficienty:

a) Dilci koeficienty didaktické vybavenosti ucebnice:

- koeficient vyuziti aparatu prezentace uciva,
- koeficient vyuziti aparatu fizeni uceni,

- koeficient vyuziti aparatu orientacniho,

- koeficient vyuziti verbalnich komponentt,

- koeficient vyuziti obrazovych komponent.

31 MANAK, Josef, ed. a KLAPKO, Dusan, ed. Ucebnice pod lupou. Brno: Paido, 2006. 123 s.
Pedagogicky vyzkum v teorii a praxi; sv. 4. str. 58.

32 CERVENKOVA, Iva. Zdk a ucebnice: uzivini ucebnic na 2. stupni zdkladnich $kol. Ostrava:
Ostravska univerzita v Ostraveé, Pedagogicka fakulta, 2010. 107 s. str. 22.

33 PRUCHA, Jan. U&ebnice: teorie a analyza edukagniho média: ptirucka pro studenty, ugitele, autory
ucebnic a vyzkumné pracovniky. Brno: Paido, 1998. 148 s.
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b) Celkovy koeficient didaktické vybavenosti ucebnice>*

Vsechny uvedené koeficienty nabyvaji teoretickych hodnot v mezich 0-100 %.
Maximalni hodnota piedstavuje teoretickou (idedlni) hodnotu, kterd slouzi jako
porovnavaci kritérium pii vyhodnoceni konkrétni u¢ebnice.*

Kone¢nym cilem této analyzy je prakticka aplikace hodnot uvedenych
koeficientd, s jejichz pomoci lze ptfesné urcit, jak konkrétné ucebnice vyuzivaji, resp.
nevyuzivaji moznosti z existujiciho repertoaru strukturnich komponenti ucebnice.
Z toho lze vyvozovat, v kterych didaktickych funkcich je ta ¢i ona ucebnice vhodné,
¢i nevhodné konstruovana a piipadnou nevybavenost lze korigovat.>®

Pro ucely diplomové prace je tento druh analyzy nevhodny, a proto nebyl pouzit.

3.4. Obsahova analyza ucebnic

Ucebnice ztvarnuji ruzné vzdélavaci obsahy v podobé uzplsobené
k prezentaci zakiim, a tudiz se pfirozené i1 teorie a vyzkum uclebnic zaméiuji na
obsahové aspekty. Ty jsou tedy posuzovany z riznych uhli nazirani a v dasledku
toho se i empiricky vyzkum obsahu uc¢ebnic rozvinul do n€kolika typt analyz.

Lze je uttidit do dvou skupin:

o mikroanalyzy obsahu ucebnic, pti nichz se identifikuji a analyzuji strukturni
elementy obsahu a jejich vztahy v ur€itych tsecich textu ucebnic;

e makroanalyzy obsahu ucebnic, které jsou zamétovany na posuzovani celkovych
vlastnosti obsahu a jeho efektii pro vzdélavajici se subjekty.?’

Po strance obsahu maji ucebnice dvé zékladni dimenze. Jednak je to vécny
obsah, ktery je explicitni a zfetelny u kazdé ucebnice, jednak je to ideovy obsah,
neméné dilezity, ale méné zfetelny, majici implicitni povahu.*®

U obsahové analyzy d&jepisnych ucebnic vymezil R. Stradlig® konkrétni

aspekty, na néz by se méla zaméftit:

3 CERVENKOVA, Iva. Zdk a ucebnice: uzivani ucebnic na 2. stupni zdkladnich $kol. Ostrava:
Ostravska univerzita v Ostravé, Pedagogicka fakulta, 2010. 107 s. str. 42.

35 MANAK, Josef, ed. a KLAPKO, Dusan, ed. Ucebnice pod lupou. Brno: Paido, 2006. 123 s.
Pedagogicky vyzkum v teorii a praxi; sv. 4. str. 13.

36 Tamtéz. str. 14.

37 PELOUCHOVA, Renata. Hodnoceni didaktickych aspektti vybranych $kolnich uéebnic: pro ZS
a niz§i gymnazia. Praha, 2010. Diplomova prace. Univerzita Karlova v Praze. Vedouci prace Doc.
PaedDr. RNDr. Milada Svecova, Csc. str. 14.

38 PRUCHA, Jan. Uéebnice: teorie a analyza edukagniho média: ptirucka pro studenty, ugitele, autory
ucebnic a vyzkumné pracovniky. Brno: Paido, 1998. 148 s. str. 80.
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- Jaka historicka obdobi jsou pokryta a jak se shoduji s kurikuldrnim
vymezenim?

- Jak je obsah organizovan?

- Kolik stran je vénovano kazdému obdobi a jak toto rozdéleni odpovida
pozadavku v oficialnim kurikulu?

- Jaky diraz je kladen na dé&jiny politické, diplomaticke, socialni, kulturni,
hospodaiské? Lisi se tato rovnovaha podle ur¢itého obdobi?

- Zamg¢fuje se ucebnice zejména na regionalni, narodni, evropské nebo
globalni d&jiny? Odpovida toto zaméteni kurikulu?

- Jaky thel pohledu ucebnice zaujimd (napf. narodni, eurocentricky,
zapadni thel pohledu na déjiny vychodni Evropy a opacné)?

- Zahrnuje vyuka narodnich d¢jin pohled na to, jak jiné zemé& a narody
mohly vnimat udalosti a historické procesy v doméci zemi?

- Jak je v textu explicitn¢ a implicitn¢ definovana Evropa (zahrnuje celou
Evropu, nebo jen jeji region, zamétuje se spiSe na spolecné kulturni
dédictvi, nebo spiSe na faktory zdiraziujici jeji rozmanitost)?

- Které historické aspekty jsou v ucebnici opomijeny? Jsou v téchto
opomenutich néjaka implicitni poselstvi?

- Je text zaujaty (po strance nacionalistické, ideologické, etnocentrickeé,
eurocentrické, obsahuje stereotypni ptistupy a obrazy)?

- Odréaz text soucasné historické teorie?*

V diplomové praci pouzivaime obsahovou analyzu ucebnice a Castecné se

inspirujeme praveé konceptem R. Stradlinga.

39 LABISCHOVA, Denisa a GRACOVA, Blazena. Piirucka ke studiu didaktiky déjepisu. Vyd. 1.
V Ostrave: Ostravska univerzita, Filozoficka fakulta, 2008. 276 s. Scripta Facultatis philosophicae
Universitatis Ostraviensis. str. 50.
4 L ABISCHOVA, Denisa a GRACOVA, Blazena. Piirucka ke studiu didaktiky déjepisu. Vyd. 1.
V Ostravé: Ostravska univerzita, Filozoficka fakulta, 2008. 276 s. Scripta Facultatis philosophicae
Universitatis Ostraviensis. str. 51.
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4. Vlastni analyza ucebnic

V diplomové praci jsme zvolili jako metodu zkoumani ucebnice obsahovou
analyzu. Tato metoda totiz nejlépe vyhovuje nasim ciliim, a to vytvofeni pracovnich
a metodickych listl vyuzitelnych ve vyuce déjepisu na druhém stupni zakladnich
Skol. K tvorbé pracovnich listh jsme potiebovali dikladné¢ zmapovat ucivo
v ptislusnych ucebnicich. Obsahové analyza nam tudiZz poskytla nejlepsi podklady
pro tvorbu pracovnich listi.

Diplomova prace se nezabyva komplexni analyzou ucebnice, ale pouze
vybranym tématem, jez se shoduje s tématem vytvoiené¢ho pracovniho listu. Z tohoto
divodu se v analyze nezabyvame celkovym obrazem zkoumané ucebnice.

Pii analyzovani ucebnice jsme vychézeli ze studia odborné literatury. Pouzili
jsme vymezené aspekty R. Stradlinga, které jsme uvedli v kapitole Obsahovad
analyza ucebnic. Témito aspekty jsme se inspirovali a vytvofili jsme vlastni sadu
otazek, s jejichz pomoci jsme analyzovali téma v ptislusné ucebnici.

Sada otazek, kterymi byla analyzovana ucebnice:

- Jak vypada celkova organizace tématu? (Rozvrzeni textu, délka textu,

rozvrzeni kapitol)

- Jak vypada grafickd uprava tématu? (Barevné zvyraznéni, grafické
znacky)

- Jak se v u€ebnici pracuje s obrazovym materidlem?

- Jak jsou v tématu rozvijeny kli¢ové kompetence?

- Objevuji se vtématu néjaké mezipfedmétové vazby? Jsou néjakym
zpusobem rozvijeny?

- Jak se historické obdobi shoduje s kurikuldrnimi dokumenty?

- Je duraz kladen na politické, diplomatické, sociadlni, kulturni nebo
hospodarské  dé&jiny?  Jsou  n&které zvySe  vyjmenovanych
upiednostiiovany?

- Které historické aspekty jsou v u¢ebnici opomijeny?

- Je text zaujaty?

- Jaky charakter ma vykladovy text?

Pomoci téchto deseti okruhti analyzujeme ptislusné téma v ucebnici. Pro jeho

zevrubnou analyzu je dalezité si udélat i predstavu o struktuie celé ucebnice. Proto

ve vlastni analyze uvadime kratkou charakteristiku celého didaktického prostiedku.
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Déjepis 7: pro zakladni Skoly, stfedovék a rany novovék,

SPN#

Ucebnice Dé&jepis 7 pro zakladni Skoly s podtitulem stfedovék a rany novovek
je druhou z Ctytdilné tfady ucebnic pro zaky zakladnich Skol. Ucebnici vytvofila
Veronika Valkova. Autorka avizuje, ze ucebnice byla zpracovana v souladu
s doporucenimi Skolni praxe a plné respektuje pozadavky Rdmcového vzdélavaciho
programu pro zékladni vzdélavani.

Ucebnici tvori ¢tyii celky, které na sebe logicky navazuji. Jedna se o kapitoly
Uvod do déjepisu, Rany novovék, Vrcholny a pozdni stiedovék a Rany novovék.
Kazda z kapitol obsahuje mnozstvi podkapitol.

Prvni kapitola Uvod do déjepisu se strukturou od zbylych kapitol lisi. Je to
uvodni ¢ast ucebnice, jejimz ukolem je seznameni zakt sucivem, historickymi
pojmy, prameny a otazkou ¢asu v historii. Uvodni kapitola zaroveii zaky provede
strukturou celé¢ ucebnice, vysvétli, jak sni maji pracovat a jaké symboly v ni
naleznou.

Zbylé tii kapitoly se vénuji obdobi stfedovéku a raného novovéku. Kazda
kapitola ve svém uvodu pfiblizi zakiim spole¢nost dané doby, tedy spole¢nost
rané¢ho, vrcholného a pozdniho stfedovéku a raného novovéku. Nasleduji kapitoly,
vénujici se evropskym déjindm v dané historické epoSe. Po vylozeni evropskych
déjin se ucebnice presune do Ceského kralovstvi a objasiiuje historické souvislosti
pro tento region. Zavér kazdé kapitoly je doplnén sekei o kultuie dané doby.

Pro tucely diplomové prace analyzujeme téma Doba husitska. Tato
podkapitola se nachazi v kapitole Vrcholny a pozdni stredovek. Husitské valky se
tadi do sekce Déjiny ceskych zemich, kam jsou v ucebnici zatazeny jesté podkapitoly
Posledni Premyslovci, Lucemburkové na ceském triiné a Doba podebradska
a Jagellonci.

Podkapitola Doba husitskd je zakliim vylozena na péti a pul strankach.
Samotna podkapitola je rozdélena na tfi oddily: Mistr Jan Hus, Husité a Priibéh
husitskych valek. Stranka ucebnice je rozdé€lena na tfetiny. V jedné tfetiné nalezneme
barevny pruh, obsahujici ilustrace a reprodukce, naméty k ukolim a doplitujici

informace. Ve zbylych dvou tietinach stranky je formulovan vykladovy text. Text je

4 VALKOVA, Veronika a PARKAN, Frantisek. D&jepis 7: pro zakladni $koly. Stfedovék a rany
novovek. 2. vydani. Praha: SPN — pedagogické nakladatelstvi, akciova spolecnost, 2014-2015.
2 svazky.
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psan narativni formou, klicové poznatky, jména ¢i datace jsou v textu typem pisma
odliSeny a zvyraznény, coz ptispiva k vétsi pracovni efektivité. Text svoji délkou
1 formou odpovida schopnostem zakd, pro néz je urcen.

Grafickd Uprava ucebnice je jednotna a Cistd. Grafické zpracovani zakim
pomaha s orientaci v ucebnici, klidné a nerusivé provedeni neodvadi pozornost zaki
od zadanych ukolti. Nadpisy jsou zvyraznény barevnym fontem, dulezité informace
jsou oznaceny tuc¢né. RozSifujici informace a poznatky uvadi autorka v barevném
pruhu na okraji stranky. V téchto pruzich zaci naleznou naméty ke studiu, otazky
k zamysleni nebo historické zajimavosti. Horni cast kazdé stranky a kapitoly
v uebnici obsahuje barevnou ¢asovou osu, jez slouzi k orientaci v historickych
udalostech. Casova osa koresponduje s probiranym tématem na strance a piinasi
grafické zpracovani dé&jinnych souvislosti. Ucebnice také obsahuje sadu
nealfanumerickych znacek a symboll, kterymi jsou oznaceny ukoly a naméty
k dal$imu studiu. Vyznam symbolli pouzivanych v u¢ebnici je zdkiim vysvétlen hned
na zacatku ucebnice. Symbol kiizku oznaCuje namét na referat. U symbolu
zaSkrtavaciho znaku Zaci naleznou ukoly, zajimavosti, otazky k zamysSleni atd.
Otazky k zamysleni, které se tykaji i jiného pfedmétu nez déjepisu, jsou opatieny
informaci, kterého ucitele Zaci maji pozadat o pomoc v piipadé€, ze si nebudou védét
rady.

Téma Husitské valky je vucebnici doplnéno mnozstvim obrazového
materialu. Jedna se predevsim o ilustrace, reprodukce nebo mapy. Kazda ilustrace je
samoziejm¢ doplnéna popiskem. Nasledna prace s obrazovym materidlem vSak
v ucebnici chybi. Nejsou zde uvedeny zadné ndméty na diskusi, tykajici se ilustraci
nebo map. Reprodukce spiSe ilustruji vykladovy text, nevyplyvaji z nich ptfimo
konkrétni tkoly a nepodporuji rozvoj historického védomi zak.

Z pohledu klicovych kompetenci rozviji ucebnice hned nékolik. Predevsim
jde o kompetenci k uceni, jez je v této kapitole rozvijena jednak bohatym, avSak
nezahlcujicim vykladem, jednak dopliiujicimi otazkami nuticimi Zdka dohledavat si
informace. Dal§i kompetence, kterou je diky uc¢ebnici mozno rozvijet, je kompetence
komunikativni. Kazda dil¢i kapitola je totiz zakoncena sadou otdzek, majicich slouzit
k zopakovani uciva. Zalezi pfedevSim na vyucujicim, jestli se bude striktné drzet
navrhovanych otazek, nebo se necha pouze inspirovat. Zavisi také na ném, jakou
formou se bude ptat, pro jaky pocet zakli bude otdzka smérovana, ¢i jestli Zaci budou

odpovidat po spole¢né poradé nebo po promysleni sami. V kapitole Doba husitska
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nalezneme dva ukoly, které rozviji kompetenci k feSeni problémd. Dalsi klicové
kompetence v kapitole rozvijeny nejsou, i pfestoze se prostor pro jejich zatfazeni
v ucebnici nachazi.

Mezipfedmétové vazby v u€ebnice nalezneme v postrannich pruzich, které
obsahuji mnozstvi zajimavosti, tipii a ilustraci, které rozsifuji vykladovy text.
V kapitole o husitskych valkach nalezneme meziptedmétové vazby s hudebni
vychovou a ¢eskym jazykem. Kazda mezipfedmétova vazba je doplné€na spojenim:
Pomiize vam vyucujici  hudebni vychovy, pripadné ceského jazyka atd.
Mezipiedmétova vazba je v ucebnici pro zaky i ucitele jasn€ vyznacena a doporuceni
pro vyhledani pomoci navadi k mozné spolupraci s ptislusSnym vyucujicim.

V diplomové¢ praci jsme zminili, Ze vyuCovaci predmét déjepis v ramci RVP
patii do kategorie Clovék a spolecnost. RVP je kurikularni dokument, ktery
predklada ocekavané vystupy zdkd. Doba husitska spadd v RVP do podkategorie
Objevy a dobyvani, Pocatky nové doby. Z ocekavanych vystupt, které ma zak
v tomto bloku splnit, se husitstvi tykaji nasledujici: vysvétli znovuobjeveni antického
idedlu cloveka, nové myslenky zadajici reformu cirkve vietné reakce cirkve na tyto
myslenky,; vymezi vyznam husitské tradice pro cesky politicky a kulturni Zivot. Tyto
oc¢ekavané vystupy jsou v ucebnici napliovany.

Vykladovy text vucebnici se vénuje piedevSim dé&jinam politickym.
Historické souvislosti jsou upraveny pro potieby zakd 7. roc¢niku. V ucebnici
nenalezneme pfiliS mnoho letopocti ani podrobnych informaci. Text se snaZzi
narativni formou zaktim osvétlit pribeh historické udalosti a etapy. Pokud se
v ucebnici objevi socidlni nebo hospodarské d¢jiny, je to pouze zminka a je vzdy
uvedena v postrannim pruhu jako zajimavost. V kapitole o husitstvi se v postrannim
pruhu objevuje nardzka na socidlni d&jiny, neni k ni vSak pfipojen zadny namét na
dal§i praci. Samostatnou kapitolu tvofi kulturni déjiny. V tivodni charakteristice
ucebnice jsme uvedli, ze kapitoly o kultufe dané¢ doby jsou vzdy fazeny az po
vylozeni politickych dé&jin. Tento postup je dodrzen i v kapitole Doba husitska,
a proto v ni zaddné zminky o kultufe nenalezneme.

Pii tvorbé ucebnice, kterd bude funkcéni a pro zéky atraktivni, je tieba
dodrzovat fadu pravidel. Jednou znich je vybér obsahu. Ten musi byt vhodné
vybran, nesmi byt zahlcen mnozstvim zbyte¢nosti, naopak musi obsahovat podstatné

informace. Pfi analyze ucebnice jsme nenalezli historické aspekty, které by byly
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v ucebnici opomijeny. Pokud by se v ucebnici mélo néco pozméenovat, tykalo by se
to didaktické slozky.

Vykladovy a dopliujici text v ucebnici neni zaujaty. Autorka vystihla
podstatné informace, neobjevuji se zde subjektivni nazory ani ideologicky zabarvena
tvrzeni.

Vykladovy text je psan narativni formou. Z pohledu Zaka obsahuje dostatecné
mnozstvi informaci, které mu slouzi k pochopeni historickych udélosti. Text je
napsan jasn¢ a srozumitelné, dilezité souvislosti, data a nézvy jsou v textu
zvyraznény. V ptipad€, ze zaci v textu narazi na cizi slova, mohou se obratit na
vykladovy ,slovni¢ek”, vnémz jsou uvedena vSechna cizi slova, ktera se
v pfredchozim textu objevila. V ucebnici je kazda kapitola na zavér opatfena
shrnutim, kde jsou zopakovany zakladni informace k tématu, které se v kapitole
probiralo. Shrnuti je formulovano jako zékladni piehled problematiky daného

tématu.

Déjepis 9: pro zakladni $koly, nejnovéjsi déjiny, SPN+2

Ucebnice je zavérecnou Casti Ctyidilné fady uréené pro vyuku déjepisu na
druhém stupni zdkladnich Skol. Autorkou ucebnice je Veronika Valkova. Ucebnici
byla udélena schvalovaci dolozka MSMT, je zpracovana v souladu s doporuéenimi
Skolni praxe a plné respektuje pozadavky RVP.

Ucebnice je tvofena ¢tyimi kapitolami, které se vénuji modernim d¢jinam.
Jedna se o kapitoly Uvod do déjepisu, Mezi svétovymi vilkami, Druhd svétova vilka
a Povalecné déjiny. Kazda ze jmenovanych kapitol obsahuje mnoZzstvi podkapitol.

Struktura kapitol je jednotna. Vyjimkou je prvni kapitola Uvod do déjepisu.
Jejim tkolem je sezndmeni zakid s ucivem, historickymi pojmy a prameny. Kapitola
se také vénuje otazce Kdy konci dejiny? Zaroven zaky seznamuje se strukturou celé
ucebnice a vysvétluje, jak s ni pracovat. Na strankach zbyvajicich kapitol jsou zakim
predkladany dé&jiny 20. stoleti.

Pro ucely diplomové prace analyzujeme podkapitolu Sametova revoluce

vroce 1989 — a jak to bylo dal. Podkapitola se nachazi v kapitole Povdlecné déjiny.

42 VALKOVA, Veronika a PARKAN, Frantisek. D&jepis 9 pro zakladni $koly: nejnovéjsi dé&jiny.
1. vyd. Praha: SPN — pedagogické nakladatelstvi, 2009-2010. 3 sv.
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V ucebnici jsou pro téma sametova revoluce vyclenény dve stranky. Samotna
podkapitola je rozdélena na dvé Casti: Sametova revoluce a Jak to bylo dal. Stranky
ucebnice jsou rozdéleny na tfetiny. V postranni tfetiné nalezneme barevny pruh,
ktery obsahuje mnoZzstvi obrazovych ilustraci, ndmétii na dal$i praci a zajimavosti.
Ve dalsich dvou tfetinaich ucebnice je formulovan vykladovy text. Autorka
v ucebnici pouziva narativni zplsob vykladu. Klicové informace jsou v textu
zvyraznény, coz prispiva k lepsi orientaci. Text svoji formou odpovidd schopnostem
a urovni zaki, pro které je urCen. Prostor, ktery je vSak v u€ebnici tématu sametova
revoluce vyhrazen, by mohl byt vétsi. Informace v textu jsou nahusténé a sametova
revoluce jako dé&jinny zlom v Ceskoslovenskych dé&jinach by zaslouzila lepsi
zpracovani.

Grafickd uprava ucebnice je 1 ve ¢tvrtém dile této fady piehlednd a jednotna.
Grafické zpracovani zdkim pomaha s orientaci v ucebnici, klidné a nerusivé
provedeni neodvadi pozornost zakti od zadanych ukoli. Nadpisy jsou zvyraznény
barevnym fontem, ktery koresponduje s barevnou upravou celé kapitoly. Rozsifujici
informace, naméty k zamysleni a diskusi jsou uvedeny v postrannim barevném
pruhu. Horni ¢ast kazdé stranky a kapitoly v ucebnici obsahuje barevnou ¢asovou
osu, jez slouzi k orientaci v historickych udélostech. Casova osa koresponduje
s probiranym tématem na strance a piindsi grafické zpracovani déjinnych souvislosti.
V ucebnici naleznou zé4ci sada symbolll, které oznacuji naméty k referatim nebo
informace tykajici se jiného pfedmétu, nez je déjepis. Se znaky jsou Zaci seznameni
hned v vodni kapitole. Symbol kiizku oznacuje namét na referdt. U symbolu
zaskrtdvaciho znaku Zzaci naleznou ukoly, zajimavosti, otazky k zamysleni atd.
Otazky k zamysSleni, které se tykaji i jiného pfedmétu nez déjepisu, jsou opatieny
informaci, kterého ucitele zZaci maji pozadat o pomoc v piipadé€, ze si nebudou védét
rady.

Téma sametova revoluce je opatfeno obrazovym materidlem. Do podkapitoly
jsou zvoleny dobové fotografie demonstraci, pamétni deska na Narodni tfidé
a fotografie Vaclava Havla. Obrazovy material je vSak v ucebnici opatfen pouze
popiskem. Fotografie nejsou doplnény naméty na dalsi praci, diskusi nebo vytvoteni
projektu. Fotografie spiSe ilustruji vykladovy text, nez aby rozsifovaly predkladanou
historickou realitu a podporovaly historické mysleni u zak.

Z pohledu klicovych kompetenci je vucebnici predevSim rozvijena

kompetence k uceni, a to pfiméfenym vykladem a dopliujicimi otdzkami, které nuti
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zaka dohledavat si informace. Otazky jsou formulovany vzdy na konci kapitoly.
Diky nim je rozvijena i kompetence komunikativni. V pitipad¢, ze zaci na otazky
odpovidaji slovné, nuti je to zamyslet se nad spravnou formulaci, jak jasné vyjadfit
svilj nazor, ptipadné ho hajit a uméet argumentovat. V podkapitole sametova revoluce
nalezneme tkol, ktery podporuje kompetenci k feSeni problémi. Dalsi kompetence
v ucebnici bohuzel rozvijeny nejsou, i piestoze by si to téma zaslouzilo.

Mezipiedmétové vazby, které se v ucebnici objevuji, nalezneme vzdy
v barevném postrannim pruhu. Jsou oznaceny symbolem a zdroven obsahuji
informaci, kterého vyucujictho maji Zaci vyhledat a pozddat o pomoc. Téma
sametova revoluce zadnou meziptedmétovou vazbu neobsahuje.

Déjepis jako vyuCovaci predmét v ramci RVP patii do vzdélavaci oblasti
Clovék a spole¢nost. RVP je kurikularni dokument, ktery predkladd olekavané
vystupy zaka. Podle RVP jsou ocekavané vystupy tykajici se sametové revoluce tyto:
7aci zhodnoti postaveni Ceskoslovenska v evropskych souvislostech a jeho vnitini
socialni, politické, hospodarské a kulturni prostredi, vysvetli priciny a disledky
vzniku bipolarniho svéta; uvede priklady stretavani obou blokii; chdpe vyznam
uddlosti v roce 1989 a vitezstvi demokracie v nasi vlasti. Tyto oekavané vystupy
jsou v ucebnici napliiovany.

Téma Sametovd revoluce v ucebnici zahrnuje pouze politické dé&jiny.
Sametova revoluce predstavuje pro Ceskoslovensko, potazmo Ceskou republiku
velky dé&jinny zlom. V ucebnicich déjepisu by bylo vhodné jej probrat z vice
perspektiv a pfiblizit ho zaktim z vice uhli pohledu a v kontextu dalSich predméti.

Text je psan narativni formou, neni pfehlcen mnozstvim dat a informaci.
Ptesto by bylo vhodné téma doplnit o dal$i moZnosti vykladu sametové revoluce,
pfipojit ndméty na diskusi, referaty ¢i projekty. Moznou pfic¢inu tohoto nedostatku
spatfujeme v obecn¢ malém prostoru pro vyklad nejmodernéjSich déjin. Béhem
vyuky musi pedagogové projit mnozstvi témat a na déjiny druhé poloviny 20. stoleti
,nezbyva &as“. Skoly a samotni pedagogové maji v§ak moznost si upravit své skolni
vzdélavaci programy a tematické plany, jelikoz v RVP jsou ocekavané vystupy
formulovany velmi obecné a Siroce. Bylo by vhodné udélat tento krok, aby na
nejmodernéjsi d¢jiny, které formuji dneSni spolecnost, ,,zbyl* ve vyuce Cas.

Vykladovy a dopliujici text v ucebnici neni zaujaty. Autorka vystihla
podstatné informace, neobjevuji se subjektivni ndzory ani ideologicky zabarvena

tvrzeni.
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Z pohledu zaka je text napsan jasn¢ a srozumitelné. V piipad¢, ze zaci v textu
narazi na cizi slova, mohou se obratit na vykladovy ,,slovnicek®, vnémz jsou
uvedena vSechna cizi slova, kterd se v pfedchozim textu objevila. V ucebnici je
kazda kapitola na zavér opatfena shrnutim, kde jsou zopakovany zdkladni informace
k tématu, které bylo v kapitole probirano. Shrnuti je formulovéno jako zakladni

piehled problematiky daného tématu.
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Tvorba pracovnich listu

V kapitole se vénujeme tvorb& pracovnich listd pro zaky druhého stupné
zékladnich skol. Uvadime charakteristiku pracovnich listl, jejich tvorby a zasady
vypracovani. S tvorbou pracovnich listli jsou spojeny i vyukové cile, které zde
strucné popisujeme. V neposledni fadé uvadime samotné pracovni a metodické listy,

jejichz vytvorteni je cilem této diplomové prace.

5. Pracovni list

Ve vychovné-vzdélavacim procesu plni pracovni listy nezastupitelnou tlohu
— motivuji zaky (zvySuji jejich zdjem o pfedmét a vedou je k samostatnému
uvazovani) a napomahaji fixaci a opakovani uciva, v neposledni fad¢ také slouzi
k diagnostice ziskanych dovednosti. Zaméiuji se na zvladnuti védomosti, znalosti,
schopnosti a dovednosti. Soucasnym trendem je Usili vedouci predev§im
k celkovému zaktivizovani prace zdka v procesu vyuky a k jeho pfipravenosti

k celoZivotnimu uceni.*?

# DOMINOVA, Daniela. Aktivizujici metody ve vyuce déjepisu. Vyd. 2. Ostrava: Ostravska univerzita
v Ostrave, 2008. 74 s. str. 11.
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6. Pracovni listy a vyukové cile

Pracovni listy jsou didaktické prostfedky a fadime je mezi textové pomicky,
které maji pomoci pedagogovi k dosazeni vyty¢enych cilii.** V nésledujici kapitole
uvadime zakladni piehled teorie vyukovych cilii. Déale se zaméfujeme na vytycCeni

vyukovych cili ve spojitosti s tvorbou pracovnich lista.

6.1. Vyukové cile

Pojem vyukovy cil patfi mezi zakladni klicové pojmy obecné didaktiky.
Vyukovymi cili rozumime pfedstavu o kvalitativnich a kvantitativnich zménéach
u jednotlivych zakl v oblasti kognitivni, afektivni a psychomotorické, jichz ma byt
dosaZzeno ve stanoveném ¢&ase v procesu vyuky.* Vyukovy cil zahrnuje uel, zAmér
vyuky, vystup a vysledek vyuky.*

V obecné roviné se cilem rozumi konecny zameér, k jehoZ dosazeni se pouZiva
promysleny systém aktivit.*’ Vychovné cile je mozné rozdélit na cile nejobecngjsi,
ramcové a cile dil¢i, etapové. Ramcové vzdélavaci cile jsou stanoveny v souladu
s Narodnim programem rozvoje vzdélavani. Etapové cile jsou v kompetencich
jednotlivych ucitelt.

Etapové cile mizeme rozdélit podle toho, na jakou Cést rozvoje Zakovy

osobnosti se zamétuji.*®

6.2. Taxonomie vyukovych cili
Taxonomii vyukovych cili je celd fada, zaméfime se na nejzasadngjsi

a uvadime jejich zékladni piehled taxonomii.

44 PRUCHA, Jan. Ugebnice: teorie a analyzy edukatniho média: piirucka pro studenty, ucitele,
autory ucebnic a vyzkumné pracovniky. Brno: Paido, 1998, 148 s, s. 19.

45 OBST, Otto. Obecna didaktika. 2. vydani. Olomouc: Univerzita Palackého v Olomouci, 2017, str.
44.

46 ZORMANOVA, Lucie. Obecna didaktika: pro studium a praxi. Vyd. 1. Praha: Grada, 2014. 239 s.
Pedagogika, str. 54.

47 LABISCHOVA, Denisa a GRACOVA, Blazena. Piru¢ka ke studiu didaktiky dé&jepisu. Vyd. 1.
V Ostraveé: Ostravskd univerzita, Filozoficka fakulta, 2008. 276 s. Scripta Facultatis philosophicae
Universitatis Ostraviensis, str. 33.

4% ZORMANOVA, Lucie. Obecna didaktika: pro studium a praxi. Vyd. 1. Praha: Grada, 2014. 239 s.
Pedagogika, str. 57.
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Taxonomie kognitivnich cilit podle Blooma

Tato taxonomie vychazi z pozadavki na zamérnou kognitivni ¢innost zaka.*’

Bloomova®® taxonomie ma dvé dimenze — dimenze kognitivniho procesu a dimenze

znalostni.

3.
4.

Dimenze kognitivniho procesu se déli do 6 kategorii:

Znalost(zapamatovani);
Porozuméni;

Aplikace;

Analyza;

Syntéza;

Hodnotici posouzeni.’!

Dimenze znalosti je rozdélena do 4 kategorii:

Znalost fakt — jednd se o obecné prvky, které by mél zak ovladat.

Znalost koncepti — popisuje vzdjemné vztahy mezi obecnymi prvky.

Proceduralni znalost — schopnost, jak néco provést, uzit prvky v praxi.

Metakognitivni znalost — dovednost uvazovat o vlastnim mysleni.>

Taxonomie afektivnich cilit podle Niemierka

Afektivni cile rozdélujeme na dvé rovné a ty poté na dalsi podskupiny.

1. Uroven

2. Uroven

Ucast na ¢innosti — zak uvédoméle provadi n&jakou ¢innost. Je to ale
pouze provadéni Ccinnosti, nijak se ji nevyhyba, ale ani ji
nevyhledava.>?

Podjiméni se ¢innosti — oproti piedeslé skupiné zak cilen¢ zahajuje

vybranou ¢innost.>

e Naladéni se k ¢innosti — zak citi potiebu vykonavat ur¢itou ¢innost, snazi

se k ni motivovat i druhé.>>

4 KALHOUS, Zdengk a kol. Skolni didaktika. Vyd. 2. Praha: Portal, 2009. str. 279.
50 KALHOUS, Zdenék a kol. Skolni didaktika. Vyd. 2. Praha: Portal, 2009. str 280.
S KALHOUS, Zdenék a kol. Skolni didaktika. Vyd. 2. Praha: Portal, 2009. str 280.
52 OBST, Otto. Obecna didaktika. 2. vydani. Olomouc: Univerzita Palackého v Olomouci, 2017, str.

50.

33 OBST, Otto. Obecna didaktika. 2. vydani. Olomouc: Univerzita Palackého v Olomouci, 2017, str.

51.

54 ZORMANOVA, Lucie. Obecné didaktika: pro studium a praxi. Vyd. 1. Praha: Grada, 2014. 239 s.
Pedagogika, str. 61. 5
35 KALHOUS, Zdengk a kol. Skolni didaktika. Vyd. 2. Praha: Portal, 2009. str. 281.
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e Systém cinnosti — Zak se s ¢innosti identifikuje natolik, Ze ji provozuje
vlastnim zpiisobem.>®
Taxonomie psychomotorickych cilit podle Daeva

1. Imitace — Na zakladé pozorovani zak zamérné¢ napodobuje piedvadénou
¢innost.>’

2. Manipulace — Zak dokaze provadét Cinnosti na zaklad& instrukce, navodu,
popisu. Zpiesiiuje se pohybova obratnost.>®

3. Zptestiovani — Zak dokaze zadany ukol vykonavat s daleko vétsi uéinnosti.*

4. Koordinace — Zak je schopen vykonavat &innosti, které jsou slozeny z vice
ikonti. Pohybové vykony jsou vnitiné konzistentni.®

5. Automatizace — Psychomotorické ¢innosti jsou uz takovou samoziejmosti, ze
jsou naprosto zautomatizované. Zak na né vynaloZi minimum energie

s maximalni ¢innosti.®!

6.3. Pozadavky na vyukové cile

Je potieba, aby vyukové cile, které jsou pro uclitele funkéni a pro zaky
smysluplné, spliovaly n€kolik vlastnosti.

Vyukovy cil musi byt komplexni.®? K rozvoji zdka by mélo dojit ve vech
ttech oblastech, tj. kognitivni, afektivni a psychomotorické. Toho je slozité
dosahnout béhem jedné vyucovaci hodiny, ucitel musi uvazovat o vyukovych cilech
uz v ptipravné fazi a vyse zminované dimenze postihnout v rdmci tematického celku.

Konzistentnost neboli soudrznost predstavuje dalsi pozadavek na vyukové
cile. Rozumi se tim podfizenost cilii vys$sim a zavislost vyssich cilti na dosazeni cili
nizsich.% Vyssi cile jsou ty nejobecn&jsi, jsou formulovany v rimcové vzdélavacich

programech. Ve vyuce se tyto nejobecnéjsi cile postupné konkretizuji podle typu

56 ZORMANOVA, Lucie. Obecné didaktika: pro studium a praxi. Vyd. 1. Praha: Grada, 2014. 239 s.
Pedagogika, str. 61.

57 HORAK, Frantisek aj. Kapitoly z obecné didaktiky: (Projektovani a realizace vyuky): [Uréeno pro
stud. ucitelstvi v§ech fakult UP]. 2. vyd. Olomouc: Univerzita Palackého, 1994. str. 28.

58 KALHOUS, Zdenék a kol. Skolni didaktika. Vyd. 2. Praha: Portal, 2009. str. 288.

59 ZORMANOVA, Lucie. Obecna didaktika: pro studium a praxi. Vyd. 1. Praha: Grada, 2014. 239 s.
Pedagogika, str. 61.

% OBST, Otto. Obecna didaktika. 2. vydani. Olomouc: Univerzita Palackého v Olomouci, 2017, str.

288.

6! HORAK, Frantisek aj. Kapitoly z obecné didaktiky: (Projektovani a realizace vyuky): [Uréeno pro
stud. ucitelstvi vSech fakult UP]. 2. vyd. Olomouc: Univerzita Palackého, 1994. str. 28.

62 ZORMANOVA, Lucie. Obecné didaktika: pro studium a praxi. Vyd. 1. Praha: Grada, 2014. 239 s.
Pedagogika, str. 61.

63 KALHOUS, Zdenék a kol. Skolni didaktika. Vyd. 2. Praha: Portél, 2009. str. 276.
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Skoly, druhu piedmétu, jednotlivého ro¢niku. Z téchto cili vychazeji tematické celky
a znich cile jednotlivych hodin.** Tematické celky a cile jednotlivych hodin
vymezuje sam ucitel.

Kazdy vyukovy cil musi byt kontrolovatelny, tj. ma vlastnost, ktera umoziuje
kontrolu jeho plnéni.®> Formulace vyukovych cilii obsahuji pozadovany vykon zaki,
podminky, za kterych ma byt vykon realizovan, a normu vykonu.

Pro ucely nasi diplomové prace jsme pfi tvorbe pracovnich listh respektovali
pozadavky, které musi vyukové cile plnit. Konkrétni vyukové cile vytvotenych

pracovnich listl uvddime v metodickych listech.

64 OBST, Otto. Obecna didaktika. 2. vydani. Olomouc: Univerzita Palackého v Olomouci, 2017, str.
45.
65 ZORMANOVA, Lucie. Obecné didaktika: pro studium a praxi. Vyd. 1. Praha: Grada, 2014. 239 s.

Pedagogika, str. 61.
 OBST, Otto. Obecna didaktika. 2. vydani. Olomouc: Univerzita Palackého v Olomouci, 2017, str.
45.
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7. Pracovni list krok za krokem

V soucasné dob¢ neexistuje metodika vénovana tvorbé pracovnich listl, proto
jsme se opirali predevsim o metodiku tvorby pracovnich listd pro muzejni ucely od
Lenky Mrazové.®” Autorka uvadi, 7e vytvofit pracovni listy, které jsou funkéni
a napomadhaji navstévnikiim muzea zapamatovat si nejdilezitéjsi informace, neni
lehké.®® Pracovni listy cilené na zaky druhych stupiidl zakladnich $kol jsou v podobné
situaci. V diplomové préci jsme proto vytvoftili zasady pro tvorbu pracovnich listi,
které jsou inspirované zasadami tvorby PL L. Mrazové, jsou vSak upravené pro

Skolni ucely.

1. Vybrat téema
Prvnim krokem pii tvorbé pracovniho listu je zvoleni tématu. Kazda
historicka etapa je atraktivni a zajimava, a proto je mozné vybrat nekonecné
mnozstvi oblasti. Je vhodné pfemyslet nad moZznostmi zvoleného tématu, nad jeho
rozvijenim a nad moznymi uhly pohledu.
2. Zvolit se vilastni pedagogicky cil
Dalsim logickym krokem je tuvaha o vlastnich pedagogickych zamérech
s danym tématem. Ujasnit si, co ztématu povaZzujeme za dulezité, zjakého uhlu
pohledu chceme téma zaktim piiblizit. Kazdé historické obdobi ma své zvlastnosti
aje mozné na n¢ nahlizet zriznych uhlt pohledd. Muzeme popisovat d&jiny
politické, diplomatické, kulturni, socialni, d¢jiny kazdodennosti atd. Moznosti je
mnoho, vzdy si ale musime byt védomi divoda své volby, tedy pro¢ pracovni listy
chceme a pro¢ potiebujeme pravé takové.®
3. Zvolit cilovou skupinu
Volba cilové skupiny uzivateli pracovnich listi je faktorem, ktery piimo
ovliviiuje jejich podobu.” Pokud pracovni listy tvofime pro mladsi Zzaky, musime
zarovenl pfizpusobit obsah pracovniho listu jejich schopnostem, zkratit rozsah,
zjednodusit obsah, zvolit jednotnou grafiku atd. Zvolime-li si star$i zaky, pracovni

listy mtizeme koncipovat narocnéji.

67 MRAZOVA, Lenka. Tvorba pracovnich listd: Metodicky materidl. Brno: Moravské zemské
muzeum, 2013. s. 29.

68 Tamtéz. str. 10.

8 MRAZOVA, Lenka. Tvorba pracovnich listii: Metodicky materidl. Brmo: Moravské zemské
muzeum, 2013. s. 29. str. 11.

7 Tamtéz.
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4. Vybrat vzdeélavaci cil
Krokem, bez né¢hoz se tvorba pracovnich listd neobejde, je volba cili této
didaktické pomtcky. Pfi tvorbé pracujeme s dil¢imi cili, tedy urcitymi konkrétnimi
znalostmi a dovednostmi, k nimz maji pracovni listy zdky dovést. Neni nutné si
stanovovat velké mnozstvi cilt, staci dva az tfi, i1 jeden je adekvatni. Cile pracovnich
listti musi odpovidat jak cilim vyu¢ovaného tématu, tak i cilim uvedenych v SVP.”!
5. Vybrat vyucovaci metodu
Po stanoveni vzdélavaciho cile si musime zvolit vyu€ovaci metodu, kterou
v pracovnich listech hodldme pouzivat. Podle definice je vyukova metoda cesta, po
niz se ve $kole ubira 74k, ostatni ¢initelé mu tuto cestu usnadiuji.”> Podle dalsiho
vykladu je v didaktice pojem vyuCovaci metoda chapan ve smyslu zplsobl
zdmé&rného uspotadani ¢innosti uditele a zakid, které sméfuji ke stanovenym ciltim.”
Vyukové metody z hlediska pramene pozndni a typt poznatkl délime na slovni,
nazorné-demonstracni a praktické. Pti tvorbé pracovnich listii si zvolime metodu,
ktera nejvice odpovida nami zvolenym vyukovym cilam.
6. Rozvrhnout si ¢as
Pii tvorbé pracovniho listu se musime zamyslet nad casovym intervalem,
ktery zakiim poskytneme pro vyplnéni pracovniho listu. Chceme vytvotit pracovni
list jen na ¢ast vyucovaci hodiny, nebo na celou hodinu? Tento ¢asovy ptredpoklad do
jisté miry ovliviiuje podobu, rozsah i hloubku obsahu pracovniho listu. Pfi tvorbé
pracovniho listu se u jednotlivych tkolti zamyslime nad délkou jejich vypracovani
inad moznymi riziky, kterd& by mohla jejich vypracovani ohrozit ¢i Casove
protahnout.”
7. Zvolit podobu pracovnich listu
Po zvazeni vSech ptedchozich hledisek a pied vlastni praci na obsahu
pracovnich listd je nezbytné se rozhodnout pro vhodnou podobu a formu pracovnich
listh. Vhodnou formu pracovniho listu volime podle tématu, podle vlastnich
pedagogickych zaméri, podle zvolené vékové skupiny, podle vzdélavaciho

programu, podle konkrétnich vzdélavacich cilti i podle ¢asu, ktery jsme si pro praci

7' KREJCI, Renata. Pracovni listy pro piedmét Technika obsluhy a sluzeb. Brno, 2016. Diplomova
prace. Masarykova univerzita. Vedouci prace RNDr. Eva Trnova, PhD.

2 ZORMANOVA, Lucie. Obecna didaktika: pro studium a praxi. Vyd. 1. Praha: Grada, 2014. 239 s.
Pedagogika. str. 126.

3 SKALKOVA, Jarmila. Obecnd didaktika. Vyd. 1. Praha: ISV, 1999. 292 s. Pedagogika, str. 166.

7 MRAZOVA, Lenka. Tvorba pracovnich listi: Metodicky materidl. Brno: Moravské zemské
muzeum, 2013. s. 29. str.11.
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s pracovnim listem stanovili.” Na uvedeném vy&tu spatiujeme diivod, pro¢ zvoleni
formy pracovniho listu je téméf posledni krok pfi tvorbé PL. Forma pracovniho listu
je totiZ podiizena vybéru tématu, cild, ¢asu, metodam atd.
8. Vybrat obsah pracovnich listii
Naslednym krokem je vlastni volba obsahu pracovnich listd. Obsah pomohou
stanovit pedagogické zaméry, s nimiz k tvorbé pracovniho listu pfistupujeme, a cile,
jez jsme si zvolili. Pokud nechceme, aby pracovni listy sklouzavaly k povrchnim
informacim, je potfeba se velmi dikladné zamyslet na jejich obsahem. Nahusténi
informaci do pracovniho listu vede od zahlceni zaki pies nemoznost zvladnout jeho
vyplnéni v zadaném case az po nechut’ ¢i apatii k vypracovani PL. Selekce obsahu
Vybér by mél smefovat k tomu, aby si zaci vryli do paméti a dali do souvislosti
probirané téma, coz byl zamysleny zamér ucitele.
9. Rozvrhnout strukturu pracovnich listu
Struktura pracovniho listu je dalSim z dualezitych kritérii, ktera podmiiiuji
uspéch pracovniho listu. Logickym uspofaddnim, grafickou piehlednosti a volbou
ukold, otazek a informaci ma piimy vliv na to, jak zak tématu porozumi. Struktura
pracovniho listu mize respektovat pravidla klasické vyu¢ovaci hodiny. Uvodni ukol
slouzi jako motivace, nasleduje vyklad nebo to, co zaktim chceme ptedat, Ustredni
téma, problémova uloha atd. Na zavér pfichdzi shrnuti a evaluace. Sledovani
didaktickych postupi pfi tvorbé pracovnich listh pomahd k jejich vyvazenosti
a srozumitelnosti.
10. Rovnomeérne a promyslené stridat ruzné druhy aktivit
Pti vytvafeni konkrétniho obsahu pracovnich listi zriznych tkold,
skladacek, badatelskych zaznamti, otevienych nebo uzavienych otazek atd. je vhodné
rovnomérné a promyslené stfidat rizné druhy tkolt a aktivit. Dilezité je motivovat
zvolenymi postupy zdky ke zkoumani predméti a premysleni v souvislostech,

nikoliv k pouhému zaznamenavani informaci.’®

75 Tamtéz. Str. 14
6 MRAZOVA, Lenka. Tvorba pracovnich listii: Metodicky materidl. Brno: Moravské zemské
muzeum, 2013. s. 29. str.11.
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8. Vlastni pracovni listy

Pii tvorbé pracovnich listh jsme dodrzovali vySe zminénd doporuceni

a postupy. Zaroven jsme pii tom kladli diraz na:

e piehlednost;

e provazanost jednotlivych uloh;

e didakticky vhodn¢ zvolenou naro¢nost ukolt;

e stfidani typu uloh a otazek;

e jasné pokyny pro zaky;

e mezipfedmétové vztahy;

e atraktivitu pro zaky.

V diplomov¢ praci predkladame dva pracovni listy pro dva ro¢niky zékladni
Skoly. Pracovni list pro sedmy ro¢nik Ctyfstrankovy, pracovni list pro devaty ro¢nik
obsahuje stran p¢t.

VéEk respondentl se u pracovniho listu pro 7. rocnik pohybuje mezi 11-13
lety, pro druhy pracovni list je toto rozmezi 14—15 let.

Pocet ukolti na obou pracovnich listech si odpovidéd, kazdy pracovni list
nabizi 8 tkoll. VySe bylo zminéno, Ze pracovni list pro devaty ro¢nik je tvofen vice
stranami. Ukoly v tomto pracovnim listu jsou obsahlej$i, maji fadu odrazek a pracuji
s veétSim mnozstvim obrazového materialu, ktery rozsah pracovniho listu zvétsil.

Doprovodny text v pracovnich listech odpovida jejich celkové obtiznosti. Pro
zaky 9. ro¢nikti je v pracovnich listech doprovodného textu vice a pro jejich mladsi
spoluzédky méné.

Pokud je v pracovnim listu zafazena n¢jaka otazka, jde o otazku otevienou.
Pracovni list vSak neni tvofen souborem otevienych otazek, ale fadou ukold,
rozvijejicich kreativitu a mysleni. Zaci tfidi, systematizuji, vyjadiuji vlastni pocity,
kategorizuji nebo pronasi vlastni myslenky.

Pracovni listy jsou pro zvySeni atraktivity vybaveny i grafickou slozkou.
Nekteré tkoly jsou opatfeny ilustracemi nebo reprodukcemi. Pracovni listy jsou
navic opatfeny sadou symbolt, které slouzi k lepsi orientaci. Vysvétleni jednotlivych

symboll uvadime v metodickych listech.
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Jednou ze zasad spravné konstrukce pracovnich listi je jejich pestrost. Neni
vhodné monoténni opakovani stale stejnych ukold. Bloomova’’ taxonomie rozdéluje
otazky na nékolik typd. Otazky se zamétfuji na znalost, porozuméni, aplikaci,
analyzu, syntézu nebo hodnoceni. V sestavenych pracovnich listech se stfidaji otazky
zamétené na znalosti, porozuméni, aplikaci, analyzu a hodnoceni.

U pracovniho listu pro sedmy roc¢nik jsou dvé otazky znalostniho typu,
celkem 28,4 %. Otazky na porozuméni a aplikaci jsou zastoupeny kazda jednou, tedy
14, 2 %. Nejcast&ji byly pouzity aplikacni otdzky, celkem 3 zcelkového poctu
otazek, tedy 42,9 %. Otazky zaméfené na hodnoceni a syntézu do pracovniho listu
pro sedmy ro¢nik nebyly zafazeny.

Struktura otdzek u pracovniho listu pro devaty ro¢nik neni stejna jako
u pfedchoziho listu. Otazky jsou z procentualniho hlediska rovnocenné. Typ otazek
zaméfeny na porozuméni, analyzu a hodnoceni je v pracovnim listu zastoupen dvéma
otazkami u kazdého typu, kazda otazka tvoiri 25 %. Otdzky na znalosti zaku
a aplikaci poznatki jsou zastoupeny po jedné a tvoii 12,5 % celku. Otdzka zamétena

na syntézu do pracovniho listu pro devaty ro¢nik nebyla zatfazena.

77 KALHOUS, Zdengk a kol. Skolni didaktika. Vyd. 2. Praha: Portal, 2009. str 280.
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Pracovni list — Husitské valky

1. SKkrtni nespravné slovo, tak aby véta divala smysl podle husitskych
mySlenek.

Lidé jsou — nejsou si rovni pred Bohem.

Knéz ma — nema blize k Bohu néz obycejni lideé.

Nade vsim vitezi leZ — pravda.

Cirkev ma nosit — odhodit bohaty sat.

2. Odisluj nasledujici text, aby byl chronologicky (¢asové) spravné. 1 je
udalost, ktera probéhla nejdrive.

Vroce 1436 je Zikmund Lucembursky znovu korunovan ceskym krdlem. Z koruny,
ktera mu nalezela dédicne, se vSak netésil dlouho. Roku 1437 umira a tim vymiraji
Lucemburkové po meci.

Mistr Jan Hus byl za své myslenky roku 1415 upadlen na koncilu v Kostnici. Na koncil
byl pozvan, aby hdjil své ucenti, ale behem vyslechu mohl odpovidat pouze ano, ne.

Dlouhotrvajici valka sebou nesla jen samé strasti a evropskym statnikiim bylo jasné,
ze radikalni husity se zbrani v ruce neporazi. Radikalni husité nebyli ani ochotni se,
jakkoliv domluvit. Umirnéni husité se tedy spojili s katoliky a v roce 1434 v bitvé u
Lipan, byl porazen taborsko-sirotci svaz.

Husitske valky zacinaji v roce 1419 prvni prazskou defenestraci. Radikalni husité
vyhazeli z oken Novoméstské radnice protihusitské konsele. KonSelé pad z oken
neprezili, jelikoz dopadli na hroty vztycenych kopi.

Cirkev misto toho, aby dbala na stridmy Zivot, hromadila majetek a zabyvala se
svetskymi statky. To vadilo kritikum cirkve, kteri se stale hlasitéji zacali ozyvat.
Jednim z nich byl Jan Hus, ktery kritizoval pomery v cirkvi, odpustky, anebo cirkevni

poplatky.
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Vroce 1436 doslo k vyhldaseni jihlavskych kompaktat, kde je povoleno prijimani pod
oboji. Je to jediny bod z ctyr artikul prazskych, ktery je uzndn. Vyménou za to je
prislibeno, zZe husité budou souhlasit s nastupem Zikmunda Lucemburského na cesky
trin.

Proti husitum je vyhlasena krizova vyprava a do jejich cela je povolan Zikmund
Lucembursky. Husité vroce 1420 Zikmunda porazili na hore Vitkov, vedl je
neporazitelny Jan Zizka. Na husity bylo vysldno celkem pét kitzovych vyprav a ani
Jjednu neprohrali.

Updleni Jana Husa mélo v Cechdach velky ohlas. Mnoho ceskych a moravskych
Slechticii odeslalo do Kostnice protest proti upaleni Mistra Jana Husa. Husité si tedy
vytvorili jednotny program, ktery se oznacuje ctyri artikuly prazské. PoZadavky jsou:
svobodné kazani a vyklad Bible, prijimani pod oboji, rovnost pred zdakonem, zakaz
svetské moci knézi.

I 3. V predchozim textu zaskrtni v§echna jména a prirad’ je k podobiznam.

I 4. Prirad’ policka v tabulce k osobé, které se to tyka. (Napr.: vSe, co se tyka

Jana Husa bude oznaceno jednou barvou.)

Jan Zizka Jan Hus Zikmund Lucembursky

Kazatel v Betlémské Po jeho smrti vymfeli Piezdiva se mu ,,LiSka

kapli Lucemburkové po meci Rysava“
Syn Karla I'V. Byl to rektor Univerzity V roce 1421 ptesel o
Karlovy druhé¢ oko na hradé
Rabi
Vojevudce husitt Kritizoval cirkev Byl upalen 6. 7. 1415

M3 jezdeckou sochu na
Vitkové

V mlédi pfisel o jedno
oko

Zemtel roku 1424 pfi
obléhani Pribyslavi.
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I 5. Nakresli znak husiti, miZes ho podle své fantazie ozdobit.

I 6. Prirad’ k obrazkim husitskych zbrani jejich spravné nazvy.

REMDIH, CEP, KROPAC, TARASNICE, PALCAT, KUSE

7. Vylusti spravné krizovku.
Jako tajenka ti vyjde nazev husitského choralu: ...................
................... bojovnici.

2w
|

b

10.
11. | | |
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Legenda:

1) Znak husita.

2) Vrchol v Praze, kde byl porazen Zikmund Lucembursky. Dnes zde stoji
jezdecka socha Zizky a pamatnik.

3) Mg¢sto bratii a sester.

4) Nejslavnéjsi husitsky vojevidee Jan .................. z Trocnova.

5) Kazatel, rektor Karlovy univerzity, kritik pomért v cirkvi.

6) Nazev radikalnich husitl po smrti Jana Zizky.

7) Roku 1348 Karel IV, zalozil ............

8) Roku 1431 byl svolan koncil do mésta ............ , kde mélo dojit k vyteseni
situace v Cechach.

9) Husité pouzivali novy typ obranné zbran¢, ktera se nazyvala

............... hradba.
10) Do Cech byly vyslany ..................... vypravy, husité je pokazdé porazili.
11) Symbol rovnosti pfed Bohem, ...................... pod oboji.

8. Husité si timto choralem dodavali odvahu a odrazovali protivniky. Precti
si jeho text a odpovéz na otazky.
Ktoz jsu bozi bojovnici
a zdakona jeho,
prostez od boha pomoci
a dufajte v ného,
Ze konecné vzdycky s nim svitézite.

Kristust vam za skody stoji,

stokrat viec slibuje,

pakli kto pron Zivot slozi,

vecny mieti bude;

blaze kazdému, ktoz na pravdé sende.
» Jak husité oznacuji v chordlu sami sebe?..........cccoovieiiiiiiiiiieniieiieieee,
< K ¢emu tento chordl vybizel?..........cccoooiiiiiiiiii
% Oznac v textu slova, ktera dnes uz nepouzivame a uved’ jaka slova mame

MISTO NICH. .o,
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Metodicky list — Husitské valky

Anotace:

Tématem pracovniho listu jsou husitské valky. Zaci pracuji s informacemi
nabytymi v hodindch dé&jepisu. V pracovnim listu je pouzito n€kolik zptsobtli prace,
které téma pro Z4ky zatraktiviiuje. Zaci rozhoduji o pravdivosti tvrzeni, kategorizuii,

tfidi nebo pfifazuji pojmy. Aktivity ptedpokladaji pfedchozi znalost tématu.

Kli¢ova slova:

Jan Hus, husité, Zikmund Lucembursky, valka, zbran

Cile:

74k se seznamuje s myslenkami Jana Husa.

74k rozpozna hlavni postavy husitskych valek a dokdZe knim piifadit dané
souvislosti.

74k se seznamuje s hlavnimi realiemi husitské doby.

74k se uci kategorizovat, tfidit a srovnavat informace.

Vékova skupina:
12—13 let (7. ro¢nik ZS)

Organizace ucebni ¢innosti:

Individualni préace, skupinova prace.

Casova naroc¢nost:

45 minut

Pomiicky:

Dataprojektor, pocitac.

Reflexe:

Spole¢na kontrola, diskuse.

Kli¢ové kompetence:

Kompetence k uceni — Zak umi vyhledévat a tfidit informace.
Kompetence komunikativni — Zak dokaze jasn€ a srozumitelné formulovat své

nazory, je schopen podavat relevantni argumenty pro svoje zavery.
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Kompetence k feSeni problémi — Zak dokaZe pracovat v tymu a piispét k vysledku
svym dilem.

Kompetence socidlni a personalni — Zak hleda v historii pouceni.

Priifezova témata:
Vychova demokratického ob¢ana — Rozdilné zpisoby vlady.
Vychova kmysSleni vevropskych a globalnich souvislostech — Souvislosti

evropského historického vyvoje.

Zdroje:

BENESOVSKA, Klara et al. Velké déjiny zemi Koruny ceské. Tematickd rada,
Architektura. Vyd. 1. Praha: Paseka, 2009. 806 s.

CORNE]J, Petr et al. Dé&jiny zemi Koruny ceské. 1., Od prichodu Slovanii do roku
1740. 9. vyd. Praha: Paseka, 2003, ©1993. 315 s.

CORNE]J, Petr. Husitstvi a husité. Vydani prvni. Praha: Univerzita Karlova,
nakladatelstvi Karolinum, 2019. 480 stran.

VALKOVA, Veronika a PARKAN, Frantisek. D&jepis 7: pro zakladni $koly.
Stiedovék a rany novoveék. 2. vydéani. Praha: SPN — pedagogické nakladatelstvi,
akciova spolecnost, 2014-2015. 2 svazky.

Pouzité symboly:

N Stitek
Kazdé¢ zadani v pracovnim textu je oznaceno Stitkem, ktery slouZzi pro lepsi orientaci.
Rada uloh obsahuje diléi otazky, coz miize vyvolat jistou nepiehlednost textu. Proto

je kazda hlavni otdzka oznacena symbolem.

P  Otaznik
L]
Ukol rozvijejici kognitivni schopnosti zdkli. V cvicenich oznaCenych
otaznikem Zaci museji pouZzivat rozumové schopnosti, kategorizovat, ptipadné tiidit

dané informace.

EH Mrizka
Tento symbol oznacuje ukol, ktery je strukturovan do tabulky, do které maji

zaci vhodné doplnit, roztfidit nebo setfadit zadané informace.
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., Zarovka

"= Oznacuje ukol, ktery slouzi k zopakovani celého tématu. V pracovnim listé je

zvolena forma kiiZzovky, kterd je oznac¢ena timto symbolem.

% Paleta

Symbol oznacuje kol zaméfeny na kreativitu a moznost vytvarného projevu
zakl. V této tloze maji Zaci za ukol vytvarné zpracovat zadani. Sviij vytvor mohou

ozdobit, vybarvit ¢i jakkoliv jinak zkraslit.

g IJ Noty
Mezipfedmétova vazba s jinym vyu€ovacim pfedmétem, u tohoto symbolu se
jedna o hudebni vychovou. Ukol se véaZe k historii, ale zarovefi ho lze vyuzit

1 v hudebni vychové a dal s nim pracovat.

Naméty na dalSi praci s pracovnim listem:

Prvni ¢ast se vénuje mySlenkam Mistra Jana Husa. Tyto myslenky je mozno
dale rozvijet, diskutovat o nich, ptipadné je pouzit v jiném predmétu a dale s nimi
pracovat. Ctyfi véty zarovefi koresponduji shlavnimi myslenkami husitského
proudu, formulovanymi do husitského programu, tzv. &tyii artikuly prazské. Uvodni
aktivita ma navodit téma, je vhodna pro motivaci zaki a ptipravu celého tématu.

V druhém tkolu maji Zaci za kol spravné chronologicky setadit udalosti,
které¢ jsou uvedeny v rameccich. BEhem prace musi pouzivat logické mysleni.

Pokud pracuji na pracovnich listech ve dvojicich nebo ve skuping, rozviji
komunikacni schopnosti. Po uplynuti Casu, ktery maji na ukol, je mozné s zaky
diskutovat, zjakého davodu setadili udalosti pravé danym zplisobem. Po
vyhodnoceni této ¢asti si zaci sami vytvoftili sled udalosti husitskych valek, se kterym
budou dale pracovat. Zaroven se nejednd o frontalni vyuku, nemusi poslouchat a jen
zapisovat, ale mohou se aktivné podilet na hoding, pfedev§im bchem hodiny
pfemyslet.

Ukol &islo 3 a 4 pracuje s hlavnimi postavami husitské revoluce. Nutno fict,
7e t&chto postav je jisté nepfeberné mnozstvi, prace zahrmuje symbolicky tii. Zaci
nejdiive najdou jména v pfedchozim textu a pfifadi je k podobizndm. Nasledné
prifadi informace pod podobiznami v tabulce ke spravné osobé¢. Tabulku je mozné

rozstiihat a vytisknout ve velkém formatu a pojmout aktivitu jako hru, kdy Zzaci

48



mohou ve skupinach tabulku skladat. Je mozné na ukolu pracovat samostatné, ve
dvojicich nebo ve vétsich skupinach.

Pata uloha rozviji predevSim kreativitu. Je mozné ji zaradit jako zpestfeni,
vice se ji vénovat v hodindch vytvarné vychovy, pfipadné kalich vyrobit pii
pracovnich ¢innostech.

Sesty ukol se vénuje husitskym zbranim, jeZ je potieba spravné rozt¥idit
a zvolit k jejich obrazkiim spravné nazvy. Je mozné se zaky probrat zplsob jejich
uzivani. Jako netradini zplsob motivace je moZné zvolit samotnou vyrobu
husitskych zbrani. Zbrané mohou byt vyrobeny z papiru nebo nakresleny na karton.
Vyrobky je vhodné vyuzit k dramatizaci vybrané husitské bitvy.

Aktivita Cislo 7 slouzi jako rekapitulace celého pracovniho listu. Je mozné ji
pouzit jako opakovani, klasifikacni test nebo vyhlasit soutéz, kdo odpovi nejrychle;ji.
Ke kazdému bodu z legendy je mozné se pobavit jednotlivé a fict si, co bychom
k tomuto spojeni mohli védét vice.

Posledni ukol se vénuje vysledku kiizovky, ktery je dale rozvijen. Tuto
aktivitu je moZné rozvinout jeSté v hodinach hudebni vychovy, pfipadné Cestiny. Je
mozné se se zaky pobavit o smyslu choralu a jeho obsahu. Jejich tkolem je text

choralu analyzovat a najit v ném odpovédi na polozené otazky.
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Pracovni list — Sametova revoluce

B 11 T2 1 11 1N

I 1. Podivej se na video o sametové revoluci.

@ https://www.youtube.com/watch?v=x8YG2YNhgxY

% Pro¢ je revoluce oznacovana jako sametova?

. 2. V nasledujicim cviceni je tvym tikolem spravné seradit udalosti sametové

revoluce tak, jak Sly za sebou. Ctvere¢ky s informacemi oznag &isly. ,P

Kazdy den se konaly demonstrace uz nejen studentii, ale mnohych obcanii. Jiz
21. listopadu  jednali zdstupci Obcanského  fora s premiérem.
29. listopadu zrusilo Federalni shromazdeni ctvrty ¢lanek ustavy o vedouci uloze
KSC. Tim de iure skoncila vice nez ctyricetiletd doba viidy jedné strany.

Spatné vysledky hospodarstvi v celém sovétském bloku si v osmdesatych letech
vyzadaly zacatek provadeni ,,prestavby“ i v Ceskoslovensku. Program byl oficialné
predstaven v Sovetském svazu v roce 1985.

Dalsi demonstrace probéhly 21. srpna a dalsi 28. #ijna. Vedeni KSC se sice snazilo
zavest tvrda protiopatrent predevsim akcemi StB, ale tim jen prilévalo olej do ohné.

K demonstrantiim na Vaclavském namesti z balkonu Melantrichu promlouvala rada
politikii, osobnosti a intelektualu. Vystoupila zde i Marta Kubisova, ktera zazpivala
pisen Modlitbu pro Martu. Marta Kubisova se stala symbolem sametové revoluce,
protoze po roce 1968 ji nebylo umoznéno pracovat, kvuli jejim proreformnim
nazorum.

Dalsi v Fadeé demonstraci se konala na pamatku 50. vyroci uzavieni vysokych skol
nacisty v roce 1939 17. listopadu. Poté, co demonstranti zamivili z Vysehradu, kde
vzpomnéli na zabitého studenta zastieleného nacisty pri demonstraci v roce 1939, do
centra Prahy, na Narodni tridé proti nim zasahly ozbrojené slozky. Zpusob zasahu
pobouril celou verejnost.
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Nadéje, ze piestavba povede k vispésnému cili, pro Ceskoslovensko definitivné uhasly
nastupem MiloSe JakeSe do funkce tajemnika UV KSC. Jedinou Sanci nyni byl
prechod k trzni ekonomice, coz v§ak s sebou neslo nutnost také zménit rezim.

V lednu 1989 se konaly vzpominkové demonstrace béhem tzv. Palachova tydne.
Reakce komunistického rezimu priméla jenom vice lidi k dal§im demonstracim. Do
ulic byla vyslana vodni déla a specialni zasahové jednotky s psovody.

Vnoci z 18. na 19. listopadu 1989 bylo vytvoreno Obcanské forum, do jehoz cela byl
postaven Vaclav Havel. Obcanské forum (OF) vyhlasilo na 27. listopad generalni
stavku s pozadavkem na potrestani vinikii policejniho zdsahu proti demonstrantiim,
odchod neschopnych komunistickych politikii a zaruky obcanskych prav a svobod.

Prvni vetsi projevy nespokojenosti obyvatel zacaly téemer po dvaceti letech v srpnu
roku 1988 pri prilezZitosti 20. vyroci soveétské intervence. Protestni akce a
demonstrace pak pokracovaly s ruznou cetnosti az do konce totalitniho rezimu.

I 3. V predchozim textu podtrhni vSechna jména a prirad’ je k podobiznam.

I 4. Prirad’ informace v tabulce k osobé, které se tykaji. (Napr.: vSe, co se

tyka Vaclava Havla bude oznaceno jednou barvou nebo jednim ¢islem.)

Komunisticky politik | Generalni tajemnik UV Symbol sametové
KSC revoluce
Clenka Golden Kids 1.prezident Ceské Ceska zp&vacka
republiky
Disident Spisovatel a dramatik Spoluzakladatel Charty
77
»Proslavil se® svym Signatarka a mluvci Moderuje pofad na CT
projevem v Cerveném Charty 77 ,,Chcete mg?
Hradku
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I 5. Precti si pozorné dobovou ukazku z novin.

% O jaké udalosti je v ¢lanku referovano?

%+ Z jakého pohledu je ¢lanek napsan? Je podle tvého nazoru ¢lanek
napsan nezaujaté? Vysvétli sviij nazor.

l 6. Studenti béhem demonstraci pouZzivali slogany. Vysvétli jejich vyznam.

wJakeSe do koSe.*



I 7. Co studenti béhem sametové revoluce pouzivali jako zptlisob odporu
proti komunistickému rezimu? K obrazkiim pripoj spravné nazvy a

zakrouZzkuj zpiisoby odporu béhem sametové revoluce.

SAMOPALY, KVETINY, SLOGANY, TANKY, VODNI DELA, HOLE RUCE,
OBUSKY, DEMONSTRACE, AGRESE

Al 8 Vylustisprivné kiZovku. ‘@’
V4 \

o Uk wnNR

N

10.
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Legenda:

1.

o ® N n kWD

Politické hnuti, které vzniklo na po¢atku sametové revoluce -

Prvni prezident Ceské republiky: Véaclav ...................

Generalni tajemnik UV KSC: Milous .................

Ceskoslovensky prezident: Gustav .....................

Obdobi v CSSR od prazského jara 1968 do sametové revoluce 1989.

Sit’ obchodti v CSSR, ve kterych se mohlo kupovat zahraniéni zboZi.

Z pocatku sametové revoluce demonstrovali predevSim........................
Petice vypracovana v roce 1989 Chartou 77.

Meéstska ctvrt’ v Praze, kde 17. listopadu 1989 zacdala sametova revoluce.

10. Ceska zp&vacka, symbol sametové revoluce: Marta ............................

V tajence naleznete slogan, ktery skandovali délnici CKD, kdyz k nim promluvil M.

Stépan a prohlasoval: ,,v Zadné zemi, ani v rozvojové ani socialistické a kapitalistické

neexistuje to, aby patndctilety deti urcovaly, kdy ma odejit prezident nebo kdy ma

prijit a kdo jim ma byt. A to se bohuzel stalo®. Jeho projev musel byt po necelych

tfech minutach ukondcen.

< Zamysli se tim, jestli v dané situaci M. Stépan pouzil vhodna slova. Svij

nazor zduvodni.

oooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooo
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Metodicky list — Sametova revoluce
Anotace:

Tématem pracovniho listu je sametova revoluce. Pracovni list je urcen
k zatraktivnéni této historické udalosti a k prohloubeni dosavadnich znalosti. Zaci
pracuji s audiovizualni ukéazkou uvedenou na zacatku pracovniho listu a nepocita se

s predchozi znalosti tématu. Zaci jsou vedeni k reflexi svych ndzort.

Klic¢ova slova:

Revoluce, Vaclav Havel, Albertov, studenti, komunismus, totalita.

Cile:

74k se uci srovnavat, kategorizovat a tiidit informace.

74k se seznamuje s hlavnimi pojmy tykajicimi se sametové revoluce.
74k dokaze reflektovat sviij nazor.

Zak diskutuje o pii¢inach sametové revoluce.

74k objasni rozdily mezi demokracii a totalitou.

Vékova skupina:
14-15 let (9. ro¢nik ZS)
Organizace ucebni ¢innosti:

Individualni prace, skupinova prace.

Casova narocénost:

45 minut

Pomiicky:

Dataprojektor, pocitac.

Reflexe:

Spole¢na kontrola, diskuse.

Kli¢ové kompetence:

Kompetence k uéeni — Zak umi vyhledavat a téidit informace.
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Kompetence komunikativni — Zak dokaZze jasné a srozumitelné formulovat své
nazory, je schopen uvadét relevantni argumenty pro svoje zavery.

Kompetence socialni a personalni — Zak dokaZe pracovat v tymu a piispét k vysledku
svym dilem.

Kompetence obéanska — Zak hled4 v historii pouceni.

Prifezova témata:
Vychova demokratického ¢lovéka — Pochopeni rozdilu mezi demokracii a totalitou.
Vychova k mysleni vevropskych a globalnich souvislostech — Souvislosti

evropského historického vyvoje.

Zdroje:

PANEK, Jaroslav a kol. Déjiny ceskych zemi. Vyd. 1. V Praze: Karolinum, 2008.
487 s.

KREJCI, Oskar. Sametovd revoluce. 1. vyd. Praha: Professional Publishing, 2014.
159 s.

EMMERT, FrantiSek. Sametova revoluce: kronika padu komunismu 1989. Vyd. 1.
Praha: Computer Press, 2009. 72 s. Muzeum v knize.

BELINA, Pavel et al. Déjiny zemi Koruny ceské. II., Od ndstupu osvicenstvi po nasi
dobu. 9. vyd. Praha: Paseka, 2003, ©1993. 328 s.

VALKOVA, Veronika a PARKAN, Frantisek. D&jepis 9 pro zakladni skoly:
nejnovejsi dgjiny. 1. vyd. Praha: SPN — pedagogické nakladatelstvi, 2009-2010. 3 sv.

D¢jepis.com. Déjepis.com [online]. Praha: StudioSCHNEIDER & Jakub Oubrecht,
2020, 1997 - 2020 [cit. 2020-11-16]. Dostupné z: https://www.dejepis.com/

D¢jepis.com. Déjepis.com [online]. Praha: StudioSCHNEIDER & Jakub Oubrecht,
2020, 1997-2020 [cit. 2020-11-16]. Dostupné z:
http://www.dejepis.com/ucebnice/80-leta-sametova-revoluce/

Pojeti déjepisu v ramcovych vzdélavacich programech. Tak trochu jiné soudobé
dejiny [online]. Pavel Starek & HTMLS5 UP, 2020 [cit. 2020-11-16]. Dostupné z:
http://vanickova.eu/cd2/dejepis_rvp.html

Miroslav Stépan. Wikipedie [online]. Praha, 2020 [cit. 2020-11-16]. Dostupné z:
https://cs.wikipedia.org/wiki/Miroslav_%C5%A0t%C4%9Bp%C3%A1n
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Pouzité symboly:
N Stitek
Kazdé zadéani v pracovnim listu je oznaceno Stitkem, ktery slouzi pro lepsi
orientaci v pracovnim listu. Rada tiloh totiz obsahuje diléi otazky, coz miize plisobit
¢astecn¢ neprehledné. Proto je kazda hlavni otazka oznacena symbolem.
® Audiovizualni ukazka
OznaCeni pro odkaz na audiovizudlni ukézku na internetu. Na zakladé
zhlédnuti kratkého videa Zaci déle pracuji s pracovnim listem. SlouZzi jako uvodni
motivace a uvedeni do tématu.
'p Otaznik
) Ukol rozvijejici kognitivni schopnosti zaké. V cviGenich oznadenych
otaznikem Zaci museji pouzivat rozumové schopnosti, kategorizovat, ptipadné tiidit
dané informace.
EH Miizka
Tento symbol oznacuje ukol, ktery je strukturovan do tabulky, do které maji
zaci vhodné doplnit, roztfidit nebo setfadit zadané informace.
Lupa
Symbol upozoriiuje zaky na obrazovy pramen. Jednat se miize o fotografii,
obraz, mapu atd. Ukolem Z4ku je prohlédnout si pramen a odpovédét na otazky pod
nim. Zadéni je vhodné rozvinout diskusi.
_‘@"_ Zarovka
= Oznacuje ukol, ktery slouzi k zopakovani celého tématu. V pracovnim listu je

zvolena forma kiizovky, ktera je oznacena timto symbolem.
Naméty na dalSi praci s pracovnim listem:

Pro potieby pracovniho listu jsme do prvniho ukolu zatradili audiovizudlni
ukazku. Video slouzi jako uvodni motivaéni ¢ast pracovniho listu. Diky ukdzce jsou
zaci uvedeni do tématu. Uzivatelsky piijemné zpracovani videa je pro zaky ptistupné
a atraktivni. Ukazka vybizi k rozvinuti diskuse.

V druhém utkolu maji zaci spravné chronologicky setadit udalosti, které jsou
uvedeny v rameccich. Béhem prace musi pouzivat logické mysleni. Sefazeny text
zakim poslouzi 1 jako text informacni, ze kterého mitizou déale vychdzet nebo

k némuz se mohou vracet.
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Tteti ukol pracuje s fotografiemi aktérii sametové revoluce. Nutno fict, Ze
tdchto aktérli je jisté nepfeberné mnozstvi, price zahrnuje symbolicky tfi. Zaci
nejdiive najdou jména v pfedchozim textu a pfifadi je k podobizndm. Nésledné
ptifadi informace pod podobiznami v tabulce ke spravné osob&. Do ukolu nebyli
vybrani pouze predstavitelé odporu proti komunistickému rezimu, ale i jeho vrcholni
predstavitelé. Je vhodné zakiim zdaraznit, ze d€jiny nelze chapat jako ,,Cerné a bilé*,
vzdy zélezi na tihlu pohledu.

Pata tiloha rozviji schopnost &teni s porozuménim. Zaci se snazi interpretovat
dobovou ukéazku z novin. Ukol je mozné v hodinach rozvinout a donést do vyuky
vice dobovych ¢lankt, rozhlasovych ukézek nebo vzpominek pamétnikd a pfimo
rozebirat medidlni podobu sametové revoluce.

V Sestém ukolu Zaci vysvétluji slogany, které byly pouzivany behem
demonstraci pfi sametové revoluci. Zaci se snazi dekddovat smysl t&chto hesel. Ukol
je mozné ozvlastnit vyrobou transparentd s témito slogany nebo zaky motivovat
k vymysleni vlastniho sloganu. Nemén¢ podnétnym zadanim je zjistit, jaké moznosti
odporu méli lidé v socialistickém Ceskoslovensku ve srovnani se soucasnou Ceskou
republikou.

V sedmém ukolu Zzéaci vybiraji spravné moznosti odporu v komunistickém
Ceskoslovensku. Pii vypliiovani ukolu je mozné, Ze Zaci budou Zadat vysvétleni
obrazkl, které pro né budou necitelné. Je moZzné nevhodné zbran€ analyzovat
a zkusit urcit, béhem kterého konfliktu se pouzivaly.

Posledni ukol v pracovnim listu plni funkci rekapitula¢ni. Diky kiizovce si
zaci zopakuji pojmy, které béhem vyplinovani pracovniho listu objevili a zjistili.
Zaroven je tento druh opakovani u zaki velmi obliben. V tajence naleznou slogan,
ktery délnici CKD provolavali béhem projevu M. Stépana. K tajence patii otdzky na
konci pracovniho listu, které se sloganu tykaji. Je vhodné rozvinout debatu na téma
statnickych projevii. Rozlisit se zaky, kdy se mtize mluvit o dobrém projevu a kdy
jde naopak o projev ne piili§ zdatfily. Mizeme se pokusit stanovit zakladni pravidla

dobrého projevu a zaci si své rétorické schopnosti pied spoluzdky miizou ovéfit.
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Pedagogicky vyzkum

V kapitole uvadime zékladni piehled a metodologii souvisejici
s pedagogickym vyzkumem. Podrobnéji vylozime kvantitativni metody, pfedev§im

metodu dotazovani, kterou jsme pouzili v diplomové praci.

9. Zakladni pojmy pedagogického vyzkumu

Pokud se budeme vénovat pojmu védecky vyzkum, v literatufe nalezneme
definici: systematické, kontrolované, empirické a kritické zkoumani hypotetickych
vyrokii o predpokladanych vztazich mezi prirozenymi jevy. Smyslem védeckého
vWzkumu je ovéreni hypotéz a teorii zabyvajicich se urcitou oblasti reality.”

Pedagogicky vyzkum je definovan jako specialni druh védecké Cinnosti, ktera
se zabyva popisovanim, analyzovanim a vysvétlovanim pedagogické reality.”

Podle J. Prichy® se pojem pedagogicky vyzkum ned4 vystihnout jedinou
definici, jelikoz je to problém pfiili§ komplexni. Proto uvadi fadu charakteristik, které
tento pojem vysvétluji:

- Pedagogicky vyzkum je ¢innost, jejimz predmétem je edukacni realita.

- Pedagogicky vyzkum ma za ucCel systematicky popisovat, analyzovat

a objasiiovat rizné jevy edukacni reality. Ztoho vyplyva existence
ruznych druht a funkei pedagogického vyzkumu.

- Pedagogicky vyzkum je zaméfen na objekty edukacni reality, které maji
kvalitativné diferenciovanou povahu. Z toho vyplyva existence riiznych
metod a piistupil v pedagogickém vyzkumu.

- Pedagogicky vyzkum je  Cinnost, ktera je  organizovana
a institucionalizovana. Provadi se tedy vramci fungovani urcitych
veédeckych a jinych instituci.

- Pedagogicky vyzkum je ¢innost, kterd je svou podstatou prakticka, t;.

vychazi z lidské praxe a sméfuje do ni svymi vysledky a efekty.

8 MANAK, Josef, ed., SVEC, Stefan, ed. a SVEC, Vlastimil, ed. Slovnik pedagogické metodologie.
1. vyd. Brno: Masarykova univerzita, 2005. 134 s. Pedagogicky vyzkum v teorii a praxi; sv. 3. str.
112.

7 SVOBODOVA, Jarmila a SMAHELOVA, Bohumira. Kapitoly z obecné pedagogiky. Brmo: MSD,
2007. 140 s. str. 26.

80 PRUCHA, Jan. Pedagogicky vyzkum: uvedeni do teorie a praxe. 1. vyd. Praha: Karolinum, 1995.
132 s.
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- Pedagogicky vyzkum — jako kazda systematicka Cinnost je zalozen na
urcité teorii. Pedagogicky vyzkum ma tedy svou cCast teoretickou a ¢ést
praktickou.

- Pedagogicky vyzkum ma svou etiku, tj. soubor mordlnich hodnot
anorem, kterymi se fidi profesionalni Cinnost téch, kdo pedagogicky

vyzkum provadéji.

9.1. Druhy pedagogického vyzkumu

J. Pricha®! také uvadi taxonomii pedagogického vyzkumu, ktery déli podle nékolika

kritérii.

Podle stupné obecnosti nebo konkrétnosti:
o Zékladni vyzkum,;

o Aplikovany vyzkum;

Podle vztahu k realite:
o Teoreticky vyzkum;
o Empiricky vyzkum;
- Podle zamérenosti na bezprostredni vyuziti:

o Akeni vyzkum;

Podle typu vyzkumnych pristupu a metod:
o Experimentalni vyzkum;
o Observaéni vyzkum;
o Longitudinalni vyzkum,;
o Prafezovy vyzkum;
o Komparativni vyzkum;
o Historicky vyzkum;
o Prognosticky vyzkum;
o Interdisciplinarni vyzkum;
o Mezinarodni vyzkum,;
o Interkulturni vyzkum;
- Podle charakteru interdisciplinarity:

o Pedagogicko-psychologicky vyzkum;

81 PRUCHA, Jan. Pedagogicky vyzkum: uvedeni do teorie a praxe. 1. vyd. Praha: Karolinum, 1995.
132 s.
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o Sociopedagogicky vyzkum;
o Lingvodidakticky vyzkum;
o Psychodidakticky vyzkum;
- Podle ucelnosti:
o Deskriptivni vyzkum;
o Explikativni vyzkum;
o Explorativni vyzkum;
o Evaluaéni vyzkum;
- Podle prostredi realizace:
o Laboratorni vyzkum;
o Terénni vyzkum;
- Podle rozsahu vyzkumu:
o Pilotni vyzkum;
- Podle poctu vyzkumnych pracovnikii:
o Individualni vyzkum;
o Tymovy vyzkum,;

o Institucionalni vyzkum.®?

9.2. Kvalitativni a kvantitativni vyzkum

Za vyznamné kritérium pii rozliSovani povahy pedagogického vyzkumu
nékteii autofi povazuji odliSnost mezi kvantitativnim a kvalitativnim vyzkumem. %3

Filozofickym zékladem kvantitativniho vyzkumu je logicky pozitivismus
vychézejici zuznavani existence jediné objektivni reality, ktera je poznatelna
a méfitelna. Vychazi z ptedpokladu, ze lidské chovani miizeme do zna¢né miry métit
a predpokladat. Ideadlem badatelli jsou pfirodni védy se svym piesnym a nestrannym
pohledem na jevy a preciznimi vyzkumnymi metodami. Cilem takto orientovaného
vyzkumu je vysvétlit pfi¢inné vztahy na zakladé kvantitativniho zpracovani dat.®*

Kvantitativni vyzkum je predstavovan empirickymi analyzami edukacnich jevil

82 PRUCHA, Jan. Pedagogicky vyzkum: uvedeni do teorie a praxe. 1. vyd. Praha: Karolinum, 1995.
132 s. str. 11.

8 VSVARCOVA-SLABINOVA, Iva. Zdklady pedagogiky. 2., upr. a rozs. vyd. Praha: Vydavatelstvi
VSVCHT Praha,’2008. 315s. Str. 20.

* SVARCOVA-SLABINOVA, lIva. Zdklady pedagogiky. 2., upr. a roz8. vyd. Praha: Vydavatelstvi
VSCHT Praha, 2008. 315 s. str. 21.
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a procest, které pouzivaji exaktni metody a statistické nastroje pro méieni
a vyhodnocovani zkoumanych objektd.

Podle zastanct kvalitativniho vyzkumu existuje vice realit, které mohou byt
poznavany a popisovany riznym zpusobem. Filozoficky vychézeji z fenomenologie,
ktera zdaraznuje subjektivni aspekty jednani lidi a jejimz ukolem je porozumét
mySleni a chovéni ¢lovéka. Ke kvalitativnim metoddm pedagogického zkoumani
patii i hermeneutické metody.®® Kvalitativni vyzkum pfistupuje ke zkoumanym
jevim se snahou popsat je v jejich jedinecnosti, se zachycenim jejich specifickych
ryst, jez se vymykaji kvantitativni analyze s objasnénim kontextu souvislosti.
V kvalitativnim vyzkumu se neovétuji predem formulované hypotézy, nybrz
poznatky se formuluji v priabéhu pozorovéani a popisu danych jevl, pficemz tento
popis je velmi podrobny.®’

V praxi se velmi cCasto komplementarn¢ vyuzivaji obé tyto vyzkumné
orientace a v téze védecké praci byvaji provadény kvalitativni i1 kvantitativni analyzy
zkoumaného jevu.’® V predkladané diplomové praci vyuZivame kvantitativni

vyzkum a jednu z jeho vyzkumnych metod — dotaznik.

85 PRUCHA, Jan. Prehled pedagogiky: iivod do studia oboru. 3., aktualiz. vyd. Praha: Portal, 2009.
271 s. str. 188.

8 SVARCOVA-SLABINOVA, Iva. Ziklady pedagogiky. 2., upr. a roz3. vyd. Praha: Vydavatelstvi
VSCHT Praha, 2008. 315 s. str. 21.

87 PRUCHA, Jan. Piehled pedagogiky: iivod do studia oboru. 3., aktualiz. vyd. Praha: Portal, 2009.
271 s. str. 188.

88 SVARCOVA-SLABINOVA, Iva. Zdklady pedagogiky. 2., upr. a rozs. vyd. Praha: Vydavatelstvi
VSCHT Praha, 2008. 315 s. str. 21.
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10. Dotaznik

Dotazovani lze charakterizovat jako zplisob shromazd’ovani informaci od
respondentli, a to na zadkladé¢ pisemné predkladanych otdzek nebo vyroki.
V pedagogickém vyzkumu se dotazovani vyuziva nejcastéji ve forme dotazniku pro
zjisStovani nazord a postoju zaku, ucitell, Skolskych manazerti, rodict aj. k riiznym
zélezitostem edukacni reality.® Osoba, ktera vypliiuje dotaznik, se oznaluje jako
respondent, ikolové jednotky se nazyvaji polozky nebo otazky.”

Dotaznik je metoda, ktera umoznuje ziskat v pomérné kratkém case velké
mnozstvi udaju, jez lze statisticky zpracovat. Vyhodou dotazniku je, ze mtize oslovit
velké mnozstvi osob.”! Dalsi vyhodou je snadnost jeho administrace. Od respondentt
je mozné dostat informace, které nejsme schopni ziskat jinou technikou, zejména
pokud jde o stanoviska, nazory nebo postoje dotazovanych osob. Negativni stranka
dotazniku souvisi s obecnymi problémy explorativnich technik. U dotaznikového

Setfeni je potieba pocitat se subjektivitou vypovédi.®?

10.1. Typy otazek v dotazniku

Negativni stranky dotazniku Ize eliminovat jeho spravnou konstrukci
apfesnou formulaci otdzek vném. Otazky lze tfidit podle riznych kritérii.
V diplomové préaci popisujeme ty, které jsme vyuzili v pedagogickém vyzkumu.
Jedna se o otazky rozdélené podle kritéria volnosti.

A. Otazky uzavrené (strukturované) nabizeji volbu mezi dvéma nebo vice
alternativami pfipravenych odpovédi. Respondent si musi vybrat jednu

z nabizenych variant. Nema moZznost vlastni volby.”?

B. Otazky polouzavrené (polooteviené) nabizeji baterii variant odpovédi, ale
ponechévaji respondentovi moznost volby vlastni varianty nebo v nékterych

piipadech vysvétleni volby dané odpovédi.*

89 PRUCHA, Jan. Piehled pedagogiky: iivod do studia oboru. 3., aktualiz. vyd. Praha: Portal, 2009.
271 s. str. 198.

90 SVARCOVA-SLABINOVA, Iva. Ziklady pedagogiky. 2., upr. a roz. vyd. Praha: Vydavatelstvi
VSCHT Praha, 2008. 315 s. str. 26.

91 SVOBODOVA, Jarmila a SMAHELOVA, Bohumira. Kapitoly z obecné pedagogiky. Brno: MSD,
2007. 140 s. str. 33.

92 PELIKAN, Jiti. Zdklady empirického vyzkumu pedagogickych jevii. 2., nezmén. vyd. Praha:
Karolinum, 2011. 270 s. str. 105.

93 SVARCOVA-SLABINOVA, Iva. Zaklady pedagogiky. 2., upr. a rozs. vyd. Praha: Vydavatelstvi
VSCHT Praha, 2008. 315 s. str. 28.
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C. Otazky oteviené (nestrukturované) neurcuji obsah ani formu odpovédi.

Respondent voli podobu odpovédi a sdm si rozhoduje, co sdé€li, co nesd¢li.

Vyhodou otevienych otdzek je znacna variabilita odpovédi, nevyhodou je

vvvvvvvv

naro¢ngjsi.”

wewr

V dotazniku lze pouzivat také polozky skdlované. Tyto polozky maji pevné

stanovené alternativy, umistuji odpovéd’ na urcity bod na Skale. Respondent

neovliviiuje obsah ani formu odpovédi, vybird z nabizenych, pfesné formulovanych

alternativ. Tato forma vyzaduje od autora, aby vystihl vSechny pravdépodobné

alternativy problému.

V diplomové préci jsme pouzili vS§echny typy vysSe zminénych dotaznikovych

polozek.

10.2. Zasady tvorby dotazniku

Tvorba dotazniku je pomérné ndrocnd Cinnost, pfi niz je tfeba respektovat

fadu zésad. Uvadime proto nékolik zakladnich pravidel pro tvorbu polozek

dotazniku.

Formulovat otazky jasné a srozumiteln¢.
Nepouzivat piili$ Siroce formulované otazky.
Vyhybat se nejednoznacnym formulacim.

V jedné polozce se ptat pouze na jednu véc.

Klast jen takové otazky, na néz dovedou respondenti odpoveédet.

Zatadit jen smysluplné otazky.

Tvofit jednoduché otazky.

Vyhybat se zdpornym vyrazim.

Vyhybat se otdzkam vzbuzujicim piedpojatost.

Eliminovat spole¢ensky nezadouci odpovédi.”®

94 PELIKAN, Jifi. Zaklady empirického vyzkumu pedagogickych jevii 2., nezmén. vyd. Praha:
Karolinum, 2011. 270 s. str. 107.
95 SVARCOVA-SLABINOVA, Iva. Zaklady pedagogiky. 2., upr. a rozs. vyd. Praha: Vydavatelstvi
VSCHT Praha, 2008. 315 s. str. 28.

96 EMANOVSKY, Petr. Uvod do metodologie pedagogického vyzkumu. 1.
Univerzita Palackého v Olomouci, 2013. 70 s. Skripta. Str. 38.
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10.3. Konstrukce dotazniku

Tvorba dotazniku zahrnuje nékolik fazi prace, kterymi kazdy vyzkumnik
musi nutné projit.

a) Prvni faze je promysleni zaméru vyzkumu. Smyslem této etapy je ujasnéni
smyslu dotazniku a jeho koncepce.

b) Druhu etapou je piiprava otazek pro dotaznik. Ta spociva v konstrukci
formulaci otazek, které chce autor pouzit ve vlastnim vyzkumu.

c) Tieti etapou je vlastni konstrukce dotazniku. Pfi jeho tvorbé vychdzime ze
zAmérli vyzkumu a z baterie vytvorenych otazek.”’

d) Zpracovani vysledki vyzkumu. Nejsndze se zpracovavaji vysledky
strukturovaného dotazniku s dichotomickymi odpovéd’'mi, které se pouze
spocitaji. U otevienych dotazniki je tfeba ziskané odpovédi nejprve

kategorizovat a teprve potom se mohou kvantifikovat.”®

97 PELIKAN, Jiti. Zaklady empirického vyzkumu pedagogickych jevil. 2., nezmén. vyd. Praha:
Karolinum, 2011. 270 s. str. 113.

98 SVARCOVA-SLABINOVA, Iva. Zaklady pedagogiky. 2., upr. a rozs. vyd. Praha: Vydavatelstvi
VSCHT Praha, 2008. 315 s. str. 29.
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11. Vysledky dotaznikového Setieni

Cilem diplomové prace je vytvoieni pracovnich listli pro zéky 7. a 9. rocniku
zakladni Skoly. Dil¢im ukolem je zajistit v pracovnich listech atraktivitu vybrané
historické etapy. Tento bod zahrnuje i vyhodnoceni dotazniki, které zéaci zaroven
s pracovnim listem vypliovali.

Pivodnim zdmérem diplomové prace bylo nechat dotazniky vyplnit
vyucujicimi. Nenadala situace spojend s epidemii Covidu-19 tento plan znemoznila.
Pracovni listy nebylo mozné pilotovat pfimo v hodindch, a proto bylo zvoleno
alternativni feSeni. Pracovni listy byly pilotovany samotnymi zdky béhem distancni
vyuky v dobé, kdy nemohli navstévovat Skolu. Dotazniky vyplnili rovné€z samotni
Z4cl.

V pracovnich listech jsme nezkoumali chybovost zakt, ale predevsSim
atraktivitu pracovniho listu pro zaky. Pro tyto ucely byl vytvotfen dotaznik, ve kterém
jsme zkoumali, jak se pracovni listy zakim libi.

Pii tvorbé dotazniku jsme respektovali vySe zminéna pravidla jeho tvorby.
Pouzili jsme vSechny zminéné typy otdzek a vytvorili jsem si vlastni podobu
dotazniku, ktera nejlépe odpovidala cilim diplomové prace.

Vyhodnoceni jednotlivych polozek dotazniku uvadime zde.
1) Jak naroc¢ny byl pro tebe pracovni list?

Tato otazka byla pro respondenty uzaviena. Zaci mohli odpovédét tfemi
zpusoby. Volili z odpovédi: pracovni list byl jednoduchy, stfedné tézky nebo tézky.
Vétsina zakid volila prvni odpovéd, tedy ze pro né pracovni list byl jednoduchy,
celkem 55, 6 %. Zhruba tietina zaku, tedy 33,3 %, uvedla, ze test byl pro né stfedné
tézky. Posledni odpoveéd zaskrtlo 11,1 % respondentt, kterym pracovni list pfipadal
tézky.

Z této zpétné vazby vychazi, ze pracovni listy jsou pro vétSinu zaki
sttedné teézky, n€které tkoly nesplnili, protoze nevédeli, jak je vytesit. Pro posledni
¢ast respondentii byl test naopak slozity a nevéd€li si snim rady. Ve Skolnim
kolektivu je bézné, Ze se setkadvame s zaky nadanymi a méné schopnymi. Pfi tvorbé
pracovniho listu by bylo vhodné vychédzet ztéto hypotézy. Mozné feSeni pro

pracovni listy je vytvoieni bonusovych ukold pro ,,chytré hlavy®, ,zvidavé zaky*

66



apod. Timto zptisobem je mozné pracovni listy strukturovat a vyhovét individudlnim
potiebam kazdého Zaka.
2) Rozumél/a jsi v§em otazkam v pracovnim listu?

Druhé otazka v dotazniku byla opé€t uzaviend. Respondenti mohli vybirat ze
tfi moznosti. Volili mezi odpovédi ano, témét vSem, ne. VétSina zakl, 66,7 %,
zvolila mozZnost prvni, tedy ano. DalSich 22,2 % Z4kl rozumélo v pracovnim listu
témet vSem otazkadm. Posledni moZznost odpovédi si zvolilo 11, 1 % Zzakd, ti tedy
otazkdm nerozuméli.

Otazky v pracovnim listu byly béhem pilotaZze upravovany a v diplomové
praci je uvedena jeho findlni verze.

3) Poslouzil/a jsi pracovni list k zopakovani uciva?

Forma otazky v dotazniku je opét uzaviend. Tentokrat respondenti mohli
zvolit ze dvou moznosti, a to odpovédi ano, nebo ne. VétSina zakll na otazku
odpovédéla ano, celkem 88,9 %, zbyla ¢ast zvolila moznost opacnou.

4) Libilo se ti grafické zpracovani pracovniho list?

Dalsi otazka se tyka grafického zpracovani pracovniho listu. Jednd se
o otazku uzavieného typu, respondenti mohli volit ze tff moznosti odpovédi — ano,
bylo by mozné ho zlepsit a ne. Vic jak polovina zakt, pfesné 55,6 %, volila moznost
prvni. Pro tyto Zaky byl pracovni list po grafické strance zdafily. Zbyla ¢ast, 44,4 %,
zvolila moznost, Ze by bylo mozné ho zlepsit. Posledni moznost, tedy ze se zakiim
pracovni list pro grafické strance nelibil, nezvolil nikdo.

5) Co by se na pracovnim listu mohlo zlepsit?

Otéazka pfimo navazuje na piedeslou a dale ji rozviji. Pro tento typ otazky
jsme zvolili formu otevienou. Zaci se konkrétné mohou vyjadfovat k pracovnimu
listu a k jeho grafické podobé.

Podle predchozi otazky vime, Ze vic jak poloviné respondentli se pracovni list
libil a neshledali na ném zadné grafické vady. Budeme se tedy vénovat pfipominkam
druhé skupiny.

Pozadavek, ktery se v odpovédich objevil nékolikrat, se tyka ukolt ¢islo dva
u kazdého pracovniho listu. Jedna se o chronologické sefazeni historickych udalosti.
Text, ktery méli Zaci sefadit, je oznaden ramecky. Rada Zakd u tohoto cviéeni
predpokladala, Ze ramecky s textem bude mozné celé piesouvat. Cely pracovni list
byl vSak koncipovan tak, Ze se vytiskne a Zzaci do n&j budou psat, proto interaktivita

pracovniho listu neni zajisténa.
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Pro napravu bylo v pracovnim listu zminéno, ze ramecky je tfeba oznacit
Cisly, pismeny nebo né¢jakym symbolem.

Dalsim namétem ke zlepSeni je grafickd uprava zéhlavi a zépati pracovniho
listu. Nékolik 7kt bylo zneoznacenych stranek zmateno a vypliovalo ukoly
nahodile. Na pracovnich listech podle nich nebylo oznaceno, Ze pokra¢ovani je na
dalsi strance, coz jim zkomplikovalo vypliiovani. Pracovni listy byly tedy opatieny
oznacenim, Ze ukoly pokracuji i na dalsi strance.

6) Ktery tkol ti priSel nejslozitéjsi a proc¢?

Otazka v dotazniku byla oteviena, aby Zaci mohli vyjadfovat své reakce
tykajici se pracovniho listu. Mnoho zaki se shodlo, ze naro¢ny pro né byl druhy ukol
s pfesouvanim rameckt. Tento problém byl zminén uz v predeslé otazce.
Problematika se ale podle odpovédi respondentli netykala neznalosti nebo
nesrozumitelnosti, ale technickych potizi pfi pfesouvani rdmeckd. Tento problém
a jeho feseni byly popsany vyse.

Nekteti zaci zminuji, tyka se to pracovniho listu pro 7. tfidu, Ze prvni ukol byl
pro né slozity, nebot’ podle nich nebyla latka probrana.

Pro nékteré zaky byla komplikovana kiiZzovka, protoze neuméli odpoveédét na
otazky v legend¢€ a nedokazali kiizovku vyplnit. Behem vyuky je samoziejmeé mozné
zakim pomoci a na spravnou odpovéd je ,,navést”. V pracovnim listu je také mnoho
informaci, ze kterym mohou Cerpat informace.

7) Které cviceni té zaujalo a proc?

Ptedposledni otdzka dotaznikd je pét oteviend. VéEtSina zaki se shodla na
nejatraktivnéj$im ukolu. Podle zaka je timto tikolem cviceni s kiizovkou. Kiizovka je
podle nich adekvatni jejich v&ku, neni pfili§ jednoduchd ani tézka a je to
,»hejzabavnéjsi forma opakovani®.

Kfizovka byla zvolena do zavéreéné casti pracovniho listu. V ivodnich
¢astech pracovniho listu zéci ziskavali znalosti, analyzovali, hodnotili. Tyto nabyté
schopnosti na zavér mohli aplikovat v kiizovce, kterd je podle jejich reakci zaujala
a motivovala.

8) Jak hodnoti$ pracovni list?

Cilem zavérecné otazky dotazniku bylo kratké, ale autentické shrnuti nadzoru
na pracovni list. Pro tuto otdzku jsme do dotazniku zvolili formu oteviené otazky.
Z reakci zakl je mozné zminit tyto: ,,Velmi se mi libilo jak grafické, tak obsahové

zpracovani.”; ,,Vyborné.*; ,,No asi 2, protoze jsem na dv¢ otazky hledala odpoveéd’.*
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Pracovni list byl podle vysledkl naseho vyzkumu zéky hodnocen pozitivné.

Ptes drobné grafické chyby byl zéky pfijat a nasli v ném zalibeni. Mizeme tedy

tvrdit, Ze jsme splnili cil diplomové prace, vytvofili jsme pracovni listy, které pro

zaky jsou atraktivni.

Z naSeho vyzkumu vyplyva nékolik doporuceni. Pokud chceme vytvofit

efektivni pracovni list, je tifeba dodrzet nekolik pravidel.

1)

2)

3)

4)

Ukoly v pracovnim listu musi byt adekvatni véku zakt, pro které jsou
pracovni listy uréeny. Nesmi byt moc lehké, v tom ptipad€ je pracovni list
pro zaky pfili§ jednoduchy a jejich motivace pro vyplnéni, snaha pracovni
list vyftesit rapidné klesa. Zaroven nemtize byt ani piilis komplikovany,
takovy pracovni list je pro zdky naro¢ny, nemaji zajem o jeho dokonceni,
jelikoz nemaji védomosti, které by jim pomohly pracovni list vyplnit.
Pracovni list musi projit néjakou formou ovéfeni nebo pilotdze. Podle
jejich vysledkt pracovni list zrevidujeme a mizeme ho zapojit do vyuky.
Dalsim pravidlem, které vyslo z pozadavkl zakt, je variabilita tkola
v pracovnim listu. Ukoly by nemély byt jednostranng zalozeny. St¥idani
raznych typt tloh je kli¢ k vytvoteni efektivniho pracovniho listu.

Pro z4ky v pracovnim listu je dtlezitd i graficka stranka. Pracovni list na
n¢ jako prvni zaplsobi svoji vizualni podobou, je vhodné tedy vyuzit
moznosti designové upravy. Soucasné elektronické moZnosti dovoluji
pracovat sfadou programii a pracovni list si vytvofit podle vlastni
predstavy. Pracovni list by mél mit jednotnou grafickou podobu, mél by

pusobit sourodé, branit bychom se méli jeho roztfisténosti.
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Zavér

V diplomové praci piedkladame pracovni listy pro Zaky druhého stupné
zakladnich Skol, jez byly vytvofené na zaklad¢é analyzy ucebnic a byly pilotovany
pfimo v praxi. U vytvofenych pracovnich listli jsme sledovali miru atraktivity pro
zaky. K vyhodnoceni jejich zajimavosti jsme zvolili metodu dotazovani.

Pracovni listy jsme vytvorili pro zdky 7. a 9. ro¢niku zakladnich skol.
Spojujicim tématem pracovnich listdl je revoluce. Pro 7. ro¢niky se jedna o revoluci
husitskou, 9. ro¢niky v pracovnich listech rozebiraly sametovou revoluci.

K vytvoreni pracovnich list bylo nezbytné analyzovat prislusné ucebnice,
které Zaci ve vyuce pouzivaji. Analyze jsme podrobili u¢ebnice od nakladatelstvi
SPN. V praci uvadime zakladni schéma ucebnic, podrobngji vSak analyzujeme
prislusné historick¢ obdobi, které koresponduje s pracovnimi listy. Pro potieby
diplomové prace jsme zvolili obsahovou analyzu ucebnic, kterd nejlépe odpovidala
nasim cilm.

Cilem diplomové prace bylo vytvofit pracovni listy vyuzitelné ve vyuce na
druhém stupni zékladnich Skol. B&hem tvorby pracovnich listd jsme dodrzovali
vSechny jeji zésady. Je nesmirna Skoda, Ze doposud neexistuje zaddny odborny
metodicky material pro tvorbu pracovnich listi pro zaky zakladnich skol. Vychazeli
jsme proto z metodiky pro muzejni Gcely. Pracovni listy jsou v diplomové praci
doprovazené listy metodickymi, jeZ jsou uréené pedagogtim.

Pracovni listy jsme po vytvofeni podrobili pilotazi v praxi. Pilotovani se
ucastnily celkem 4 ro¢niky zékladni Skoly. Po vyplnéni pracovnich listi jsme
pfistoupili k ¢astenym upravam podle piipominek zakid. Upravili jsme znéni
nékterych otazek, pozménili grafickou stranku a sjednotili jsme design. Pfedkladané
pracovnich listy jsou vysledkem téchto uprav.

V diplomové praci uvadime zakladni typy pedagogického vyzkumu. Pro
splnéni cili diplomové prace jsme vSak zvolili kvantitativni zpisob vyzkumu a jeho
metodu dotazovéani. Dotaznikem je totiZ mozné oslovit velké mnozstvi respondenti
a jeho vyhodnoceni je administrativné nenarocné.

Vysledky pedagogického vyzkumu ukézaly, ze pracovni listy jsou pro zaky
velmi atraktivni, shleddvaji je uzitecnymi a smysluplnymi.

Plvodnim planem této diplomové prace bylo ovéfit pracovni listy piimo ve

vyuce. Dotaznikové Setfeni bylo urceno pro vyucujici, ktefi méli komentovat nejen
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pracovni listy, ale i listy metodické. Situace spojend s Covidem-19 vSak tomuto
planu zabrénila. Uzavieni S§kol a nemoznost prezencni vyuky ve Skolach s sebou
pfinesla rozSifené moznosti online vyuky. Pracovni listy byly vyuzity béhem
distanni vyuky a pilotovany samotnymi zaky. Dotazniky byly pifed jejich

uvefejnénim upraveny pro potieby naseho vyzkumu a vyplnény byly zaky.
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Priloha ¢. 1

Husitské valky — Spravné reSeni

I 1. Skrtni nespravné slovo, tak aby véta davala smysl podle husitskych
mySlenek.

Lidé jsou — nejsou si rovni pred Bohem.

Knéz ma — nemd blize k Bohu nez obycejni lidé.

Nade vsim vitezi le7 — pravda.

Cirkev ma nosit — odhodit bohaty Sat.

I 2. Spravné serad’ nasledujici text, aby byl chronologicky (¢asové€) spravné.

VIII.V roce 1436 je Zikmund Lucembursky znovu korunovan ceskym krdlem.
Z koruny, ktera mu ndlezela dédicné, se vSak netésil dlouho. Roku 1437 umira a
tim vymiraji Lucemburkové po meci.

II. Mistr Jan Hus byl za své myslenky roku 1415 upalen na koncilu v Kostnici. Na

koncil byl pozvan, aby hdjil své uceni, ale behem vyslechu mohl odpovidat pouze
ano, ne.

VI.Dlouhotrvajici valka sebou nesla jen samé strasti a evropskym statnikum bylo
Jjasné, ze radikalni husity se zbrani v ruce neporazi. Radikalni husité nebyli ani
ochotni se, jakkoliv domluvit. Umirnéni husité se tedy spojili s katoliky a v roce
1434 v bitvé u Lipan, byl porazen taborsko-sirotci svaz.

1V.Husitske valky zacinaji v roce 1419 prvni prazskou defenestraci. Radikalni
husité vyhazeli z oken Novomeéstské radnice protihusitské konsele. Konselé pad
z oken nepreZzili, jelikoZ dopadli na hroty vztycenych kopi.

1.Cirkev misto toho, aby dbala na stridmy Zivot, hromadila majetek a zabyvala se
svetskymi statky. To vadilo kritikum cirkve, kteri se stale hlasitéji zacali ozyvat.
Jednim z nich byl Jan Hus, ktery kritizoval poméry v cirkvi, odpustky, anebo
cirkevni poplatky.
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VILV roce 1436 doslo k vyhlaseni jihlavskych kompaktat, kde je povoleno prijimani
pod oboji. Je to jediny bod z ctyr artikul prazskych, ktery je uzndan. Vyménou za to je
prislibeno, zZe husité budou souhlasit s nastupem Zikmunda Lucemburského na cesky
trin.

I11. Updleni Jana Husa mélo v Cechdch velky ohlas. Mnoho ceskych a moravskych
Slechticii odeslalo do Kostnice protest proti upaleni Mistra Jana Husa. Husité si tedy
vytvorili jednotny program, ktery se oznacuje ctyri artikuly prazské. Pozadavky jsou:
svobodné kazani a vyklad Bible, prijimani pod oboji, rovnost pred zakonem, zdkaz
svetské moci knézi.

V.Proti husitiim je vyhldsena kiizovad vyprava a do jejich cela je povolan Zikmund
Lucembursky. Husité v roce 1420 Zikmunda porazili na hore Vitkov. V cele husitii
stdl neporazitelny Jan Zizka. Na husity bylo vyslano celkem pét kiizovych vyprav a
ani jednu neprohrali.

3. V predchozim textu zaskrtni vS§echna jména a prirad’ je k podobiznam.

I 4. Prirad’ poli¢ka v tabulce k osobé, které se to tyka (napr.: VSe, co se tyka
Jana Husa, bude oznaceno jednou barvou.).

Jan ZiZka- m Jan Hus - ¢ Zikmund Lucembursky-Z
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Po jeho smrti vymteli
Lucemburkové po meci.

Bratr Karla I'V.

Prezdiva se mu ,,Liska
Rysava“.

T

Vojevudce husitd

V roce 1421 ptesel
o druhé oko na hradé
Rabi.

Ma jezdeckou sochu na
Vitkove.

V mlédi pfisel o jedno
oko.

Zemtel roku 1424 pii
obléhani Pribyslavi.

I 5. Nakresli znak husitii, miiZe$ ho podle své fantazie ozdobit.

6. Prirad’ k obrazkum husitskych zbrani jejich spravné nazvy.

REMDIH, CEP, KROPAC, TARASNICE, PALCAT, KUSE

7. Vylusti spravné kiizovku.

Jako tajenka ti vyjde nazev husitského choralu

---------------------------

................... bojovnici.

1. KA [L |1 [cH| D

2. v T |k |o |v -

3. T |A |B O |R ’ \
~ ~ -

4. Z|1 [Z |k |A | -

5. J JA [N [H Ju s

6. s |1 R Jo |1 [c ]I

7. ulNn |1 Jv JE R Jz I [T JuU
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8. B|A |[s |1 L [ [1 |
9. v o]z |o |v
10. [K [R i Z o |v |E
11. P R [ 1|y |i [m]A [N [T |
Legenda:
12) Znak husitt.

13) Vrchol v Praze, kde byl porazen Zikmund Lucembursky. Dnes zde stoji
jezdecka socha Zizky a pamatnik.

14) M¢sto bratii a sester.

15) Nejslavngjsi husitsky vojevidee Jan .................. z Trocnova.

16) Kazatel, rektor Karlovy univerzity, kritik pomért v cirkvi.

17) Nazev radikalnich husitd po smrti Jana Zizky.

18) Roku 1348 Karel IV, zalozil ............

19) Roku 1431 byl svolan koncil do mésta ............ lezici ve Francii, kde mélo
dojit k vyfeseni situace v Cechach.

20) Husité pouzivali novy typ obranné zbran¢, ktera se nazyvala

............... hradba
21)Do Cech byly vyslany ..................... vypravy, husité je pokazdé porazili.
22) Symbol rovnosti pfed Bohem, ...................... pod oboji.

l 8. Husité si timto choralem dodavali odvahu a odrazovali protivniky. Precti
si jeho text a odpovéz na otazky.

Ktoz jsu bozZi bojovnici

a zdkona jeho,

prostez od boha pomoci

a dufajte v ného,

Ze konecné vzdycky s nim svitezite.

Kristust' vam za Skody stoji,

stokrat viec slibuje,

pakli kto pron zivot sloZi,

vecny mieti bude;

blaze kazdému, ktoz na pravdeé sende.

% Jak husité oznacuji v choralu sami sebe? Bozi bojovnici.
% K ¢emu tento choral vybizel? K boji za bozi kralovstvi.
% Oznac v textu slova, ktera dnes uz nepouzivame a uved’, ktera slova je
nahradila.
PROSTEZ, KRISTUST, MIETI, SENDE, JSU, KTOZ, DUFAIJTE,
SVITEZITE, VIEC, PRON
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Priloha ¢. 2
Sametova revoluce — spravné reSeni

B 11 1<) 1 L N

. 1. Podivej se na video o sametové revoluci.

® https://www.youtube.com/watch?v=x8YG2YNhgxY

% Proc¢ je revoluce oznacovana jako sametova?
Prob¢hla klidné€, bez zbrani a vale¢ného konfliktu.
. 2. V nasledujicim cviceni je tvym tkolem spravné seradit udalosti sametové

revoluce tak, jak Sly za sebou. Ctverecky s informacemi oznac ¢isly. P

XIII. Kazdy den se konaly demonstrace uz nejen studentu, ale mnohych obcanii. Jiz
21. listopadu jednali zastupci Obcanského fora s premiérem.
29. listopadu zrusilo Federdlni shromazdéni étvrty clanek vistavy o vedouci tiloze KSC.

Tim de iure skoncila vice nez ctyricetileta doba vlady jedné strany.

I Spatné vysledky hospoddrstvi v celém sovétském bloku si v osmdesdtych letech
vwidadaly zacdtek provadeéni , prestavby i v Ceskoslovensku. Program byl oficialné

predstaven v Sovétském svazu v roce 1985.

V. Dalsi demonstrace probéhly 21. srpna a dalsi 28. #ijna. Vedeni KSC se sice snazilo

zavest tvrda protiopatieni predevsim akcemi StB, ale tim jen prilévalo olej do ohné.

IX. K demonstrantum na Vaclavskéem namésti z balkonu Melantrichu promlouvala
rada politiku, osobnosti a intelektualii. Vystoupila zde i Marta Kubisova, ktera
zazpivala pisen Modlitba pro Martu. Marta Kubisova se stala symbolem sametové
revoluce, protoze po roce 1968 ji nebylo umoznéno pracovat, kviili jejim

proreformnim nazorim.
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VI. Dalst v Fadé demonstraci se konala na pamatku 50. vyroci uzavieni vysokych skol
nacisty v roce 1939 17. listopadu. Poté, co demonstranti zamirili z VySehradu, kde
vzpomnéli na studenta zastieleného nacisty pri demonstraci v roce 1939, do centra
Prahy, na Narodni tridé proti nim zasahly ozbrojené slozky. Zpiisob zasahu pobouril

celou verejnost.

II. Nadéje, Ze prestavba povede k tispésnému cili, pro Ceskoslovensko definitivné
uhasly nastupem Milose Jakese do funkce tajemnika UV KSC. Jedinou Sanct nyni byl

prechod k trzni ekonomice, coz v§ak s sebou neslo nutnost také zménit rezim.

1V. V lednu 1989 se konaly vzpominkové demonstrace béhem tzv. Palachova tydne.
Reakce komunistického reZimu priméla jenom vice lidi k dalsim demonstracim. Do

ulic byla vyslana vodni déla a specialni zasahové jednotky s psovody.

VII. V noci z 18. na 19. listopadu 1989 bylo vytvoreno Obcanské forum, do jehoz cela
byl postaven Vaclav Havel. Obcanské forum (OF) vyhlasilo na 27. listopad generalni
stavku s pozadavkem na potrestani vinikii policejniho zasahu proti demonstrantiim,

odchod neschopnych komunistickych politikii a zaruky obcanskych prav a svobod.

I1I. Prvni veétsi projevy nespokojenosti obyvatel zacaly témer po dvaceti letech v srpnu
roku 1988 pri prileZitosti 20. vyroci sovétské intervence. Protestni akce a demonstrace

pak pokracovaly s riiznou cetnosti az do konce totalitniho rezimu.

I 3. V predchozim textu podtrhni vSechna jména a prirad’ je k podobiznam.

Vaclav Havel Marta Kubisova Milos Jakes b
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I 4. Prirad’ informace v tabulce k osobé, které se tykaji (Napi.: Vse, co se

tyka Vaclava Havla, bude oznaceno jednou barvou, nebo jednim ¢islem.).

S ~_—=F

Komunisticky politik neralni tajemnik UV Symbo#Fametové

Clenka Golden Kids
A
Disident ) "Spisovatel a dramatik

I CcC

v

prezident Ceské >Ces zpévacka

Spolufakladate

77&

a Q

Wm deruje TV por.
7/ projevem v Cerveném ete me?

\ Hradku
N

\___/

I 5. Precti si pozorné dobovou ukazku z novin.

“» O jaké udalosti je v ¢lanku referovano?

O demonstraci 17. listopadu 1989.

% Z jakého pohledu je ¢lanek napsan? Je podle tvého nazoru ¢lanek
napsan nezaujaté? Vysvétli sviij nazor.
Z pohledu komunistickych predstavitelii, ¢lanek neni objektivni.
“* 'V jakych novinach podle tebe ¢lanek vysel?
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Rudé pravo.

I 6. Studenti béhem demonstraci pouzivali slogany. Vysvétli jejich vyznam.

sJakeSe do kosSe.“
Odstranéni neoblibeného politika.
»~Mame holé v ruce.*
Nebojujeme, chceme se domluvit, nemame zbrané, jsme bezbranni.
»Konec vlady jedné strany.“
Konec totality, nastoleni demokracie.
»,Dialog — ne obusky.*

Stop nasili, jednat formou dialogii.

I 7. Co studenti béhem sametové revoluce pouZzivali jako zpiisob odporu proti
komunistickému rezimu? K obrazkim piipoj spravné nazvy a zakrouzkuj
zpusoby odporu béhem sametové revoluce.

SAMOPALY, KVETINY, SLOGANY, TANKY, VODNI DELA, HOLE RUCE,
OBUSKY, DEMONSTRACE, AGRESE /s . 0 B
\ Sy

T AL
7h
: B
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\ U4
W 8. Vylusti spravné kfizovku. - @ -
V4 \

[ ]
~ w
1. lo [B € |A [N]s [k [E |
2. H [A \Y E (L
3. J A |k JE [§ |
4. H |U s |A
5. N [0 [R [ M|A |z [A [c [e |
6. T U VA E |X
7. s |7 Ju [ pJ|E |N |
8. N JEJk Jo [t 1 |k [ x]v |[E |71
9. [A [t B [E [R [T ]o |v
10. K B 1 [$ o [v |A |
!
Legenda:
1. Politické hnuti, které vzniklo na pocatku sametové revoluce —
..................... forum
2. Prvni prezident Ceské republiky: Vaclav ...................
3. Generalni tajemnik UV KSC: Milous .................
4. Ceskoslovensky prezident: Gustav .....................
5. Obdobi v CSSR od prazského jara 1968 do sametové revoluce 1989.
6. Sit obchodii v CSSR, ve kterych se mohlo kupovat zahraniéni zbozi.
7. Z pocatku sametové revoluce demonstrovali predevSim........................
8. Petice vypracovand v roce 1989 Chartou 77.
9. Meéstska ctvrt’ v Praze, kde 17. listopadu 1989 zacala sametova revoluce.

10. Ceska zpévacka, symbol sametové revoluce: Marta ............................

V tajence naleznete slogan, ktery skandovali délnici CKD, kdyz k nim promluvil
M. Stépan a prohladoval: v Zddné zemi, ani v rozvojové ani socialistické
a kapitalistické neexistuje to, aby patnactilety déti urcovaly, kdy ma odejit prezident

nebo kdy ma prijit a kdo jim ma byt. A to se bohuzel stalo*. Jeho projev musel byt po

necelych tfech minutach ukoncen.

% Zamysli se nad tim, jestli v dané situaci, M. Stépan pouZil vhodna slova.

Svij nazor zdivodni.

% Co by podle tvého nazoru mélo p¥i projevu zaznit?
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