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Hodnoceni cile/ii prdce

Autorka Kristyna Mikova si za cil své diplomové prace ,Vyuziti pracovnich listi ve vyuce
déjepisu na druhém stupni zakladnich Skol zaloZzené na analyze ucebnic” stanovila tvorbu
pracovnich listl pro Zaky na zakladé analyzy ucebnic déjepisu pro zakladni sSkoly
z nakladatelstvi SPN jako zakladniho edukacniho média na konkrétni zakladni Skole.

Diplomova prace je ¢lenéna na tfi ¢asti. V teoretické casti autorka predstavuje didaktickou
teorii, ktera ma byt vychodiskem pro ¢ast praktickou. Zde se autorka mj. zabyva obsahovou
analyzou ucebnice a predstavuje jeji moznosti. Zvlastni pozornost je vénovana ucebnici
déjepisu. Studentka objasnuje také roli kurikularnich dokument( (hlavné RVP ZV) v ¢eském
Skolstvi. Opira se pfitom primdarné o ceskou odbornou pedagogickou a didaktickou literaturu.




Vramci vlastni obsahové ucebnicové analyzy se autorka prace zabyva didaktickou
vybavenosti a predevSim zaznamenanou faktografii. V této Casti prace se uvadi vysledky
drobného empirického Setfeni a vlastniho schématu analyzy. Druhd ¢ast prace je vénovana
tvorbé pracovnich a metodickych listd k analyzovanym ucebnicim. Pracovni listy maji
zastoupit prvky chybéjici v analyzovanych ucebnicich. Cilem pfi jejich tvorbé byl diraz na
motivaci a aktivizaci zak(. Pracovni listy jsou graficky poutavé zpracované, avsak ne vSechny
jsou zpracovany na zakladé soucasnych zasad zminovanych v teoretické casti — napf.
objevuji se zde i takové, které jsou zaméreny pouze na prehled faktografie. V jinych jsou ale
ukoly zadany velmi smysluplné napf. i na zakladé prace s dokumentem apod.

Ve treti ¢asti své prace autorka teoreticky pfiblizuje metody pedagogického vyzkumu a dale
uvadi vysledky vlastniho jednoduchého empirického Setfeni a jeho vysledky.

Vytyceného cile diplomové prace (tj. tvorby a pilotniho ovéreni pracovnich listll) na zakladé
obsahové analyzy ucebnic autorka dosahla s vyhradami. Dilci cile prace byly spIinény.

Hodnoceni obsahové stranky prdce

UZiti zasadni odborné literatury a zdroju ano svyhradami Re
Primérend odbornd terminologie prdce ane s vyhradami Ae
Vhodné zvolend metoda ano svyhradami ne
SpInéni deklarovaného cile/cili prdce ane s vyhradami Ae
Hodnoceni formdlnich kritérii prdace

Stylistickd uroven prace dobra s vyhradami Spatnd
Pravopis a gramatika dobré syhradami spathé
Vhodna grafickd uprava strankovdni a dobra svyhradami Spatna
textu

Zpracovani priloh dobré s vyhradami spathé

Pripominky k obsahové a formadlni urovni prdace

Obsahové i formalné jsou pozadovana kritéria pro tento typ prace splnéna.

Obcas se objevuiji urcité stylistické nedostatky nebo neni disledné pouzivana odborna
terminologie

RVP Z povaZuji za vhodné |épe zaclenit do vlastniho textu prace a uvést do souvislosti

s konkrétnimi tématy, které jsou vychodiskem textu a k nimz jsou dale tvofeny PL/ML.
Do pfiloh by bylo vhodné zafadit nékteré analyzované texty/ukazky z nich.




Otazky k obhajobé prdce

1) Oduvodnéte a obhajte zvolena hlediska vlastni analyzy/proc jste zvolila dany typ
analyzy a ¢im konkrétnim jste se inspirovala u uvedenych odbornik( (Sikorova,
Pricha).

2) Vyberte jeden pracovni list zaméreny primarné na faktografické Udaje a uvedte
moznost jeho Upravy (dle zdsad tvorby PL).

Strucné slovni hodnoceni

Pozitivné hodnotim predevsim praktickou ¢ast diplomové prace, kterd muze byt solidnim
vychodiskem pro vlastni praxi studentky. V teoretické ¢asti za nejprinosnéjsi povazuji vlastni
analyzu ucebnic, ke které se tvorba pracovnich a metodickych list(i vaze. Jisté vSak ji mohla byt
vénovana detailnéjsi pozornost a odlvodnén vlastni postup a vychodiska. Jinak pUsobi
teoretickd ¢ast stale ponékud fragmentovité, ackoli ji autorka vénovala znac¢nou péci a posun
od pocatecniho pokusu je velmi patrny.
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