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Etické a ekonomické aspekty udrzitelného rozvoje

Abstrakt

Ustfednim tématem této bakalaiské prace jsou Etické a ekonomické aspekty
udrzitelného rozvoje. V prvni Casti je Ctenadf seznamen s historickym vyvojem lidské
spolecnosti a jejiho vztahu k pfirodé. Dale je zkoumano, jaké myslenkové sméry tento vztah
formovaly a ovliviiovaly. Dale je pak predstaven filosoficky systém Hanse Jonase, jakoZzto
jeden hlavnich prvki tvofici koncepci udrzitelnosti. Jonasem pojaty eticky fad je poté
komparovan s tradicn¢ chapanym etickym fadem. Nasledné jsou predstaveny zakladni
dokumenty, definujici samotny pojem ,,udrzitelnosti‘.

Vyznamna ¢ast prace je vénovana ekonomickym aspektum udrzitelného rozvoje — vlivu
ekonomického rustu, konzumerismu, roli statu a zemédé€lské politiky EU. Tyto témata jsou
podrobné vylozena a rozebrana, pficemz jsou rovnéz nastinéna i mozna vychodiska, a to jak

vlastni, tak vybranych autor(, relevantnich k dané problematice.

Klic¢ova slova: UdrZitelny rozvoj, odpovédnost, enviromentalni ekonomie



Ethical and economical aspects of the sustainable

development

Abstract

Ethical and economic aspects of sustainable development are the central topic of this
bachelor's thesis. In the first part, the reader is introduced to the historical development of
human society and its relationship with nature. Furthermore, it is examined which schools of
thought shaped and influenced this relationship. Next, the philosophical system of Hans Jonas
is presented, as one of the main elements forming the concept of sustainability. The ethical
order conceived by Jonas is then compared with the traditionally understood ethical order.
Subsequently, basic documents defining the concept of "sustainability" are presented.

A significant part of the work is devoted to the economic aspects of sustainable
development - the influence of economic growth, consumerism, the role of the state and EU
agricultural policy. These topics are explained and analyzed in detail, while possible starting
points are also outlined, both by the author himself and by selected authors relevant to the given

issue.

Keywords: Sustainable development, responsibility, environmental economics
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1 Uvod

Zijeme v dobé& pievratnych védecko-technickych objevil, v dob& nevidané ekonomické
prosperity, v dobé masivnich socialnich promén. V dobé, kdy se nic Zivé nemize rovnat
¢lovéku, jehoZz moc je témét bezmezna.

Navzdory tomuto az utopicky vyli¢enému obrazu souc¢asné doby, v§ak ¢elime krizi svou
povahou a rozmérem zcela bezprecedentni a alarmujici. Krizi, ktera ohroZuje nejen nas samé,
ale i veskery ptirodni svét a potencialné i lidské pokoleni po nas ptichozi. Jedna se o krizi svou
povahou jak z pohledu etického, tak ryze z praktického ¢i dokonce cynického 0 nesmirné
zavaznou. IPCC (Mezivladni panel pro zménu klimatu) uvadi, ze probihajici klimatické zmény
jsou zasadnim a vysoce naléhavym problémem. ZvySené teploty, sucho, stoupajici hladina mofti
1 vétsi vyskyt extrémnich povétrnostnich podminek pak pfedstavuje jen zlomek toho, ¢emu
V soucasnosti ¢elime. Lidsky druh navic teprve pfed nedavnem nabyl poznani, Ze je jeho
dosavadni rozvoj pfimo zavisly na ¢erpani pfirodnich zdrojii a navazané devastaci ptirodnich
ekosystému. Problémem neni pouze ono plytvani vycerpatelnych zdroji, ale i nadmérna
produkce odpadu, ktery nasi planetu neunosné zatézuje. Z podstaty je jasné, Ze tento vyvoj neni
mozné udrzet po dlouhou dobu. Takovy druh vyvoje je dlouhodobé neudrzitelny a tedy
nezadouci. Tento problém se snazi aktivné fesit koncepce udrzitelného rozvoje, kterd v sobé
zahrnuje jak prvky ochrany zivotniho prostfedi, zohlednéni etickych povinnosti, tak i ideu
podpory a rozvoje lidského spolecenstvi.

Toto téma se pak v poslednich letech stalo v celosvétovém meéftitku dilezitym a Casto
sklonovanym bodem politické i odborné diskuse. Neni vSak vyjimkou, ze v o¢ich laické
vefejnosti byva Casto prehlizeno ¢i dokonce bagatelizovano. Cilem této bakalaiské prace je
obeznameni ¢tenafe s problematikou moralni povinnosti, a faktort z nichz tato povinnost plyne.
Dale se pak prace zamé&fi na seznameni ¢tenafe S definici koncepce udrzitelného rozvoje a jeji
historii. Pfedevsim se ovSem prace bude vénovat ekonomickym aspektim tuto koncepci
spolutvofici. Rozebranim ekonomickych principi, které se podileji na enviromentalni krizi
muzeme rovnéZ polozit zaklad vychodiskim, snazicich se tu samou krizi feSit. Vétim, ze
analyzou soucasnych spotiebitelskych tendenci, politickych i ekonomickych programu a
dalsich faktord, kterym se tato prace bude vénovat, umozni ¢tenafim pochopeni pfiCin a
vyznamu soucasné enviromentalni krize. Protoze jsem ptesvédcen, ze teprve z podrobného
obeznameni a vymezeni tohoto problému, miize vzejit jeho mozné feSeni, Ze teprve uvédoméni

si vlastni zranitelnosti a vlastniho pochybeni miize ¢lovek dojit naprave.



2 Cil prace a metodika

2.1 Cil prace

Cilem prace je obeznameni Ctendie s koncepci udrzitelného rozvoje. Vyklad, komparace
a vlastni kritické zhodnoceni rtiznych pfistupi relevantnich autord k dané tématice. Zvlastni

pozornost je vénovana ekonomickym aspektiim, problémiim a vychodiskim.

2.2 Metodika

Ke zpracovani prace byly pouzity predev§im metody explanace a komparace relevantni
odborné literatury a internetovych ¢lankd. Analyza, vlastni ivaha a zhodnoceni konkrétnich

otazek.
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3 Lidska spoleCnost ve vztahu k prirodé

V lidské historii mizeme zpozorovat celou fadu vyznamnych udalosti, které vyraznou
meérou ovlivnily dal$i vyvoj svétovych déjin. Je ale pouze par, kterym se podafilo zcela
pozménit dosavadni zazité pofadky a na prvni pohled neménny a nedotknutelny piirodni,
potazmo spolecCensky fad. Konkrétné zminime dve, bez jejichz alesponi Caste¢ného poznani
nemuzeme pokracovat k meritu této prace — eticko-ekonomickému rozboru koncepce

udrzitelnosti.

3.1 Vlivy zemédélské a primyslové revoluce

Prvni z fe¢enych pievratnych zmén — revoluci, se odehrala priblizné pied 10 000 lety a
podle svého obsahu dostala nazev ,,zemédélska“. V té dobé¢ totiz ptivodné¢ kocovné lidské
spole€enstvi, Zivici se vyhradné sbérem a lovem, zacalo pfechdzet na usedly zptsob zivota. Ten
byl naopak zalozeny na zemédé€lstvi, tedy cilevédomém péstovani a kultivaci puvodné
divokych plodin, predevS§im pak pSenice. Nové vznikajici pSenicnd pole si vyzadovala
neustalou péci ze strany Cloveka, proto v jejich blizkosti zacala vznikat prvni stala lidska
sidlisté. Spole¢né s pSenici, hrachem ¢i ¢ockou zacala byt domestikovana i zvifata. Konkrétné
kozy, ovce a pozdéji i kon€. Nabizi se polozit si otdzku, zda byl tento pokrok skute¢né posunem
smérem vpred a zdali pfinesl kyZeny efekt blahobytu a s nim spjaté lepsi byti? Dle Harariho byl
2018, s99-104). Zivotni obtize jedinc vsak byly na druhé strand vyvazeny celkovym
populacnim rozmachem lidského druhu, ktery se v podstaté¢ dodnes nezastavil. Prechod
k zemédélstvi totiz lidstvu nabidl kvantitativné vyhodné&jsi zdroj potravy, ktery byl s to uzivit
nesrovnatelné vice jedincl, nez lov a sbér. Nomadsky zplisob zivota navic neumozioval
vychovu vétsiho poctu déti najednou. Vedle enormniho ristu poctu lidi, zavratné rostly i
populace ¢lovékem péstovanych plodin a chovanych hospodarskych zvifat.

Josef Vesely trefné konstatuje, Ze zemédélska revoluce vyvolala nekonecny fetézec
promén a vkroceni ¢lovéka na cestu k budoucimu ovladnuti pfirody. K tomu vSak stale vedla
pomérné dlouha cesta. V dobé prvnich zemédélcti lidé prestali byt podle Veselého pouhymi
ptizivniky pfirody, stali se svépravnymi partnery.

Druhou revoluci nazyvame ,,primyslovou®. Jeji pocatek se symbolicky pfipisuje roku
1784, tedy roku zkonstruovani parniho stroje Jamesem Wattem. Pravé tento uchvatny
technologicky vynalez pfedznamenal pfichod nového obdobi vymezeného prave timto datem,

tahnoucim se do dnesnich dni, téz nazyvanym podle Crutzena a Stoermera antropocén (Moldan,
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2015, s. 15). Stejn¢ jako revoluce zeméde€lska, se i ta primyslova vyznacuje zasadni proménou
zivota lidi v kazdém jeho aspektu. Avsak podstatny rozdil mezi obéma revolucemi mizeme
spatfit v rychlosti nastolovani klicovych promén. Zatimco zemédélstvi se v globalnim méftitku
ujimalo tisice let, antropocén je charakteristicky svou vyraznou dynamicnosti: zasadni zmény
Casto prichazi nahle, tempo vyvoje je navic neobycejné rychlé.

Samotnou podstatu primyslové revoluce ptedstavuje ovladnuti fosilnich paliv a
osvojeni si dovednosti generovat pomoci nich energii, kterou je nasledné lidstvo schopno
efektivné vyuzit k vlastnimu prospéchu. Napiiklad mechanickd energie byla do doby vynalezu
parniho stroje zcela vyhradné generovana lidskou, ¢i zvifeci silou. Dopady tohoto epochélniho
objevu jsou pfimo nezmérné. Vznik a rozvoj novych védnich obori, kapitalismu, demokracie,
primyslu, energetiky, dopravy, globalizace a vyrazné prohloubeni populaéniho riistu. To je jen
velice struény vycet oblasti, na které méla primyslova revoluce bezprostiedni vliv, ¢i dokonce
stala za jejich vznikem. Nékterym z nich budeme pozdéji vénovat zvlastni pozornost.

V neposledni fadé nam vsak jest€ zbyva zminit noveé vnimany vztah ¢lovéka k piirodé.
smutnou pravdou, Ze v nastoupiv§sim obdobi antropocénu, se z né€j stava kruta lidska
nadvlada, zalozena na vykofistovani a ni¢eni veskerého ptirodniho svéta. Co ale zpusobilo

odcizeni se od ptirody, které je podle Erazima Kohaka zdrojem soudobé ekologické krize?

3.2 Vztah ¢lovéka k prirodé

V 16. a 17. stoleti v lidské spolecnosti prevlada nazor, ze ptiroda je pouze jakousi
surovinou ¢i nastrojem, jehoz primarnim u¢elem je vykonavat sluzbu ¢lovéku. Vinika vzniku
tohoto piesvédc¢eni musime podle Novacka hledat mimo jiné i v pisobeni rychle se rozvijejicich
védnich obort jakymi byly naptiklad fyzika, matematika, ¢i biologie. Galileo, Descartes, Kant,
Newton. Tito a mnoho dalSich velikdn onoho véku svymi pievratnymi objevy na poli védy,
techniky a poznani mozna napomohli k nasemu védomému odtrzeni se od ptirody.

Podle Erazima Kohéka zména ve vnimani mimolidského svéta prichazi s nastupem
osvicenstvi, které vyvysSuje harmonii Boziho planu na ukor pokleslosti ptirody (Novacek, 2011,
S. 221-222). Jakozto protipdlem osvicenstvi vzniklo na pfelomu 18. a 19. stoleti romantické
hnuti. Velebenim pfirody v romantickém vytvarném uméni, literatufe ba dokonce filosofii
muzeme zaroven shledavat 1 pocatky snah o jeji ochranu (Moldan, 2015, s. 88).
jako lidského nastroje, je podle Novacka i sama kiestansko-zidovska tradice, na jejimz zakladé

stoji kultury zapadniho svéta. Ta totiz hierarchicky rozd€luje vSechna (bozi) stvoteni
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V posloupném vztahu: Bih — and€lé — ¢loveék — piiroda. Divodem nadfazenosti ¢lovéka nad
ostatnimi zijicimi tvory je v jejich piipad¢ absentujici nesmrtelna duse (Novacek, 2011, s. 222).
Podle Moldana vSak jde o bazalni nepochopeni kiestansko-zidovskych principta. Dle jeho
nazoru ktestanské uceni povazuje ptirodni svét za jakési ,,1éno®, které je Clovéku Bohem
proptijéeno do spravy. Clovék s nim pak méa moudfe nakladat a chranit vie Zivé i nezivé, za
stav ptirodniho svéta nese lidstvo plnou odpovédnost. Tento vyklad v roce 1991 piimo potvrdil
i papez Jan Pavel II. v encyklice Centesimus, kde poukazal na ,,problém konzumerismu a velmi
znepokojivou otazku ekologie, ktera s nim tésné souvisi.* Tento ekologicky problém se pak
zaklada na antropocentrickém omylu, z néhoz plyne chybné piesvédceni o domnéle opravnéné
moznosti nedisciplinovaného spotiebovavani ptirodnich zdroji i Zemé samotné. Clovék piitom
zapomind, ze se tak déje zcela vyhradné na zaklad¢ prvotniho daru od Boha. Tento dar nesmi
clovek svévolné zneuzivat, avSak ochraiovat a rozvijet. (Moldan, 2015, s. 292).

Novacek také poukazuje na teze Henryka Skolimowskiho, ktery naopak povazuje
soudobé postoje konzumni spole¢nosti vedouci k niceni az sebezniceni, za nésledek etického
vakua, ktery kolem nds vytvafi eticky relativismus® (Novacek, 2011 s. 224).

Vyznamnou zasadou, jak sloucit lidské jednani se zékladnimi pfirodnimi principy, je
opusténi od konzumerismu, respektive piesun od hodnot materidlnich k hodnotam
nemateridlnim. V 70. letech 20. stoleti se uskute¢nil vyzkum vedeny Ronaldem Inglehartem.
Ten doSel k zavéru, Ze spolecnost ve svych prioritich pomalu zacina tihnout od hodnot
materidlnich pravé k hodnotdm postmaterialnim. Tato tendence byla zaznamenana piedevsim
u mladsi vékové kategorie a v ekonomicky vyspélejsSich statech. I pies to, ze se na prvni pohled
muze jednat o pozitivni trend, musime, jak poznamenala Hana Librova, uvazit jedno z hlavnich
uskali dané studie. Jedna se totiz o dotaznikové Setieni, nasbirana data nemusi relevantné
vypovidat o tom, jak se respondenti skute¢né chovaji, vyjadiuji pouze jejich slovni odpovédi
(Novacek, 2011, s. 225).

Novacek na druhé strané tvrdi, Ze se spolecnost ve 21. stoleti (minimalné
Vv postkomunistickych statech) odklani nazpét k hodnotam materidlnim. Véfi, Ze lidé nevnimayji
enviromentalni problematiku jako jednu ze svych priorit, v popfedi stoji otazky ekonomické a
bezpecnostni. (Novacek, 2011, s. 226). Toto tvrzeni vSak musime brat s urcitou rezervou,

neopird se totiz o odborné prace ¢i vyzkumy, avSak pouze o autoriv intuitivni pocit.

! Eticky relativismus je filosoficky postoj, ktery popira moznost vytvofeni trvalych a univerzalnich principt
v moralce. Volbu etickych priorit chape jako ryze individualni zalezitost.
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AC jde o teorii postavenou na velmi nejistych zakladech, nesmirné zajimavé znéji
Vv jejim kontextu vysledky nedavného prizkumu spolecnosti Omnicom Media Group, mapujici
postoje Cechii k ochrané Zivotniho prostiedi a udrzitelnosti. Z vyzkumu vyplyva, Ze naprosta
vetSina obCanti vnima témata spjaté s udrzitelnosti a enviromentalismem jako podstatné.
Naptiklad 95 % respondentt vyslovilo podporu ochrané ptirody, 93 % dotazovanych si mysli,
ze by se spole¢nost méla zabyvat tématem minimalizace, ¢i uplné eliminace znecisténi ovzdusi,
vody a ptidy. Pozoruhodné¢ se vsak stavi ke strategickému planu Evropské komise Green Deal.
Pozitivné se ke Green Dealu totiz stavi pouhych 42,2 % dotazovanych. Jak je tedy mozné, ze
se spoleCnost stavi negativné k politickému programu, ktery ma za cil aktivné fesit

enviromentalni problémy, které zaroven poklada za vyznamné?

Do jaké miry by se podle Vas méla spoleCnost
zabyvat nasledujicimi tématy?

Udrzitellna vyroba potravin 89,6 % 10,4%
Snaha o zelenéjsi primysl| 86,4 % 13,6%
Ochrana pfirody 95,2 % 48%
Podpora zelené energie 828% 172%
Investice do chyte dopravy 86 % 14%
Podpora energetické sobéstaénosti domacnosti 90,2 % 98%
Eliminace zne&isténi 93,6 % 6,4 %

Vnimate Green Deal spiSe pozitivhé, nebo
spiSe negativné?

422 % 57,8%
Spise pozitivné Spise negativné
Graf 1 - Dotaznikové setreni pristupu lidi k otdzkam udrzZitelnosti; vlastni zpracovdni; zdroj dat:

https://www.mediaguru.cz/clanky/2022/04/cesi-green-dealu-nefandi-zelena-temata-ale-rozhodne-resit-chteji/

Dle mého nazoru moznou roli sehrava pravé politicky charakter Green Dealu. Cast
obyvatelstva ho mize zavrhnout apriorné na zakladé negativniho vztahu k samotné Evropské
unii, ¢i na zdkladé fabulaci a hanobeni ze strany politickych subjektl, vymezujicich se praveé
proti EU a spole¢né evropské politice. Druhotné bychom vsak méli vzit v potaz i Novackav
predpoklad. Tedy, ze i ptes relativni spolecenskou podporu feSeni enviromentalnich problémi,
fada lidi upfednostni svoje ekonomické jistoty pfed aktivni aplikaci politickych programd,

snazicich se o ochranu Zivotniho prostredi.
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At uzje onim primarnim diivodem separace lidského druhu od ptirodniho svéta védecky
pokrok, ndbozenstvi, hodnotova prdzdnota, ¢i jiny dosud nepoznany aspekt, dilezité je
uvédomeni si naléhavosti daného problému a snaha o jeho napravu. Jako dilezitym podkladem

pak musi slouzit nové vymezeny zavazujici moralni rdmec.
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4 Eticky rozmér enviromentalismu

vvvvvv

V podstat¢ povrchni, nikterak nenarusovaly jeji pevné stanovenou rovnovahu. Teprve s
enormnim technicko-védeckym vyvojem poslednich dvou stoleti lidstvo pojalo obrovskou
moc. Moc vytvaret, ale pfedevsim nicit. Pravé proto musi s noveé nabytou moci jit ruku v ruce
jednani v soucasnosti smysl. Cilem je tedy odvozeni novych etickych principii a hodnot a jejich

vhodné uvedeni do praxe (Jonas, 1995, s. 22).

4.1 Tradi¢ni chapani etiky

Pro  tradini  pojeti  etiky jsou  typické dva  zakladni  znaky:
1) Antropocentrismus — pfedmétem etického zkoumani je zcela vyhradné vztah ¢lovéka k
jinému ¢loveéku (poptipadé vztah ¢lovéka k sobé samému), jakékoliv jiné objekty nez ¢lovek
nejsou v tomto pojeti moralné zohlediiované.
2) Casové-mistni omezeni — etice podléhajici jednani ma velmi omezeny charakter. Dopady
onoho jednani totiz zasahuji pouze do soucasnosti, vyjimecné do bezprostiedni budoucnosti.
Kauzélni fetézec z tohoto jednani plynouci neni nikterak uvazovan, ¢i je zcela ponechin
nahodé¢. Stejné tak jak casové, je dosah lidské €innosti limitovan i mistn€. O dobrém ¢i zlém
chovani je rozvazovano ve vztahu s prostorové blizkymi lidmi: setkavaji se jako sousedé,
pratelé ¢i nepratelé, silny, slabsi apod. Zkratka vSichni Uc€astnici moralniho fadu jsou
soucasniky spole¢né pfitomnosti (Jonas, 1997, s. 24-26). O moralnim posuzovani potieb
budoucich, dosud nenarozenych generaci lidi nemtze byt v tradi¢nim pojeti etiky fec.

Tyto znaky vSak dnes tvoii spiSe jakési prekazky, jejichz vinou nemize tradi¢ni eticky
fad vhodné reflektovat soudob€ zménény dosah lidskych ¢inti. Hybnou silou zmén je ptichod

moderni techniky, ktera zasadné pfeménila povahu lidského jednani, ptisla s objekty a

vvvvvv

4.2 Nové moralni povinnosti

Zasadni pritlom v pojeti etiky nastal s pfipusténim vlastniho moralniho naroku ptirody.
Podle Jonase ma ptiroda sama o sob¢ plné pravo na svou integritu. Povinnosti ¢lovéka je pak
na druhé strané toto pravo respektovat a nenarusovat, ba dokonce nese plnou odpovédnost za
jeho ochranu. Samotna hodnota ptirody pak plyne z jejiho (na ¢lovéku nezavislém) ucelu. Tim

prvotnim Uc¢elem, jenz piiroda dava najevo, je zplozeni Zivota — tedy Zivot sam (Jonas, 1997, s.
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117). Uznénim ptedpokladu, ze piiroda sama o sobé pfechovava moralni hodnoty, pad4 ono

Druhé forma etické odpovédnosti plyne z predpokladu, Ze mame povinnost zachovat
svét vhodny pro kvalitni zivot budoucim generacim lidského rodu. Nase soucasné, Casto
nerozvazné chovani v kombinaci s nabytou moci a novym dosahem naseho jednani tento
zakladni predpoklad totiz zcela redlné¢ ohrozuje. Vytvafi se tedy moralni zavazek vici svétu
budoucimu a budoucnosti lidského druhu, jehoZ existence je obecné moraln¢ chapana jako
bezpochyby lepsi nez jeho neexistence (Jonas, 1997, s. 33). Pomiji tedy i Casoveé-mistni
omezeni tradi¢niho etického fadu, etické vyznamnosti nabyvaji lidé a jejich potieby, jenz

nespadaji do svéta soucasného.

4.3 Novy imperativ

Jonas v souvislosti S témito nové chapanymi povinnostmi vymezil i novy (Kantem
inspirovany) imperativ, ktery by byl souméfitelny s potencialnim dosahem lidské moci: ,,Jednej
tak, aby ucinky tvého jednani byly slucitelné s trvanim skutecné lidského Zivota na Zemi*. Tento
novy imperativ pfitom fika, ze jedinec mize chtit dat v pfednost své osobni pfitomné dobro
pied dobrem budoucim, avSak nesmi ohrozit moznost existence budoucich kvili existenci
soucasnych, nebo byt’ jen tuto moznou neexistenci riskovat. Teoretické zdtivodnéni, pro¢ mame
moralni zadvazek vici doposud nejsoucimu je pii nejmensim obtizné, Jonasiv imperativ jej
primarné piijima jakoZto axidom. Novy imperativ se také v daleko vétsi mife zamétuje na
vefejnou politiku, namisto soukromého jednani (Jonas, 1997, s. 35-36).

Toto nové pojeti lidské moralky, zalozené na dalekosahlé odpovédnosti dava lidstvu
pevny eticky zdklad ve snaze vybudovani vhodného lidského spolecenstvi, které existuje plné
v souZiti s pfirodou a nov€ odvozenymi etickymi principy — tuto ideu se snazi uvést v praxi

koncepce udrzitelného rozvoje.
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5 Udrzitelny rozvoj

5.1 Historicky vyvoj koncepce udrzitelnosti

K dislednému pochopeni koncepce udrzitelného rozvoje si musime naptfed objasnit
jeho historicky vyvoj. Nejde totiz o pevné danou, dogmatizovanou ideologii. Podstata
udrzitelného rozvoje se v Case priliS neméni, zakladni postoje a nutnost feSeni problému
zUstavaji stejné, nicméné samotné dil¢i cile a plany se postupné rozvijeji a konkretizuji.

Diskuse tykajici se ochrany Zivotniho prostfedi a jeho souvztaznosti s ekonomickym
ristem se na mezinarodni Urovni poprvé oteviela ve Stockholmu 5. Cervence 1972 na
Konferenci OSN o zivotnim prostfedi. Na tuto znepokojivou skute¢nost upozornil jiz diive
téhoz roku pocitacovy model, jehoz vysledky byly uvedeny v knize manzelit Meadowsovych
Meze riistu, publikované Rimskym klubem. Studie varovala o paralelnim vyvoji ekonomického
vykonu, mirou ¢erpani svétovych ptirodnich zdrojl, a kontinudlnim zneciStovani zivotniho
prostiedi. Povaha vyvoje je navic exponencidlné rostouci s rocni riistovou mirou piiblizné 5 %.
Takovy vyvoj je pak z principu neudrzitelny, fyzickd omezeni planety dlouhodob¢ dosavadni
tempo rastu neumozni. Jedinym vhodnym feSenim je podle autord studie omezeni samotného
hospodarského rustu (Moldan, 2015, s. 88-91).

Popsany problematicky vztah mezi ekonomickym riistem a jeho neptiznivymi dopady
na zivotni prostfedi na Stockholmské konferenci vytesen nebyl. Konference vSak dala moznost
vzniku platformy, na jejimz zéklad€ se po celém svété zacaly etablovat instituce zabyvajici se
tématem udrzitelnosti. Dal§im, mimofadné dileZitym vystupem Stockholmské konference byl
vznik dokumentu nazvany Deklarace Konference Organizace spojenych ndrodii o zZivotnim
prostredi. 1 ptes jeho pomérnou struénost a nekonkrétnost jednotlivych bodu se jedna o ustredni
dokument, ktery se stal vychodiskem pro budouci vyvoj mezindrodniho 1 narodniho prava
Vv oblasti ochrany zivotniho prostfedi a obecné v pojeti koncepce udrzZitelného rozvoje.
Deklarace je strukturalizovana do tii ¢asti, pfi¢emz obsahem té teti je 26 principil. Ty formuluji
zakladni vize, vénujici se zvlastni odpovédnosti lidi za ochranu pfirody, vzdélanim a osvétou
obyvatel v enviromentalni oblasti, nebo naptiklad regulaci produkovanych toxickych latek
poskozujici ptirodni ekosystémy.

V roce 1987 vydala Svétova komise Organizace spojenych narodi pro zivotni prostiedi
a rozvoj (WCED) studii Nase spolecnd budoucnost. ReSeni podle této zpravy netkvi
Vv omezovani hospodaiského vyvoje, ale naopak v jeho podpoie a urychleni. Je vSak nezbytné,

aby doslo ke zméné jeho samotné povahy a stal se trvale udrzitelnym (Moldan, 2015, s. 94).
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Dokument rovnéz definoval udrzitelny rozvoj jako ,.takovy rozvoj, ktery napliiuje potreby
pritomnych generact, aniz by ohrozil schopnosti budoucich generaci naplnovat potreby sve.
Tato definice sama o sob¢ je vSak nedostaCujici a nepiesnd. Neni ji vytykdna pouze
antropocentricka orientace, ale pfedevSim vagnost, neurcitost obsahu a absence faktického
vymezeni lidské potieby, na ¢emz celd definice stoji. (Novacek, 2011, s. 217) Nase spolecna
budoucnost vsak predstavuje jeden z fady dualezitych milniki, ktery posouva celkové pojeti
koncepce udrzitelného rozvoje. Navzdory jiz zminénym vytkdm jde piedevSim vzhledem
v zohlednéni potfeb budoucich generaci o vyznamny eticky pralom v oblasti politického
chéapani spolecenského vyvoje. (Moldan, 2015, s. 94)

Celkové, zatim spiSe abstraktné popsané pojeti udrzitelného rozvoje bylo nezbytné
podrobnéji rozpracovat a pfedev§im konkretizovat. To se alesponi ¢aste¢né podatilo roku 1992
na tzv. Summitu Zemé, konferenci pofddanou OSN v brazilském Rio de Janeiro. Konference
vyustila v pfijeti n€kolika mezinarodnich umluv a dokumentd, mezi nimi i Deklarace
Konference OSN o Zivotnim prostiedi a rozvoji a akénim planu nazvanym Agenda 21. Ten
ideov€ navazuje na piredchazejici deklarace OSN. Napiiklad potvrzuje tezi zpravy Nase
spolecnd budoucnost, ktera tvrdi, ze jediné mozné feSeni je v pokracovani a podpoie
hospodaiského vyvoje. Jeho zména v§ak musi spocivat v omezeni materialni vyroby a spotieby
¢ili zmenSeni svétového konzumu. Ten musi byt nahrazen kvalitativnim rozvojem, ktery
povede ke zvySeni lidského blahobytu a soucasné k Setfeni pfirodnich zdroji. Obecné Agenda
21, stanovuje konkrétni kroky a cile smérem k udrZitelnému rozvoji, snazi se podrobné&ji
vymezit, co udrzitelny rozvoj ptfedstavuje a zaobird se také souvisejicimi socialng-
ekonomickymi problémy. Jakymi jsou naptiklad chudoba, dostupnost zdravotni péce a potravin
V rozvojovych zemich, ¢i posilovani tlohy socidlnich skupin (Zeny, déti, domorodi obyvatelé
atd.). I ptes to, Ze se jednéd o komplexné a obsahové detailné zpracovany dokument, kritice ze
strany odborné vetejnosti se nevyhnul. Moldan dokumentu naptiklad vy¢ita ,,technokraticky a
preskriptivni charakter, ktery nebere prilis ohled na rozhodujici aspekty lidské a politické.
(Moldan, 2015, s. 94) I ptes kritiku je vyznam Agendy 21 znacny, jedna se o dalezity clanek
ve vyvojovém fetézci koncepce udrZitelného rozvoje, volné na néj navazuje fada dalSich

programu, projektl, a prohlaSeni napt.: Deklarace tisicileti, ¢i Rozvojové cile tisicileti.

5.2 Mistni Agenda 21

Zavadéni Agendy 21 na mistni Girovni je jednim ze zakladnich nastrojt, pomoci kterého
1ze uvést myslenky a cile udrzitelnosti do praxe. Tento proces je popsan ve 28. kapitole. V ni

se konstatuje, ze ,,velké mnoZstvi problémit mad své koreny na vurovni mistnich aktivit, v nich
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pak tkvi i jejich feSeni. Kli¢em je zlepSeni regiondlni spravy véci vefejnych zejména tim, Ze se
do rozhodovaciho procesu bude piimo zapojovat mistni spolecnost — obyvatelé, podnikatelé,
neziskové organizace, spolky apod. Vzéajemnou spolupraci regionalnich samospravnich celkt
a participaci vetejnosti Ize nejlépe naplanovat takovy rozvoj obce, mésta ¢i regionu, ktery bude
zaroven plné korespondovat s principy udrzitelného rozvoje. Zjednodusené lze tedy fici, ze
hlavnim cilem je zajisténi takového lokalniho rozvoje, ktery povede k celkovému zlepSeni
kvality zivota mistnich obyvatel a zefektivnéni fungovani vefejné spravy za soucasné aktivni

ochrany Zivotniho prostedi.

5.3 Definice udrzitelného rozvoje — tfi pilife udrzZitelnosti

Jak tedy v dnesni dobé nejlépe chapat koncepci udrzitelného rozvoje? Jiz jsme zminili,
Ze samotna definice je pon¢kud problematicka, moznych vyklada je hned nékolik. Kazdy z nich
vSak trpi jistymi nedostatky a v soucasnosti nepanuje zcela jasny koncensus na pfesném a
jednotném znéni. Na klicovych premisach vSak ano. Je to snaha o ochranu zivotniho prostiedi,
moralni odpovédnost za kvalitni zivot pfistich generaci a snaha o minimalizaci konzumu. S tim
je spjatd 1 vhodnéd transformace globalniho hospodafstvi pii zachovani soucasného
ekonomického blahobytu. V soucasnosti ziejmé nejvice piijimany koncept udrzitelnosti stoji
na tiech jednotlivych pilitich: ekonomickém, ekologickém a socialnim. Zadny z nich neni
vudci, vSechny tfi maji stejnou vahu. Zakladnim vychodiskem je pak mezi nimi nachézet
vhodnou rovnovéhu a propojenost (Moldan, 2015, s.98).

Socialni pilif se zaméfuje na budovani stabilni a soudrzné lidské spolecnosti, zaloZené
piedevsim na spravedlnosti, odpovédnosti a vzajemném respektu. Dtiraz je mimo jiné kladen i
na potlaceni diskriminace na jakékoliv trovni. S tim je spjatd podpora rovného pfistupu ke
vSem socidlnim skupindm, omezeni chudoby, podpora vzdé&lavani a aktivni obcanskeé
angazovanosti na spravé véci vetejnych.

Primarnim cilem enviromentalniho pilite je ochrana Zivotniho prostfedi pfed
negativnimi dopady lidského jednani, zachovani biodiverzity, zajisténi Setrnosti pifi téZbé a
spotiebé neobnovitelnych zdrojh. Celé fada lidskych €innosti je néjakym zpiisobem regulovana,
¢i definovana, at’ uz vyhlaskami, ptedpisy, nebo zakony (naptf. Zakon ¢. 114/1992 Sb. O
ochrané ptirody a krajiny, Vyhlaska ¢. 395/1992 Sb., atp.). Z hlediska kazdodenniho zivota jsou
vSak tyto zasahy spiSe okrajové, naprosta vétSina lidského rozhodovani zadné kontrole, ¢i
usmérnovani ze strany statu nebo jiné instituce nepodléhd. Proto je dulezité, aby bylo

enviromentalni kritérium uplatiiovano vyhradné ze svobodné vile. Toho Ize dosdhnout pouze
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zakotvenim téchto konkrétnich hodnot do jiz zminéného nové vnimaného moralniho fadu.
Z tohoto divodu je nedilnou sou¢asti rozméru enviromentalniho téz rozmér eticky.

Pilif ekonomicky zahrnuje veskeré hospodatské aktivity lidstva. Resi otazky tykajici se
procesu produkce a spotfeby, a tedy obecné vztahu ekonomického ristu a negativnich dopadi
na prirodu. VSeobecné se povazuje za podstatné zachovat soucasny ekonomicky blahobyt. Je
viak nezbytné omezit tvorbu odpadii?, zptisobujici obrovskou $kodu na Zivotnim prostiedi a
enormni ztratu piirodnich zdroji. Rovnéz je zapotiebi minimalizovat celkovy objem konzumu
a efektivnéji vyuzivat transportu statkti a sluzeb. Jednou z hlavnich myslenek je vytvoieni
cyklického hospodarstvi, které je zalozené na systematickém znovuvyuzivani zdroji a vyuziti

generovaného odpadu jakozto plnohodnotného vyrobniho vstupu.

2 Za odpad nepovazujeme pouze b&zny komunalni odpad, z pravidla konéici na skladkéach &i ve spalovnach, ale i
emisi sklenikovych plynti a jinych toxickych latek, znecistujici ovzdusi a vody.
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6 Ekonomické aspekty udrzitelného rozvoje

Polozili jsme tedy novy eticky ramec, pevné zavazujici nase soucasné i budouci jednéni.
Rovnéz jsme se, i pfes zfejmé obtize, pokusili nastinit definici udrzitelného rozvoje a stézejni
dokumenty tuto koncepci tvofici. Obratme nyni svou pozornost k problémiim a feSenim svou
povahou pievazné ekonomickym. K tomu nam vsak etické poznatky nabyté z piredchozi ¢asti
textu vyborné¢ poslouzi. Ekonomie je totiz s etikou pevné spjata, v mnohém se tyto védni
discipliny navzajem ovliviiuji, v jiném zase doplnuji. Stejné tak si pfi vykladu ekonomického

pojeti udrzitelnosti misty musime vypomoci i ve vodach politologie.

6.1 Egoismus a matematika jako zakladni principy ekonomie

Odbornou 1 laickou vefejnosti vnimané idealni hospodarské zfizeni se zdkonité v Case
zcela zasadné lisi. Neni v nasich silach a konec konct ani cilem této prace, podrobné rozebrani
vSech dé&jinnych zmén, ekonomickych Skol a nazorG. Jisty historicky exkurz je vsak
k pochopeni soudobého ekonomického mysleni nezbytny. Zlomovym obdobim byl ptelom 18.
a 19. stoleti. Vedle jiz zminéné priimyslové revoluce a s ni spjaté industrializace a transformace
globalniho hospodafstvi, to bylo i narozeni skotského myslitele Adama Smithe. Na tezich
tohoto osvicence totiz vyrostla koncepce kapitalismu a po pravu ho povazujeme za otce
soucasného ekonomického mysleni.

Smith ve své knize Bohatstvi narodii, na rozdil od sttedovéké a rané novoveké predstavy
o bohatstvi, jako v podstaté neménné veli¢in€ (konstante), kdy k zbohatnuti mohlo dojit jen na
ukor ochuzeni druhych, postavil své myslenky na principu ekonomického rustu. Ten je zalozen
na predpokladu, ze vhodnym reinvestovanim ziskli zpét do vyroby se ekonomicky efekt zvysuje
a s nim roste 1 celkové bohatstvi, ze které¢ho té€zi celd spolecnost. Vyrobcem vlozené zisky do
zvySeni produkce mu poskytnou veétsi piijmy, zaroven vSak i1 vice pracovnich mist, vice
moznosti k obzive pro ostatni obCany. Tak vznikd predstava o generovani osobniho zisku, ktery
zaroven prospiva vsem. Zbohatnuti jednoho davad mozZnost zbohatnout 1 druhym, byt relativné
méné. (Harari, 2018, s. 376-377)

Moderni, Smithem pojaté hospodafstvi je tedy podminéno raciondlnim chovanim
producentil, snazicich se o maximalizaci svych ziskll na stran¢ jedné, a racionalnim chovanim
spotiebitell usilujici o maximalizaci svého osobniho uZitku na strané druhé. V obou ptipadech
pak miizeme hovofit o chovani zcela vyhradné sobeckém, v centru z4jmu se nachazi prevazné

osobni prospéch. Historicky se teorie uzitku spotiebitele rozdélila na dva vid¢i pistupy:
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1) Kardinalisticka teorie, ktera predpoklada, ze uzitek je méfitelny a matematicky
vyjadritelny. Spotiebitel pak uzplsobuje své spotiebni chovani (tj. spotfebovavani dané¢ho
statku ¢i sluzby) k tomu, aby dosahl svého optima neboli bodu nasyceni. K tomu dochazi ve
chvili, kdy celkovy uzitek spotiebitele (TU) dosahl svého maxima, respektive jeho mezni uzitek
(MU) se rovna nule. To plati v ptipad¢, kdy uzitek méfime pfimo v utilech. Méfime-li uzitek
neptimo, naptiklad penézi, optimum pak nastava v Situaci, kdy mezni uzitek je shodny s cenou
statku (MU = P) (Br¢ak, Sekerka, Svoboda, 2010, s. 70-77)

2) Ordinalisticka teorie povazuje uzitek, vzhledem k jeho vysoké subjektivité, za neméfitelny.
Zaroven predpoklada, ze se spotiebitel rozhoduje vzdy mezi kombinacemi riznych statkii. Tyto
kombinace se znazornuji na tzv. indiferencni kiivce spotiebitele. Jelikoz spotiebitel usiluje 0
co nejvyssi mozny dosazitelny uzitek, vybird takovou kombinaci statkil, ktera lezi v siti
indiferen¢nich kiivek nejdale od pocatku a zdroven mu takovy vybér umozni jeho rozpoctové

omezeni. (Br¢ak, Sekerka, Svoboda, 2010, s 78-82)

v 4
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Graf 2- Sit indiferencnich krivek, zdroj:
https://cs.wikipedia.org/wiki/Indiferen%C4%8Dn%C3%AD_k%C5%99ivka

Oba tyto pfistupy pak de facto vychazeji z uceni hédonisti, stavéjicich na rozumu a
pragmatismu. (Sedlacek, 2009, s. 162). VSichni vyznamni ekonomové, navazujici na Smithovo
uceni pak bezd€ky egoismus povazuji za nutnou soucast kapitalistického systému. Toto
presvédceni ale rozporuje Tomas Sedlacek, ktery upozoriiuje na skutecnost, Ze sdm Smith ve
své druhé, respektive prvni (a ¢asto opomijené) knize Teorie mravnich citi vyzdvihuje principy
Vv lidské ptirozenosti, které ,,zpuisobuji jeho zainteresovani na osudu jinych lidi, jejichz stésti je
pro néj nezbytné, aniz by mu z néj plynul jakykoliv uzitek* (Sedlacek, 209, s. 216). Je zarazejici,
Ze tato, nebal bych se fici altruistickd tendence v pfirozeném lidském chovéni, je pak
v soudobém liberaln€ ekonomickém uceni z velké ¢asti opomijena.

Zaroven jde podle mého nézoru o zcela zasadni myslenku 1 ve vztahu €lovéka k ptirode.

MtZe-1i byt ¢lovek zainteresovan na osudu a §tésti jiného €lovéka, z n€hoz mu neplyne Zadny
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uzitek, v kontextu Jonasem pojaté moralky pak toto misto bezpochyby miiZze zaujimat i sama
ptiroda. Jeji ochrana tak neni ,,pouhym® etickym zavazkem, stdva se racionaln¢ opodstatnénym
ekonomickym pravidlem.

Ptiznavam, Ze toto poselstvi se vSak v soudobé ekonomické teorii da ukotvit jen stézi.
Jak Sedlacek sam poukazuje, ,,[...] dnesni ekonomické mysleni [se] rodilo z liuna determinismu,
kartesianismu, — matematizujictho  racionalismu,  hédonismu  a  zjednoduseného
individualistického utilitarismu.” V1iv matematiky na ekonomii je nesporny, ze vSech ostatnich
humanitnich véd je zdaleka nejvétsi. Sedlacek pak za matematizaci ekonomie povazuje snahu
o dosazeni neotfesitelné, exaktni jednoty. Dodéava, ze diky ni se daji vyvodit univerzalni
pravidla, poskytuje jednoznacné vysledky a je tudiz nerozporna. (Sedlacek, 2009, s. 190-191)
Na druhou stranu vSak ptedstavuje 1 jistou prekazku, ktera do urcité miry znemoziuje do
ekonomické teorie vclenit aspekty etického rdzu, tak nezbytné a vyznamné pro otdzku
udrzitelného rozvoje. Znemoziluje také efektivné zohlednit a analyzovat vSechny skutecnosti,
formujici soucasnou ekologickou krizi. V zadném ptipadé vSak nemam v imyslu a ani ambici
zpochybnovat ¢i bofit ekonomicko-matematické modely a vzorce. Exaktnost matematiky,
dodava ekonomii potfebny fad a tim i1 zarucenou divéru lidi. Pravé divéra je nezbytna pro
uchovani ekonomickych systému. Harari v tomto sméru hovofi o tzv. Imagindrnim rdadu. Jeho
intersubjektivni charakter dava lidstvu moznost globalni a ucelené spoluprace, ktera je bez
nadsazky nutnou podminkou pro souéasné pieziti. (Harari, 2015, s.128-140)

Pro enviromentalni ekonomii, jejimz Gstfednim tématem je prave otazka udrzitelnosti,
predstavuje matematika jak urcitou prekazku, tak uzite¢ného priivodce, ktery ji brani zabloudit
do hajemstvi Cirych spekulaci. Respektovanim jejiho imaginarniho fadu ji tak dava moZnost

nabyti urcité v€rohodnosti.

6.2 Ekonomicky rust

Cesky environmentalista a sociolog Jan Keller ve své knize 42 na dno blahobytu
explicitné uvadi tii zakladni Cinitele, které negativne az devastaéné plisobi na Zivotni prostiedi.
Jsou jimi princip ekonomického ristu, princip pasivni demokracie a princip konzumniho
zivotniho stylu. Zteknuti se téchto principl je pak dle jeho nazoru jedinym moznym feSenim
enviromentalni krize. (Keller, 2010, s. 14) MlZeme spatfit zfejmou disonanci mezi timto
Kellerovym tvrzenim a obecné pfijimanou predstavou. Pfipomenme studii NaSe spolecnd
budoucnost, ktera nepovazuje omezovani ekonomického rozvoje za zadouci, naopak apeluje na

jeho podporu.
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Ekonomicky rist miizeme statisticky vyjadfit makroekonomickym ukazatelem

hrubého domaciho produktu (HDP). Ten lze definovat jako trzné¢ vyjadienou hodnotu

veskerych statki a sluzeb vyprodukovanych na daném tizemi za dany ¢as. Ukazatel HDP ptfitom

V sob¢ zahrnuje 1 nepiimé dan¢ jakymi jsou naptiklad DPH ¢i spotiebni dan. Naopak je z néj

vyjmuta hodnota meziproduktu, zahrnuje pouze hodnotu produktu findlniho ¢ili vyrobku

prodanému kone¢nému uzivateli (Bréak, Sekerka, 2010, s.17). RozliSujeme tfi zpisoby

vypoctu HDP:

1) Produkéni, nebo také vyrobni metoda, je zaloZena na souctu hrubé piidané hodnoty

2)

3)

(HPH) ve vsech odvétvich narodniho hospodaistvi a Cistych danich na produkty.
Hrubou pfidanou hodnotu pak zjistime pomérné snadno, a to prostym odectenim
mezispotieby od hrubé produkce.

Duchodova metoda tkvi v souctu vSech prvotnich diichodli za narodni hospodafstvi.
HDP = mzdy + renty + Cisté aroky + zisky + neprimé dané — dotace

+ amortizace

Vydajova metoda spociva v souctu vydaji vSech ekonomickych subjektti (domacnosti,
firmy, stat, zahrani¢i). Konkrétn¢ pak v zéavislosti na typu subjektu rozliSujeme Ctyfti
druhy vydaji: vydaje domdacnosti na spotfebu C, hrubé soukromé investice I, vladni
vydaje na nakup statkii a sluzeb G a Cisty export NX, tj. rozdil mezi exportem a

importem. (Br¢ak, Sekerka, 2010, s. 18)
HDP=C+1+ G+ NX

I ptes to, Ze je postup vypoctu u kazdé metody odlisSny a vyuziva jinych vstupnich informaci,

kone¢ny vysledek zvoleny postup neovlivni. Respektive statisticky vykazana vyse HDP

vychazi v ptipad¢ jedné a té samé ekonomiky u kazdé z metod totozné.
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Jak jiz bylo feceno, ukazatel HDP patii k zakladnim makroekonomickym ukazateltim.
Vérng, komplexné a relativné snadno dokaze zhodnotit stav a vykon zkoumané ekonomiky.
Rovnéz muze slouzit jako vhodny indikdtor pii srovnavani ekonomik riznych stata
(HDP/obyvatele). I zde vSak vnimame zna¢né nedostatky. Neni napiiklad schopen pojmout
vykon tzv. Sedé ekonomiky. Ta piedstavuje tu ¢ast hospodarstvi, kterd neprochdzi zadnym
narodnim uctem a je tim padem statisticky nezachytitelna. Typickym ptikladem jsou sousedské
vypomoci nejriznéjsiho druhu, domaci prace apod. Pro nés daleko zasadnéjSim problémem je
pak neschopnost tohoto ukazatele, fadné zohlednit pravé negativni vlivy pasobici na Zivotniho
prostiedi, tak ¢erpani nerostného piirodniho bohatstvi. Moldan dava za ptiklad kuriozni situaci
z roku 1989. V tomto roce ztroskotal u aljasského pobiezi ropny tanker Exxon Valdez. I ptes
to, Ze §lo o ekologickou katastrofu monstroznich rozméra (vyteklo zhruba 34 000 tun ropy), ad

absurdum nasledné Cistici prace ve vysledku ptispély ke zvyseni HDP (Moldan, 2015, s. 30)

Vyvoj HDP Ceské republiky v mil. K&
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Graf 3 - Vyvoj HDP Ceské republiky v béznyc
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cendch, zdroj: https://www.czso.cz/csu/czso/vyvoj-hrubeho-domaciho-produktu-

Pravé v dasledku vySe popsanych nedostatki ukazatele HDP, existuje celd ftada
alternativnich indikétort, snazicich se méteni zptesnit a zohlednit jak negativni externality, tak
enviromentalni problémy vznikajici v dané ekonomice.

Jednim z nich je naptiklad Index lidského rozvoje — HDI. Pii vypoctu tohoto indexu
vychéazime ze tii zakladnich aspekta lidského rozvoje, kterymi jsou:

1) Ocekavana délka Zivota
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2) Dosazena gramotnost (¢i vzdélani)

3) Zivotni standard (pramérny realny HDP/obyvatele/rok v parité kupni sily v USD)

Témto slozkdm jsou pii vypoctu udéleny vahy a zprimérovanim je nésledné vypocitana
vysledna hodnota HDI, nabyvajic hodnot z intervalu od 0 do 1. Za zminku stoji, ze Ceska
republika se sice s vyslednou hodnotou 0,889 fadi do skupiny statii s vysokou trovni lidského
rozvoje, v globalnim zebticku v roce 2021 obsadila ,,az* 32. misto. Pfedni pficky ve stejném

srovnani zaujimaji evropské zemé jako Svycarsko, Dansko ¢i Némecko.

10 nejlépe hodnocenych stati dle HDI (za rok 2021)

Svycarsko  Norsko Island  Hong Kong Austdlie Dansko Svédsko Irsko Némecko Nizozemsko

Graf 4 - 10 nejlépe hodnocenych statu dle HDI (za rok 2021); vlastni zpracovdni; zdroj dat: https://hdr.undp.org/data-center/specific-
country-data#/countries
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Graf 5 - Srovndni stdti V4 dle HDI (za rok 2021); vlastni zpracovdni zdroj dat: https://hdr.undp.org/data-center/specific-country-
data#/countries

Jako druhy ptiklad alternativniho ukazatele zminme Index udrzitelného
hospodarského blahobytu — ISEW, sestrojeny Vv roce 1989 americkymi environmentalisty
Johnem B. Cobbem a Hermanem Dalym. Zakladem vypoctu tohoto agregovaného indexu jsou
osobni vydaje na spotiebu, bézné pouzivané k vypoctu HDP. Tyto vydaje jsou vSak vazeny a
dale upraveny o dalsi polozky ve snaze ptiblizit vysledné hodnoty indexu realité. Tedy zahrnout
do n¢j jak pozitivni, tak negativni externality spjaté s danou hospodaiskou ¢innosti. To je zcela
odli$ny pfistup oproti jinym metoddm. Ukazatel ISEW ma snahu komplexné a pfesné Ciselné
vyjadiit kvalitu lidského zivota a stav okolni pfirody (blahobytu), nikoliv pouze rozvoj
hospodafstvi. I ptes to, si indikator ISEW dovolim zaradit do ukazateld ekonomického ristu,
jelikoZ dle mého nézoru neni zhodnoceni a interpretace ekonomického (¢i lidského) blahobytu,
vzhledem k jeho neméfitelné povaze dost dobie mozna. Zakladem vypoctu ISEW je navic, jak
jiz bylo zminéno, mira osobnich vydaji. Ty jsou pak rovné€Z hlavnim komponentem i u
vyjadieni praveé hospodarského riistu. Zptesnéni a doplnéni vypoctu o dalsi polozky pak ma
spiSe marginalni vyznam. Zd4 se tedy, Ze pojmy ekonomického rlstu a ekonomického
blahobytu jsou na poli ekonomické matematiky jen stézi rozliSitelné. Index udrzitelného
hospodéaiského blahobytu pak miizeme vyjadfit jako:

ISEW =C*+G*+Ix+W —-D—-E—N
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Kde C* predstavuje vaZenou osobni spotiebu pomoci Giniho indexu. Vazeni Giniho indexem
jsou pak zohlednény dichodové nerovnosti v dané spole¢nosti. Parametr G* udava
nedefenzivni vetrejné vydaje, I* upravu kapitalu. W v sobé zahrnuje nemonetarizované sektory,
naptiklad sluzby a prace v domacnosti, D defenzivni osobni vydaje, E znehodnoceni zivotniho
prostiedi, N Skody na ptirodnim kapitalu (Chelli, Ciommi, Gigliarano, 2013).

Index udrzitelného hospodaiského blahobytu je tak daleko komplexnéj§im ukazatelem
nez klasicky méieny HDP, vykazujici validnéjsi vysledky. Pro naro¢nost na vypocet vSak neni
hojné vyuzivan. Zajimavy je vsak vzajemny vztah téchto dvou indikatorii. Provadéna zkoumani
pro Velkou Britanii a Spojené staty pro obdobi 1950—1990 ukazala, ze ekonomicky blahobyt
(ISEW) vzrostl zcela minimalné — nartst o 3 %, zatimco HDP narostl o 130 % (Novacek, 2011,
s. 260).

I ptes veskeré snahy o zpfesnéni meéfeni ekonomického ristu (i ekonomického
blahobytu) navic trpi vS§echny metody vice ¢i méné¢ nemoznosti zohlednit vSechny faktory
ovliviujici kvalitu zivota. A to z diivodu jejich neméfitelnosti pomoci penéz, ¢i nemoznosti
jiného exaktniho vyjadteni. Jako ptiklad Keller uvddi mimo jiné miru sebeucty (Keller, 2010,

s. 18).

6.2.1 Ekonomicky rist a jeho dopad na Zivotni prostredi

Idea ekonomického rlistu je pfitom jedno z ustfednich témat celé koncepce udrzitelného
rozvoje. Podivejme se tedy nyni na tento fenomén o néco podrobnéji a postavme ho do
kontrastu s Kellerovym oznaéenim, jako jednim z kli¢ovych principti tvofici enviromentalni
krizi.

Jako jedno z primarnich uskali vidi Keller v internalizaci ekologickych nakladd. Tvrdi,
ze trh v soucasné podobé sam o sob& nedokéaze rozdélit (neobnovitelné) ptirodni zdroje mezi
dne$ni a pristi generace. To by pfitom mél byt jeden zfundamentalnich piedpoklada
udrzitelného rozvoje. Jako ptiklad uvadi cenu fosilnich paliv, jejichZ cena je v prostiedi trzniho
hospodatstvi primarné urcena nabidkou a poptavkou. Strana nabidky pfitom cenu kalkuluje
jako funkci ndkladi na tézbu. Pravé v tom, Ze do nékladii nejsou zahrnuty jak ubytky zdroji
pro piiSti generace, tak zneCiSténi okolniho Zivotniho prostfedi vidi Keller vyznamny
nedostatek (Keller, 2010, s. 23).

Dalsim problémem je pak také tempo jeho rastu, jehoz negativni vlivy vysoce prevysuji
absorp¢ni schopnosti planety a moZnost regenerace obnovitelnych zdrojl. Jako znepokojivy
ptiklad mize poslouZzit redukce ozonové vrstvy v atmosfére, ¢i kéaceni tropickych pralest

vyhradné pro komer¢ni ucely, jehoz tempo se navic jiz po desetileti stale zrychluje. Drasticky
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ubytek flory a ozonové vrstvy navic ve vysledku déle pfispiva k jesté rozsahlejsi devastaci
ekosystému (Keller, 2010, s. 26-27). V neposledni fadé je také nutno zminit fakt, ze
ekonomicky rast je pfimo kauzaln¢ korelovan s produkci odpadu.

S ohledem na vySe uvedené je vcelku ziejmé, Ze ekonomicky rdst je mozny pouze za
predpokladu, ze trvale zlistanou zcela ¢i alespon ¢asteCné nezaplaceny ty vydaje, které zatim
plati ze svého ptiroda (Keller, 2010, s. 28). Skute¢né tedy zcela opravnéné vystava skepticka
otazka, zda podpora ekonomického rustu je opravdu tim nejlepSim moznym feSenim
ekologickych problémi. Premisa z dokumentu OSN Nase spolecna budoucnost, tvrdici ze je
nutné ekonomicky rist zachovat, avS§ak zménit jeho povahu, pak s ptfihlédnutim k casovému
meéfitku a absenci jakychkoliv vyraznych zmén vyzniva skutecné zcela vagné.

Mnoho nadéje konec koncii nepfinesl ani klimaticky summit COP27 pofadany na
podzim roku 2022 v Egypté. Krom politickych zavazkt a piislibi se totiz svétovi statnici
nedokézali na z&dném konkrétnim feSeni shodnout. Pfitom soucasna energeticka krize nam dala
moznost shledat jak vrtkavé a ve vysledku nevymahatelné mohou podobné politické vyjadieni
¢i zavazky byt. Jakékoliv hmatatelné vychodisko, ¢i feSeni v otazkach ekonomického rustu a

jeho vlivu na ptirodu je tedy stale v nedohlednu.

6.3 Konzumerismus

Princip ekonomického ristu je pak ziven pfi zivoté konzumnim spotfebitelskym
chovanim. To, byt se tak na prvni pohled nemusi zdat, ani v nejmensSim nereflektuje pouze
pfirozené potieby spotiebitelt. Velkou ¢ast spotieby totiZ tvofi potieby vynucené. Jako ptiklad
Keller uvadi spotfebu energie primérného Americana, ktery ji spotfebuje nasobné vic nez
obyvatel Némecka nebo Japonska (Keller, 2010, s. 29). V této souvislosti vSak povazuji za
vhodné zminit Moldanovo tvrzeni, Ze ve vyspélych statech roste spotteba energetickych zdroja
pomaleji nez ekonomicky vykon (Moldan, 2015, s37). Tento vyvoj by pak skuteéné
(minimaln€ na poli energetiky) mohl znacit jisty posun ve vzorcich chovani spotiebitele
smérem ke kvalitativni spotieb€. Svou roli samoziejmé hraje 1 technologie, ktera zvysuje
efektivitu vyuzivani energetickych zdroja.

Zcela zasadné se v éfe antropocénu pozmeénil zplsob bydleni. Pfedevsim v ekonomicky
vyspélejSich statech miizeme pozorovat pokles primérného poctu lidi v jedné domacnosti, coz
se projevuje narastem jejich poctii. Tento demograficky trend mé pak za nésledek stale vétsi
materialni a energetickou naroc¢nost spojenou s bydlenim (Moldan, 2015, s. 31).

Moldan dale hovoii o zméné vzorcl spotieby, na které mélo praveé obdobi antropocénu

zasadni vliv. Naprosto se promenily materialni kvality zivota, naptiklad dieta, typ dopravy,
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zvySeni konzumu zabavy, kultury a dalSich luxusnich statki. To, Zze jakymsi pomyslnym
motorem konzumu jsou piedevsim luxusni statky se domniva i Keller. Nasnadé je tedy otazka,
zda by se napiiklad uvalenim spotfebni dané na tyto statky a sluzby nesnizila jejich spotieba a
tim se nesnizila i celkova mira konzumu. Poptavka po luxusnich statcich totiz z podstaty byva
vysoce cenové elastickd, tzn. Ze 1 nepatrnd zména ceny miize vyrazné ovlivnit poptavané
mnozstvi daného statku. Pfepychova dan pfitom neni tak neobvykla, jak se na prvni pohled
muze jevit. V pribéhu 20. stoleti byla implementovana v dafiovych soustavach fady zemi,
véetn& nékdejsiho Ceskoslovenska. Tato dai je viak z fad odbornikii podrobena tvrdé kritice.
Je ji naptiklad vytykéno, Ze neni dostate¢né¢ vynosnd, spotiebitel ji mtize lehce obejit tim, ze
zdanéné zbozi zkratka nekoupi. V tomto bod¢ si vSak dovolim nesouhlasit. Domnivam se, ze
primdrnim cilem (tak jako v pfipad¢ fady dalSich spotfebnich dani) je pravé omezeni
nezadouciho spotiebniho jednani. Pfipustime-li, ze soucasnd mira konzumu je skute¢né
nezéddoucim jevem trzni ekonomiky, méla by pfepychova dail stejny vyznam jako napiiklad
spotiebni dan¢ na tabakové vyrobky ¢i alkohol. Hodnotit tedy efektivitu tohoto nestandartniho
zdanéni pouze pomoci jeho vynosnosti je nedostate¢né. Dalsi vytkou tohoto zdanéni je pak
nesnadné vymezeni konkrétnich statkii a sluzeb, které by dani mély podléhat. Hranice mezi
prepychovym zbozim a zbozim bézné potieby miize byt misty skutecné velice tenka. Je potieba
také uvazit negativni vedlejsi dopady tohoto zdanéni. Sam Keller tvrdi, ze jakdkoliv forma
ekologické dané je zna¢né problematickd. MuzZe totiZ vyfadit z konkurence mensi vyrobce a
tim ddvd moZnost vzniku monopolniho prostiedi (Keller, 2010, s. 24). V podminkach
zastupitelské demokracie je navic podobny navrh ve vysledku nepriichozi, spole¢nost zkratka
v soucasné chvili neni naklonéna vyraznéji omezovat ¢i menit svou spotiebu. Hrozba ztraty
popularity a politického kreditu je pak pro vladnim garnituru tim hlavnim divodem, pro¢
podobné myslenky a priori zavrhuji.

Dalsi ptiklad souc¢asného konzumniho chovani miizeme hledat u Harariho. Ten zminuje
ideu romantického konzumerismu, jako jeden z viid¢ich proudii sou¢asného mysleni zapadni
civilizace. Romantismus, silné¢ ovlivnén individualistickym smyslenim, se snazi ptisobit na
Siroké spektrum emoci, vztahi a prozkoumavani nejrozli¢néjsich kultur. Jedin€ tato dosazena
rozmanitost ndm miZze dopomoci naplno vyuzit lidsky potencidl a prozit kvalitni a §t’astny
zivot. Neni s podivem, ze toto presvédCeni skvéle vyhovuje potfebam trhu, respektive
cestovniho ruchu. Konzumerismus se pak podle Harariho snaZi podnitit konzumenty k neustale
prohlubujici se spotiebé, kterd zdanliveé zlepsi jejich byti. Toto mylné presvédceni pak pomoci
reklamnich a marketingovych kampani umné pfiZivuji sami producenti. Harari rovnéz dodava,

ze z antropologického hlediska neni na chovani ovlivnéné piedstavou romantického
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konzumerismu zhola nic pfirozeného, ba ani raciondlniho. Jde o chovani vyluéné vyhovujici
potiebam moderniho trhu (Harari, 2018, s. 143-144).

Nad problémem nadmérné spotfeby a jejiho dopadu na zivotni prostfedi se zamysli i
Jonas. Ten charakterizuje trzni hospodarstvi jako mechanismus usilujici o maximalni zisk,
zalozen mimo jiné i na (nekalém) podnécovani spotiebitelské poptavky. Tedy na vytvaieni
umélych, nepfirozenych pocitl potieby uréitého zbozi ¢i sluzby. Toto jednani pak vede
k neSetrnému a bezohlednému plytvani pfirodnimi zdroji. Jonas rovnéz poklada na preties
otazku centraln¢ planovaného hospodarstvi. Jelikoz neni toto hospodarské usporadani ptimo
motivovano tvorbou zisku, md moznost s pfirodnimi zdroji nakladat efektivnéji a ucelnéji.
Hlavnim cilem je pokryti a uspokojeni kolektivnich potfeb, nikoliv tvorba novych. Velkym
nedostatkem centralniho hospodafstvi je vSak jeho zna¢nd strnulost, nemoznost vhodné a v¢as
reagovat na piichozi zmény a také pfiliSna servilita. Velké tuskali piinaSi pldnované
hospodafstvi I v otazkach zasobovani, které je nezpochybnitelné naro¢néjsi nez v podminkach
kapitalistického prostiedi (Jonas, 1995, s. 215). Tyto zasadni vady pak z centralniho
hospodafstvi ¢ini dlouhodobé neudrzitelny a nefunkéni mechanismus. Piikladem muze byt
sama historie, kdy se socialistické staty vnitinim tlakem zhroutily, ale 1 srovnani Zivotni irovné
soucasnych zemi vyuzivajicich planované hospodaistvi (napt. Kuba, KLDR) se zbytkem
kapitalistického svéta.

Pro¢ tedy ale tak casto propadame neraciondlnimu a nepfirozenému konzumnimu
chovani? Pro¢ i ptes védomi toho, jaky dopad toto jednani ma na pfirodu i nas samé mu nejsme
schopni vzdorovat? Pro¢ je konzumerismus hybnou silou zapadni civilizace? Zene nés pocit
nutnosti ukojeni svych osobnich potifeb, navozeni pocitu Stésti, ¢i jsme zaslepeni ryzi
hamiznosti? Odpovéd’, zda se, neni tak jednoznacna a jednoduché. Dle Kellera je tendence lidi
globalizovaného svéta a samotné lidské spolecnosti. Lidsky druh totiz vlivem soucasného
prostiedi ztratil bezprostfedni kontakt s ptirodou, zpfetrhaly se pfirozené komunitni vztahy.
Namisto toho vznikly nepiehledné a um¢lé organizace. Ty, jak Keller konstatuje, se pak
vyznacuji vysokou mirou odosobnéni, anonymity, fidici se pfevazné nelogickymi piedpisy a
normami. Navic se jednd o konstrukt znacné¢ megalomansky, ktery zcela ignoruje pfirozené
lidské rozméry. Clovék se zkratka piestava orientovat ve svété, ktery sam stvofil. Tuto nové
vzniklou frustraci, umocnénou pocity odcizeni a nepochopeni se pak lidé snazi zahnat praveé
zvySenym osobnim konzumem. Ten nam totiz davé iluzorni predstavu o vyluéném respektu
individuality zdkaznika (spotiebitele). Ve svété, kde ve velké mife panuje nicota a pocit osobni

bezvyznamnosti jsou pak konzumni statky jednou z mala moznosti, jak ¢lovék muize vyjadfit
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sadm sebe, sviij socidlni status, svoji vlastni vyjimecnost. Jelikoz se ale z vétSiny jedna o statky
sériové vyroby, nezbyva tak k zachovani pocitu vlastni jedinecnosti nic jiného nez nakupovat
stale nové zbozi. Takové, které druzi zatim nevlastni. Neustale se prohlubujici konzum neni
tedy nic jin¢ho nez zoufald snaha ¢lovéka zachovat svoji vlastni identitu ve svéte, ktery je mu
stale vice a vice cizi (Keller, 2010, s. 34-38).

V neposledni fadé¢ také zminime dalsi, znepokojivy trend konzumerismu. D4 se totiz fici,
ze se posledni dekady nesou ve znameni soustavného riistu svétové spotieby a to kolem 3 %.
Jak ukazuji data Svétové banky, ani finan¢ni krize v roce 2009 nedokazala nartistu spotieby
zabranit, byt ho velmi vyznamné zpomalila. K meziro¢nimu poklesu doslo az v roce 2020, tedy
Vv roce, ktery byl vyrazn€ ovlivnén restrikcemi spojenymi s pandemii koronaviru COVID-19.
PriliSny dGvod kradosti to vSak neni. O rok pozdéji, tedy v dob& rozvoliovani
protipandemickych opatfeni a s nim i Uplné obnoveni maloobchodniho prodeje, cestovniho
ruchu, kulturnich, zabavnich a sportovnich akci, byl totiz zaznamenan rekordni nartst globalni

meziro¢ni spotieby, a to konkrétn¢ o 6,1 %.

Narust globalni konecné spotieby mezi lety 1980-2021 (v %)
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Graf 6 - Narust globdlIni konecné spotreby mezi lety 1980-2021 (v %); vlastni zpracovadni; zdroj dat:
https://data.worldbank.org/indicator/NE.CON.TOTL.KD.ZG

6.4 Problémy moderniho statu a zastupitelské demokracie

Vénujme nyni Svou pozornost i tretimu Kellerem zminénému principu, vV disledku néhoz
dle jeho nézoru vznikaji zminéné enviromentalni problémy. Timto tfetim principem je soudoba
politickd moc — role narodnich stati v globalnim méfitku s pfezitymi mechanismy, které
vV modernim svété ¢asteéné mohou pozbyvat smyslu. Na téma zastupitelské demokracie a

modernich stati v kontextu soudobych vyzev, se pomérné kriticky vyjadiuje i Jonas. Ten tvrdi,
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ze v soucasné podobé neni demokraticky systém schopen obsdhnout nové vnimané etické
pozadavky (viz kapitola 4). Demokraticky zvolené vlady nabyvaji politické moci z vile
soucasnikd, jimz jsou také skladany ucty. AvSak zajmy budoucich generaci nejsou nijak
zohlednény ¢i zastoupeny. Dle Jonase nemaji Zadnou lobby, coZ on sam vnima jako zavazny
nedostatek (Jonas, 1995, s. 45).

Velmi kriticky pak vnima Keller institut suverénnich narodnich statd. Pravé ,,narodni
zajmy* vlady hajici, oznacuje jako jeden z klicovych duvodt, kvili kterému v minulosti
dochazelo k nelitostnému plundrovani ptirody. Narodni zajem pfitom 1 v sou¢asném, vyznamnée
globalizovaném svété zastava dilezité role. AvSak vyhradné symbolické. Keller poznamenava,
ze narodni vlady z principu nemtzou jinak nez upfednostiiovat zajmy své, pred zdjmy
globalnimi. Divodem tohoto jednani je pak dle Kellera samotna legitimace statni moci pied

voli¢i (Keller, 2010, s. 50-53).

Vyvoj svétového obchodu, 1950-2021
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Graf 7 — Vyvoj svétového obchodu, 1950-2021; zdroj:
https://www.wto.org/english/res_e/statis_e/trade_evolution_e/evolution_trade_wto_e.htm

Jako ukézka znacn€ omezeného vlivu a moci narodnich stati ndm miZze poslouzit graf

Svétové obchodni organizace, zndzoriiujici enormni nartist objemu mezinarodniho obchodu za
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poslednich 70 let. Z narustu je patrny vyznam soudobého globalniho obchodu a z néj plynouci
vzéajemna provazanost ba dokonce zavislost exportnich narodnich ekonomik na celosvétovych
trzich.

Taktéz Keller upozoriiuje na relativni pokles statni moci, a to v kontextu ¢i perspektive
globalizovaného svéta. Staty se tak stavaji nesobéstacnymi, ekonomickd stabilita ¢i rozvoj
jednoho statu je uzce spjata s ekonomicko-politickou situaci v celosvétovém méfitku.
Rozhodujici silou na vahach se tak dle Kellera stava nadnarodni sit’ obchodu, bankovnictvi a
mezinarodni toky kapitalu (Keller, 2010, s. 55).

Problematickou se stava i samotna rozloha, spole¢n¢ s centralizaci narodnich stati. Ta
pak znemoziuje efektivni a autonomni rozhodovéani na lokélni trovni. V této souvislosti
pfipomenme tezi zavadéni Agendy 21 na mistni Grovni, jakoZzto jednim z fundamentalnich
instrumentd k dosazeni cili udrzitelnosti. Tato mySlenka vSak do jist¢é miry mlze nardzet na
neochotu narodnich vlad ji efektivné uvést v praxi. Decentralizaci by si stat sam sob¢& odjimal
pravomoci, které mu v soucasné dob¢ zcela vyhradné pripadaji.

Ptfitom feseni dle Kellera tkvi v prvni fadé pravé v decentralizaci jak politickych, tak
ekonomickych vztahii a globalnich subjekti. Ani technologicky vyvoj, nabizejici stdle nové
prostiedKky a nastroje, ani omezeni konzumu k udrzitelnosti podle Kellera nepovedou. Zakladni
predpoklad spravné fungujiciho ekosystému je (lokalni) diverzita. Centralizovany charakter
lidského globalniho spolecenstvi je pak s timto ptedpokladem skute¢né zcela v rozporu (Keller,
2010, s. 105). Dle mého nazoru by k otazce decentralizace mélo byt pfistupovano o néco malo
mirnéji, troufnu si fici opatrné€ji. Nevhodné provedena a undhlena decentralizace muze vést
jednak k destabilizaci samotné spole¢nosti, tak k jeji nasledné fragmentaci. A to jak nazorové,
tak predevsim socialné-ekonomické. Diverzita nutné musi vést k rozli¢né situaci v konkrétnich
lokalitach a celych regionech. Kazdy z nich totiz disponuje jinou mirou zdroji, a to jak
finan¢nich, tak téch ptirodnich. V z4jmu zachovani skute¢né udrzitelného lidského rozvoje, tak
musi byt spole¢né s tématem decentralizace diskutovany i mechanismy vhodné ochrany proti
diskriminaci, ktera by timto procesem mohla vznikat. Takové ochranné mechanismy by ale ve
vysledku de facto popiely snahy o dosazeni jakékoliv decentralizace, nebot’ k jejich fungovani
je zapotiebi ucelend spoluprace vétSiho poctu subjektd, jenz musi byt na urcité Urovni
koordinovana. Teprve ve spolupraci a integrit¢ svétového spolecenstvi mize byt dle mého
nazoru dosazeno vyznamnéjSich uspéchi. Otazky decentralizace jako hlavniho aspektu
udrzitelnosti bychom tak méli pojimat spise jako jednu z moZnosti. Jako eventudlni nastin cesty,

kterou je mozné (selzou-li jakékoliv dalsi alternativy) se v budoucnu vydat.
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6.5 Uloha zemédélstvi v koncepci udrZitelnosti

Zemédélska prvovyroba je beze sporu jednim z klicovych aspekti, hovoiime-li 0
prosazovani teorie udrzitelného rozvoje v praktické uziti. Zemédélstvi je rovnéz (ekonomicka)
¢innost, kdy je clovek s ptirodou v nejtésnéjsim kontaktu. Dopady této ¢innosti se projevi na
stavu zasazenych ekosystéml témét okamzité, zpusobené Skody pfitom Ccasto byvaji
nejzietelnéjsi. Po pravu tak miizeme nabyvat dojmu, Ze praveé ispésna implementace postupti a
nastrojii vedoucich k ekologicky Setrnému a zaroven funkénimu zeméd€lstvi, mize byt rovnéz
pomyslnym zakladnim kamenem pro pouziti takovych metod ve vSech ostatnich sektorech
ekonomiky. Povazuji tedy za dilezité konkrétni ideje udrzitelného zemédélstvi hloubéji

rozebrat, cemuz se ostatné v nasledujici kapitole budeme vénovat.

6.5.1 Specifika agrarniho sektoru

Agrarni sektor je sam o sobé¢ velice specifickym ekonomickym segmentem. V prvni fadé
je to jeho kriticka zavislost na piirodnich faktorech, které vyrazné ovliviiuji kvalitu i kvantitu
vysledné produkce. V Zadné jiné ekonomické oblasti nehraji ptirodni vlivy tak vyznamnou roli
jako pravé v zemédelstvi.

Nabidka i poptavka je navic vysoce cenové neelasticka. V agrarnim sektoru rovnéz
muzeme sledovat silnou externi, tedy mimo sektorovou diichodovou i pfijmovou disparitu. Tzn.
Ze pfijmy podnikl a vySe mezd pracovnikll v zemédé&lstvi jsou podstatné niz$i, nez je tomu
v jinych sektorech ekonomiky. Z dat Ceského statistického tfadu pro 3. &tvrtleti roku 2022
vyplyva, ze primérna hruba mési¢ni mzda v zemédé€lstvi, lesnictvi a rybafstvi ¢inila 32 781 K¢,
zatimco v pramyslu to bylo 38 645 K¢. Primérna mési¢ni mzda v celém narodnim hospodarstvi
pak ¢inila 39 858 K¢&. Dle dat zpravy o stavu zemé&délstvi CR 2021, dosahovala priimérna mzda
Sisté v zemé&délstvi dokonce pouhych 79 % priméru mezd v Ceské republice (v roce 2021
primérna mzda v narodni ekonomice 37 839 K¢).

Za zminku bez pochyby stoji 1 specifika ptudy, coby vyrobniho faktoru. Krom toho, zZe je
mnozstvi tohoto vyrobniho faktoru fixni (je nerozmnozitelny), je piida také nenahraditelna a
nepfemistitelnd. Pfedev§im je ale fakt, Ze pfi sprdvném obhospodafovani se puida
neopotiebovava, ale naopak obnovuje. Jeji cena tudiz v Case neklesd, z icetniho hlediska se

puda tedy neodepisuje, byt spada do kategorie dlouhodobého hmotného majetku.
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6.5.2 Funkce agrarniho sektoru

Ve vyspélych ekonomikach v dnesni dobé zeméd¢lstvi zastava vicero funkci, hovofime
tedy o tzv. multifunkcnosti zemédélstvi. Konkrétnéji pak mame na mysli funkce produk¢ni a
mimoprodukéni.

Funkci produkéni rozumime produkci nejen potravin jako takovych, ale i
nepotravinarskych statkl, naptiklad paliv ¢i surovin uréenych k dal§imu zpracovani. Efektivitu
produkéni funkce zemédelstvi pak hodnotime zejména jeho podilem na HDP ¢ili jakou mérou
se zemé&délstvi podili na celkovém vykonu narodni ekonomiky. Ve vyspélych zemich je tento
podil zcela mizivy — v Ceské republice dosahuje 2 % celkového HDP. Ve vyspélych
ekonomikach, tedy zhlediska ekonomického vykonu, dominuji sekundarni (pramysl) a
terciarni (sluzby) sektor. Produk¢ni funkei zemédélstvi vSak miizeme nahliZet 1 jinak neZ jejim
ekonomickym vykonem, a to konkrétné objemovou produkci. Tim je mysleno, zda dosahovana
produkce agrarniho sektoru dostatecné uspokoji potfeby potravin, a to jak kvantitativni, tak
kvalitativni. V této souvislosti se tak mulzeme setkat s ukazatelem miry potravinové
bezpecnosti. Ten udava procentudlni podil, vyjadiujici do jaké miry je domaci poptavka po
potravinach kryta jejich domaci produkei.

Vyjma funkce produkéni, v zemédélstvi sledujeme i dalsi tzv. mimoprodukcni funkce.
Témi rozumime zejména funkci socialni, ekologickou a krajinotvornou. Socialni funkci pak
chapeme jako pracovni pfilezitosti, které agrarni sektor generuje. Socialni funkci mizeme
hodnotit ukazatelem poméru zaméstnanosti v zeméd¢€lstvi ve vztahu k narodni ekonomice.
Celkovy pocet zaméstnancli v zemé&délstvi v CR za rok 2021 &inil 78,7 tisice, jejich podil na
celkové zaméstnanosti v ndrodnim hospodafstvi ¢inil 1,98 %. | v ptipad€¢ socialni funkce
zem&dé€lstvi tedy plati, Zze vyspélé ekonomiky maji tento podil zanedbatelny. V rozvojovych

statech naopak zemédélstvi tvoii podstatnou vétsinu pracovnich mist.

6.5.3 Ekologické zemédélstvi

Jakozto protikladem k vyuZivani konvencnich metod v oblasti zemédé&lstvi vznikla na
zacatku 20. stoleti forma zemédélstvi, snazici se 0 prosazovani environmentalné piatelskych
postupil. Tedy takovych postupii, které nebudou mit devastacni vliv na stav ptdy a biodiverzity
Vv krajing, stejné tak jako snazicich se 0 odpovédné vyuzivani energetickych a ptirodnich zdroju.
Tuto formu zemédelstvi miizeme nazyvat nékolika synonymnimi nazvy jakozto zemédélstvi
»ekologické®, ,organické® Ci ,,alternativni. Prioritnim nastrojem ¢i postupem ekologického
zemedelstvi je také snaha o nepouzivani agrochemikalii a geneticky upravenych organismti.

Vyhnutim se témto sloZkdm v zeméd¢€lské produkci méa samo o sobé pozitivni dopad na okolni
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ekosystémy, kvalitu vod, a i1 vyslednou kvalitu samotnych produkti. Namisto téchto
environmentaln¢ skodlivych latek jsou v ekologickém zemédélstvi hojné vyuzivany organicka
hnojiva a biologické metody ochrany plodin. Tyto cile a postupy jsou pak legislativné
vymezeny piisnymi regulacemi a normami. Hlavni pravni normou v oblasti definice
ekologickych produktti je v Ceské republice zikon ¢&. 242/2000 Sb., o ekologickém
zemédélstvi. Dohledem nad spravnym dodrzovanim téchto legislativnich uprav je v Ceské
republice povéfeno Ministerstvo zeméd¢€lstvi. To je v piipadé zvlast zavazného pochybeni
téchto norem opravnéno pfistoupit i k sankénim ukonlim. Samotnou kontrolni ¢innost pak
provadéji 4 certifikované soukromé spolecnosti: KEZ 0.p.s., ABCERT AG, Biokont CZ, s.r.o.,
BUREAU VERITAS CERTIFICATION CZ, s.r.0. Kontroly se provadi u kazdého
registrovaného ekologického zemédélského podniku minimalné jednou rocné. Zaroven vsak
probihd namatkova kontrola, kterd musi byt provedena miniméln¢ u 10 % z celkového poctu
podnikd.

Kvili specifickému charakteru ckologického zemédé€lstvi je ziejmé, Ze vysledna
produkce je oproti konven¢nimu zpusobu obhospodafovani pid mensi. Trzni cena
ekologickych produktli je naopak vlivem vétSich vyrobnich ndkladd vyssi nez u produktd
konvenéniho zemédé@lstvi. Jak tvrdi vrchni feditel sekce ekonomiky zivotniho prostiedi
Ministerstva zivotniho prostifedi Jan Kftiz, poptavka po ekologickych produktech celkové a
dlouhodobé stoupd. Coz na jednu stranu muze znamenat v kritkodobém a stiednédobém
horizontu jejich dalsi cenovy rist, na druhou stranu s sebou zvySena poptavka z dlouhodobého
hlediska rovné€z ptinasi potencialni nariist vyrobct, navyseni investic, zefektivnéni vyrobnich
procest a zvySeni konkurence v dané produkéni oblasti. Tyto a dalsi faktory pak mohou
dopomoci k tlaku na zpomaleni rustu cen ¢i dokonce k jejich poklesu.

Bediich Moldan na téma ekologického zemédé€lstvi poznamenal, Ze je v soucasné dobé
predevsim diky mohutné podpote EU stéle se rozvijejicim, dynamickym oborem zemédélstvi.
Jeho konvencni verzi vSak v plné mife nenahradi. Diivodem k tomu je podle Moldana jiz
zminénd nizs§i produktivita ekologického zemédélstvi (Moldan, 2015, s. 60). Toto tvrzeni
muzeme dolozit aktualnimi daty Ministerstva zeméd¢lstvi. Z nich vyplyva, ze podil ekologicky
obhospodarované pidy na celkové vyméte zemédélského ptidniho fondu (ZPF) ¢ini ptiblizné
15 %. Tento podil skute¢né neni nikterak markantni, je vSak nutno zminit, Ze v Case postupné
roste. V nasledujicich letech by navic mél byt riist tohoto podilu jestd razantngjsi. Vlada Ceské
republiky, respektive Ministerstvo zeméd€lstvi, totiz v souladu Snové reformovanou
Spole¢nou zemédélskou politikou pocita, ze by se do roku 2027 mélo ekologicky hospodatit na
22 % ZPF.
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6.5.4 Spole¢na zemédélska politika a role EU v koncepci udrzZitelnosti

Spole¢na zeméd¢€lska politika (SZP) je jednou z nejstarsich fungujicich politik Evropské
ekonomické (v souc¢asné dob¢ navic i enviromentalni) aktivity. Informace pro tuto podkapitolu
jsem pak ¢erpal piedevsim z oficialnich webovych stranek Evropské Komise, SZIF a MZe.

Cilem SZP je Gsili o dosazeni vSestranné fungujiciho zeméd€lstvi a jeho spolecného,
evropského trhu. Lze ji tedy shrnout jako snahu o podporu produk¢ni funkce zemédé€lstvi, za
soucasného rozvoje jeho mimoprodukénich slozek. Tato metodika pak pfimo koresponduje i
s vykladem udrzitelného rozvoje. Vzpomenme na tfi pilife udrzitelnosti, na nichz cela definice
v soucasnosti stoji. Spolecnd zeméd¢€lska politika se také snazi za pomoci legislativnich
pfedpist, nafizenich a norem o sjednoceni podminek v oblasti zemédélstvi vSech ¢lenskych
stati EU, rovnéz také o klimatickou a ptirodni ochranu. Pies ¢etné reformy a zmény v oblasti
vymezeni a sméfovani této politiky, 1ze vztycit 3 zakladni cile SZP:

1) Zajisténi odpovidajici potravinové bezpecnosti pro ob¢any EU. Konkrétné zajistit

jak cenovou dostupnost potravin, tak i jejich kvalitu a mnozstvi.

2) Zajisténi prosperity zeméd¢€lci a rozvoje venkovskych oblasti.

3) Zachovani a podpora ptirodnich ekosystémd.

Opét si dovolim piipomenout ony téi pilife udrzitelnosti (ekonomicky, socialni,
enviromentalni). Nastinéné cile SZP s nimi totiz zcela koresponduji. Jde tak o pomérné
pozitivni a nad&jeplny politicky program, ktery nese ambici prosazeni teoretického vymezeni
udrZitelnosti do praxe. Co si ale miZeme pod touto ,,praxi“ predstavit? Spolecnd zeméd¢lska
politika je zaloZena pfedev§sim na cilené distribuci finanéni podpory zeméd€lcim. Tato
distribuce je pak administrativné ¢lenéna na dva pilife:

I. pilif¥ — Hlavnim instrumentem prvniho pilife SZP je piima podpora. Ta je uskutecnéna
predeviim za pomoci p¥imych plateb. V Ceské republice tyto platby zprostiedkovava a
administruje Statni zemé&délsky interven¢ni fond (SZIF). Ten pak eviduje zajemce o dotace
pomoci systému LPIS, tedy registru evidujici pudu podle uZivateld, nikoliv podle vlastnikd, jak
je tomu v ptipad¢ katastru nemovitosti. Nejobjemné&jsi formou ptimych plateb pak je jednotna
platba na plochu (SAPS).

Il. pilif — Druhy pilif Spole¢né zeméd¢lské politiky je zaméfen predevSim na rozvoj a
podporu venkovskych oblasti. Cilem tohoto pilife je tedy modernizovat zeméd¢€lské podniky a
tim zvysit jejich konkurenceschopnost. Druhy pilit se rovnéZz obecné snazi o komplexni

podporu a ochranu venkova i okolniho zivotniho prostiedi. Tyto cile jsou pak dosahovany za
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pomoci cilenych investi¢nich programt, které povétSinou byvaji spolufinancovany zdroji
narodnich rozpocta.

V leto$nim roce vstoupila v platnost jedna z dalSich reforem SZP, a to konkrétné pro
vymezené strategické obdobi 2023-2027. Ucelem této reformy je pak snaha o komplexni
zefektivnéni celkové politiky — cilenéj$i poskytovani dotacnich prostiedkli a zvySeni
pozitivnich dopadli SZP na Zivotni prostfedi. Konkrétn€ se hlavnim nastrojem pfimych plateb
nov¢ stane platba BISS (Zakladni podpora ptijmu pro udrzitelnost), ktera nahradi dosavadni
platbu SAPS. Nov¢ je také do prvniho pilife implementovana tzv. Ekoplatba (Rezimy pro klima
a zivotni prostfedi), ktera nahradi platbu za Greening. Kazdy clensky stat také musi pro
rozhodné obdobi zpracovat novy Strategicky plan SZP. V ném si narodni vlady na zékladé
rozsahlé analyzy stanovi narodni cile a potieby, véetné zplsobu jejich financovani. Kazdy
narodni strategicky plan je nasledné pfipominkovan ze strany Evropské komise, z divodu
zachovani kompaktnosti, stability a celistvosti evropského zemédélského trhu. Ceska republika
ptedlozila findlni znéni Strategického planu SZP (vCetné zapracovanych piipominek EK)
k definitivnimu schvaleni 12. 10. 2022, usnesenim vlady ¢. 860.

Spole¢na zemédélska politika je vSak Casto podrobena tvrdé kritice. Podle nékterych
nese rysy politické diskriminace, vyznamné zasahujici do hospodaiské soutéZze a ohrozujici
samotné principy volnotrzniho hospodafstvi. Navic jde o program zna¢né finanéné narocny,
naklady vynalozené na SZP piedstavuji pfiblizné 34 % unijniho ro¢niho rozpoctu. V Case vsak
relativni zatizeni rozpoctu EU postupné klesa (v roce 2011 to bylo 43 %), i tak ovSem stale
piedstavuje spole¢né s Politikou soudrznosti nejobjemnéjsi nakladovou polozku rozpo¢tu EU.
Vysoké ndklady vSak rovnéz souvisi s jiz nastinénymi mnohymi specifiky agrarniho sektoru,
ke kterym je nutné ptihlédnout. Jak jsme si vSak ukazali, jedna se o ambicidzni plan, plné
akcentujici nutnost zahrnout do své podstaty ochranu Zivotniho prostfedi a zodpovédné
soudobych politickych programt, stavici se problému udrzitelného rozvoje celem a ktery
zaroven prokazal svou funk¢nost. Muze také rovnéz slouzit jako vhodna inspirace ¢i voditko
pro budouci vyvoj dalSich sektort a narodnich ekonomik jako celku.

Tuto podkapitolu bych tak rad uzavfel kratkou analyzou vztahu Evropské unie a
udrzitelného rozvoje v obecngjsi roving€. Nikoliv nutné€ vztazenou Cisté na zemédélstvi.
Pokladam totiz za zvlast’ dulezité toto téma rozvinout. V prvni fad¢ je to fakt, ze si Evropska
unie jakozto jeden z nejvlivngjsich globalnich geopolitickych subjektt, vytycila jako jeden
Z hlavnich cili nasledujicich dekdd pravé téma ochrany zivotniho prostfedi, respektive

udrzitelnosti jako takové. Jako skvé¢la ukazka, jakou vahu maji enviromentalni otazky v politice
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EU nam poslouzi unijni rozpocet na rok 2023, na kterém se 14. listopadu 2022 shodly Rada EU
a Evropsky parlament. Na zavazky v oblasti pfirodnich zdroji a Zivotniho prostfedi bude
vyhrazeno 57,25 miliard eur. Celkové zavazky jsou pfitom stanoveny na 186,6 miliard eur.
Ochrana zivotniho prostiedi je pak po programu soudrznosti, Z pohledu financovani druhou
nejprioritngj$i oblasti unijni politiky. Tato ,,zelend™ politika je pfitom casto kritizovana.
Predevsim je ji vytykana jiz zminéna finan¢ni ndro¢nost, kterd podle nékterych odbornikl neni
na misté. Evropa totiz podle nich nepatii mezi nejvétsi znecist'ovatele zivotniho prostredi
(méfeno napiiklad emisi CO3), pozbyva tedy smyslu, aby si touto politikou EU zptsobovala
jakékoliv ekonomické Skody. Je vSak nutné uvazit i mozné pozitivni dopady této politiky.
Pravdou je, Zze Evropu tradi¢né nefadime mezi nejproblémovéjsi oblasti z hlediska znecisténi.
Na druhou stranu jsem vsak piesvédcen, Ze prvotni iniciativa v aplikovani enviromentalnich
principi do ekonomiky musi pfichazet pravé z hospodaisky vyspélych regiont. Diivodem je i
to, ze rozvojové zeme trpi omezenym pristupem ke zdrojim nezbytnych k prosazeni téchto
mySslenek — limitované finanéni zdroje, technologickd zaostalost, ale napiiklad i zna¢na
politicka nestabilita. Ani z daleka tak ale nemusime ¢init pouze za G¢elem piesvédcit okolni
svét ve smysl zavadéni enviromentalnich potieb. Jsem toho ndzoru, Ze ekonomika stavici na
ekologicky Setrné produkci mé obrovsky potencial ristu, ktery se mize praveé v nasledujici
dekadé plné projevit. Vzpomenme stéle silnéjsi poptavku po ekologickych produktech. Tato
poptavka se navic projevuje napii¢ ekonomickymi obory, ne pouze v oblasti potravinaistvi, jak
jsme zminovali vySe. Trendy ekologicky Setrnych produkti mizeme pozorovat i naptiklad
v oblasti textilniho primyslu, kde sili poptavka po recyklovatelnych materialech, stejné jako se
klade ¢im dal tim vétsi diiraz na zplsoby vyroby. Déle zminime naptiklad oblast stavebnictvi a
bydleni, kde je patrna zvySena poptavka po ekologickych a uspornych domacich spotiebicich,
solarnich panelech, izola¢nich materialech atp. Trzni a politické stimuly pak mohou tuto
poptavku jesté vice umocnit. Dnes vynalozené prostiedky do ochrany Zivotniho prostfedi a
rozvoje ekologicky Setrné ekonomiky, mohou byt pomémné efektivni investici. Jeji doba
navratnosti pfitom nemusi byt ani z daleka tak dlouha, jak se mtze zdat. | z ¢isté pragmaticky
ekonomického hlediska, ocisténého od jakéhokoliv politického ¢i ideového piesvédéent,
nemusi byt takova investice chybna. Dle mého nazoru v dlouhodobém horizontu totiz mohou
Vv piipadé nepofizeni takové investice vzniklé implicitni naklady prevysit ty explicitni. Investice
EU do ,,zelené* politiky tak povazuji po vSech strankach (ekonomicka, ekologicka, eticka) za
spravnou, a to i navzdory soucasnym vysokym nakladim. Zaroven je vSak nezbytné, aby i

nadale byly tyto zna¢né finan¢ni prosttedky vynakladany efektivné a ticelné.
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Struktura rozpoctovych zavazka EU (2023)
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Graf 8 - Struktura rozpoctovych zdvazki EU (2023); viastni zpracovdni; zdroj dat:
https.//www.consilium.europa.eu/cs/infographics/2023-eu-budget-main-areas/
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[ Zavér

Ackoliv je téma udrzitelného rozvoje, coby snahy o nalezeni rovnovahy mezi lidskym
pokrokem ¢i blahobytem a aktivni ochranou zivotniho prostiedi stdle naléhavéjsi, konkrétni
systematické zmény a vychodiska jsou zatim, zda se, v nedohlednu. Vyhlidky se na prvni
pohled pfitom nejevi nikterak pozitivné. Cas lidstvo netiprosné tla¢i, nezaéneme-li tomuto
problému vénovat nalezitou pozornost nyni, hrozi nam metaforické prekroc¢eni Rubikonu.
Muze zkratka zcela redln¢ nastat situace, kdy devastace na$i planety dosdhne takového
kritického bodu, ze jakakoliv snaha o zpétnou népravu, jiz nebude mozna. My vsichni,
soucasnici lidského druhu, musime svou Spetkou pfispét ke zlepSeni soucasné¢ho vyvoje. Je
zapotiebi pfijmout odpovédnost za vSe zivé a budouci. Nalezeni vhodného feSeni
enviromentalni krize je jednou z nejdilezitéjSich vyzev soucasného lidského spolecenstvi.
Jedna se o ukol nesmirné¢ komplexni a bezpochyby naro¢ny. Je zapotiebi ucelené a globalni
spoluprace, stejné¢ tak jako ptijmuti politické i osobni odpovédnosti. Nesmirn¢ dulezité je
dosahnout alespon V kli¢ovych otazkach odborného 1 politického koncensu. Je nutné pozménit
nas kazdodenni konzumni zptisob Zivota. V prvni fad¢ je vSak nezbytné vécné, konstruktivné a
pravdivé informovat o tomto tématu a vSech navazujicich uskalich. Teprve védomim
muzeme efektivné dojit stalych zmén. Tyto zmény, bez debat masivni, pak nemtizou nastavat
prekotné, vyzaduji Cas. Jak jsem ovSem zminil, ¢asu ndm ubyva, proto je nutno zacit co
nejdiive. Cilena osvéta a nenatlakové presvédCovani Siroké vetejnosti v této oblasti, je pak
zjevné jednim z dulezitych nastroji k dosazeni udrzitelného rozvoje. Je patrné, ze se téma
udrZitelnosti v soucasné dobé skute¢né vice a vice dostava do medialniho prostoru a obecného
povédomi lidi. Pravda, ne vzdy v zcela pozitivnim svétle. Kdy jindy se ale naskytne lepsi
piilezitost o vzdélavaci a osvétové kampané, nez ve chvili jako je tato? Jsem tak presvédcen,
ze lidstvo vykroc€ilo spravnym smérem. K Gplnému dosazeni naseho cile nas vSak stale ceka
dlouha a strastiplna cesta.

Pravé z tohoto divodu byla bakalarska prace zaméfena na téma problému udrzitelného
rozvoje. Jejim hlavnim smyslem je pak ucelené ptiblizit ¢tenafi tuto koncepci a dil¢i témata s ni
souvisejici. Vénovala se samotnému vztahu cloveéka k prirodé a jeho historickému vyvoji.
Rovnéz se prace pokusila nastinit, jaké konkrétni myslenkové proudy tento vztah utvarely. Ve
tieti kapitole byly také popsany a hloubéji analyzovany dvé zasadni revoluce, které zcela

pozménily fungovani lidské spolecnosti.
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Zvlastni pozornost byla v praci vénovana eticko-filozofickému rozboru tématu
udrzitelnosti, jenz ptredstavuje klicovy prvek k plnému pochopeni celé koncepce a jejiho
vyznamu. Eticka rovina udrZitelnosti do velké miry vyplyva z Jonasem vymezeného imperativu
a obecné celého moralniho tadu, stavici do popiedi piijeti plné odpovédnosti sou¢asného
lidského spolecenstvi za budouci lidské pokoleni a stav samotné prirody. Nové vymezené etické
povinnosti a jejich kontrast s tradi¢nim chapanim etiky, byly podrobnéji rozebrany ve ¢tvrté
kapitole této prace.

Déle byly rovnéz predstaveny ustiedni dokumenty a politické zadvazky zamétujici se praveé
na udrzitelny rozvoj, stejné tak jako na historicky kontext stojici za jejich pfijetim. Tyto
dokumenty a teze se pak, pies zna¢né obtize snazi konkrétné definovat koncepci udrzitelného
rozvoje. Mnoho z nich je pak kritizovano za piilisnou neurcitost. I tak jde o zcela klicové
dokumenty, pievazné ve smyslu globalni mezinarodni spoluprace.

Jednim z Gstfednich témat prace pak bylo vymezeni ekonomickych aspekti koncepce
udrzitelného rozvoje. Dtlraz byl kladen také na to, jaky vliv maji soudobé dominantni
ekonomické myslenky na zminény vztah cloveka a piirody. Z podrobnéjsiho rozebrani tohoto
problému vyplyva, Ze soucasnad ekonomicka teorie 1 praxe skytd mnoho nedostatkll. Pfevazné
pak v zohlednéni enviromentalnich problémi v ekonomickych propoctech. Narazime zde na
zcela zasadni problém, kdy enviromentdlni otdzky maji pfevazné nekvantifikovatelny
charakter, kdeZto soudoba ekonomie t€Zi ze své vlastni matematizace. Dale jsou to principy
ekonomického rastu, konzumerismu a pasivni demokracie, které narazeji na nutnost
neodkladné revize, nebot’ se zda, Ze pfevazné tyto principy formuji soucasnou enviromentalni
krizi. Byla nastinéna mozna teoreticka vychodiska spole¢né s jejich uskalimi — eliminace
konzumniho chovani, (de)centralizace politickych systému, ¢i podpora konkrétnich politickych
programu.

Tato bakalafskd prace by tak mohla poslouzit jako cenny zdroj informaci, pro dalsi a

podrobnéjsi rozebrani jednoho ze zminénych aspekta.
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