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Abstrakt

PATEROVA, Lucie. Moznosti a perspektivy spoluprdce Probacni a mediacni sluzby CR
s rodinou mladistvého pachatele. Hradec Kralové, 2015. 73 s. Diplomova prace.
Univerzita Hradec Kralové, Ustav socialni prace. Vedouci prace: Mgr. Miroslav Kappl,

Ph.D.

Diplomové prace se zabyva tématem spoluprace Proba¢ni a mediaéni sluzby Ceské
republiky s rodinou mladistvého pachatele. Hlavnim cilem prace je popsat souCasny
systém spoluprace probacniho ufednika s mladistvym pachatelem a jeho rodinou.

Préace je rozdélena do dvou casti. Teoreticka Cast prace je zaméfena na vymezeni
zakladnich pojmt, souvisejicich s tématem prace. Teoreticka ¢ast prace je dale rozdélena
na sedm kapitol. V uvodu prace jsou zminény funkce rodiny a proces socializace, jako
dalezity proces ovliviyjici Zivot ditéte. Dale je pozornost vénovana teoriim vzniku
kriminality. V nasledujici kapitole jsou ozna¢ena specifika trestniho fizeni s mladistvymi
a détmi. V dalSich kapitolach je jiZ pozornost v€novéna instituci Probac¢ni a mediacni
sluzby Ceské republiky. Konkrétné jeji charakteristice, ciliim, zdsaddm a v neposledni fadé
vyctu odbornych ¢innosti, které poskytuje svym klientim.

Metodologickd ¢ast prace je zaméfena na popis strategie vyzkumného Setfeni.
K ziskdni potfebnych dat je vyuzito kvalitativni vyzkumné strategie, konkrétné¢ metody
analyzy dokumentt a polostrukturovaného rozhovoru. Metodicka ¢ast prace dale obsahuje
formulaci dvou dil¢ich vyzkumnych otdzek, které povedou k naplnéni hlavniho cile prace.
Klicova kapitola této ¢asti prace je pak vénovana analyze a interpretaci ziskanych dat.

V zavéru prace je provedeno shrnuti vysledkli vyzkumného Setfeni.

Klicova slova:

Mladistvy, delikvence, rodina, Proba¢ni a mediaéni sluzba Ceské republiky.



Abstract

PATEROVA, Lucie. Possibilities and Perspectives of Cooperation of Probation and
Mediation Services of the Czech Republic with Families of Juvenile Delinquents. Hradec
Kralové, 2015. 73 p. Master Degree Thesis. University of Hradec Kralové. Leader of the
Master Degree Thesis: Mgr. Miroslav Kappl, Ph.D.

This thesis deals with the topic of cooperation of Probation and mediation service
of the Czech republic with family of juvenile delinquent. The main objective of this thesis
is describe contemporary system of cooperation of probation officer with juvenile
delinquent and his family.

The thesis consists of two parts. The theoretical part is aimed at the definition of
basic concepts related to the topic of the thesis. The theoretical part consists of seven
chapters. At the begining of the theoretical part are mentioned functions of family and the
process of socialization as important process which affecting the child's life. Another
chapter is aimed at the theories of the emergence of crime. The specifics of trial with
juvenile delinquents are described in the next chapter. Following chapters are aimed at the
issue of Probation and mediation serivece of the Czech republic. Specifically at the
description, main objectives and principals of this institution. And list of activities which
provides its clients.

The empirical part of thesis is aimed at the description of research. | choose the
qualitative method of the research, specificaly the method analysis of documents and the
method of interview. Empirical part of the thesis includes two partial research question,
leading to completing of main objective of this thesis. The key chapter of this thesis is
aimed at the analysis and interpretation of obtained data. At the end of the thesis is
performed a summary of the research results.

Keywords:

Juvenile, delinquency, family, Probation and mediation service of the Czech republic.
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Uvod

Diplomova prace se zabyva tématem spoluprace Probaéni a mediaéni sluzby Ceské
republiky s mladistvym pachatelem a jeho rodinou. A¢koliv v Ceské republice pisobi jiz
¢trnactym rokem, je Probacni a mediacni sluzba stdle oznaCovana za relativné novou
instituci. Na poli ¢eského soudnictvi, trestni politiky a v o¢ich odborné vetejnosti si jiz
davno vydobyla své misto. Povédomi laické vefejnosti o poslani a ¢innostech Probacni
a mediacni sluzby vsak stale zlistiva pomérné malé.

Probatni a mediaéni sluzba Ceské republiky vychazi pii své praci s klienty
z konceptu restorativni justice a jeji ¢innosti jsou zaloZzeny na kombinaci socialni prace
a trestniho préva. Diky zajiStovani vykonu alternativnich trestnich sankci, tedy trestl
nespojenych s odnétim svobody, se Probacni a mediacni sluzba svoji ¢innosti vyznamné
podili na feSeni krize sankéni politiky v Ceské republice. Kromé snahy o reintegraci
pachatele patfi mezi hlavni cile prace Probacni a mediacni sluzby snaha o zapojeni
poskozené osoby do feSeni trestné ¢innosti a o znovuobnoveni pocitu bezpeci a diavéry
V pravni systém. V ramci svych Cinnosti tedy Probacni a mediacni sluzba klade diraz
na ochranu spolecnosti pied kriminalitou a jejimi nasledky.

Kriminalita se ve spolecnosti vyskytuje od jejiho pocatku. Ackoliv se s jejimi
projevy clovék nemusi setkat osobné, nepochybné se jednd o faktor, ovliviiuyjici jeho
kazdodenni Zivot. Charakter a struktura kriminality se vyznacuje urcitou historickou
a kulturni podminénosti. Na naSem Uzemi je s velkymi zménami v oblasti kriminality
spojen predevsim rok 1989. Krom¢é zmény rezimu s sebou totiz nesl také vyrazny nardst
spachanych trestnych &intl. V posledni dobé kriminalita setrvale klesa a to jak v Ceské
republice, tak v celém zbytku Evropy. Typicka je vSak proména jeji struktury. Zatimco
diive byla typicka pfedevS§im kriminalita majetkova, v soucasné dobé se organy c¢inné
V trestnim fizeni musi potykat s odhalovanim hospodatské ¢i kybernetické kriminality.

Za jednu z nejzavaznéjSich forem kriminality lze bez pochyby povazovat také
kriminalitu déti a mladeZe. Dlouhodobé se jedna o zcela zasadni téma. Kriminologie 1 dalsi
védni obory neustale usiluji o formulaci novych teoretickych koncepci, které povedou
k tvorbé novych pravnich norem, ¢i k apravé a zefektivnéni téch stavajicich. Velka
pozornost, ktera je vénovana pfi¢inam a podminkam vzniku a rozvoje kriminality
mladistvych vychédzi z pfedpokladu, Ze pii spravné praci s mladistvym pachatelem
a vhodné volbé¢ resocializaéni strategie, 1ze dosdhnout pozitivnich zmén jeho osobnosti

a do budoucna tak 1 zamezit recidive trestné ¢innosti.
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V soucasné dobé dochézi k neustalému nartstu poctu trestnych ¢inl, spachanych
mladistvymi osobami a také k posouvani veéku, ve kterém mladistvi nastupuji svoji
kriminalni kariéru. Oproti trestné c¢innosti dospélych pachateli se trestna cinnost
mladistvych vyznacuje fadou odliSnosti, jako naptiklad vétsi nahodilost provedeni, pachani
trestné Cinnosti ve skupiné vrstevnikli nebo pod vlivem navykovych latek, a podobné.
Z hlediska charakteru trestné Cinnosti se jednd predev$im o majetkovou nebo mravnostni
kriminalitu a vytrznictvi. Vyjimkou vSak neni ani pachani nasilné trestné cinnosti.

Nelze tvrdit, ze by se dnesni mladistvi s piedpoklady pro pachéni trestné ¢innosti
jiz ptimo rodili. Pravdépodobnou pfi¢inu jejich jednani je nutné hledat spiSe v plisobeni
prostiedi, ve kterém vyrustaji. Je to pfedevsim ptsobeni rodiny a rodinného prostiedi, které
ma zasadni vliv na vyvoj osobnosti jedince. At uz se toto pusobeni rodiny projevuje
pfebiranim socidlné patologickych vzorcii chovani od rodici ¢i sourozenci nebo
nedostatecnou kontrolou ze strany rodict, kterd ditéti umoznuje zdvadné traveni volného
¢asu v parté vrstevniki, a podobné.

Proba¢ni a mediacni sluzba pii vykonu svych cinnosti spolupracuje nejen
s dospélymi pachateli trestnych ¢inl. Ale zamétfuje se také na spolupraci s mladistvymi
pachateli provinéni a s nezletilymi, ktefi se dopoustéji ¢inli jinak trestnych. Jednad se
o logicky krok, souvisejici s neustdlym rozvojem kriminality mladistvych. Cilem Probac¢ni
a mediacni sluzby je snaha o reedukaci a resocializaci mladistvého pachatele tak, aby u néj
do budoucna nedochédzelo k recidivé trestné cinnosti. Vzhledem k vyznamnému vlivu
rodinného prostiedi, se proba¢ni Ufednik vzdy snazi do spoluprace zapojit také rodinu
mladistvého.

Hlavni cilem této prace je popsat soucasny systém spoluprace probac¢niho Ufednika
s mladistvym pachatelem a jeho rodinou. Prostfednictvim kvalitativni vyzkumné strategie
popsat metody a prostiedky spoluprace s mladistvym pachatelem, ale také charakterizovat
zajem a motivaci rodiny mladistvého k feSeni vzniklého problému. K naplnéni hlavniho
cile slouzi v praci dvé dil¢i vyzkumné otazky. Na tyto otazky budou hledany odpovédi
prostiednictvim techniky analyzy dokumentd a prostiednictvim polostrukturovaného
rozhovoru se specialistkou na praci s mladezi na stfedisku Probac¢ni a mediacni sluzby
Ceské republiky v Rakovniku.

Diplomova prace je rozdélena na dvé hlavni ¢asti. Teoretickd ¢ast prace si klade
za cil vymezeni zakladnich pojm, souvisejicich s tématem. Z tohoto dlivodu je rozdélena
na sedm kapitol. Prvni kapitola se vénuje definici zdkladnich pojmii, se kterymi je v praci

v oW

dale nakladano. Slouzi ¢tenaii pro lepsi predstavu o tématu prace. Nasledujici kapitola se
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vénuje tématu soucasné rodiny. Jak bylo zminéno, pisobeni rodinného prostredi vyrazné
formuje osobnost jedince. A charakter rodinného prosttedi je zaroven jednim za zasadnich
faktorti sledovanych pfi spolupraci s Probac¢ni a mediacni sluzbou. V nasledujicich dvou
kapitolach je pozornost vénovana vzniku kriminalniho chovéni. Orientace v pfi¢inach
kriminalniho chovani mladistvého je nutna pro nastaveni efektivni spoluprace v ramci
jejich odstranovani. Pat4 kapitola prace se zamétuje na charakteristiku zvlastnosti, kterymi
se vyznacuje trestni fizeni s mladistvymi a détmi. Tyto odliSnosti trestniho fizeni ovliviiuji
praxi Proba¢ni a media¢ni sluzby. Nasledujici kapitoly se jiz vénuji samotné instituci
Probaéni a mediacni sluzby Ceské republiky. Jeji charakteristice, cilim, zdsadam
a Vv neposledni fad¢ vyctu odbornych ¢innosti, které poskytuje svym klienttim.
Metodologicka cast prace se zaméfuje na popis strategie vyzkumného Setieni —
zdivodnéni zvolenych technik ziskavéani dat a zvolenych metod jejich zpracovani. Dale
obsahuje formulaci dvou dil¢ich vyzkumnych otazek, které¢ povedou k naplnéni hlavniho
cile prace. Soucasti této Casti prace je pak samoziejmé také kapitola vénovana analyze
a interpretaci dat. Informace ziskané provedenim vyzkumného Setfeni mohou poslouzit
k odhaleni silnych a slabych stranek spoluprace proba¢niho ufednika s rodinou
mladistvého pachatele. Lze je tak vyuzit k zefektivnéni prace Probacni a media¢ni sluzby

Ceské republiky s mladistvymi pachateli.
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1 Vymezeni zakladnich termint
Spoluprace Probaéni a mediacni sluzby Ceské republiky s rodinou mladistvého
pachatele je pomérné Siroké téma. Prvni kapitola této diplomové prace je proto vénovana
definici nékolika zakladnich pojml a jejim cilem je poskytnout Ctenaii lepsi piedstavu

vvvvvv

vénovana pozornost v dalSich kapitolach prace.

1.1  Dité, mladistvy

Z hlediska vyvojové psychologie existuje celd fada periodizaci Zivota clovéka.
Kazdy autor piedklada své vlastni pojeti, zamétuje se podrobnéji na jina zivotni obdobi
atp. Nelze proto jednu periodizaci oznadit za vieobecné platnou. Napiiklad v Umluvé
o pravech ditéte ptijaté 20. listopadu 1989 v New Yorku je povazovana kazda osoba
mladsi osmnacti let (Umluva o pravech ditéte, dostupné z: www.osn.cz/dokumenty-
osn/soubory/umluva-o-pravech-ditete.pdf).

Pojmem mladez se pak podle Velkého sociologického slovniku (1996) rozumi
socialni skupina vymezend specifickymi biologickymi, psychologickymi a socidlnimi
znaky. Mladez lze z v€kového i socialniho hlediska chapat jako mezistupenn mezi ditétem
a dospélym. Jedna se o vnitin¢ variabilni, dynamickou skupinu, v rdmci které si jedinci
osvojuji nové socialni role a socidlni mechanismy. Mladez je piechodnou socidlni

kategorii, jez se vV n¢kterych kulturach viibec nevyskytuje.

1.2 Adolescent

Jednotlivd vyvojova obdobi v Zivoté clovéka je obtizné jednoznaéné rozlisit
i z hlediska véku. Jednak kazda z periodizaci ptedklada jiné vékové rozdéleni obdobi,
jednak je pribéh vyvoje u kazdého jedince siln¢€ individualni. Naptiklad Vagnerova (2012)
definuje obdobi dospivani jako pfechod mezi détstvim a dospélosti. Toto obdobi probiha
ptiblizn¢ od deseti do dvaceti let véku. V pribehu dospivani prochézi jedinec celkovou
proménou osobnosti v somatické, psychické 1 socialni oblasti. Zmény v zivoté jedince jsou
silné podminovany nejen biologickymi faktory, ale pfedev§im psychickymi a socidlnimi
faktory.

Naopak nékteti autofi oznacuji jako prechod mezi détstvim a dospélosti obdobi
Jedna se o obdobi spojené s budovanim identity a pfijimanim norem a moralnich principt
spole¢nosti. Dochéazi k rychlym zméndm v kognitivni oblasti a rozvoji socidlnich vazeb.
Ve snaze o citové odpoutani od rodici se adolescenti zamétuji na budovani novych
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vrstevnickych, piedeviim pak partnerskych vazeb. Simi¢kova Cizkova (2003) uvadi,
Ze toto obdobi zacina u dévcat asi ve veku Sestnacti let a u chlapct ptiblizn€ o rok pozdéji.
Pocate¢ni rozdily se na konci obdobi adolescence vyrovnavaji. Jeho konec vSak nelze
pfesné stanovit, protoZze ptrechod do obdobi dospélosti je spojen s tadou pozadavkl
(prostorova a ekonomicka nezavislost na rodi¢ich atp.), jejichz splnéni je pro adolescenta

Z ¢asového hlediska velmi individualni.

1.3  Rodina
Rodina, jeji historie a funkce, Uzce souvisi s tématem této prace. Je tedy na misté
uvést zde alespon zakladni definici tohoto pojmu, ackoliv tématu rodiny bude vénovano
vice prostoru v jedné z nasledujicich kapitol. Jak uvadi Velky sociologicky slovnik (1996),
rodina je zékladni spole¢enskou jednotkou a instituci predstavujici zakladni ¢lanek socialni
struktury a také zdkladni ekonomickou jednotku. Mezi hlavni funkce rodiny patii
pfedev§im funkce reprodukéni a socializacni. Déle pak rodina zajiStuje také pienos

kulturnich vzorcii a zachovani kontinuity kulturniho vyvoje spole¢nosti.

1.4  Rizikova mladez

Rizikovou mladez lze oznacit za fenomén vyskytujici se ve spolecnosti od obdobi
novoveéku. Jako zavazny socialni problém se rizikovd mladez v dasledku promény zépadni
spole¢nosti profiluje ptiblizné posledni dvé stoleti. Jedna se predevsim o sldbnouci socidlni
kontrolu a rostouci nestabilitu rodiny (Matousek, Kolackova, Kodymova, 2005).

Oslabeni vlivu rodiny a rodinnych vazeb zpusobuje, ze déti a mladez maji v dnesni
dobé moznost travit vétsinu svého volného ¢asu mimo kontrolu ze strany rodict, nejcastéji
pod vlivem nékteré z vrstevnickych skupin. U déti, které postradaji funkéni rodinné
zazemi, je vliv vrstevnické skupiny prokazatelné vys$i nez u déti vyristajicich
V harmonické rodiné (Matousek, Kolackova, Kodymova, 2005).

Vrstevnicka skupina poskytuje svym clenim alternativu pfirozené rodinné
pospolitosti a hierarchie. Vanzurova (2006) uvadi, ze skupinova identita funguje v obdobi
dospivani jako mezistupenn k identité¢ individualni. Ve chvili, kdy potiebu sounaleZitosti
a podpory dostate¢né¢ nesaturuje rodina, je pro pubescenta ptirozené vyhledavat uspokojeni
téchto potfeb vramci komunity vrstevnikii. Prostfednictvim fungovani ve skupiné
vrstevnikil se stejnymi nazory si mladistvy potvrzuje své predpoklady o fungovani svéta.

Ptirozenou reakci pubescentii na autoritu, kterd néjakym zpiisobem zpochybiiuje
jejich hierarchii hodnot, je vzpoura. Je pouze otazkou, s jakou intenzitou se tato vzpoura
projevi. Odpor vici autorité dospélych mladistvi vyjadiuji velkym mnozstvim zptsobii.
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Mezi nejmirngjsi patii verbalni a neverbalni projevy, uzivani spolecensky tolerovanych
drog apod. Vyssi miru nebezpeCnosti pak predstavuje napf. uzivani spolecensky
netolerovanych nebo tzv. tvrdych drog nebo agresivni, nasilné chovani.

Na vzniku skupin rizikové mladeze se kromé sldbnouciho vlivu rodiny a vysokého
vlivu vrstevnickych skupin vyznamné podili také vliv médii. Jde pfedevs§im o nasili, které
je v televiznich a jinych pofadech Casto prezentovano se spojeni se zabavou (Matousek,

Kolackova, Kodymova, 2005).

1.5  Delikvence a kriminalita
Velky sociologicky slovnik (1996) delikvenci definuje jako protispolecenskeé
chovani porusSujici zakonné ¢i jiné normy a zpisobujici 4ymu spolecnosti nebo jednotlivci.
Delikvence zahrnuje i chovani nedosahujici stupné spolecenské nebezpecnosti trestného
¢inu nebo také zavadné chovani osob, které jest¢ nedosahly plné trestni odpovédnosti.
Shoemaker (2013) za delikventni chovani povazuje také napi. utéky z domova,
zaSkolactvi a vzdorovani ptikaziim rodi¢h ¢i jinych zdkonnych zastupcli nebo vetejnych
autorit. Ve vétsiné zemi se o delikvenci mladistvych hovoti do dovrSeni véku osmnacti let.
Ve skute¢nosti v8ak pravni kvalifikace détstvi nebyva v souladu s individudlnim vyvojem
jedince z hlediska ristu, biologického, psychologického, socialniho vyvoje a celkové
zralosti osobnosti. Neékteré stity proto umoziuji horni v€kovou hranici posouvat
na zaklad¢ individuéalniho posouzeni.
Oproti delikvenci je kriminalita uz$im pojmem, ktery zahrnuje jen ¢iny napliujici
podstatu trestného ¢inu. Jedna se tedy pouze o zloCinnost. Diky Sir§Simu terminologickému
vymezeni delikvence se pojmu uziva predev§im v souvislosti s trestnou Cinnosti déti

a mladeze.

1.6 Trestny ¢in, provinéni, ¢in jinak trestny

Trestnym ¢inem se rozumi protipravni €in, ktery je prislusnym trestnim zdkonem
oznacen za trestny. Trestné Ciny se dale dé€li na preciny a zloCiny. Mezi pie€iny se fadi
vSechny trestné ¢iny spachané z nedbalosti a trestné ¢iny umyslné, s trestni sazbou odnéti
svobody neptesahujici pét let. Zlocinem se rozumi vSechny trestné Ciny, které trestni zakon
nepovazuje za preCiny. Jako zvlast' zavazny zlo€in je oznaCovan umyslny trestny cin
S horni hranici trestni sazby odnéti svobody miniméln¢ deset let (Zakon ¢. 40/2009 Sb.,
trestni zakonik).

Podle zakona ¢. 218/2003 Sb. o odpovédnosti mladeze za protipravni Ciny,

o soudnictvi ve vécech mladeZe a o zméné nékterych zdkont, se provinénim rozumi trestny

16



¢in spachany mladistvym. I pro posuzovani provinéni spachanych mladistvymi pachateli
plati trestni zédkonik, pokud zédkon o soudnictvi ve vécech mladeze nestanovi jinak (Zakon
¢. 218/2003 Sb., o soudnictvi ve vécech mladeze).

Cin jinak trestny lze chapat jako protipravni jednani napliiujici znaky trestného
¢inu, za ktery neni pachatel trestné odpovédny nejcastéji pro nizky vek, nepticetnost nebo
nedostatek rozumové a mravni vyspélosti. Cinu jinak trestného se mohou dopoustét osoby
mladistvé nebo déti mladsi patnacti let. Za spachani takového ¢inu jim pak soud pro
mladez uklada néktera z opatieni uvedenych v zdkoné o soudnictvi ve vécech mladeze.
Cinu jinak trestného se mize dopustit i trestné odpovédna osoba. Okolnosti vyludujici
protipravnost spachané¢ho ¢inu jsou uvedeny v Hlavé III. trestniho zdkoniku (Zakon ¢.

40/2009 Sb., trestni zdkonik).

1.7 Recidiva

Termin recidiva je uzivan v fad€ riznych oborl jako oznaceni situace, ve které
znovu nastdva néco, co jiz diive minulo. Pro oznaceni opakujiciho se kriminalniho jednani
se vyuziva terminu krimindlni recidiva. Recidivu lze nahlizet z n€kolika riznych hledisek.
Podle Maresové (2011) je z trestnépravniho hlediska recidivistou pachatel, ktery se
dopousti pachéni trestného ¢inu, ackoliv byl jiz v minulosti za spachani trestné¢ho Cinu
pravomocné odsouzen. Kriminalisticka statistika pak hovoii o tzv. penologické recidive,
kdy dochazi ke sledovani opakovaného evidovani pachatell v kriminalnich, soudnich nebo
vézenskych statistikdch. Tretim hlediskem je kriminologické, znamé také jako
kriminologicko-behavioralni hledisko. Zaméfuje se na opakovani asocidlniho jednani,
které naznacuje pokracovani tzv. krimindlni kariéry jedince.

Lze tedy fici, ze kriminalistické pojeti predstavuje spiSe uzké vymezeni recidivy
predstavuje hledisko kriminologické, které sleduje opakované pachani asocialniho jednani
bez ohledu na jeho pravni kvalifikaci. Z kriminologického hlediska jsou sledovany i ¢iny,

za néz nemusel byt pachatel viibec stihan.

1.8 Trestna ¢innost mladistvych
Trestna ¢innost déti a mladistvych se pfirozené vyznacuje fadou odlisnosti oproti
trestné Cinnosti pachané dosp€lymi pachateli. Tyto odliSnosti jsou dany zejména vékovym
rozdilem a odliSnou trovni kognitivniho vyvoje. Pro mladistvé pachatele je z hlediska
provedeni typické spiSe nahodilé pachani trestné Cinnosti, popi. pisobeni ve skupiné
vrstevnikii. Vzhledem k psychickym odlisSnostem také u mladistvych pachateli casto
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pfevlada jednani na zékladé emoci. Uziti nasili se mize vyznaCovat pfiliSnou tvrdosti
(ve vztahu k pfedmétiim jejich ni¢enim a ve vztahu k lidem az brutalitou). Pomérné Casté
je také pachani trestné Cinnosti pod vlivem alkoholu nebo jinych navykovych latek.
Nejvétsi skupinu trestné ¢innosti mladistvych podle Svarcové (2006) piedstavuje
majetkova kriminalita, na druhém misté se pak objevuje nasilna kriminalita. Mezi dalsi
typické formy kriminality mladistvych patii také vytrznictvi a mravnostni kriminalita.
Podle vyzkumii v posledni dobé nastava posun od nahodile pachané trestné Cinnosti

k pfedem planovanym skutkiim, napt. vytipovani objektt apod.

V ramci prvni kapitoly byly definovany zdkladni pojmy, které se Gzce vazi k tématu
diplomové prace. Jednd se o terminy, kterym je pozornost vénovédna v nasledujicich
kapitolach. Jejich definice mé slouzit Ctenédfi pro lepsi predstavu o obsahu tématu

diplomové prace.
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2 Rodina a soucasna spole¢nost

Rodina je tradi¢n¢ oznacovana jako zdkladni stavebni jednotka spoleCnosti, ale
zastava i celou fadu dalSich funkci. Zékladni ukolem rodiny je reprodukce, a to jak ¢loveka
jako biologického organismu, tak ¢loveéka jako kulturni bytosti. Rodina je také nositelem
hodnot, norem a tradic, které piedava z generace na generaci. Zaroven se tedy jedna
o prvni vyznamny model chovani, ktery je ditéti v jeho zivoté predkladan a ktery formuje
jeho osobnost na cely zivot.

V pribéhu historického vyvoje pfirozené dochazi K proméndm definice rodiny.
Stejn¢ jako chapani rodiny se pak proménuji také jeji funkce — nékteré ztraceji sviyj
vyznam nebo Gplné mizi, pojeti jinych se naopak rozsituje. Radu ptivodnich funkci rodiny
na sebe v dusledku promén moderni spole¢nosti piebira stat.

Nésledujici kapitola je vénovdna tématu rodiny, jejim funkcim a procesu
socializace, ktery s zivotem jedince v rodin€ tUzce souvisi. Rodina jako zakladni
spoleCenska jednotka pfipravuje jedince na zivot ve spolecnosti, vStépuje mu zakladni
hodnoty, normy a vzorce chovani. Pfi spolupraci s Proba¢ni a mediacni sluzbou je pravé
fungovani rodiny mladistvého jednim z kli¢ovych faktord, které probacni Gfednik pii své

praci sleduje a ktery miize vyrazné ovlivnit priabéh a Gspésnost této spoluprace.

2.1  Rodina a jeji funkce

Rodina je bézné chapdna jako mald socidlni skupina sloZzend z osob vzdjemné
sptiznénych pokrevnimi nebo citovymi svazky. V pritbéhu historie se v§ak proménilo jak
chapani rodiny a postaveni jejich ¢lend, tak jeji definice. Kraus a Polackova (2001)
definuji rodinu jako institucionalizovany socidlni utvar zalozeny na trvalejsi formé
partnerstvi a na piibuzenstvi. Zakladem rodiny je dyadickd dvojice muze a Zeny spojena
urcitou formou partnerstvi ¢i manzelstvi a alespoii jedno dit¢.

V pribehu historie dochazelo k proméndm rodiny. Podle Krause a Polackové
(2001) Ize v dnesni dobé hovotit o tom, Ze rodina realizuje pfedevsim nasledujici funkce:

» Biologicko-reprodukéni: jedna se o funkci vyznamnou z hlediska celé spole¢nosti,
ale i z hlediska konkrétnich jednotlivci. Rodina zabezpecuje reprodukéni zakladnu
spolecnosti a tim jeji rozvoj. Z hlediska jednotlivce je biologicko-reprodukéni
funkce diilezita nejen z hlediska uspokojeni pfirozenych biologickych a sexudlnich
potieb, ale predevsim pro zajisténi pokraCovani rodu.

* Sociadlné-ekonomicka: jednd se o funkci slozenou z nékolika aspekt. Rodina se

jako jeden zvyznamnych prvka podili na rozvoji ekonomického systému
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spolecnosti. Jeji jednotlivi ¢lenové v rdmeci vykonu svého povolani participuji
na vyrobni nebo nevyrobni sféfe hospodaistvi. Ale predevSim je rodina chapana
jako spottebitel, na kterém prakticky zavisi soucasny trh.
je ptiprava déti na samostatny zivot. V prube&hu procesu socializace si dit€ osvojuje
zakladni ndvyky a bézné zpisoby chovani.

* Socialné-psychologicka podpora mezi ¢leny rodiny: jedna se pfedevs§im o pozitivni
rodinné klima vyznamné pro vSechny generace. Pfislusnost k socialni skupiné
a pocit sounalezitosti predstavuje jednu ze zakladnich potieb kazdého jedince.

» Citova: neexistuje jina socialni instituce krom¢ rodiny, ktera by dokazala

uspokojivé naplnit citové potieby jedince.

Z pohledu sociologie 1ze rozliSovat nékolik zékladnich druhti rodiny. Jednd se
predevsim o rozliSeni rodiny nukledrni, pfedstavujici moderni typ rodiny slozené pouze
zrodicu a jejich déti, a rodiny rozsifené, ktera ptedstavuje rozSifeni nukledrni rodiny
o nejblizsi ptibuzenstvo. Déle lze rodiny d¢lit také na orientacni a prokreac¢ni. Vzhledem
k vysoké rozvodovosti V dnesni spole¢nosti se Casto rozliSuje také rodina Giplna a netplna.
V souvislosti s procesem socializace 1ze také sledovat Gspésnost, s jakou dana rodina plni
své funkce. Z tohoto pohledu je proto rodiny mozné dé€lit na funkéni (plni vSechny své
funkce v pfiméfené mite), afunkéni (plnéni jedné nebo vice funkci mize byt oslabeno, ale
zivot rodiny ani vyvoj ditéte neni nijak zdsadné naruSen) a dysfunkéni (zdsadni poruchy
funkei rodiny zplsobuji jeji vnitini rozklad a také negativné ovlivituji proces socializace
ditéte).

Rodina se v pribéhu historie musi neustale piizptisobovat novym spolecenskym
podminkdm. Soucasnd rodina je ovliviiovana fadou faktori, mezi které patii napf.
demokratizace a dezintegrace rodinného Zivota, problémy v bytové politice ¢i problémy
spojené s prom&nami zpusobu zivota a Zivotniho stylu.

V poslednich ctyficeti letech dochazi ve statech zapadni Evropy k vyznamnym
proménam rodiny. Matousek a Kroftova (2003) hovoii o tom, Ze dlouhodobé klesa pocet
uzavienych snatkll a zvySuje se vek, ve kterém lidé vstupuji do prvniho manzelstvi. Klesa
také mnozstvi narozenych déti a naopak se zvySuje vek, v némz se lidé poprvé stavaji
rodici. Roste pocet rozvodil a stale klesaji pocty lidi, kteti se po rozvodu znovu vdaji nebo
ozeni. Rodiny jsou nyni mensi nez v minulosti, stale vice parti navic vychovava déti, aniz

by byly oficialné sezdany. Stejné tak se zvySuji poty pard, které spolu ziji, aniz by
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vychovéavali déti, nebo osob, které Ziji dlouhodobé bez partnera. Roste také pocet rodin,
kde dité vychovava pouze jeden rodic.

Dnesni rodina je pak nucena vyrovnat se s fadou problému. Jedna se napf. o stale
vétsi emancipaci zen a jejich masovy vstup na trh prace i stale vétsi angaZovanost
ve vefejné sféfe. To S sebou pfinasi zmény ve fungovani rodiny, kterd se z patriarchalni
méni spiSe na partnerskou. Diky rlistu vzdélanosti jsou pak typicka také tzv. dvoukariérova
manzelstvi. Jak uvadi Matousek a Kroftova (2003), tyto problémy souvisi predevsim
s prechodem z industrialniho do postindustrialniho obdobi.

Faktorem, jenz také vyrazn¢ ovlivnil fungovani soucasné rodiny, je rozsifeni
hormonalni antikoncepce, ktera Zenam umoznuje rozhodovat 0 svém téhotenstvi. Stejné
tak se stale cCastéji hovofi o tzv. planovaném rodicovstvi, coz v kombinaci S novymi
metodami antikoncepce piinasi mnohem nizsi pocet ,,nechténych* t¢hotenstvi. Také postoj
spole¢nosti k moznosti interrupce je nyni mnohem liberdlnéjsi (Matousek, Kroftova,
2003).

Mezi dalsi charakteristiky soucasné rodiny lze zatadit fakt, ze stile vice funkei,
které byly tradicné pravé v kompetenci rodiny, pfejimaji riizné socialni instituce. Dochdzi
k zasadnim zménam struktury rodiny, pfedev$im v tom, ze klesa pocet déti v rodiné
a mezigeneracni vazby ztraceji svlij vyznam. V duasledku fady faktori klesd také stabilita
rodiny, nebot’ v soucasné dobé az 40% manzelstvi kon¢i rozvodem (Kraus, Polackova
2001).

Pres fadu novych koncepci rodinnych svazkil lze fici, Ze rodina zaloZend
na manZelském svazku zatim je dominantni formou rodinného usporadani. Vzhledem ke
stale se zvySujicim narokiim, které spolecnost na jedince klade, se zvySuje také potieba
existence Vv prostiedi poskytujicim jedinci harmonicky citovy vztah a dostatecny pocit
bezpeci. Vyznam rodinného prostfedi pro pfedavani socidlnich vzorc si dostate¢né
uvédomuje 1 soucasna mlada generace, lze proto ocekévat, ze rodina, 1 kdyZz doplnéna
i o dalsi druhy rodinného souziti, ziistane nadale zakladni bunkou spolecnosti (Kraus,

Polackova 2001).

2.2 Proces socializace
Existuje fada riznych definic procesu socializace. Napt. Velky sociologicky slovnik
(1996) socializaci rozumi komplexni proces, v rdmci kterého se z biologického tvora stava
spoleCenska bytost. Tento proces je uskute¢fiovan skrze socialni interakce a komunikaci

s ostatnimi socialnimi bytostmi ve spole¢nosti. Jeho vysledkem pak je schopnost jedince
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vystupovat jako €len socialni skupiny a celé spolecnosti, coz znamend, ze ¢loveék ptijme
za vlastni hodnoty, normy a zplsoby jedndni uzndvané v dané socidlni skupiné
a spolecnosti.

Proces socializace Ize tedy chapat jako zaclenovani jedince do skupiny. Pocatek
procesu se odehrava v roding, kde dité komunikuje ptedevs§im se svymi rodici, ale uceni se
oc¢ekavanym zpisobiim chovani a jednani pokracuje v prubéhu celého zivota jedince.
Zubikova a Dréabova (2007) uvadéji, ze pokud urcité etapy socializace neprobéhnou
ve spravném veékovém obdobi jedince, nelze je jiz nahradit. Jednd se napf. o osvojeni
feCovych dovednosti a slovni zdsoby. Socializace probiha na zakladé tzv. socialniho uceni.
Mezi hlavni mechanismy socidlniho uceni patfi socialni zpeviiovani, jehoz principem je
odménovani zadoucich zpiisobli chovani a naopak trestani téch nezadoucich. DalSim
mechanismem je napodoba Zadoucich zptsobu chovani znama pod pojmem identifikace.
Jde 0 uceni, které probiha na principu piedkladani Zadoucich vzorti, modelt a verbalniho
vedeni, tzn. ud€lovani slovnich instrukci.

Moderni spole¢nost rozliSuje miniméalné dvé formy socializace. Podle Jandourka
(2003) se jedna o tzv. primarni socializaci probihajici pfedev§im v détstvi prostfednictvim
okruhu nejblizsich osob jedince (rodice, $irsi rodina, pratelé). Druhou formou je pak tzv.
sekundarni socializace zaji§t'ovana pisobenim instituci. Mezi instituce se zasadnim vlivem
na jedince lze zafadit Skolska zafizeni, média, piipadné podnik nebo organizaci, kde je
jedinec v pozdg¢jsim véku zaméstnan.

S procesem socializace Uizce souvisi také socidlni kontrola, jejimz cilem je donutit
jedince dodrZovat osvojené normy, zpisoby chovani a jednani. Jandourek (2003) rozliSuje
formalni socidlni kontrolu v podobé¢ tlaku vyvijeného na jedince ze strany instituci
prostfednictvim pravnich piedpist platnych v dané spolecnosti atp. Neformalni socidlni
kontrolu pojima jako tlak vychazejici ptredevS§im z ocekavani, kterd vici jedinci maji
ostatni ¢lenové dané spole€nosti. Podle Krause a Polackové (2001) pak charakter socidlni
kontroly v prub&hu procesu socializace piechazi z vnéjsi socialni kontroly, kdy se jedinec
podfizuje tlaku spole€nosti, ve vnitfni kontrolu jedince, kdy jiz dochézi k aktivnim
zasahtim jedince, jenz se tak snazi o pfizpiisobeni spolecenského celku svym potiebam.

Vysledkem socializace je osobnost jedince, ktera se formuje v prabéhu celého jeho
zivota prostfednictvim procesu socialniho uceni. Jedinec si osvojuje fadu socidlnich roli,
které beéhem svého Zivota zastavd ve spoleCnosti, a také ocekavané zplisoby chovani
(z hlediska vé€ku, pohlavi, spolecenského statusu jedince). Jednd se o nikdy nekoncici

proces. Charakter rodinného prostfedi a vztahli mezi jednotlivymi ¢leny rodiny, stejné jako
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prub&h procesu socializace, jsou vyznamné faktory, které ovliviiuji vyvoj osobnosti
jedince. V této kapitole byla pozornost vénovana charakteristice zakladnich funkci, které
by rodina mé¢la v idealnim ptipad¢ plnit vici svym ¢lenim. Déle pak specifikiim procesu
socializace. Témto tématlim se vénuje fada autort, jejich pohledy na véc se od sebe mohou
lisit. Lze vSak fici, Ze rodina je v Zivoté jedince zasadni socialni skupinou, kterd formuje
jeho osobnost a v§tépuje mu pottebné hodnoty, normy a vzorce chovani. Z hlediska prace
s mladistvym pachatelem, je pro Probacni a mediacni sluzbu pravé fungovani rodiny

klicovym tématem.
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3 Teorie vzniku kriminalniho chovani

Nasledujici kapitola se zabyva pfi¢inami vzniku kriminalniho chovani jedince.
Krom¢ stru¢né charakteristiky vybranych teorii, jsou zde zminény také kriminogenni
rizikové a protektivni faktory. Tyto faktory mohou také vyvolavat nebo naopak potlacovat
vznik kriminalniho chovani jedince. Zakladni informace o mozZnych pii¢inach vzniku
krimindlniho chovéani jsou dtlezité pro probacniho tfednika, ktery v ramci své prace
s mladistvym, usiluje trvalé odstranéni téchto pficin.

Teoretické rozpracovani pii¢in vzniku kriminalniho chovani jednotliveu je
Vv moderni kriminologii spojeno s nastupem obdobi pozitivismu. Mezi tii hlavni teoretické
sméry patii:

* biologicky (nebo také tzv. antropologicky),
* psychologicky,
» sociologicky.

Tti hlavni teoretické pfistupy =z hlediska pohledu na problematiku vzniku
kriminalniho chovani jednotlivcl zpracovava také napi. Vecerka (2011), ktery definuje
teorie sociostrukturdlni, socioprocesurdlni a viktimologicky orientované.

Sociostrukturdlni teorie ke zkouméni problematiky pfistupuji skrze vyuZiti
sociologickych pfistupt a d€li se na teorie anomie a teorie socialni dezorganizace. Vecerka
(2011) wuvadi, ze teorie socialni dezorganizace ptedpokladd, ze pii stavu socidlni
organizace panuje ve spolecnosti soulad norem a hodnot, Clenové spolecnosti drzi
vzajemné pospolu a pii vzdjemnych interakcich dbaji na dodrZzovani dobrych zpisobt.
Stav socidlni dezorganizace je pak opakem stavu socialni organizace a vyznacuje se
rozpadem mezilidskych vztahli a celkovou deziluzi ve spole€nosti. Kriminalni chovani je
pak podle této teorie mozné povazovat za ptirozenou reakci na vnéjsi neptiznivé okolnosti.

Teorie anomie, vSeobecné spojena se jménem E. Durkheima, vyklada anomii jako
stav spolecnosti, pfi kterém v obdobi zasadnich spolecenskych zmén tradi¢ni hodnoty
prestavaji platit, aniz by byly vytvofeny a pfijaty hodnoty a ide4ly nové. Vecerka (2011)
pak uvadi, Ze z hlediska psychologie vznikd u jedince pocit anomie ve chvili, kdy neni
schopen dosahnout cilti, jez si sam stanovil. V disledku svych netspéchi se muze citit
jako socialné ménécenny a kriminalni chovani se tak muze stat prostiedkem k uvolnéni
vnitfniho napéti a zmirnéni pocitu zklamani z vlastni situace.

Socioprocesuralni teorie se prostfednictvim procesii socidlniho uceni zamétuji
na zkoumani makro a mikro prostiedi, ve kterém se jedinec pohybuje. Z hlediska

socioprocesuralnich teorii Vecerka (2011) rozlisuje:
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e kognitivni teorii socialniho uceni: pfedpokladem teorie je, Ze socialni vzorce, tedy
1 zloCiny, jsou vysledkem socialniho uceni a ndpodoby. Jedinec sehrava v procesu
aktivni roli tim, ze zpracovava své zivotni zkuSenosti a na zaklad¢ individualni
uvahy ptiklada jednotlivym Zivotnim situacim ur¢ity hodnotovy vyznam.

e teorii sebekontroly a wvnéj$i kontroly: teorie se zaméfuje na proces vzniku
konformniho jednani jedincti ve spoleCnosti. Pfedpokladem takového chovani je
fungovani systému formalnich a neformalnich instituci socialni kontroly. Oslabeni
vazeb mezi jednotlivymi institucemi znamend vznik prostoru pro kriminalni
chovani jako bezodkladného uspokojeni vSech prani a potieb jedince.

e teorii labellingu: teorii rozvedl H. Becker, ktery (In Vecerka, 2011, str. 12) uvadi,
ze ,deviantem je individuum, kterému prostiedi dalo tuto visacku (etiketu)
a devianmi chovani je pravé takové chovani, které bylo za takové oznaceno
socialnim okolim.*

Tato ,,nalepka®, kterou jedinec ziskava v oc¢ich spole¢nosti, mu pak znemoznuje
uplné zapojeni do ob¢anského zivota. Jednou z reakcei na tuto situaci mize byt také
recidiva trestné ¢innosti.

+ teorii Zivotni cesty: jedna se o teorii, ktera se zamétuje na popis vyvoje kriminalni
kariéry z hlediska Zivota jedince. Hlavni oblasti zdjmu je pocatek pachani trestné
¢innosti, jeji pfipadné stupniovani, ukonceni kriminalni kariéry a davody, které
jedince k témto zlomim vedou. Probiha hledéani faktorti oslabujicich konvenéni
vztahy jednotlivce. Jednd se ptfedev§im o Zivotni uddlosti, které lze oznacit
za stimuly deviantniho chovéni (napt. dlouhodoba nezaméstnanost, finan¢ni krize),
nebo kratkodobéjsi situacni vlivy oslabujici jedince (napf. frustrace, problémy
vV mezilidskych nebo partnerskych vztazich) a jisté individualni predispozice pro
asocialni jednani jedince. Spole¢né ptsobeni téchto faktori mlize mit za nésledek
vytlaceni jedince do prostfedi kriminélni subkultury.

* hledani smyslu zivota: plivod apatie a agresivity soucasné spole¢nosti tato teorie
spatiuje predevSim v rozpadu a absenci zékladnich hodnot. Diky tomuto faktu se

soucasna zapadni spole¢nost dostava do stavu tzv. moralniho vakua.

Viktimologické teorie se zaméfuji na interpretaci kriminalniho chovani z hlediska
chovani obéti. Jako jednu z téchto teorii pfedkladd Vecerka (2011) tzv. model zranitelnosti,
ktery pracuje s myslenkou, Ze mira ohroZeni jedince uzce souvisi s jeho Zivotnim stylem

a Snebezpeénymi situacemi, kterym se Vv souvislosti stim dobrovoln¢ vystavuje

25



(napf. cestovani autostopem, nedostatecné zabezpeCeny majetek, atp.). Mezi dalsi
viktimologické teorie patii také teorie rozdilnych struktur prilezitosti, ktera predpoklada,
ze pachatel vzdy voli svoji obét’ na zdkladé¢ uvahy nad podstupovanym rizikem
a predpokladanym ziskem.

Vznik kriminalniho chovani jednotlivct nelze popsat pouze s vyuzitim tii vyse
zminénych teorii. Stejné tak nelze tvrdit, Ze teorie zde uvedené se vyznacuji vseobecnou
platnosti. Rada odborniki vytvofila svoji vlastni kategorizaci kriminogennich teorii, které
ale ve vétSiné piipadi vychazeji pravé ze zminéného dé€leni teorii na biologické,
psychologické a sociologické. Vzhledem K sifi zkoumaného problému tak Vecerka (2011)
dopliiuje zékladni kriminologické teorie jest¢ o tzv. multifaktorové kriminogenetické
koncepce jako dal$i mozna vysvétleni vzniku kriminalniho chovani. Tyto koncepce pracuji
s ptedpokladem, Ze pfi¢inou kriminality ve spole€nosti je spolecné plisobeni fady Ciniteld,
piedev§im demografickych, antropologickych, klimatickych, pedologickych atd. Teorie
také hovoii o existenci rizikovych a ochrannych faktor, které podminuji vznik
kriminalniho chovéani.

Krimindlni chovani a jeho vznik jsou vysvétlovany V kontextu fady systémd.
Procesy souvisejici se vznikem kriminalniho chovani jsou natolik rozmanité, ze nelze
predpokladat jejich podminénost pouze jednou pficinou. Stejné¢ tak je tfeba zminit,
ze faktory ovliviiujici kriminalni chovani a jeho charakter jsou zalozeny z pravidla
na nahodilosti a individudlnich charakteristikach jedince. Pies vSechny vySe zminéné teorie
a faktory tedy nelze fici, Ze by existovala jedna souhrnna, vSeobecné platna teorie

vysvétlujici vznik kriminalniho chovani jedince.

3.1 Faktory ovliviiujici vznik a vyvoj kriminalniho chovani

Podle kriminologickych teorii pisobi na rozvoj delikventniho jedndni kombinace
rizikovych a protektivnich faktorti nebo procesti. Kriminogenni rizikové faktory zvySuji
pravdépodobnost, Ze se jedinec bude dopoustét krimindlniho nebo delikventniho jednani.
Naopak kriminogenni protektivni faktory zmirfuji vliv rizikovych faktori na jedince
a v n¢kterych pripadech mohou vliv rizikovych faktorii az vyloucit. V obou ptipadech se
jednd o sledovani ptredevSim vnitinich osobnostnich charakteristik jedince, ale také
vnéjSich podminek prostfedi, ve kterém se jedinec nachazi. V priibéhu zivota jedince
dochazi k riznym kombinacim puisobeni faktorti, jejichz vliv na zivot jedince je silné

individudlni.
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3.1.1 Kriminogenni rizikové faktory

Rizikové faktory mohou poslouzit jako néstroj k odhaleni problémového chovani
jedince. AvsSak faktory vzdy puasobi ve vzijemné interakci, nelze proto podle vyskytu
jednoho z nich automaticky piedvidat rozvoj kriminalni kariéry jedince. Takovy piistup je
rizikovy vzhledem k moznému ,ndlepkovani jedince. Blatnikovd a Netik (2008) déli
rizikové faktory podle rtznych klasifikacnich hledisek do nékolika kategorii. Lze
rozliSovat faktory konkrétni, zkoumajici pti¢inné souvislosti konkrétniho trestného c¢inu,
faktory specifické, zaméfujici se na urCité skupiny trestnych cinti, faktory obecné,
zkoumajici kriminalitu jako celek. Dale pak jesté faktory subjektivni, zaméfené
na individualni odchylky v chovani jedince, nebo faktory objektivni jako faktory prostiedi,
n¢kdy nazyvané taky socialni. Zde se jedna se o pusobeni vlivii spojenych s rodinou,
komunitou, vrstevnickymi skupinami, skolou, atp.

Mezi hlavni rizikové faktory, které se mohou podilet na vzniku kriminélni kariéry
adolescenta, Ize podle Blatnikové a Netika (2008) zaradit nasledujici:

* Vng¢jsi rizikové faktory na urovni komunity: jednd se o faktory vychazejici ze stavu
spole¢nosti. Sledované procesy se mohou stat pfi¢inami kriminality ve spolecnosti.
Aktuélni studie se v této souvislosti zamétuji napt. na sledovani vlivu ekonomické
situace, legalni a ilegalni migrace obyvatel, mezinarodniho vyvoje v oblasti
politiky, kulturnich a environmentalnich faktort, sociadlniho vyvoje spolecnosti atp.

* Nezavislé rizikové faktory: pfi snaze o vysvétleni vzniku krimindlniho jednéani
spolu obvykle tada faktorli uzce souvisi, vzdjemné se ovliviluje nebo splyva.
Nezavislé faktory jsou takoveé, které predikuji pachdni trestné Cinnosti nezavisle
na ostatnich. Napft. podle vyzkumu ,, Cambridge Study in Delinquent Development “
bylo pojmenovano pét klicovych faktori, které ve véku osmi let vyrazné€ souvisely
S nastupem kriminalni kariéry jedince v pozdéjsich letech. Jedna se o nizky rodinny
ptijem, vysoky pocet ¢lend rodiny, Kriminalitu rodicl, nizkou inteligence ditéte
a zavadné vychovné postupy rodicti. Hledanim nezavislych rizikovych faktora se
zabyva 1 fada dalSich teorii, z nichZ kazda prezentuje jejich vlastni déleni. Mezi
dalsi faktory lze proto zatadit napf. horsi Skolni vykony ditéte, impulzivitu ditéte,
hyperaktivitu, ekonomickou deprivaci rodiny (Spatna bytova situace, zivot
na hranici chudoby, nezaméstnanost rodi¢u atp.), véznéni rodi¢e v minulosti nebo
krimindlni kariéru v Sir$i rodinné anamnéze.

* Individudlni rizikové faktory: faktory, které zvysuji pravdépodobnost, ze mladistvy

tzv. nastoupi krimindlni kariéru. Tyto faktory jsou déleny do nckolika kategorii,
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mezi nejcastéj$i patii nizka Uroven rozumovych piedpokladi a Spatné Skolni
vykony, nizkd mira empatie a impulzivita jedince. Jednim z ¢asto zminovanych
faktoru je také antisocialni chovani v détstvi, je ovSem tieba podotknout, Ze podle
fady vyzkumi z vétSiny antisocialnich déti nevyristaji antisocialni dospéli.

* Rizikové faktory v rodin€: nékterymi autory jsou oznacovany také jako faktory
socialni. Tyto faktory lze podle Farringtona délit do nékolika zékladnich oblasti.
Jedna se o vyskyt asocialniho ¢i kriminalniho jednani u rodica ditéte, velky pocet
Clen rodiny, uzivani nevhodnych vychovnych postupti (napi. nedostatecna
kontrola, mala angazovanost rodici ve vztahu k ditéti atp.) a vyskyt zanedbavani

nebo zneuzivani ditéte v rodiné.

3.1.2 Kriminogenni protektivni faktory

Ochranné faktory zmirfiuji plsobeni a vliv rizikovych faktor na osobu
mladistvého. Ve vysledku se tedy i1 jedinec vystaveny ptsobeni rizikovych faktorti nemusi
dopoustét kriminalniho chovani. Vzijemné pisobeni mezi rizikovymi a ochrannymi
faktory mutze probihat dvojim zplsobem. Blatnikova a Netik (2008) predkladaji
tzv. aditivni model, ktery piedpoklada protikladné ptisobeni ochranné¢ho faktoru proti
vliviim rizikového faktoru, ¢imz dojde k posileni odolnosti jedince. Podle interaktivniho
modelu pak ochranny faktor spiSe vyrovnava negativni pisobeni rizik na osobu
adolescenta.

Protektivni faktory dé€li Blatnikovd a Netik (2008) do tii kategorii. Jedna se
o dispozi¢ni atributy osobnosti, tedy vlastnosti souvisejici s temperamentem, socidlni
orientaci jedince, kognitivni schopnosti atp. Druhou oblasti je rodinné prostiedi jedince.
Predevsim vztah s rodici nebo jinou osobou zastavajici tuto funkci ptedstavuje pro jedince
vyznamnou ochranu. Nezanedbatelnou roli hraji 1 dal§i proménné rodinného Zivota, tedy
vielost a harmonie vztahli, soudrznost mezi ¢leny, komunikace, absence nasili nebo
zanedbavani. Tteti kategorii predstavuje §ir§i socialni prostfedi, predev§im vztahy mimo
rodinu a dostupnost vné&jSich zdroji a podpory spolecnosti spolu se schopnosti jedince tyto

zdroje vyuzivat.
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4  Charakteristika trestniho Fizeni s détmi a mladistvymi
Nasledujici kapitola je zaméfena na popis dulezitych charakteristik, kterymi se lisi
trestni fizeni ve vécech déti a mladistvych od trestniho fizeni s dospélymi pachateli. Jedna
se o specifika, ktera zasadnim zplsobem ovliviiuji praci Probac¢ni a mediacni sluzby

s timto okruhem osob, proto je dilezité uvést je strucné v této ¢asti prace

4.1  Zakon €. 218/2003 Sh. o soudnictvi ve vécech mladeze

z pocatku 20. stol. Fakticky vSak prvni pravni upravy této oblasti vznikaly v Evropé az
po prvni svétové valce. Mezi prvnimi tato Gprava vznikla napf. v Italii, Francii, Spanélsku,
Némecku, Nizozemi atd. V roce 1931 pak vznika zakon o trestnim soudnictvi nad mladezi
také v Ceskoslovensku. Po komunistickém pievratu viak novy trestni zakon samostatnou
upravu trestniho prava mladeze zrusil. Samostatna pravni uprava této oblasti byla znovu
obnovena az 1. 1. 2004, kdy nabyl ucinnosti zédkon ¢. 218/2003 Sb. o odpovédnosti
mladeze za protipravni €iny a o soudnictvi ve vécech mladeze a o zméné nékterych
zakond, déle jako zakon o soudnictvi ve vécech mladeze (Katka, 2011).

Zakon je postaven na koncepci restorativni justice. Hlavnim cilem této pravni
upravy je tedy pfredev§im ndprava mezilidskych vztahi poskozenych v disledku
spachaného trestného ¢inu, nahrada Skody nebo naprava zplsobenych kiivd. Snahou je,
aby dité¢ nebo mladistvy, pokud se dopusti protipravniho jednani, nesli za sviij ¢in nejen
formalni, ale pfedevSim osobni odpovédnost. Postih podle zdkona je vzdy ukladan
individualn€, s maximalnim ohledem na osobu pachatele. Cilem je vZdy nalezité objasnéni
spachaného ¢inu a uloZeni pfiméfeného trestu tak, aby osobnostni vyvoj pachatele byl do
budoucna co nejméné ohroZen. Kromé S$ir§i $kaly postihit zavadi zdkon také funkéni
specializaci soudt, na zakladé které se vykonu soudnictvi ve vécech mladeze vénuji
specializované senaty okresnich, krajskych a vrchnich soudi, a také Nejvyssiho soudu.
Tyto senaty jsou n€kdy souhrnné oznaovany jako soudy pro mladez.

Podle zéakona ¢. 218/2003 Sb., 0 soudnictvi ve vécech mladeze se trestny ¢in
spachany mladistvym nazyva provinénim. Pokud zdkon nestanovi jinak, posuzuje se
1 provinéni mladistvého podle trestniho zakoniku. Mladistvym se pak podle zdkona rozumi
osoba, kterd v dob€ spachani provinéni dovrsila v€k patnacti let, ale nepfekrocila osmnéct
let v€ku. Pfi projednavani ptipadu soud vzdy ptihlizi také k mentalnimu véku mladistvého,
zohlednuje tedy celkovou vyspélost pachatele (Zakon ¢. 218/2003 Sb. o soudnictvi ve
veécech mladeze). Kaftka (2011) uvadi, ze v nékterych piipadech tak mtize dojit k uplatnéni
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tzv. relativni trestni odpoveédnosti mladistvého, ktery za své ¢iny neni odpoveédny, pokud
neni mravné a rozumové natolik vyspély, aby byl schopen ovladat své jednani, nebo si
uvédomit jeho protipravnost. Proti takovému pachateli 1ze uzit opatfeni uplatiiovana vaci

détem mladsich patnacti let.

4.2 Ukladana opatieni

Tresty ukladané mladistvym pachatelim sleduji pfedevsim vychovny ucel. Oproti
trestim ukladanym dospélym pachatelim neni tolik akcentovana ochrana spolecnosti jako
hlavni ucel trestu. V ptipadé mladistvého pachatele se totiz predpoklada, ze jiz samotné
projednavani véci pred soudem muze do jisté¢ miry poslouzit jako dostate¢ny trest. Sankce
za provinéni mladistvého se spiSe nez trestem nazyva opatienim a jejim hlavnim ucelem je
pfedevSim snaha zabranit recidivé nez dosahnout odplaty spole¢nosti jako Vv ptipadé
dospé€lych pachatelii. 1 mladistvému pachateli je vSak mozné ulozit trestni opatieni.

Podle zakona ¢. 218/2003 Sb., o soudnictvi ve vécech mladeze lze mladistvému
pachateli ulozit vychovna opatieni, ochrannd opatfeni nebo trestni opatieni. Vychovna
opateni lze mladistvému s jeho souhlasem ulozit jesté pfed rozhodnutim soudu, tedy
statnim zastupcem v piipravném fizeni. Do pravomocného skonceni fizeni miize mladistvy
svlj souhlas s uloZzenim opatfeni kdykoliv odvolat a jeho vykon tim konc¢i (Zakon ¢.
218/2003 Sb. o soudnictvi ve vécech mladeze).

Podle zakona se mezi ukladana vychovna opatieni fadi:

* dohled proba¢niho tfednika: povinnosti mladistvého je spoluprace s probanim
ufednikem. Opatieni spociva v pravidelném sledovani a kontrole chovani
mladistvého a poskytovani odborného vedeni.

* probacni program: piedstavuje v bézném zplisobu zivota mladistvého urcité
omezeni a jeho cilem je piedevSim rozvoj socidlnich dovednosti jedince.
Za probacni program lze povazovat napf. program socidlniho vycviku nebo
psychologického poradenstvi, terapeuticky program, vzdélavaci nebo rekvalifikacni
programy, programy zahrnujici obecné prospésnou ¢innost atp.

» ulozeni vychovného omezeni: spo¢iva v zdkazu navstévy urcitych akci, vykonavani
uritych Cinnosti, zdrzeni se kontaktu s urcitymi skupinami osob atp. UloZeni

tohoto opatfeni nesmi narusit pribéh vzdélavani nebo zaméstnani mladistvého.
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ulozeni vychovné povinnosti: uloZeni vychovné povinnosti mé za cil smétfovat
mladistvého k vedeni fadného zivota. Jednd se napi. o ulozeni povinnosti bydlet
s rodi¢i, podstoupit 1é¢bu zavislosti, nahradit skodu atp.

napomenuti s vystrahou: ulozi mladistvému soudce, nebo v piipravném fizeni statni
zastupce. Soudce, resp. statni zastupce, mladistvému dirazné vytkne protipravnost
jeho ¢inli a upozorni ho na sankce, které hrozi v pripad¢ opakovani trestné ¢innosti
(Zékon €. 218/2003 Sb. o soudnictvi ve vécech mladeze).

Hlavnim ucelem ochrannych opatieni je snaha o pozitivni ovlivnéni dusevniho,

mravniho a socidlniho vyvoje mladistvého pachatele a ochrana spolecnosti pfed pachanim

dal$ich provinéni ze strany mladistvého. Jako ochranna opatieni zakon definuje:

ochranné 1éceni: podle povahy trestného €inu, za ktery je opatfeni ukladano, tzn.
psychiatrické 1éCeni, protialkoholni 1é¢eni, 1é¢eni zavislosti na navykovych latkach
atp. Ochranné 1é¢eni je ukladano v Gstavni nebo ambulantni podobé.

zabrani véci nebo jiné majetkové hodnoty: jednd se o zabrani véci, které byly
ziskany trestnym ¢inem, nebo véci, které ohrozuji bezpecnost spolecnosti.

ochranna vychova: opatfeni ukladd soud v ptipadech, kdy vychova v rodiné
mladistvého selhava nebo neni dostate¢na a tento deficit nelze odstranit. Ochranna
vychova se uklada v ptipade, kdy se uziti n€kterého z vychovnych opatieni jevi

jako nedostatecné (Zakon ¢. 218/2003 Sb. o soudnictvi ve vécech mladeze).

Trestni opatfeni jsou ukladana v ptipadech, kdy ulozeni vychovného ¢i ochranného

opatfeni v minulosti selhalo nebo se jevi jako nedostatetné vzhledem Kk zavaznosti

spachaného provinéni. Mladistvému pachateli 1ze podle zdkona ukladat pouze nasledujici

trestni opatfen:

obecné prospésné prace: trest ulozeny mladistvému pachateli nesmi presahnout
polovinu horni hranice stanovené trestnim zdkonikem pro dospélého pachatele.
Soud vzdy zjist'uje stanovisko mladistvého k ulozeni opatieni.

penézité opatieni: opatieni ukladané mladistvému, ktery je vydéleéné ¢inny, nebo
jehoz majetkové poméery umoziuji uhrazeni stanovené ¢astky. Denni sazba trestu je
100,- K¢ az 5000,- K¢ a soud ma moznost trest ulozit v rozmezi od 10 do 365
dennich sazeb.

penézité opatieni S podminénym odkladem vykonu: soud mé moznost opatieni
odlozit se zkusebni dobou, pokud se domnivd, Ze vzhledem k osob&é mladistvého

a jeho dosavadnimu zplisobu Zivota bude tcelu trestu dosaZeno 1 bez jeho vykonu.
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» zdkaz Cinnosti: opatfeni lze ulozit maximaln€ na dobu péti let a jeho vykon nesmi
brénit ptipravé mladistvého na budouci povolani.

* vyhosténi: opatfeni ukladané podle podminek stanovenych v trestnim zakoniku.
V piipadé mladistvého pachatele ve vyméte od jednoho do péti let.

* domaci vézeni: lze ulozit mladistvému podle podminek uvedenych v trestnim
zakoniku. Horni hranice ulozeného trestu vSak nesmi pfesdhnout polovinu
maximalni sazby stanovené pro dospélého pachatele.

» zakaz vstupu na sportovni, kulturni a jiné spoleCenské akce: opatieni je ukladano
podle podminek stanovenych v trestnim zédkoniku s horni hranici nepfevysujici pét
let.

* odnéti svobody podminéné odlozené na zkuSebni dobu (podminéné odsouzeni):
trest odnéti svobody je podminéné odlozen na zkuSebni dobu, po kterou je
mladistvy povinen vést fadny zivot. Pokud se ve zkuSebni dob¢ tzv. osvédci pohlizi
se na n¢j dale jako kdyby nebyl odsouzen.

* odnéti svobody podminéné¢ odlozené na zkuSebni dobu s dohledem: kromé
zkuSebni doby vyslovi soud nad mladistvym jesté¢ dohled, nejcastéji probacniho
ufednika.

* odnéti svobody nepodminéné: trestni sazby se v ptipadé mladistvého pachatele
sniZuji na polovinu oproti trestni sazbé uvedené v trestnim zédkoniku pro dospélého
pachatele. V piipad¢ spachani trestného ¢inu, za ktery trestni zakonik umoZiuje
uloZeni vyjimecného trestu, mize byt mladistvému uloZzeno odnéti svobody na pét
az deset let. Trest odnéti svobody v piipadé mladistvych, ktefi jest¢ nedovrsili
devatenact let v€ku, se vykonava ve zvlastni véznici nebo zvlastnim oddéleni
uréeném pro mladistvé pachatele (Zakon ¢. 218/2003 Sb. o soudnictvi ve vécech

mladeze).

4.3  Specifika trestniho Fizeni ve vécech mladistvych
Trestni fizeni ve vécech mladistvych probiha podle zakona ¢. 218/2003 Sb.,
o soudnictvi ve v€cech mladeze. Zalezitosti, které¢ v zdkoné nejsou vyslovné uvedeny, se
fidi trestnim zakonikem. Zakon ¢. 218/2003 Sb. definuje s cilem posilit vychovné pisobeni
na mladistvého pachatele a individualizovat jeho postih subjekty, se kterymi jsou organy
¢inné v trestnim fizeni povinny spolupracovat. Jednd se piedevSim o orgdny socidlné

pravni ochrany déti, ale také 0 poskytovatele resocializanich programii nebo zdjmova
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sdruzeni obcCand ¢i jiné subjekty napi. poskytujici socidlni sluzby ve spolecenském
prostiedi mladistvého (Zakon ¢. 218/2003 Sb. o soudnictvi ve vécech mladeze).

Mezi specifika trestniho fizeni ve vécech mladistvych patii fakt, Ze mladistvy musi
mit obhdjce jiz od chvile, kdy jsou proti nému pouzita opatieni podle zadkona o soudnictvi
ve vécech mladeze nebo provedeny ukony podle trestniho fadu (Kafka, 2011). DalSim
specifickym prvkem trestniho fizeni je, Zze zdkonny zastupce mladistvého ma pravo jej
V fizeni zastupovat, predevSim zvolit mu obhdjce a podavat za n¢j zadosti Ci opravné
prostiedky. Zakonny zastupce smi ikony spojené se zastupovanim mladistvého Cinit 1 proti
jeho vuli. V situaci, kdy zdkonny zastupce nemulize sva prava vykondvat a zaroven hrozi
nebezpeci z prodleni, voli soud mladistvému kolizniho opatrovnika. Zakonny zastupce smi
sva prava vykondvat do doby zletilosti mladistvého. Opravné prosttedky ve prospéch
mladistvého mlze podavat také organ socidlné-pravni ochrany déti, a to 1 proti vili
mladistvého az do jeho devatenacti let (Kafka, 2011).

Zakon ¢. 218/2003 Sb. o soudnictvi ve vécech mladeze zamétuje pozornost také na
ochranu prav mladistvého v pribéhu soudniho fizeni. Je proto omezen okruh osob, které se
mohou zucastnit hlavniho lieni a vefejného zasedani. Z diivodu posileni vychovné funkce
soudniho fizeni se ale hlavni liceni a vefejné zasedani kona vzdy za piitomnosti
mladistvého. Omezeni se tykaji také sdélovani informaci o pribéhu a vysledku liceni
vetejnosti. Ve vetejnych sdélovacich prostiedcich je zakazdno publikovat jakékoliv
informace o pribéhu liceni, které by mohly vést ke ztotoZnéni mladistvého. Pravomocny
odsuzujici rozsudek miize byt v médiich uverejnén, ale vzdy v tzv. anonymizované podob¢

(Zékon €. 218/2003 Sb. o soudnictvi ve vécech mladeze).

4.4  Specifika trestniho Fizeni ve vécech déti mladSich patnacti let

Pro ucely zékona o soudnictvi ve vécech mladeze se ditétem rozumi osoba, ktera
V dobé spachani ¢inu jinak trestného jesté nedosahla véku patnacti let. Podle zakona neni
dit¢ mladsi patnécti let trestné odpovédné, z toho diivodu jej nelze v piipad€ spachani ¢inu
jinak trestného postihnout prostfedky trestniho prava a ani fizeni proti nému nelze vést
podle trestniho fadu (Kafka, 2011).

Ve vécech déti mladsich patnacti let je soudni fizeni, jak uvadi zékon ¢. 218/2003
Sb., o soudnictvi ve vécech mladeze vedeno vétsSinou pied soudem pro mladez podle
platnych ustanoveni ob¢anského soudniho fadu. Okruh osob, které se smi fizeni ucastnit, je
stejné jako v pfipadé mladistvych omezen. Dit€¢ mladsi patnacti let je pfed soudem

zastoupeno opatrovnikem, kterym je vzdy advokat ur€eny soudem. Pro potieby fizeni je
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nutné zjisténi ndzoru ditéte. Nemusi byt vSak vyslychano pfed soudem, pokud Ize jeho
jednéni bezpeéné prokazat jinym zplisobem (Zakon ¢. 218/2003 Sb. o soudnictvi ve vécech
mléadeze).

Zakon také uvadi, ze soudce miize rozhodnout, ze jako dostateCny trest postaci
projedndni ¢inu ptfed soudem a usnesenim rozhodne o upusSténi od ulozeni opatfeni.
V opacném piipadé rozhodne rozsudkem o ulozeni opatfeni. Opatieni jsou détem mladSim
patnacti let ukladana na zakladé pedagogicko-psychologického vySetieni. Piesny vycet
opatteni, ktera Ize détem ulozit za spachani Cinu jinak trestného, je uveden v zakon¢. Jedna
Se O:

* vychovnou povinnost,

* vychovné omezeni,

* napomenuti s vystrahou,

» zarazeni do n¢kterého z vhodnych programi ve stfedisku vychovné péce,
* dohled proba¢niho ufednika,

« ochrannou vychovu,

* ochranné 1é¢eni (Zakon €. 218/2003 Sb. o soudnictvi ve vécech mladeze).
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5 Historicky vyvoj trestni justice

Nasledujici kapitola se dotykd historického vyvoje trestni justice. Pozornost je
vénovana piedev§im konceptu restorativni justice, nebot’ se jednd o téma, které uzce
souvisi s tématem diplomové prace. Pravé z koncepce restorativni justice totiz pii vSech
svych ¢innostech vychazi Proba¢ni a mediaéni sluzba Ceské republiky. Jedna z podkapitol
se tak tyka také vyuziti konceptu v praxi Proba¢ni a mediaéni sluzby CR.

Chapani trestni spravedlnosti je historicky a kulturné podminéné — vyrazné se
proménuje v jednotlivych kulturné-civiliza¢nich oblastech i v prub¢hu casu. Historicky
nejstarsi pojeti trestni spravedlnosti spoc¢ivalo na odplaté¢ a vyrovnani, tedy na principu
,»0ko za oko a zub za zub®. Toto pojeti obsahuje nejen snahu zplsobit pachateli stejnou
ujmu, kterou svym ¢inem zpusobil obéti, ale obsahuje v sobé také vyrovnani jako moznost
vyhnout se odplaté napt. odSkodnénim obéti.

Jak uvadi Karabec (2003), v plvodnim konceptu trestni spravedlnosti byly
kompetence K potrestani pachatele v souladu s principem tzv. krevni msty ponechany
nejuzsi rodiné obéti. S vyhrafiovanim moci urCitych spolecenskych subjektii tyto
kompetence postupné piechdzi na stafeSiny jednotlivych rodl, nejvyssi ptedstavitele
komunity, absolutistické panovniky nebo, v dneSni dobé€, na stat. Diky tomuto vyvoji tak
jednotlivé delikty ztraci soukromopravni charakter, ptestavaji byt zalezitosti mezi
pachatelem a obéti. Stat, pripadné nékteré jeho subjekty ¢i organy, si prisvojuji trestni
monopol.

Pro obdobi druhé poloviny 20. stoleti je typicky pfedevSim velky zdjem o lidska
prava, jejich posilovani a ochranu. S timto fenoménem pak souvisi snahy o hledani nové
podoby trestni spravedlnosti, ktera spoc¢iva v oslabeni pravomoci statu pfi feSeni trestnich
véci a naopak posileni role pachatele a obéti jako ptimych tcastnikii pii feSeni konfliktu

a jeho nasledkt. Formuji se tak prvni piedstavy o tzv. restorativni justici (Karabec, 2003).

5.1  Restorativni justice
Termin restorativni je odvozen =z anglického restore — obnovit, navratit
do puvodniho stavu. Karabec (2003) uvadi, ze se jedna se o koncept zachazeni s pachateli,
ktery nabizi alternativu ke klasické ,retributivni trestajici justici. Restorativni pojeti
trestni justice zdlraznuje predevSim prava obéti a jejich ochranu a snazi se o Cast&jsi
vyuzivani mimosoudniho projednévani trestnich véci. Restorativni justici nelze nahlizet
jako uceleny systém, ktery by zcela nahrazoval sou€asné klasické pojeti trestni justice.

Jedna se spiSe o paralelni systém, dopln€k klasického pojeti trestni justice. Jak dale uvadi
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Morris a Maxwell (2001), hnuti restorativni justice lze chapat jako nové paradigma
¢i zpasob mysleni ovlivijici tradi¢ni systém trestni justice. Zakladnim rozdilem mezi
témito systémy je piedevsSim to, Ze trestni justice soustiedi svoji pozornost na poruseni
prava, zatimco restorativni justice se zaméfuje na posSkozeni jedince a mezilidskych
vztahi.

Dtivodem vzniku systému restorativni justice je predev§im nazor, ze tradicni trestni
politika jiz vyCerpala své moznosti a nedokdze tak dale branit nartistu kriminality nebo
fesit problémy trestni justice jako je pfetizeni soudl, nizka ucinnost trestd nebo
nedostate¢nd ochrana obéti. Karabec (2003) hovoii o nékolika zéasadnich principech,
kterymi se systém restorativni justice fidi:

» Zlo¢in je chapan v prvni fadé jako ijma zpusobena obéti, popf. celé spoleénosti,
nikoli jako poruseni urcitych abstraktnich pravnich nebo moralnich pravidel.

«  Ujma zptisobena obéti je nahlizena $iroce jako Gjma fyzicka, psychicka, materialni,
ztrata spoleCenského postaveni, naruseni socidlnich vazeb, naruSeni osobniho

a rodinného Zzivota atp.

* Reakce spolecnosti na zloCin smétfuje piredevSim ke snizeni nebo odstranéni této
ujmy.

* Hlavnim ucéelem reakce spole¢nosti na spachany zlo¢in je vytvoreni podminek pro
odstranéni nasledkt trestné ¢innosti, nikoli potrestani nebo ptevychova pachatele.

» Predev§im u mladistvych pachatelll trestné €innosti je zpfisnovani trestni represe
povazovano za kontraproduktivni.

» Cilem je, aby se pachatel sam aktivné podilel na odstranovani nasledkd spachaného
trestného Cinu.

» Statni organy se do systému restorativni justice zapojuji pouze v ptipadech, kdy
vyjednavani mezi obéti a pachatelem nevede k pozadovanému cili, nebo

v ptipadech, kdy zavaznost spachané¢ho trestné¢ho ¢inu vyzaduje klasicky trestni

proces.

Restorativni justici tak 1ze definovat jako proces, pii kterém se setkavaji vSechny
strany, kterych se né&jakym zplisobem dotykd spachany trestny cin. Jejich cilem je
prostfednictvim spole¢né diskuse nalézt feSeni nasledkti daného trestného ¢inu, které bude
piijatelné pro vSechny zucastnéné.

.....

role v procesu svéfena vzdy tieti, nezavislé osobé, tzv. mediatorovi. Pravé mediace jako
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zprostfedkovani styku obéti s pachatelem trestného c¢inu je vibec nejrozsifenéjSim

postupem V ramci restorativni justice.

5.2 Proba¢ni a mediaéni sluzba Ceské republiky z pohledu restorativni justice

Jak uvadi Rozum (2003), Proba¢ni a media¢ni sluzba Ceské republiky je na poli
trestni justice relativné novou instituci. Jeji ¢innost spociva v soucinnosti socialni prace
a trestniho prava a pii svych cinnostech vychazi pravé z koncepce restorativni justice.
Trestny ¢in je chapan jako socidlni udéalost ovliviiujici zivot celé komunity, proto je pfi
jeho feseni tfeba najit vychodisko pfijatelné pro vSechny zucastnéné.

Proba¢ni a mediacni sluzba poskytuje svou cinnosti prostor pro uplatiovani
alternativnich zpisobti feSeni trestnich véci, predev§im vyuzivani institutd odklonu
od klasického trestniho Fizeni a alternativnich trestnépravnich sankci (Sotolaf, Pury, Samal,
2000).

Pravé v CastéjSim uplatiiovani alternativnich trestnich postihli 1ze vidét urcitou
moznost feSeni aktudlni krize sankéni politiky. Za zasadni problémy, které se v soucasné
dobé nejvice dotykaji trestni justice, lze povazovat predevSim zvySujici se pocty
uvéznénych osob, problémy pii kontrole kriminality a pti ochrané spolecnosti pred trestnou
¢innosti nebo pretizeni soudl a orgdnd cinnych v trestnim fizeni. Pres relativni
pokrokovost &eské legislativy se krize trestni justice dotyka i situace v Ceské republice.
Podle Sotolate, Puryho a Samala (2000), malo &asté uplatiiovani alternativnich postihd je
zpusobeno jednak nedostateCnym materidlnim a persondlnim zabezpecenim justice,
ale také Ipénim spiSe na tradicni formé trestni represe, kterou je ukladani nepodminéného

trestu odnéti svobody.
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6 Probaéni a media¢ni sluzba Ceské republiky

Nasledujici kapitola je vénovana tématu Probaéni a mediacni sluzby Ceské
republiky. Vzhledem ke zvolenému tématu diplomové prace se jedna o zasadni oblast
zdjmu. V jednotlivych podkapitolaich bude pozornost vénovéana charakteristice této
instituce, jeji organizaci a také ciliim a zasadam, kterymi se probacni ufednici pti své praci
s klienty tidi. Cilem je poskytnout ¢tenafi zékladni informace o této instituci, ktera je
vefejnosti stale pomérné malo zndma, prestoze v Ceské republice funguje jiz od roku 2001.

Probaé¢ni a mediaéni sluzba Ceské republiky (dale jen Probaéni a mediaéni sluZba)
je organizaéni slozkou statu ziizenou zakonem ¢. 257/2000 Sb. ze dne 14. ¢ervence 2000.
Hlavnim ukolem Proba¢ni a media¢ni sluzby je provadét ukony probace a mediace
ve vécech projedndvanych v trestnim fizeni. Podle zakona ¢. 257/200 Sb. se ukony probace
rozumi piedev§im vykon dohledu nad obvinénymi, obzalovanymi nebo odsouzenymi
osobami. Déle kontrola vykonu trestil nespojenych s odnétim svobody, véetné dohledu nad
osobami ve zkuSebni dobé podminéného propusténi z vykonu trestu odnéti svobody.
Proba¢ni Cinnosti pak podle zdkona zahrnuji také individudlni praci s obvinénym tak,
aby vedl ftadny zivot a vyhovél podminkdm uloZzenym ze strany soudu
¢i statniho zastupce a mohlo tak byt docileno obnovy naruSenych pravnich a spoleéenskych
vztaht (Zékon €. 257/2000 Sb., o Proba¢ni a mediacni sluzb¢€). Hlavnim cilem mediacnich
ginnosti pak je, jak uvadi Stern (2010), urovnat konfliktni stav mezi obéti a pachatelem,
ktery vznikl v disledku spachéani trestného ¢inu. V piipad¢ Probacni a mediaéni sluzby
se mediaci rozumi odborné cinnosti vykonavané v pfipravné fézi trestniho
tizeni — zprostfedkovani setkdni poskozeného a pachatele trestného ¢inu, odstranéni pficin,
které pachatele vedly ke spachani trestného ¢inu
a pfiprava podkladl pro rozhodnuti soudu nebo statniho zastupce.

Proba¢ni a media¢ni sluzba se zaméfuje jak na praci s dospélymi pachateli
trestnych ¢ind, tak na praci s pachateli provinéni (ve véku 15 — 18 let) nebo détmi
mlad$imi 15 let, které se dopustily ¢inu tzv. jinak trestného. Pravé mladistvym obvinénym
a obvinénym ve véku blizkém v€ku mladistvych vénuje Proba¢ni a mediacni sluzba pii své
¢innosti zvlastni pozornost. Zaméfuje se na ochranu prav osob postizenych trestnou
¢innosti a na koordinaci socidlnich a terapeutickych programii prace s obvinénym.
Z hlediska celkové koncepce neni Probaéni a mediacni sluzba v kontextu obdobnych
sluzeb zfizovanych V ostatnich evropskych statech pfilis obvykla. Jak uvadi Karabec
(2003), v Ceské republice je Proba¢ni a mediatni sluzba postavena na principech

restorativni justice, a proto je zdkonem definovana velmi Siroce. Jedna instituce tak
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zastfeSuje soucasné Cinnosti probace i mediace a dale také kontrolu a vykon fady
alternativnich trestd. V ostatnich zemich je obvyklejsi uzsi specifikace c¢innosti, kdy

probace a mediacni ¢innosti jsou obanim poskytovany oddélené.

6.1  Organizace Proba¢ni a mediacni sluzby

Organizace Proba¢ni a mediaéni sluzby je upravena zakonem ¢. 257/2000 Sb. Chod
probacni a media¢ni sluzby zajistuje feditel jmenovany a odvolavany ministrem
spravedlnosti. Ukoly Probaéni a mediaéni sluzby ve vztahu k jednotlivym soudtim, statnim
zéastupctim a organiim Policie Ceské republiky plni jednotliva stfediska. Podle potieb
jednotlivych stiedisek 1ze jejich agendu dale dé€lit do oddéleni zaméfenych napi. na praci
s mladistvymi obvinénymi, uzivateli omamnych a psychotropnich latek atp. (Zakon ¢.
257/2000 Sb., o Probac¢ni a mediac¢ni sluzbg).

V ramci jednotlivych stiedisek plni tikony probace a mediace zaméstnanci v pozici
ufednikli nebo asistentll Proba¢ni a mediacni sluzby. Obecnou podminkou pro praci na
sttedisku Probac¢ni a mediacni sluzby je trestni bezthonnost a zptlsobilost k pravnim
ukoniim, pfislusné vzdélani a odborna zkouska, kterou ufednikovi umozni po absolvovani
zakladniho kvalifika¢niho vzdélani vykonat pfislusné stfedisko Proba¢ni a mediacni sluzby
(Zakon ¢. 257/2000 Sb., o Proba¢ni a mediacni sluzbg).

Jak uvadi Rozum (2003), dohled nad cCinnostmi Proba¢ni a mediacni sluzby
zajistuje Ministerstvo spravedlnosti Ceské republiky. Organiza¢ni struktura Probadni
a mediaéni sluzby je dvoustupniova. Tvoii ji feditelstvi Proba¢ni a mediacni sluzby

a jednotliva stediska.

6.2  Cile Proba¢ni a mediacni sluzby
Proba¢ni a mediacni sluzba svou ¢innosti usiluje o naplnéni tii zdkladnich cild,

jimiZ jsou:

* Integrace obvinéného: jednd se o proces usilujici o obnoveni respektu k pravnimu
stavu spolecnosti ze strany obvinéného. Integrace spoc¢iva v za€lenéni obvinéného
do spolecnosti tak, aby zjeho strany do budoucna nedochédzelo k dalSimu
porusovani zékond.

* Participace poSkozeného: proba¢ni a mediacni sluzba se v ramci své ¢innosti snazi
o zapojeni obéti do procesu odSkodnéni. Hlavnim cilem cinnosti je pak
Znovuobnoveni pocitu bezpeci a duvery v pravni systém.

* Ochrana spolecnosti: feSenim konfliktnich stavii spojenych s trestnim fizenim

a zajiStovanim vykonu ulozenych alternativnich tresti se Proba¢ni a mediacni
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6.3

sluzba svou cinnosti podili na ochrané spolecnosti (Matousek, Kolackova,

Kodymova, 2005).

Zasady a principy €innosti pracovnikii Proba¢ni a media¢ni sluzby

Rozum (2003) déale uvadi, ze kromé obecnych cili, se pracovnici Probacéni

a mediacni sluzby pii své Cinnosti fidi také podle néasledujicich zésad:

Diustojnost jednani: pii jednani s klienty je nezbytny respekt jejich distojnosti
a autonomii. Prace Probacni a mediacni sluzby musi byt v souladu se zakladnimi
lidskymi pravy.

Zakonnost: poskytovani proba¢nich a media¢nich ¢innosti musi byt v souladu
s platnymi zdkony dané zem¢.

Ptfimétenost: zasah pracovnikl Probacni a mediacni sluzby vici pachateli musi byt
vzdy pouze v rozsahu pravomocného rozhodnuti soudu nebo statniho zastupitelstvi.
Transparentnost: Proba¢ni a mediaéni sluzba o prabéhu prace s klientem informuje
organy ¢inné v trestnim fizeni. Dale informuje i samotné klienty, a to predev$im
0 povaze a fungovani systému, ve kterém se ocitli v disledku udalosti trestného
¢inu.

Individualizace: prace Proba¢ni a media¢ni sluzby vzdy vychazi z individualnich
potieb a z4jmu klientu, se kterymi spolupracuje.

Vcasnost intervence: hlavni snahou Probacni a mediacni sluzby je vzdy navazat
kontakt s klientem v nejrangjsi fazi trestniho fizeni.

Vyvazenost: pouze vyvazeny ptistup k potfebam a zajmlm vSech zicastnénych
stran, tzn. Obvinénych, poSkozenych a celé spolecnosti, vede ve vysledku
k nalezeni feSeni, které je piijatelné pro vSechny.

Motivace: svou cinnosti Probac¢ni a mediacni sluzba usiluje o aktivni zapojeni
klienth do feSeni nasledkl trestné Cinnosti. Pachateli je poskytnuta podpora pfi
snaze zmé&nit dosavadni vzorce chovani, které jej pfivedly do konfliktu se zdkonem.
Obét pak ziskdva moznost ovliviiovat podminky a zptsob svého vlastniho

odskodnéni.
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6.4 Odborné ¢innosti Probac¢ni a mediacni sluzby

Nasledujici kapitola je vénovana odbornym ¢innostem, jejichz vykonu se Probac¢ni
a mediaéni sluzba vénuje. Vzhledem k tématu diplomové prace je dulezité poskytnout
Ctenafi ucelené informace o Cinnostech, které Probacni a mediac¢ni sluzba pii praci
s mladistvym pachatelem a jeho rodinou provadi. U vSech uvedenych ¢innosti bude
poskytnuta jejich zékladni charakteristika a pfiblizen postup Probacni a mediacni sluzby
pti jejich zajistovani a vykonu. VSechny uvedené ¢innosti vykonava Proba¢ni a mediacni
sluzba nejen ve vztahu k dospélym, ale také k mladistvym pachateliim. Stejné¢ tak
jmenované alternativni tresty, jejichz kontrolu a vykon Probacni a media¢ni sluzba v ramci
své Cinnosti zajist'uje, lze ukladat dospelym 1 mladistvym pachateliim, pouze s omezenim
ohledné maximalni trestni sazby, ktera je ve vétsSing piipadt mladistvych pachatell snizena

na polovinu.

6.4.1 Mediace

Mediace je nejvyznamnéjsi specifickou mimoprocesni metodou feSeni trestnich
véci. Ackoliv kone¢né rozhodnuti ve véci je v pravomoci soudu (nebo v piipravném fizeni
v pravomoci statniho zastupce), jednd se o dilezitou alternativu, kterd zacastnénym
stranam poskytuje moznost fesit konflikt jinou nez tradi¢ni soudni cestou (Sotolat, Pury,
Samal, 2000). Jak uvadi Sullivan a Tifft (2006), ve svych po¢atcich bylo chapani mediace
zaménitelné s pojmem restorativni justice.

Hlavnim tu€elem mediace by vzdy méla byt hlavné vyména informaci mezi
zacastnénymi stranami, predev§im v souvislosti s vlivem a nasledky, ktery na jednotlivé
strany méla spachana trestnd ¢innost. Vysledkem procesu mediace by méla byt pisemna
dohoda o urovnani konfliktniho stavu a ptipadné i plan dalsi spoluprace.

Proces mediace 1ze obecné nahliZet jako snahu nalézt feSeni pfijatelné pro vSechny
zuCastnéné strany konfliktu, scilem urovnat vztahy mezi témito stranami naruSené
v disledku vzniklého konfliktu. S hledanim pfijatelného feSeni v ramci mediace poméaha
osoba s vyvazenym pomérem ke vSem z(lastnénym strandm, tedy mediator. Ukolem
mediatora vSak neni spor jakymkoliv zptisobem posuzovat nebo rozhodovat o formé
a zpisobu jeho feSeni. Sotolaf, Pury a Samal (2000) uvadgji, ze mediace se podili
na humanizaci justicniho systému. Pfinosem procesu mediace miize byt uz samotna
moznost setkani pachatele a obéti nebo obéti trestného cinu a ndsledné poskytnuti

bezpecného prostoru pro vedeni dialogu. Skutecnym smyslem mediace je vSak

41



to, aby obvinény ve vSech souvislostech (socidlnich, individudlnich aj.) porozumél svému
jednani a ptijal za n€j plnou osobni odpoveédnost.

Z hlediska ¢innosti Proba¢ni a media¢ni sluzby dochazi k zahajeni cCinnosti
na zaklad¢ pokynu od organt ¢innych v trestnim fizeni. Sttedisko méa také moznost ptipady
vhodné k mediaci vyhledavat z vlastni iniciativy. Popfipad¢ miize reagovat na podnéty
k zahajeni Cinnosti, které prichazeji od dalSich, na ptipadu zicastnénych osob. Primarnim
cilem prace Probacni a mediacni sluzby je, Vv pfipravném fizeni 1 v fizeni pfed soudem,
uplatnéni mediacnich a jinych ¢innosti. V ptipadech, kdy provedeni mediace brani n¢které
ze zédkonnych divodi (napf. s provedenim mediace nesouhlasi néktera ze zucastnénych
stran), zamétuje se probacni a mediacni sluzba na jiny zptsob urovnani konfliktniho stavu
ve spolecnosti — napf. zpracovani zpravy pied rozhodnutim (pro tcely soudniho fizeni)
nebo piipravu podkladi pro rozhodnuti o uplatnéni nékterého ze zvlastnich zpusobi
trestniho fizeni ¢i alternativnich sankci (Metodicky standard PMS v oblasti..., 2003).

Zprava pred rozhodnutim, tzv. pre sentence report, je podkladem pro rozhodnuti
soudu nebo statniho zastupce. Jednd se o pisemnou zpravu, kterd monitoruje prubéh
spoluprace tfednika Probacni a mediacni sluzby s obvinénym klientem a ptipadné i s obéti
daného trestného ¢inu. Zprava se zamétuje na poskytnuti kompletnich informaci o osob¢
obvinéného (rodinné a socialni zdzemi, atp.) pro Gcely trestniho fizeni a zaroven dava také
prostor poskozenému, aby vyjadfil sva stanoviska k dané véci (Metodicky standard PMS
Voblasti..., 2003).

Obecné lze fici, ze aktivni spoluprace s Probacni a mediacni sluzbou zvysuje Sance,
ze ob¢ strany budou rozhodnuti ve véci akceptovat a budou ochotny podilet se na jeho
vykonu — tzn., Ze obvinény se podiidi vykonu trestu, ktery mu bude uloZen, a poSkozeny

pfijme stanoveny zptsob odSkodnéni.

6.4.2 Problematika trestu obecné prospésnych praci

Ukladani trestu obecné prospéSnych praci je upraveno v § 62 az § 65 zakona C.
40/2009 Sb. Podstatou trestu obecné prospésnych praci je povinnost odsouzené¢ho vykonat
ve stanoveném case stanoveny rozsah prace smétujici k vetejné prospéSnym ucelim —
napf. Gdrzba vetejnych prostranstvi, tklid a udrzba vefejnych budov nebo jiné ¢innosti
vykonavané ve prospéch obci, statnich nebo ¢i vetejné prospésnych instituci. Trest obecné
prospésnych praci je ukladan ve vyméfe od 50 do 300 hodin. Spolu s trestem mulize soud
odsouzenému ulozit také pfiméfend omezeni a povinnosti, pfipadné ndhradu Skody.

Pfiméfend omezeni a povinnosti ukladand soudem jsou uvedeny v § 48 odst. 4 trestniho
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zakoniku. V piipadech pachatelli blizkych véku mladistvych je v kompetenci soudu také
ulozeni nékterého z vychovnych opatfeni. Pokud odsouzeny trest nevykonal do dvou let
od jeho uloZeni nebo v dobé¢ jeho vykonu nevedl tzv. fadny zivot, miize soud rozhodnout
o pfemeéné trestu v trest odnéti svobody. V tom piipad¢ se kazda i jen zapocatd hodina
trestu obecné prospésnych praci meéni v jeden den trestu odnéti svobody (Zakon ¢. 40/2009
Sb., trestni zakonik).

Probacni a mediacni sluzba se v ramci své Cinnosti zaméfuje nejen na piipravu
a organizaci, ale i na samotny vykon trestu. Postup stfediska Proba¢ni a mediacni sluzby se
pti zajist'ovani trestu obecné prospésnych praci déli do dvou fazi — faze pred pravomocnym
rozhodnutim a faze po pravomocném rozhodnuti soudu.

Ve fazi pted pravomocnym rozhodnutim se Probacni a mediacni sluzba zamétuje
pfedevs§im na zjiSténi stanoviska obvinéného k moznosti uloZeni trestu obecné prospésnych
praci. Probacni Ufednik muize provést tzv. predjednani trestu, kdy klienta ve zkratce
seznami s podminkami a priabéhem trestu obecné prospéSnych praci, ¢imz zjistuje
motivaci klienta tento druh trestu vykonat. VSechny informace zji§téné v rdmci této faze
spoluprace predava probacni Gfednik prostiednictvim zpravy pied rozhodnutim soudu nebo
statnimu zastupci. Ve druhé fazi spoluprace s klientem se pak probacni ufednik zamétuje
nejen na kontrolu vykonu ulozeného trestu, ale nabizi také psychosocialni podporu
a pomoc, popi. miize zprostitedkovavat dalsi kontakty na odborniky. Zaroven spolupracuje
také poskozenou osobou nebo osobami. O ukonceni vykonu trestu obecné prospeSnych
praci informuje soud probaéni ufednik prostiednictvim hodnoceni vykonu trestu obecné
prospésnych praci. V ramci tohoto hodnoceni jsou soudu pieddny informace o pribéhu
vykonu trestu, plné€ni stanovenych pifiméfenych omezeni a povinnosti ze strany
odsouzeného a zplsobu nahrady Skody ze strany odsouzeného (Metodicky standard
c¢innosti PMS v oblasti TOPP, 2003).

Obecné lze fici, ze trest obecné prospéSnych praci je ukladan v piipadech, kdy
na pachatele trestného Cinu neni nutné pusobit pfimo nepodminénym trestem odnéti
svobody, ale zaroveil by zurCitych divodi bylo uloZeni pouze penéZitého trestu
nedostacujici nebo nevhodné. Jak uvadi Lhotka (2005), trest obecné prospésnych praci byl
koncipovan jako trest pro prvopachatele, mladistvé pachatele nebo pachatele nékterych
méné zavaznych trestnych ¢int, jako napf. trestnych ¢ind majetkovych ¢i porusujicich
obcanské souziti.

Institut obecné prospésnych praci je z hlediska mnozstvi subjektl, které¢ zajist'uji

jeho vykon, zcela mimotadny. Jeho uplatiovani je v nékterych piipadech komplikovéno
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vysokymi ndroky na kooperaci a vzijemnou informovanost mezi vSemi zucastnénymi
subjekty. V praxi je trest nejcastéji ukladan za trestné Ciny kradeze, mafeni vykonu
ufedniho rozhodnuti, zanedbani povinné vyzivy nebo vytrznictvi (Rozum, Zeman,
Preslickova, Tomasek, 2005).

Podstatou trestu neni pouze kontrola vykonu ulozené prace, ale také kontrola toho,
zda odsouzeny v dobé vykonu trestu vede tzv. fadny zivot. Ukladani trestu obecné
prospésnych praci jako alternativy k nepodminénému trestu odnéti svobody je velmi
zadouci predevsSim piipadech mladistvych pachateli, kdy muze byt nejvice uplatnén

vychovny ucinek a dalsi piednosti tohoto trestu.

6.4.3 Problematika trestu domaciho vézeni

Trest domaciho vézeni byl sucinnosti k 1. 1. 2010 zaveden novym trestnim
zakonikem. Jedna se o novou alternativni trestni sankci, kterou je mozné ukladat jak
dospélym pachatellim trestnych ¢ind, tak mladistvym pachatelim za spachand provinéni.
Trest domdaciho vézeni je po trestu odnéti svobody druhym nejpiisnéjSim trestem, ktery je
mozné ulozit, ¢emuz odpovida i jeho systemické zatazeni v trestnim zakoniku (Probacéni
a mediaéni sluzba CR. Trest domdciho vézeni [online]. © 2002-2014 [cit. 2014-10-26].
Dostupné z: https://www.pmscr.cz/trest-domaciho-vezeni/).

Podstatou trestu domaciho vézeni je povinnost odsouzeného, zdrzovat se
na stanovené adrese ve stanoveném Case. Ukladani trestu doméciho vézeni je konkrétné
upraveno v zakong ¢. 40/2009 Sb., 1ze jej ukladdat az na dobu dvou let. Podminkou uloZeni
je pisemny souhlas pachatele, ktery pfislibi, ze se ve stanovené dobé bude zdrzovat
na urcené adrese a pii kontrole vykonu trestu poskytne veskerou soucinnost. Soud obvykle
spolu strestem domaciho vézeni uloZi odsouzenému také dodrZzovani nékterého
Z ptiméfenych omezeni nebo priméfenych povinnosti (uvedeno v § 48 odst. 4 trestniho
zakoniku) a také nahradu zptsobené $kody. V piipadech, kdy je k trestu odsouzen pachatel
ve véku blizkému véku mladistvych, je v kompetenci soudu také ulozeni nékterého
z vychovnych opatieni. Pokud se odsouzeny vykonu trestu vyhyba, jinym zptisobem mari
jeho vykon nebo zavinén€ nevykona ulozeny trest ve stanovené dobé, pfeméni soud
ulozeny trest domaciho vézeni nebo jeho zbytek v trest odnéti svobody a to tak, ze kazdy
nevykonany nebo i jen zapocaty den trestu domaciho vézeni se méni v jeden den trestu
odnéti svobody (Zakon ¢. 40/2009 Sb., trestni zakonik).

Proba¢ni a mediacni sluzba se v ramci svych ¢innosti zamétuje na piipravu uloZeni

trestu doméciho vézeni. Jedna se predevSim o zajisténi institutu tzv. predbézného Setieni,
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vramci kterého jsou shromazdovany informace zasadni pro uloZeni trestu domaciho
vézeni. Jednd se predevSim o informace o bytové a socidlni situaci pachatele. Spoluprace
s Probacni a media¢ni sluzbou probihd vzdy se souhlasem pachatele. Na zaklad¢ analyzy
situace (tzn. potieb pachatele, potfeb obéti, pripadnych rizik ulozeni trestu) mize probacni
ufednik soudu navrhnout i1 stanoveni pfiméfenych omezeni nebo povinnosti (Probacéni
a mediaéni sluzba CR. Trest domdciho vézeni [onling]. © 2002-2014 [cit. 2014-10-26].
Dostupné z: https://www.pmscr.cz/trest-domaciho-vezeni/).

Proba¢ni a mediacni sluzba pak zajistuje 1 samotnou kontrolu vykonu trestu
doméciho vézeni, nejcastéji prostiednictvim namatkovych kontrol v misté bydliste ¢i pfi
konzultacich s odsouzenym na stiedisku Probacni a mediacni sluzby. V pfipad¢ zavedeni
elektronického kontrolniho systému bude kontrola zajiStovdna také ve spolupraci
s provozovatelem tohoto systému. Naklady spojené s vykonem trestu domaciho vézeni je
povinen hradit odsouzeny. Proba¢ni ufednik vradmci svych c¢innosti poskytuje
odsouzenému odbornou pomoc a vedeni s tim cilem, aby odsouzeny vedl tzv. fadny Zivot.
Dale je v kontaktu i srodinou odsouzeného nebo osobami, které s odsouzenym v dobé
vykonu trestu sdileji bydlisté (Probaéni a mediaéni sluzba CR. Trest domdciho
vezeni [online]. © 2002-2014 [cit. 2014-10-26]. Dostupné z: https://www.pmscr.cz/trest-

domaciho-vezeni/).

6.4.4 Spoluprace s obét’mi trestnych ¢ini

Spoluprace s obét'mi trestnych ¢ind vychazi z konceptu restorativni justice, kdy se
Probac¢ni a media¢ni sluzba v ramci vykonavanych ¢innosti zaméfuje nejen na reintegraci
pachatele a ochranu spolecnosti, ale také na ndpravu vztahli poSkozenych spachanym
trestnym c¢inem. Bezplatnd pomoc obétem trestnych ¢inli je poskytovdna na vSech
sttediscich a pobockach Proba¢ni a mediacni sluzby (celkem 74 stredisek a 4 pobocky
ve viech soudnich okresech v Ceské republice). Pii praci s obétmi trestnych &ini se
probaéni tfednici fidi zakonem ¢. 45/2013 Sb. 0 obétech trestnych ¢inti — v platnosti od 1.
8. 2013 (Probaéni a mediaéni sluzba CR. Obéti trestného cinu [online]. © 2002-2014 [cit.
2014-10-26]. Dostupné z: https://www.pmscr.cz/obeti-trestneho-cinu/).

Podle zminéného zakona ¢. 45/2013 Sb., o obétech trestnych ¢ind se obéti rozumi
fyzicka osoba, které bylo, nebo mélo byt ublizeno spachanym trestnym ¢inem (ve smyslu
zpusobeni majetkové ¢i nemajetkové Gjmy). Zakon také definuje tzv. zvIast' zranitelnou
obét, za kterou lze povazovat dit€, osobu s riznym druhem hendikepu nebo smyslovym

poskozenim, obét’ trestného ¢inu obchodovani s lidmi, obét’ trestného €inu proti lidské
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distojnosti €i trestného ¢inu zahrnujiciho nésili nebo pohrizku nasili (Zakon ¢. 45/2013
Sb., o obétech trestnych Cinil).

Pfi zajistovani vykonu vSech alternativnich tresti Probacni a mediacni sluzba
soucasn¢ oslovuje s nabidkou spoluprace také obéti trestnych c¢ini. Ve fazi pred
pravomocnym rozhodnutim se jedna predevSim o nabidku mediace mezi obéti
a pachatelem. V dalsich fazich spoluprace se pak Proba¢ni a mediacni sluzba zamétuje na
poskytnuti odborného poradenstvi napt. v pravni oblasti (prab¢h a pravidla trestniho fizeni,
otazka nahrady Skody atp.), ale také na poradenstvi v socialni nebo psychologické oblasti,

kdy je tkolem probac¢niho Ufednika napft. poskytnout kontakty na dalsi odborniky.

6.4.5 Probace

Vyraz probace pochdzi z latiny, konkrétné¢ ze slova probare, coz v piekladu
znamena zkouset. Probaci lze chapat jako prvni alternativu ke klasickému trestu odnéti
svobody vykonavanému ve véznici. Probace vznikla v poloviné minulého stoleti v USA,
postupné pak doslo k jejimu zakotveni v anglosaském pravnim systému. V kontinentalni
Evropé vzniku klasické probace piedchézelo tzv. podminéné odsouzeni. Podminéné
odsouzeni spoc¢iva v odlozeni vykonu trestu na zkusebni dobu, kdy odsouzeny zlstava
na svobodé. Neni tedy vytrzen ze svého rodinného a SirSiho socialniho prostiedi
ani vystaven negativnim vlivim prostiedi vézeniského. Probace pak klady podminéného
odsouzeni posiluje tim, ze zavadi nad odsouzenym kvalifikovany dohled a poskytuje mu
pii snaze o napravu i odbornou pomoc (Rozum, Vijtéch, Kotulan, 2000).

Probaci tedy lze oznacit za kvalitativné vys$si stupenn podminéného odsouzeni. Oba
instituty vznikaji jako urcitd snaha o vétsi diferenciaci pohledli na pachatele trestnych ¢ind.
Diky uplatnovani probace je vSak dosazeno nejen ochrany spolecnosti, ale Ize ji chapat
také jako posun do sféry socidlni solidarity, kdy jsou zohledilovany potfeby pachatele
trestného ¢inu, ktery se nachazi ve slozité Zivotni situaci (Rozum, Vijtéch, kotulan, 2000).

Konkrétni ¢innost Probacni a mediacni sluzby spoc¢iva ve vykonu dohledu nad
osobou odsouzenou k vykonu nékteré¢ho z alternativnich tresti ¢i opatieni. Na zakladé
jednotlivych konzultaci sestavuje probacni Ufednik ve spolupraci s konkrétnim klientem
tzv. probacni program, jehoZ plnéni je zakladnim piedpokladem pro osvédceni se
ve zkuSebni dobé¢. Probacni program je vytvaren pro kazdého klienta individudlné a je

mozné jej v prub¢hu zkusebni doby ménit tak, aby co nejlépe vyhovoval potiebam klienta.
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6.4.6 Problematika trestu zakazu vstupu na sportovni, kulturni a jiné
spolecenské akce

Trest zakazu vstupu na sportovni, kulturni a jiné spolecenské akce (dale jen jako
trest zédkazu vstupu) byl do Ceské legislativy zaveden k1. 1. 2010 novym trestnim
zékonikem. Jedna se o novy druh alternativniho trestu, ktery primarné cili na skupinu
problémovych fotbalovych fanouski, ale 1ze jej vztahnout i na problematické navstévniky
jinych akci, naptiklad hokejovych ¢i jinych sportovnich utkani, hudebnich vystoupeni
ur¢itych skupin atp. (Probaéni a media¢ni sluzba CR. Trest zdkazu vstupu [online]. ©
2002-2014 [cit. 2014-10-26]. Dostupné z: https://www.pmscr.cz/trest-zakazu-vstupu/).

Ukladani a vykon trestu zdkazu vstupu jsou upraveny v zakoné ¢. 40/2009 Sb.,
trestnim zakoniku, v § 76 a § 77 a zakon¢ ¢. 140/1961 Sb., o trestnim fizeni soudnim
(trestnim tadu) v § 350 i a § 350;j. Principem trestu zdkazu vstupu je moznost zakazat
odsouzenému vstup na sportovni, kulturni ¢i jiné spoleenské akce, vramci jejichz
navstévy se dopustil spachani umysiného trestného Cinu, a to az na dobu deseti let. Pfimo
Vv trestnim zakoniku je pak odsouzenému uloZena povinnost spolupracovat pii vykonu
trestu s Probacni a mediacni sluzbou. Odsouzeny je povinen podridit se stanovenému
proba¢nimu plénu, pifipadné navstévovat specializované programy socidlniho vycviku
a prevychovy ¢i programy psychologického poradenstvi. Probaéni pracovnik povéreny
kontrolou vykonu trestu zakazu vstupu mize odsouzenému ulozit také povinnost dostavit
se vzdy v dob& konani zakdzané akce k uritému ttvaru Policie Ceské republiky (Zakon &.
40/2009 Sb., trestni zakonik).

Jak uvadi Malikova (2014), vyhodou ukladani trestu zakazu vstupu oproti ostatnim
alternativnim sankcim v ¢eském pravnim tadu je, Ze cilen¢ postihuje pouze oblast, ve které
dochdzi k trestné ¢innosti. Na rozdil od uloZeni nepodminéného trestu odnéti svobody nebo
trestu zakazu ¢innosti se jedna pouze o zasah do z4jmové sféry pachatele, nikoli postiZeni
jeho profesniho Zivota ¢i omezeni osobni svobody. Trest zdkazu vstupu je soudem vétSinou
ukladan jako soucédst omezujiciho opatieni, v ramci kterého mad odsouzeny moZnost,
ve zkuSebni dobé prokazat napravu svého chovani. Trest zakazu vstupu je proto mozZné
chapat spise jako preventivni opatieni soudu nez jako trestni sankci.

Trest zdkazu vstupu lze ulozit také mladistvému pachateli, a to bud’ samostatné,
nebo v kombinaci s nékterym z vychovnych opatieni, uvedenym v § 15 az § 20 zakona
o soudnictvi ve vécech mladeze (Proba¢ni a mediaéni sluzba CR. Trest zdkazu
vstupu [online]. © 2002-2014 [cit. 2014-10-26]. Dostupné z: https://www.pmscr.cz/trest-

zakazu-vstupu/).
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Pro zajisténi vykonu trestu zdkazu vstupu je klicova predevsim spoluprace vsech
zG&astnénych subjekti — Proba¢ni a mediadni sluzby Ceské republiky, Policie Ceské
republiky, organizatoria sportovnich, kulturnich a spoleCenskych akci (predevsim
Ceskomoravského fotbalového svazu) a poskytovateldl specializovanych programi,
s jejichz absolvovanim muize byt ulozeni trestu spojeno. Zakladnim dokumentem, ktery
fidi vykon trestu, je pak tzv. probacni plan, sestaveny a kontrolovany probacnim
ufednikem. Probacni pldn vychazi zrozhodnuti soudu, ale zohlediiuje také situaci
pachatele nebo okolnosti spachaného trestného €inu. Probacni ufednik v ramci svych zprav
pravidelné informuje soudu o prubéhu vykonu trestu (Proba¢ni a mediac¢ni sluzba
CR. Trest zdkazu vstupu [online]. © 2002-2014 [cit. 2014-10-26]. Dostupné
z: https://www.pmscr.cz/trest-zakazu-vstupu/). V piipadé ukladani trestu zakazu vstupu je
dalezité predevSim nastaveni efektivni kontroly jeho vykonu. Proto se odsouzeny
Vv ptipadé, kdy i pies vysloveny zdkaz navstivi sportovni, kulturni ¢i jinou spole¢enskou
akci, nebo neplni stanoveny probac¢ni plan, dopousti trestného ¢inu mafeni vykonu
ufedniho rozhodnuti, za coz mize byt potrestdn trestem odnéti svobody s horni hranici

trestni sazby az na tfi léta (Malikova, 2014).

6.4.7 Parole — dohled nad podminéné propusténymi

S institutem parole Uzce souvisi podminéné propusténi, jako jedna z forem
postupného uvolnovani vézenského rezimu podle stupné napravy odsouzeného. Jak uvadi
Rozum, Jarkovskd a Kotulan (2004), institut podminéného propusténi byl poprveé
definovan v roce 1847 Francouzem Bonnevillem de Marsangy jako doplitkova instituce
penitencidrniho rezimu. Dale se pak rozsifil do pravnich systémil fady zemi po celém
svété. Vroce 1919 byl zaveden také v Ceskoslovensku. Pfedpokladem podminéného
propusténi je, Ze ndprava odsouzeného muiZe probihat vyrazné rychleji, nez jak bylo
predpokladano pfi uloZeni trestu odnéti svobody. V ptipadé dobrého chovéani odsouzeného
v dobé vykonu trestu odnéti svobody ma ptislusny organ (nejéastéji soud) moznost
propustit odsouzeného na svobodu jesté pted uplynutim celé doby uloZeného trestu.

Parole je pak jednou zforem podminéného propusténi. Termin pochazi
z francouzského ,,je donn ma parole” — davam cestné slovo. Uplatnéni institutu umoziuje
po vykonani ¢asti ulozeného trestu ve vézenském zatizeni vykonat jeho zbytek na svobodé,
pod dozorem dohledového pracovnika. Na zaklad¢ Spatného chovani propusténého
ve zkuSebni dobé je mozné propusténi kdykoliv odvolat a znovu nafidit vykon zbytku

trestu ve vézeni (Rozum, Jarkovska, Kotulan, 2004).
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O podminéném propusténi z trestu odnéti svobody muze podle zdkona ¢. 140/1961
Sb. rozhodnout soud po odpykani jedné poloviny uloZeného trestu. U osob odsouzenych
za trestné Ciny uvedené v § 62 trestniho zakona lze k podminénému propusténi ptistoupit
teprve po odpykani dvou tfetin ulozeného trestu. U osob odsouzenych k vyjimecnému
trestu odnéti svobody na dozivoti je mozné zadat o podminéné propusténi nejdiive
po odpykani dvaceti let tohoto trestu. Soucasné s rozhodnutim o podminéném propusténi
z vykonu trestu odnéti svobody stanovi soud také zkusebni dobu v délce od jednoho
do sedmi let. Nad propusténym muze soud téZ vyslovit dohled. V pfipadé, Zze podminéné
propustény vedl ve zkuSebni dobé tadny zivot a dostdl vSem ulozenym podminkam,
vyslovi soud, ze se tzv. osvédcil ve zkuSebni dobé. V opaéném piipadé soud rozhodne
o vykonani zbytku trestu odnéti svobody. V pfipad€, Ze se podminéné propustény
ve zkuSebni dob¢ osvédCil, mé se za to, Ze trest odnéti svobody byl vykondn dnem, kdy
doslo k podminénému propusténi (Zakon ¢. 140/1961 Sb., trestni zakon).

Cinnost Probaéni a mediaéni sluzby se pfi zajisfovani institutu podminéného
propusténi z vykonu trestu odnéti svobody odehrava ve tiech obdobich — pfed podanim
zadosti o podminéné propusténi, po podani zadosti a po pravomocném rozhodnuti soudu
o podminéném propusténi s dohledem. Metodicky standard PMS v oblasti Parole (2007)
uvadi, Zze odsouzeny je s moznostmi spoluprace s Probac¢ni a media¢ni sluzbou seznamen
JiZ na nastupnim oddéleni vykonu trestu. V ptipadé, Ze ma odsouzeny zdjem o spolupraci
S Proba¢ni a mediacni sluzbou, vyplni tzv. Podnét k zahajeni spoluprace s Probacni
a mediaéni sluzbou CR. Probac¢ni tifednik se seznami s osobou odsouzeného na zakladé
studia jeho osobni karty, kterou poskytne Vézeiiska sluzba Ceské republiky, a nasledné
prob&éhne osobni konzultace s odsouzenym v prostorach véznice. V ramci konzultaci
dochdazi postupné k zpiesiovani informaci, které probacni tifednik o odsouzeném ma. Jsou
navrzeny mozné oblasti spoluprace s odsouzenym. Proba¢ni tfednik konkretizuje silné
stranky odsouzeného, ale zaméfuje se také na moznéd rizika, ktera by v piipadé
nedostatecné intervence mohla zvySit pravdépodobnost recidivy. Podle individualni
potfeby spolupracuje probacni ufednik také se zaméstnanci véznice, popi. dalSimi
zainteresovanymi osobami. Vysledkem konzultaci probac¢niho ufednika s odsouzenym je
tzv. Stanovisko stfediska Proba¢ni a mediani sluzby CR k zadosti o podminéné
propusténi. Dokument pro potieby soudu shrnuje vSechny doposud ziskané informace
0 osobé odsouzené¢ho. Odsouzeny je s obsahem dokumentu vzdy sezndmen a mé také

pravo se k nému vyjadrit.
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6.4.8 Probacni programy
Probaéni a media¢ni sluzba Ceské republiky v ramci svych ¢innosti pracuje s tzv.
proba¢nimi programy. V praxi Proba¢ni a mediac¢ni sluzby se vyskytuji t¥i druhy
programdi.

e Probacni program v ramci stiediska Probacni a mediacni sluzby

Proba¢ni program je sestaven béhem prvnich konzultaci s klientem/odsouzenym
na stfedisku Proba¢ni a mediacni sluzby. Jeho hlavnim cilem je nastavit obsah dohledu
podle individualnich potieb kazdého klienta. V ramci proba¢niho programu jsou oznaceny
potieby a z4jmy klienta a zptsob jejich spolecensky pftijatelného naplinovani. Dochézi také
k identifikaci silnych i slabych stranek klienta. Proba¢ni program ptedstavuje dlouhodobou
spolupréaci, v ramci které proba¢ni ufednik poskytuje klientovi podle jeho potieb pomoc
nebo kontrolu. Kone¢na odpovédnost za feseni situace je vSak vzdy na klientovi. Jak uvadi
Metodicky standard PMS v oblasti probace (2008) proba¢ni program je sestaven tak, aby
jeho podoba byla jasnd a srozumitelna. Obsahuje konkrétné stanovené cile, kterych ma byt
Vv pribéhu vykonu dohledu dosazeno, a definuje také dilci kroky vedouci k jejich dosazeni.
Je tfeba, aby stanovené cile i dil¢i kroky vzdy vychazely z redlnych moznosti klienta
a naroc¢nost ukolii ve vztahu k jejich plnéni se zvySovala postupné. Na zavér spoluprace
S klientem probacni Ufednik zpracuje zavérecnou zpravu o prubéhu dohledu, kterou ptreda
soudu. Soud na zakladé¢ této zpravy a dalSich informaci rozhodne o tom, zda se odsouzeny
ve zkuSebni dobé osvédcil ¢i nikoliv.

e Probacni resocializaCni program

Probacni resocializa¢ni program existuje jako dilezita soucast systému restorativni
justice. Jedna se o specializovany druh probaéniho programu, ktery je v Ceské republice
poskytovan subjekty mimo ramec Probaéni a mediaéni sluzby Ceské republiky. Metodicky
standard PMS v oblasti probace (2008) uvadi, Ze povinnost absolvovat resocializa¢ni
program muizZe byt odsouzenému stanovena soudem, piipadné statnim zastupcem.
Programu se ale mtize také zucastnit kazdy obvinény nebo odsouzeny pouze na zaklade
vlastniho uvazeni. Dobrovolné zapojeni klienta do proba¢niho resocializa¢niho programu
je mozné ve vsech fazich trestniho Fizeni. Ugast v resocializaénim programu poméha
klientovi napt. pii feSeni situaci, které ve svém zivote vidi jako problémové, piti ziskdvani
novych dovednosti nebo kompetenci atp. Druhou variantou zapojeni klienta

do resocializa¢niho programu je zapojeni za Ucelem realizace soudniho rozhodnuti. Ucast
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na takovém programu je jednim ze zakladnich ptedpokladl pro osvédceni se ve zkuSebni
dobé. Nedobrovolny vstup klienta do programu vzdy klade vyssi naroky na jeho motivaci.

Pokud se klient ucastni nékterého z externich programti, proba¢ni ufednik
si informace o jeho absolvovani vzdy vyzadd od poskytovatele programu. Ziskané
informace o pribéhu plnéni programu jsou pak soucasti pritbézné nebo zavérecné zpravy
o pribéhu dohledu, kterou déale dava k dispozici soudu, statnimu zastupci nebo orgdniim
¢innym V trestnim fizeni (Metodicky standard PMS v oblasti probace, 20008).

e  Probacni program pro mladistvé

Probacni program patii mezi nejvyznamnéjsi vychovna opatieni, ktera lze ulozit
mladistvym pachatelim. Vycet programi, jez lze povazovat za probacni program pro
mladistvé, 1ze nalézt v § 17 zakona o soudnictvi ve vécech mladeze. Rozum (2011) uvadi,
ze probacni program muze byt mladistvému ulozen soudem nebo statnim zastupcem, a to
Vv ambulantni ¢i Gstavni form¢. Probacni program miize mit povahu terapie, poradenstvi,
vzdélavani nebo rozvoje socidlnich dovednosti. Pii jeho uklddani soud zohlednuje
vhodnost programu vzhledem k individualnim potfebam mladistvého. Podle § 17 zakona
o soudnictvi ve vécech mladeze musi mladistvi s uloZzenim probaéniho programu souhlasit.
Program nelze podle zdkona ulozit ditéti mladSimu patnécti let, pro které ptipadad v tivahu
zatazeni do nékterého z vychovnych programi v rdmci stfediska vychovné péce.

Podle zakona ¢. 218/2003 Sb., o soudnictvi ve vécech mladeze uklada mladistvému
povinnost absolvovat proba¢ni program soud pro mladez, ptip. v pfipravném fizeni statni
zastupce. Dohledem nad vykonem probaéniho programu je povéfen probacni Urednik,
ktery minimaln€ jednou béhem Sesti mésici sestavi pro potieby soudu, resp. statniho
zastupce, zpravu o prubéhu dohledu, ve které se vyjadii k plnéni uloZenych vychovnych
opatfeni a k aktudlni Zivotni situaci mladistvého. V ptipadech, kdy mladistvy probacni
program neplni, informuje probacni uUfednik o této skuteCnosti soud, popf. statniho
zastupce, ktery absolvovani programu mladistvému natidil. V pfipadech méné zavazného
poruseni vychovnych opatfeni méd probacni Ufednik moznost ud¢lit mladistvému tzv.
vystrahu, nejvySe vSak dvakrat v pribéhu jednoho roku (vystraha neni rozhodnutim podle
trestniho tadu). O ukonceni probac¢niho programu pak soud, popt. statniho zastupce,
probacni ufednik informuje prostfednictvim zavéreCné zpravy (Zakon ¢. 218/2003 Sb.,
o soudnictvi ve vécech mladeze).

Poskytovani probaé¢nich programi pro mladez se v Ceské republice ¥idi pomérné

pfisnymi pravidly. Jak uvadi Rozum (2011), vSechny poskytované probacni programy pro
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mlddez musi byt nejprve schvileny Ministerstvem spravedlnosti Ceské republiky.
Potencionalni poskytovatel prochazi vzdy tfikolovym akreditatnim fizenim, na zaklad¢
kterého mtize teprve dojit ke schvaleni programu a ptidéleni urcité financni ¢astky na jeho

zajisténi.

6.4.9 Prace s mladistvymi a détmi

Prace s mladistvymi a détmi pfedstavuje jednu ze zékladnich oblasti ¢innosti
Probaéni a mediaéni sluzby Ceské republiky. Na vétsiné stiedisek Probaéni a mediaéni
sluzby funguje specialista praveé na oblast prace s mladezi. Pracovnici Proba¢ni a media¢ni
sluzby v souladu se zakonem ¢. 218/2003 Sb. o soudnictvi ve vécech mladeze zajist'uji
vykon vychovnych a trestnich opatieni ukladanych mladistvym pachateltim.

Proba¢ni tfednik vzdy usiluje o vstup do pfipadu jiz v piipravné fazi fizeni.
V ramci své Cinnosti pak spolupracuje jak s mladistvym pachatelem a jeho rodinou, tak
s poskozenymi. Hlavnim cilem je, v souladu s myslenkou konceptu tzv. restorativni justice,
nabidnout mimosoudni feSeni véci (napi. prostfednictvim mediace) nebo vstup
do nékterého ze specifickych programi pro mladistvé ¢i ulozeni nékterého z vychovnych
opatieni jiz v ramci piipravného fizeni. Prace probacniho ufednika je kombinaci socidlni
kontroly a pomoci. Probac¢ni Gfednik ma pfistup ke vSem usnesenim vydanym Policii
Ceské republiky a o svém vstupu do trestniho ¥izeni ve véci mladistvého nebo nezletilého
pachatele rozhoduje samostatné, na zakladé vlastni profesni uvahy, nebo je spolupraci
s mladistvym pachatelem povéfen soudem ¢i statnim zastupcem (Metodicky standard PMS
pro praci s mladistvymi. Dostupné z: https://www.pmscr.cz/mladistvi-a-deti/).

V ramci ptipravného fizeni je hlavnim tkolem probac¢niho Gfednika aktivné zapojit
mladistvého a jeho rodinu do procesu feSeni spachaného provinéni. Probacni Ufednik
zjisStuje informace o osobé mladistvého pachatele, jeho rodinném zizemi, pii¢inach
spachané trestné ¢innosti atp. Jiz v pfipravném fizeni ma probacni Gfednik moznost jednat
s mladistvym o uloZeni vychovnych opatfeni a jejich konkrétni podobu navrhnout statnimu
zéstupci. Ukolem Proba¢ni a mediaéni sluzby v ramci piipravného fizeni je vytvofit
podklady, které umozni organim ¢innym v trestnim fizeni rozhodnout v pfipadu podle
jeho individudlnich zvlastnosti (Metodicky standard PMS pro praci s mladistvymi.
Dostupné z: https://www.pmscr.cz/mladistvi-a-deti/).

V dalsi fazi spoluprace je tkolem Probacni a mediacni sluzby piedev§im kontrola
vykonu ulozenych vychovnych nebo nékterych trestnich opatfeni. Probacni tfednik

s mladistvym a jeho rodinou spolupracuje po celou dobu vykonu ulozeného opatieni
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a poskytuje kontrolu a pomoc, vzdy podle individudlnich potfeb klienta. Pribézné také
soudu podéava zpravy o pribehu vykonu ulozenych opatieni. Spoluprace s mladistvym
konci obvykle uplynutim zkusebni doby, kdy probac¢ni ufednik zpracuje pro soud zpravu,
ve které se vyjadii k tomu, zda se mladistvy ve zkuSebni dobé tzv. osvédcil ¢i nikoliv
(Metodicky standard PMS pro praci s mladistvymi. Dostupné
z: https://www.pmscr.cz/mladistvi-a-deti/).

Cilem této kapitoly bylo, poskytnou zakladni charakteristiku instituce Probac¢ni
a mediacni sluzby. A dale také popis a zptisob zajisténi odbornych ¢innosti, které Probacni
a mediacni sluzba vykonava. VSechny zminéné ¢innosti vykonava Probacni a mediacni
sluzba také ve vztahu k mladistvym pachatelim. Né&kterym z nich bude pozornost

vénovana i v ramci vyzkumného Setfeni.
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7 Metodologicka cast
Hlavnim cilem prace je popsat spolupraci rodiny mladistvého pachatele s Probacni
a mediacni sluzbou, piredevs§im priblizit charakter a systém této spoluprace na konkrétnim
piikladu stfediska Proba¢ni a media¢ni sluzby v Rakovniku. V metodologické ¢asti prace
bude pfiblizen vybér zvolenych vyzkumnych strategii, techniky ziskdavani dat a metody
jejich zpracovani. V dalsich podkapitolach bude stanovena hlavni vyzkumna otazka a také

dil¢i vyzkumné otazky.

7.1  Vyzkumna strategie

V socialnich védach je obecné mozné rozlisit dva zakladni piistupy ke zkoumani
skutecnosti, tedy kvantitativni a kvalitativni. Vyuziti kazdého z nich mé pro vyzkumnika
ptirozené své vyhody i nevyhody. Kvantitativni vyzkum ma v socidlnich védach dlouhou
tradici. Je zaloZen na piedpokladu, ze lidské chovani Ize méfit a predvidat. Vyuziva proto
ruzné zpusoby kvantifikace. Velky diraz je kladen na validitu a spolehlivost méteni.
Naopak kvalitativni vyzkumna strategie svych vysledkti dosahuje vyuzitim jinych nez
statistickych metod. Dlouhou dobu byla povazovana za protiklad nebo pouze urcité
doplnéni tradi¢niho kvantitativniho vyzkumu. V soucasnosti ma vSak v ramci socialnich
véd s kvantitativnim typem vyzkumu srovnatelné postaveni. V poslednich letech navic
dochazi stale Casteji ke kombinaci obou pfistupil v ramci jednoho vyzkumu. Tzv. smiSené
vyzkumné strategie totiz umoziuji soucasné vyuzit vyhod kvantitativnich i kvalitativnich
vyzkumnych strategii a tim dosdhnout komplexnéj$iho poznéni zkoumaného problému.

Pro ziskéni dat nutnych k odpovédi na hlavni vyzkumnou otazku je v préci uzito
kvalitativnich vyzkumnych strategii. Konkrétné techniky sekundarni analyzy dokumentt
a polostrukturovaného interview. Tento pfistup byl zvolen vzhledem k tomu, Ze oproti
kvantitativnimu typu vyzkumu je vhodnéjsi k naplnéni hlavniho cile prace, pro ktery je
podstatné hlavné poznat a porozumét systému spoluprace mezi rodinou mladistvého
pachatele a proba¢nim ufednikem. Hlavni snahou kvalitativnich vyzkumnych strategii totiz
je, jak uvéadi napt. Reichel (2009), pfedevSim porozumét zkoumanému socidlnimu
problému a ziskat tak jeho co mozna nejkomplexnéjsi obraz, v€etné odhaleni souvislosti
a vztahti mezi danym problémem a jeho dalSimi aspekty. Kvalitativni vyzkumna strategie
se zamétuje nejcastéji na dlouhodobéjsi zkoumdni procesl, situaci atp. bézného,
kazdodenniho charakteru prostfednictvim vyuziti fady rlznych pfistupd, nenumerického

charakteru.
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7.2 Techniky ziskavani dat
Hlavni technikou sbéru dat, ktera je vyuzita v praci, je technika analyzy
dokumentd. Pro objektivizaci a doplnéni informaci ziskanych touto cestou je V praci uzito
také techniky polostrukturovaného rozhovoru se specialistou Probac¢ni a mediacni sluzby
na problematiku prace s mladezi. Protoze, jak uvadi napt. Hend (2005), tzv. triangulace
jako kombinace riznych vyzkumnych metod pti zkoumani jednoho socialniho jevu, je

uzce spojena s kvalitou vyzkumného Setfeni.

7.2.1 Analyza dokumenti

Analyza dokumentu je podle Hendla (2005) jednou ze standardnich aktivit v ramci
kvalitativniho vyzkumu. Jednd se o nereaktivni zpisob sbéru dat, pfi kterém dochézi
ke zkoumani riznych druhti dokumentt, které byly vytvofeny za jinym ucelem nez
k feSeni souc¢asného vyzkumného problému.

Za jednu z vyhod tohoto piistupu Miovsky (2006) oznacuje fakt, Ze oproti ostatnim
metoddm sbéru dat zde ze strany vyzkumnika hrozi nejmensi riziko subjektivniho
ovlivnéni zdrojového materialu. Vyzkumnik totiZ na zakladé stanovené vyzkumné otazky
konkrétni dokumenty vybira, tfidi a nasledné interpretuje, podobu zdrojového materialu
ale vyznamné ovlivnit nemiize.

V ramci vyzkumného Setfeni byla zvolena analyza Ufednich dokumentt. Ziskana
data jsou interpretovdna v kontextu dil¢ich vyzkumnych otdzek, konkrétné definovanych
sledovanych znakl. Vyzkumné Setieni kromé dat ziskanych analyzou dokumentli vyuziva

také data ziskana prostfednictvim kvalitativniho dotazovani.

7.2.2 Kvalitativni dotazovani

Kvalitativni dotazovani predstavuje jednu z nejdulezitéjSich metod sbéru dat
vramci empirického vyzkumu v socidlnich védach. Dotazovani lze provadét
prostfednictvim riznych typl rozhovord, které se lisi pfedev§im mirou své standardizace
a také typem otazek, které se nej€asteji d€li na oteviené, uzaviené a polouzaviené.

V ramci vyzkumného Setfeni je v praci vyuzita technika polostrukturovaného
rozhovoru. Tento typ rozhovoru byl zvolen proto, Ze dokéze vyvazit nevyhody ostatnich
typli rozhovoru (pfedev§im plné strukturovaného a volného rozhovoru). Jak uvadi Reichel
(2009), pi1 polostrukturovaném rozhovoru ma vyzkumnik pfipraven soubor otdzek nebo

pouze témat, ktera chce v ramci rozhovoru obsahnout. Jejich formulace ani pofadi vSak

nejsou zavazné a vyzkumnik tak mé moznost pfizpisobovat dotazovani situaci.
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Technika polostrukturovaného rozhovoru je v praci vyuzita pro dotazovani
ufednikt stiediska Probacni a mediacni sluzby, konkrétné specialistli na praci s mladezi.
Pro rozhovor jsou stanoveny tazatelské otazky, které se vazi na dvé dil¢i vyzkumné otazky.
Jedna se predevSim o otazky oteviené, jejichz velkou vyhodou je, Ze respondentovi

umoziuji odpovédét zeela volné.

7.3 Techniky zpracovani dat

Ziskana data pak byla zpracovana prostiednictvim metod analyzy a interpretace.
Hendl (2005) uvadi, ze kvalitativni analyza pfedstavuje systematické, nenumerické
uspotadani dat s cilem najit odpoveéd’ na stanovenou vyzkumnou otazku. Postup pii analyze
dat 1ze ménit vzhledem ke zvolené vyzkumné strategii. Svaiicek a Sed'ova (2007) vsak
hovoii o tzv. otevieném kodovani, jako o univerzalnim zptisobu analyzy dat, na jehoz
zaklad¢ 1ze dale stavét i slozitéjsi analytické techniky. Kodovani predstavuje techniku, pti
které je text rozdélen na jednotky (tzn. slova, véty, sekvence textu, se kterymi vyzkumnik
dale pracuje) a nasledné znovu sloZen novym zplisobem.

Analyza ziskanych dat probé¢hla na principu metody zachyceni vzorct. Jak uvadi
Miovsky (2006), principem metody je V ziskanych datech vyhledat a zaznamenat opakujici
se obecnéjsi vzorce nebo témata. Vyzkumnik tak vytvaii uréity ptib&h, popisujici prubéh
sledovaného jevu. Zaroven musi sledovat také data, kterd mohou jeho teorii vyvratit, aby
Vv ptipadé potieby mohl definovat situace, za kterych dand teorie neplati, atp. Vzhledem
k provadénému zobecnéni musi vyzkumnik vzdy poéitat s urcitou redukci informaci.

Pro provedeni vyzkumného Setieni je dil¢i vyzkumna otdzka rozdélena na nekolik
kategorii znaki, jeZ budou v ramci analyzy dokumentd sledovany. Sledované znaky
pomahaji k oznaceni informaci, které jsou relevantni pro vyzkumné Setteni.

Proces interpretace pak predstavuje systematickou snahu o pochopeni vyznami
kategorizovanych dat ziskanych v rdmci analyzy. Néktefi odbornici uZivaji pojmi analyza
a interpretace synonymné. Svaiiéek a Sed’'ova (2007) piipoustéji, Ze do uréité miry se oba
procesy vzajemné prolinaji, protoze jistym zptisobem probiha interpretace dat jiz pfi jejich
kodovani, ale presto povazuji za vyhodné tyto dva pojmy v ramci kvalitativniho vyzkumu

rozliSovat.

7.4  Formulace vyzkumnych otazek
V ramci dil¢ich vyzkumnych otazek je pozornost vzhledem k vyse zminénému cili

prace zameétena na charakteristiku rodin spolupracujicich s probacni Gfednici na stredisku
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Proba¢ni a mediacni sluzby v Rakovniku a dale pak na nejcastéji vyuzivané zpiisoby
spoluprace mezi rodinou mladistvého pachatele a probac¢ni ufednici na tomto stiedisku.

Pro ziskani odpovédi na hlavni vyzkumnou otazku byly stanoveny dvé¢ dilci
vyzkumné otézkyl. Ke kazdé¢ z dil¢ich vyzkumnych otazek se vaze sada tazatelskych
otazek vytvotrenych pro polostrukturovany rozhovor se specialistou Probacni a mediacni
sluzby. Ke kazdé z dil¢ich vyzkumnych otazek se také vaze skupina sledovanych znak,

které budou sledovany v ramci ziskavani dat prostfednictvim analyzy dokumentd.

Hlavni vyzkumna otazka: Jak lze charakterizovat systéem a priibéh spoluprace s rodinou

mladistvého pachatele na stiedisku Probacni a mediacni sluzby Ceské republiky?

Diléi vyzkumné otazky:

DVOL1: Jak lze charakterizovat rodiny, které projevuji zdjem spolupracovat
s Probacni a mediacni sluzbou Ceské republiky pri Feseni problému svého ditéte?

Aby bylo mozZzné popsat systém a pribéh spoluprace Probacni a mediacni sluzby
s rodinami mladistvych pachateldl, je nutné tyto rodiny charakterizovat. Pfedpokladem totiz
je, ze spoluprace mezi probacnim ufednikem a rodinou mladistvého pachatele mize byt
ovlivnéna charakteristikou rodiny a rodinného prostiedi, ze kterého mladistvy pochazi.
V ramci této vyzkumné otizky bude tedy sledovana aktivita rodiny pii spolupraci
s probacnim ufednikem. A dale bude sledovan charakter rodinného prostfedi, napf.
socioekonomicky status rodiny, kvalita vztahii mezi jednotlivymi ¢leny rodiny, mozny
vyskyt socialné patologickych jevii v rodin€ atp. K ziskani odpovédi na tuto dil¢i otazku
bude vyuzito analyzy dokumentli a rozhovoru se specialistou na problematiku prace
s mladistvymi pachateli na stiedisku Proba¢ni a media¢ni sluzby Ceské republiky.

DVO2: Jaké zpusoby participace rodiny mladistvého pachatele na reseni problému jejich
ditéte se nejcasteji vyuzivaji pri spolupraci s rodinou na stredisku Probacni a mediacni
sluzby Ceské republiky?

Dil¢i vyzkumna otazka slouZzi ke konkrétni specifikaci ¢innosti, které jsou ze strany
Probacni a mediacni sluzby vyuZzivany pfi spolupréci s rodinou mladistvého pachatele.
Ptedpokladem je, ze priib¢h a charakter spoluprace s mladistvym a jeho rodinou se muze
lisit vzhledem k odliSnostem vyuzivanych metod. Uzivané ptistupy mohou ovliviiovat

kvalitu spolupréce, rychlost nebo uspésnost feseni konkrétniho problému atp. K ziskani

! Tabulka transformace vyzkumnych otazek je uvedena v Pfiloze 1 (Tabulka 1)
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odpovédi na tuto diléi otdzku bude vyuzito analyzy dokumentd a také rozhovoru
se specialistou na problematiku prace s mladistvymi pachateli na stfedisku Probacni

a mediaéni sluzby Ceské republiky.

7.5  Vybér vyzkumnych soubort

V piipad¢ vybéru vyzkumného souboru pro provedeni analyzy dokumentt se jedna
o prosty zamérny vybér. Ten Miovsky (2006) charakterizuje jako ¢asové a ekonomicky
nejefektivnéj$i zplisob vybéru, ktery spociva v tom, ze bez uziti dalSich specifickych
strategii dochazi k vybéru mezi potencionalnimi Gcastniky pouze podle toho, zda jsou pro
vyzkum vhodni (splituji dana kritéria) a sucasti ve vyzkumu souhlasi. Zpracovani
a analyza ziskanych dat se opakovala az do doby dosazeni tzv. teoretické saturace, kdy lze
fici, ze dalSi data nepfinaseji pro vysledek vyzkumu zaddné nové informace. V ramci
vyzkumného Setfeni bylo analyzovano celkem tficet pripadu.

V ptipadé¢ vybeéru vyzkumného souboru pro provedeni polostrukturovaného
rozhovoru byla zvolena metoda totalniho vybéru, ktera se vyuziva v situaci, kdy struktura
vybéru je ptredem znamad, tedy vyzkumny soubor je shodny se uvazovanym zakladnim

souborem (Miovsky, 2006).

7.5.1 Vybér stiediska Probaéni a mediaéni sluzby Ceské republiky

Vyzkumné Setfeni bylo provedenou pouze na jednom stiedisku Proba¢ni a media¢ni
sluzby. Vzhledem k tomu, Ze Probaéni a mediaéni sluzba Ceské republiky mé pro praci
s mladistvymi a détmi zpracovanou vSeobecné zavaznou metodiku, predpokladam,
ze spoluprace s touto cilovou skupinou by méla na vSech stiediscich probihat podle
stejnych pravidel. Vybér stiediska byl tedy ovlivnén jeho dostupnosti a predevsim ochotou
vedouciho stfediska poskytnout Kk analyze potiebné dokumenty. Pro uskute¢néni
vyzkumného Setfeni bylo ze zminénych divodl zvoleno stfedisko Proba¢ni a mediacni

sluzby Ceské republiky v Rakovniku.

7.5.2 Vybér respondenti
Vybér respondentti pro polostrukturovany rozhovor byl zna¢né omezen faktem,
ze na stfediscich Proba¢ni a mediacni sluzby se na kazdou z odbornych ¢innosti ve vétSing
ptipadl specializuje jeden probacni Ufednik. Stejné tak na vybraném stfedisku Probacni
a mediaéni sluzby Ceské republiky v Rakovniku zajistuje praci s mladistvymi a détmi

pouze jedna probacni tiednice. Rozhovor byl tedy veden pouze s jednou respondentkou
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a ziskana data byla vyuzita pro doplnéni a objektivizaci informaci ziskanych hlavni

technikou sbéru dat.

7.5.3 Vybér dokumenti

K analyze byly zvoleny ufedni dokumenty. Konkrétné¢ se jedna o spisovou
dokumentaci vedenou na stfedisku Proba¢ni a mediacni sluzby k jednotlivym piipadim
mladistvych pachateli. VSechny dokumenty jsou v pisemné formé ulozeny na stfedisku
Probaéni a mediacni sluzby. Aby bylo mozné dokumenty vyuzit k vyzkumnym ucelim, je
nutny souhlas vedouciho daného stfediska Probacni a mediacni sluzby a déle prohlaseni
v souvislosti s ochranou osobnich udaji a zachovanim ml¢enlivosti. Vzhledem k citlivosti
informaci je nutné, aby vSechny informace prezentované ve vyzkumném Setieni byly
anonymni.

Spisova dokumentace ptipadil je tvofena nejen materidly Probacni a mediacni
sluzby, ale obsahuje také informace od dalSich instituci zapojenych do ptipadu. V ramci
spoluprace s mladistvym pachatelem a jeho rodinou poskytuji Probacni a media¢ni sluzbé
sou¢innost napf. organy ¢inné v trestnim fizeni, Skolské instituce, obCanské a rodinné
poradny, specialisté oblasti psychologie ¢i psychiatrie atp.

Analyzované dokumenty jsou ureny pro potieby probacnich uUfedniki, ale také
organti ¢innych v trestnim fizeni. Na jejich zadkladé dochazi ke zpracovani komplexnich
zprav k jednotlivym pfipadiim, napf. pro potfeby soudu ¢i statniho zastupce. Jednd se
o dokumenty citlivé povahy, které nejsou pfistupné vetejnosti. Obsahuji kompletni
informace o osob& mladistvého, jeho rodin€ a rodinnych pomérech, zdznamy o pribéhu
spoluprace s mladistvym a o vyvoji celého ptipadu. Proto Ize pfedpokladat, Ze poskytuji

dostatek informaci, aby bylo mozné zodpovédét stanovené vyzkumné otazky.

7.6 Popis realizace vyzkumného Setreni

Vyzkumné Setieni bylo provedeno na stfedisku Probaéni a mediaéni sluzby Ceské
republiky v Rakovniku, Na Sekyfe 2123, 269 01 Rakovnik. Chod stfediska zajiSt'uji ctyfi
zamé&stnanci. Kazdy probacni Gfednik se na stfedisku specializuje na jiny okruh klientd.
Rozhovor byl na stiedisku Proba¢ni a mediacni sluzby proveden se specialistkou na praci
s mladezi.

Sbér dat pro vyzkumné Setfeni probihal v rdmci predem domluvenych schiizek
na stfedisku Proba¢ni a media¢ni sluzby. Rozhovor s proba¢ni ufednici probihal v jeji
kancelafi, podle ptipraveného scéndie tazatelskych otdzek. Jejich potadi nebylo pifesné

dodrZeno, ale v ramci rozhovoru byly zodpovézeny vSechny. Proba¢ni ufednice souhlasila
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také s nahravanim rozhovoru. Pfepis rozhovoru a jeho koédovani jiz probihalo mimo
stiedisko Probac¢ni a mediacni sluzby, na zaklad¢ potizené nahravky. Analyzu dokumentt
vSak bylo nutné provadét pfimo na sttedisku Proba¢ni a mediacni sluzby. Pfedevsim proto,
ze spisovou dokumentaci klientli je zakdzano jakymkoliv zplisobem kopirovat nebo
vynaset ze stiediska. Kddovani a analyza poskytnutého materialu proto probihala pfimo
na spisovné stfediska Probacni a mediacni sluzby. Probacni ufednice zkontrolovala,
ze vSechny udaje vyuzit¢é pro vyzkumné Setfeni jsou anonymizovany. Do vSech

analyzovanych spisti také zanesla poznamku o jejich vyuziti k vyzkumnému Setieni.
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8 Analyza a interpretace dat
V ramci této Casti prace bude provedena analyza a interpretace dat ziskanych
Vv prib¢hu vyzkumného Setieni. Analyza bude provedena podle potadi dil¢ich vyzkumnych
otazek. Informace =ziskané prostiednictvim analyzy dokumenti budou doplnény
citovanymi pasazemi® z rozhovoru s proba¢ni ufednici specializujici se na praci s mladez

na stfedisku Proba¢ni a mediacni sluzby v Rakovniku.

81 DVOI1: Jak lze charakterizovat rodiny, Kkteré projevuji zajem
spolupracovat s Probaéni a media¢ni sluzbou Ceské republiky p¥i FeSeni
problému svého ditéte?

V ramci prvni dil¢i vyzkumné otazky je definovéano pét sledovanych znakt, které se
vazi ke spolupraci Probacni a mediacni sluzby s mladistvym pachatelem a jeho rodinou.
Predpokladem je, ze charakteristika rodiny a rodinného prostiedi miize vyznamné ovlivnit
prabéh a Gspésnost této spoluprace.

V ramci analyzy ufednich dokumentii na stfedisku Probac¢ni a mediacni sluzby byla
pozornost zamétena na nekteré shodné charakteristiky rodin a na opakujici se informace
o prubéhu spoluprace rodiny s probac¢nim tfednikem. Sledované znaky spolu tuzce souvisi
a do zna¢né miry se také prolinaji. Cilem je sestaveni celistvého obrazu o charakteristice
rodin spolupracujicich s Proba¢ni a media¢ni sluzbou.

Ziskané informace jsou vzdy interpretovany v kontextu jednoho ze sledovanych
znakll. Informace ziskané analyzou dokumentd jsou prubézné dopliiovany o citované

pasaze z odpoveédi probacni tfednice na tazatelské otazky

8.1.1 Zahajeni spoluprace mezi Probacni a mediaéni sluZzbou a rodinou
mladistvého pachatele

Existuje n€kolik moZnosti zahdjeni spoluprace mezi Probacni a mediacni sluZzbou
a mladistvym pachatelem. Mladistvy pachatel ma mozZnost z vlastni iniciativy projevit
zajem o spolupraci s Proba¢ni a mediacni sluzbou, nebo je ke spolupraci s probac¢nim
ufednikem vyzvan formalné, prostfednictvim pisemné pozvanky ¢i telefonicky. V rdmci
analyzovaného spisového materialu stfediska Probacni a mediacni sluzby pouze ve dvou
pfipadech nastala situace, kdy iniciatorem prvniho kontaktu byl sdm mladistvy a jeho

rodina. Tento fakt byl potvrzen i rozhovorem s probacni tfednici.

2 Doslovny piepis rozhovoru s probaéni tifednici je uveden v Pfiloze 2
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R1: , ...stalo se mi snad jednou, pokud si vzpominam, Ze mi prisli sami.” [...] ,,...Ze ten
vyietiovatel sam je primo informuje, nabidne jim, jo. Rekne jim, Ze by to mohlo k nécemu
pro né veést, byt dobry. TakzZe takhle se mi snad jednou stalo, Ze mi prisli primo
do kancelare, Ze jsem hned teda si vyzadala povéreni a hned jsme zacali spolupracovat.

V ostatnich piipadech se jednalo o formdlni nabidku spoluprace ze strany Probacni
a mediacni sluzby. Podnét k zahdjeni spoluprdace s mladistvym pachatelem piichazel
ve vétsingé pripadi ze strany Okresniho statniho zastupitelstvi (spoluprace byla tedy
zahajena jiz v piipravném fizeni). Pouze ve tiech pfipadech bylo povéfeni k probacnim
¢innostem vydano soudem, tedy v rdmci vykonévaciho fizeni.
R1: ,,...zjistim, Ze probiha Fizeni proti mladistvymu a sama, aktivné teda vetsSinou
kontaktuju statniho zastupce.” [...] ,, ...snazim se teda se s nim dohodnout, aby mé povéril
cinnosti a spolupraci s tim mladistvym. No, a jakmile mi to povéreni prijde, tak pak
zakladame klasicky spis a rodinu kontaktuju teda na zakladé toho povéreni.

Proba¢ni ufednik ve vétSiné pripadi ¢ekd na oficidlni povéreni k probacnim
a mediacnim cinnostem a na jeho zaklad¢é zaklada probacni spis. V nékterych piipadech je
vSak ucelné kontakt s mladistvym a jeho rodinou navazat jesté¢ pfed vydanim povéteni.
Tato moznost nebyla vyslovné zminéna v zddném z analyzovanych dokumentt, vyplynula
vsak z rozhovoru s probac¢ni ufednici.
R1: ,, Stdva se, treba Ze je na to hodné velkej spech a potom saham k tomu, Ze treba sama si
dojdu na vyslech a ty rodine tam hned u toho vyslechu se snazim vysvetlit, nabidnout tu
spolupraci a vysvétlit prosté v rychlosti, v éem by spocivaly ty vyhody pro né a abych je

nalakala.

8.1.2 Aktivita ze strany rodiny mladistvého pachatele pii spolupraci s Probacni
a mediac¢ni sluZbou

Aktivita rodiny se do zna¢né miry prekryva s dals$im ze sledovanych znaku, kterym
je motivace rodiny ke spolupraci s Proba¢ni a mediacni sluzbou. Piedpokladem bylo,
ze lze urcitym zplsobem rozlisit miru aktivniho zapojeni rodiny do spoluprace s Probacni
a mediacni sluzbou, naptiklad z hlediska toho, zda se rodina ke spolupraci aktivné ptihlasi
nebo je formaln€ vyzvana probac¢nim ufednikem. Tento pfedpoklad se vSak nepotvrdil
na zaklad¢ analyzy dokumenti, ani na zéklad¢ rozhovoru s probacni Gfednici.

R1: ,,Ja bych rekla, Ze vétsinou ta rodina prosté jak jsem vikala, chce. Chce se chopit

prilezitosti, Ze miiZou néco aktivne ovlivnit, jo. Ze teda nejsou v tom Fizeni trestnim jenom
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pasivni. Tady v tom vidi Sanci néjak se prezentovat...“ [...] ,, ...nemiizu vict, Ze bych videla
néjaky velky rozdily, jestli se sami prihlasi nebo jestli je vyzvu ja. *

V ramci analyzovanych dokumentl lze nalézt klienty, v jejichz piipadé byla
spoluprace s Probacni a mediacni sluzbou komplikovana. Pfekazky ve spolupraci vznikaly
jak na stran¢ mladistvého pachatele, tak na strané rodicd. V piipadé mladistvych se jako
nejcastejsi prekazka jevi jejich vzdor ¢i urcity opozicni postoj na pocatku spoluprace.
R1:,,...jeden pripad tu mam, kdy jsem s matkou mluvila teda telefonicky a telefonicky jsme
projednavali to, jestli se kluk viibec dostavi. Jestli vitbec ji poslechne, aby vstal z postele
rano a jel sem na konzultaci, jo. "

Tento postoj mladistvého ke spolupraci s Proba¢ni a mediacni sluzbou ale v jejim
pribéhu mizi. Ve vSech analyzovanych dokumentech se ze strany mladistvého objevuje
doznani viny (v jednom piipad€ pouze Castecné) a projeveni litosti. Mladistvi projevuji
zajem, omluvit se poskozené osob¢ nebo osobam. Nejcastéji formou omluvného dopisu.
Tento krok vysvétluji tim, ze nemaji odvahu k 0S0bnimu setkani, ale presto citi potrebu
néjak se omluvit. Méné Castou formou je osobni omluva poskozenému, piipadné mediace.
Prekézky mediace jsou Casto na strané¢ poSkozeného, ktery sice formaln€ piijme omluvu
mladistvého (vyjadienou napt. v omluvném dopise), ale o osobni setkani jiz zajem nema.

Prekazky ve spolupraci s Probacni a mediacni sluzbou vznikaji i na strané rodict

mladistvého pachatele. Nejcastéjsi pricinou je nedlivera rodicl a pocit, Ze probacni tfednik
se snazi zasahovat do véci, které mu nepfislusi. Ale stejné jako v pfipadé mladistvych
Vv pribehu spoluprace piekazky postupné mizi.
R1: ,, Dokonce mi vidycky prislo takovy, jako Ze je tam jdu navstivit, Ze jsem takovej tam
Jjako element rusivej, kterej tam narusuje ten jejich klid a pohodu. A Ze to zvladnou sami
a proc jako se do toho néjakd probacni sluzba montuje...* [...] ,, Musela jsem maminku
presveédcit o tom, Ze to k nécemu miize bejt...

Snahu o aktivni zapojeni do spoluprace s Probac¢ni a media¢ni sluzbou dokazuje
také fakt, Ze ve vSech analyzovanych ptipadech se na konzultace na stfedisku Probacéni
a mediacni sluzby spolu s mladistvym dostavoval alespont jeden zrodici. Na uvodni
charakteru, se obvykle dostavili oba rodi¢e. V jednom z analyzovanych piipadu se rodice
béhem spoluprace mladistvého s Probacni a mediacni sluzbou rozvedli, ale piesto byli stale

schopni se na dulezita jednani dostavit spolecné a spolecné sledovat stejny postup.
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R1: ,, ... na zdkladeé toho rozhovoru u kteryho jsou skoro bez vyjimky rodice. Bez vyjimky
muzu rict... na vSechny konzultace, musim rict, Ze chodej rodice.“ [...] ,, ... ty rodice proste
prijdou a jsou ochotny se k tomu vyjadrovat, k tém vztahiim, ktery v rodiné vladnou.
Aktivni snahu spolupracovat s Probacni a mediacni sluzbou tedy projevuji vSichni
mladistvi a jejich rodiny, které Probacni a mediacni sluzba stouto nabidkou oslovi.
I ptesto, ze pocatky spoluprace s Probacni a mediacni sluzbou byly v n€kterych ptipadech

provazeny urcitymi komplikacemi.

8.1.3 Motivace rodiny ke spolupraci s Proba¢ni a mediaé¢ni sluzbou

Motivace, je v Zivoté ¢lovéka zasadnim faktorem, ktery podle Ri¢ana (2010) uvadi
do pohybu jakoukoliv lidskou ¢innost nebo proces. Jednd se o slozity systém motivl
a jejich ptsobeni, podle kterého Ize do urcité miry pochopit a predvidat lidské jednani.

Predpokladem je, ze rodina mladistvého pachatele mize mit ke spolupraci
S Probacni a mediaéni sluzbou rizné diivody. Druh a uroveit motivace mladistvého a jeho
rodiny pak miize ovlivnit také pritbéh a kvalitu spoluprace. Hlavni rozdily v motivaci
a nasledn¢ v pribehu spoluprace byly predpokladany v ptipadech, kdy rodina pocituje
ur¢itou odpovédnost za to, ze se jejich dit¢ dopustilo provinéni a v ptipadech, kdy si tuto
odpovédnost nepfipousti. V analyzovanych dokumentech neni otdzce motivace
mladistvého a jeho rodiny vénovan velky prostor. Otazka pocitu odpovédnosti rodiny
za spachané provinéni nebyla v analyzovanych dokumentech reflektovana viibec, na rozdil
od otazky odpovédnosti mladistvého, ktera je zminovana ve vSech analyzovanych
dokumentech. Probac¢ni ufednice pak v rozhovoru sice pfipousti, Ze pocit odpovédnosti
ze strany rodi¢ti miiZze hrat svoji roli, ale za zdsadni faktor spolupréce to nepovazuje.
R1:,,Tak to asi urcité, do urcity miry jo.“

V analyzovanych dokumentech je vétSi pozornost vénovana spiSe postoji rodici
k faktu, ze se jejich dit¢ dopustilo ur¢itého provinéni. Z tohoto pohledu lze rozlisit dveé
skupiny rodict. Rodice, ktefi chdpou provinéni svého ditéte jako problém a sami naptiklad
Jiz piijali v ramci rodiny opatfeni, ktera maji zabranit recidivé. Zaroven aktivné
spolupracuji s Proba¢ni a media¢ni sluzbou a jejich cilem je vyfeSit véc co nejdiive,
napiiklad jiz v pfipravném fizeni nékterou z forem odklonu trestniho stihani. Druha
skupina rodi¢i projevuje spiSe snahu o bagatelizaci spachaného provinéni. Z pohledu
probacni Ufednice mlZe postoj rodiny ovlivnit pribéh spoluprace vice nez vySe zminény
pocit odpovédnosti rodi¢t. Ve chvili, kdy probacni ufednik a rodina mladistvého tzv.

,Lhetdhnou za jeden provaz®“, se zvySuje riziko neuspeSnosti spoluprace. Mladistvy,
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podpoien nazorem svych rodict, si pak viibec nemusi uvédomit zavaznost svého jednani
a pocitit za n¢j odpovédnost. Z analyzovanych dokumenti vSak vyplyva, ze snahy rodict
bagatelizovat provinéni svého ditéte jsou spiSe vyjimecné, nebot se projevily pouze
ve Ctyfech piipadech.

R1: ,Jo, tak treba jsou pripady, kdy sami rodice Fikaji, je to pacholek, jako udélal néco
Spatného a jen at za to proste klidnée je potrestanej.” [...] ,,...ted jsem méla zase druhej
extréem... kdy ty rodice jsou presvédceny, Ze jejich dité vitbec neudelalo tak spatnou veéc,
Ze prosté to myslelo dobre, akorat, Ze si to prosté okoli spatnée vylozZilo.

Vyssi troven motivace byla predpokladana také u rodin, které se samy rozhodly
aktivné vyhledat pomoc Proba¢ni a mediacni sluzby pii feSeni problému svého ditéte.
Tento piedpoklad ¢astecné potvrdil rozhovor s probacni fednici, kterd ale zaroven uvedla,
Ze pii své praci nepocituje vyrazné rozdily v motivaci nebo aktivité¢ rodin, bez ohledu
na to, jaké jsou jejich diivody ke spolupraci s Probacni a mediacni sluzbou.

R1: ,,No, mozna jsou vic motivovany, prosté jsou aktivnéjsi mozna no. Ale ve vétsiné
pripadu, ja si nemiizu stezovat na malou aktivitu. *

ochota mladistvého a jeho rodiny k aktivni spolupréci. Zda je divodem pocit viny nebo
ucelova snaha vyhnout se trestu, jiz neni tolik zasadni.

R1: ,, Oni se chopi ty prilezitosti. Vidi to jako Sanci to néjak ve svij prospéch ovlivnit to
Fizeni, néjak se ukazat v tom jinym svetle. A kdyz jim tady vysvétlim, o co piijde, tak nemam
problém s tim, Ze by nebyli dostatecné aktivni. “

Jak z analyzy dokumentli, tak z rozhovoru s probacni ufednici totiz vyplynulo,
ze mladistvi pachatelé se do evidence Probacni a mediacni sluzby v naprosté vétSing
dostavaji pouze jednou. Tedy po vykondni uloZeného opatieni jiz vedou tzv. Fadny Zivot.
V péti analyzovanych ptipadech trvala spoluprace i po dosazeni zletilosti mladistvého, ale
pouze ztoho divodu, Ze ulozend zkuSebni doba piesdhla datum dosazeni zletilosti
mladistvého. Z analyzovanych ptipadd, se pouze jeden mladistvy vratil ke spolupraci
s Proba¢ni a mediacni sluZzbou opakované a nasledné byl v evidenci veden 1 jako plnolety.
R1: ,, ...ty mladistvy musim rict, Ze u nich mam pocit, Ze jeste jsou takovy tvarny, Ze jeste

jako je nadéje. A vétsinou se z toho vybabraj ty kluci no. “

8.1.4 Charakter rodinného prostiedi mladistvého pachatele

vvvvv

faktord ovlivitujicich spolupraci mladistvého pachatele s Probacni a mediacni sluZbou.
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Jedna se o faktor, ktery tizce souvisi také s pfedchozimi sledovanymi znaky, jako jsou
motivace a aktivita rodiny. Tento ptfedpoklad potvrzuje i fakt, ze sledovani rodinného
prostiedi mladistvého je v analyzovanych dokumentech vénovan velky prostor. Shodn¢ se
v rozhovoru vyjadtila i probacni uiednice.

R1: , Urcité... urcite no, protoze to jaky zazemi ten mladistvy mad, tak vlastné od toho se
v§echno odviji... *

Proba¢ni ufednik mé& moznost, vytvofit si pfedstavu o rodinném prostredi
mladistvého prostiednictvim navstévy v misté jeho bydlist¢ a také na zdkladé¢
profesionalniho rozhovoru pti konzultacich na stiedisku Proba¢ni a media¢ni sluzby. Déle
vyuziva také informaci spolupracujicich instituci, nejcastéji organu socidlné pravni
ochrany déti, jehoz Zprdva o nezletilém byla soucasti kazdého z analyzovanych spisi.
KaZzdou ze zminénych moznosti je vhodné vyuzivat v jiné fazi spoluprace.

Typické pro vSechny analyzované ptipady je, ze spoluprace s mladistvym a jeho

rodinou vzdy zacind jiz v piipravném fizeni. O tento postup usiluje pii své praci nejen
dotazovana probacni ufednice, ale také mistni soudce pro mladez, coz se potvrdilo
1 na zdklad¢ analyzy dokumentl, kdy pouze ve tfech z analyzovanych ptipadl zacinala
spoluprace Probacni a media¢ni sluzby srodinou mladistvého pachatele az
ve vykondvacim fizeni.
R1: ,,Zacina se v tom pripravnym... urcité je na to prosté veétsi casovej prostor a madam
moznost toho mladistvwho poznat lip..." [...] ,, ... jakmile je tam mladistvej, nas soudce,
coz si myslim, Ze je asi vyjimecny tady v republice, jako Ze to takhle mozna ani nikde
neni... prosté vzdycky tu zpravu od nas chce.

V ptipravném fizeni ziskava probacni ufednik nejcastéji informaci o rodinném
prostiedi mladistvého prosttednictvim Zpravy o mladistvém, kterou poskytne organ
socialné pravni ochrany déti, a prostiednictvim rozhovoru s mladistvym a jeho rodici
na stfedisku Proba¢ni a mediacni sluzby. Hlavnim cilem je poznat osobu mladistvého,
napt. ve vztahu k moZnosti ulozeni nékterych vychovnych a trestnich opatfeni (probacni
ufednik mé& moZnost s mladistvym tzv. prredjednat moznost uloZeni konkrétnich opatieni).
A dale si vytvofit komplexni pfedstavu o pomérech v rodin€ a jejim fungovani.

R1: ... vetsinou uz mam kdispozici zpravu OSPODU ktomu jednani, jo. ProtozZe
OSPOD, ten byva v kontaktu s policii hned, kdyz zacnou Setrit, takZe tu zprdvu oni mivaji
hotovu driv nez ja tady...” [...] ,,...kdyz sem ta rodina prijde, uz vetsinou vim, jestli
mladistvy byl veden v evidenci, jestli tam byly néjaky vychovny problémy, jestli prijimali

néejaky opatreni. Jo, prosté jsem v obraze trochu...
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V ramci rozhovoru na stiedisku Probani a mediacni sluzby pak dochazi
K zpfesniovani a rozSifovani informaci, které jiz proba¢ni tufednik =ziskal diive.
Z analyzovanych dokumentl vyplyva, Ze nejvice je pozornost zaméfena na popis
rodinnych pomérii — pocet Clent v rodiné a jejich vzajemné vztahy, vztahy mezi rodici,
pocet sourozenct mladistvého a jejich vztahy.

R1: ,, Samoziejmeé se vzidycky ptam, kdo v rodiné Zije, jestli jsou tam sourozenci, v jakych
vztazich jsou mezi sebou, jestli je to normalni rodinny prostiedi...

Diiraz je kladen také na Skolni dochdzku mladistvého, jeho prospéch, vyskyt
kazenskych problému, atp. Ve vSech analyzovanych ptipadech Probacni a mediacni sluzba
oslovila ptislusné skolské zatizeni s zadosti o soucinnost.

MozZnost navstévy v misté¢ bydlisté v ptipravné fazi trestniho fizeni nebyla
Vv analyzovanych ptipadech vyuZita ani jednou. Veskeré informace o rodiné€ byly probacni
ufednici ziskdny béhem rozhovorli nebo z pisemnych zprav spolupracujicich instituci.
Z rozhovoru vyplynulo, Ze hlavnim divodem je nedostatek ¢asu v této fazi fizeni. V ramci
dalsich fazi spolupréce je vSak navstéva v misté bydlist€ vyuzivana jako standardni metoda
prace s mladistvym a jeho rodinou.

R1:,,... musim rict, Ze teda v tom pripravnym Fizeni, Ze je to dost tezky. ProtoZe vétsinou je
na to velkej spéch, tak ja vétSinou ani nestihnu se do ty rodiny podivat, ale udélam
si obrazek na zdkladé toho rozhovoru...

Obecné lze fici, ze charakter rodinného prostfedi a vztahy v rodin€ jsou pfi praci
s mladistvym a jeho rodinou ve stfedu zdjmu probacniho tufednika. V analyzovanych
dokumentech se shodné objevovaly rodiny jiz dfive vedené v evidenci organu socialné-
pravni ochrany déti, ale i rodiny, které se v evidenci nikdy v minulosti nevyskytovaly.
Problematické rodinné prostfedi proto z tohoto pohledu nelze povazovat za ptredpoklad
nebo spousté¢ delikventniho chovani ditéte, protoZze stejného jednani se dopoustéji
1 mladistvi z naprosto bezproblémovych rodin.

Z analyzovanych dokumentd vSak lze vysledovat rozdily ve spolupraci
problémovych a bezproblémovych rodin s Proba¢ni a mediacni sluzbou. V analyzovanych
ptipadech bylo delikventni chovani mladistvych pochazejicich z tzv. bezproblémovych
rodin Casto oznacovano za zkrat. Rodina sama piijala opatfeni, aby se vyhnula opakovani
podobného chovani. Nejcastéji se jednalo o pfisnéjsi rezim a vétsi kontrolu mladistvého
(veétsi zapojeni do prace v domdcnosti, nalezeni brigddy, snizeni kapesného, piesun

mladistvého z interndtu na Skolu, kterd je blize k mistu bydlisté atp.). V téchto ptipadech
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rodina zvladla dostat situaci pod kontrolu vlastnimi silami a probacni ufednik pak
poskytoval spiSe podporu nez kontrolu.

R1: ,, Ten jeden, ten je z poméru, kdy teda rodina — perfektni rodinny zdazemi jo, navstivila
jsem ho. Bydli prosté v krasnym domé, krasné zarizenym proste, md brachu... vsechno
prosté v poradku v rodine. Takze to bylo takovy vyboceni a ta rodina si ho sama prosté
ukociruje.

U rodin oznaCovanych na zakladé charakteristiky rodinného prostiedi jako
problémové ¢asto dochazelo k vyskytu drobnych incidentd i v prubéhu zkusebni doby nebo
vykonu ulozeného opatfeni. Nejcastéji se jednalo o nekazen v dochdzce na konzultace
S probac¢nim ufednikem, zhorSeni Skolniho prospéchu a vychovné problémy mladistvého.
V jednom z analyzovanych piipadt pak také spachani dal§iho provinéni ve zkusebni dobé.
Presto, ze 1 tito mladistvi se bez vyjimky ve zkuSebni dobé osvédCili, neprobehla
spoluprace bez komplikaci. Proba¢ni uiednice v téchto piipadech spiSe nez podporu
musela poskytovat rodindm pomoc a ¢asto i kontrolu.

R1: ,,... no ale vim, zZe prave diky tomu, Ze tam nemél to rodinny zazemi, tak prosté...
nebylo to tak bezproblémovy, jako s tim druhym klukem. Bylo to komplikovanéjsi, no. “

Na zaklad¢ analyzovanych ptipadu lze fici, Ze rodinné prostiedi ma vyznamny vliv

na uroven a prubéh spoluprace s Proba¢ni a mediacni sluzbou.

8.1.5 Faktory ovliviiujici spolupraci Probacni a mediac¢ni sluzby s rodinou
mladistvého pachatele

Jak bylo jiz tfeCeno vySe, nejvyznamngjSim faktorem ovliviiujicim spolupraci
Probacni a mediac¢ni sluzby s rodinou mladistvého pachatele, je rodinné prostfedi a vztahy
Vv rodin€. V ramci tohoto sledovaného znaku je vSak pozornost zaméfena na dalsi faktory,
které mohou také mit na spolupraci vliv.

Z analyzovanych dokumentti vyplyva, ze Probacni a mediacni sluzba zamétuje
pozornost také na Skolni dochdzku mladistvého. Sleduje nejen Skolni prospéch, ale také
vyskyt kdzenskych problémii, pocty omluvenych a neomluvenych hodin atp. V ramci
ziskavani téchto informaci probacni ufednice vzdy spolupracuje s konkrétnim Skolskym
zafizenim, nej€astéji s tfidni ucitelkou nebo ucitelem mladistvého, s feditelkou ¢i feditelem
Skoly a s vychovnym poradcem. Potfebné informace Skola poskytuje pisemné nebo
telefonicky. Probac¢ni a mediacni sluzba sleduje také zpusob, jakym se Skolou spolupracuje

sama rodina mladistvého.
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R1: ,,No, je to i Skola. Treba jestli chodi do Skoly, protoze kdyz chodi do skoly, tak je
o nich vetsi prehled, o tom, jak se chova treba v ty skole... casto potom telefonuju tem
uciteliim, N0 @ oNi jSou SChopny mi spoustu véci tieba rict, ktery z hlediska toho dohledu
Jsou diilezity. No, jako kdyz potom je ten mladej clovek potom doma bezprizorni, tak je to
horsi. *

Ve vSech analyzovanych ptipadech mladistvi navstévovali Skolu. Nejcastéji stiedni
odborné ucilisté. Prospéchové se jednalo vzdy spiSe o prumérné zaky, ktefi ale neméli
vyrazné kazeniské problémy. Ve vétsiné pripadu také vSichni slozili zavérecné zkousky.
Ve vsech analyzovanych ptipadech Proba¢ni a mediacni sluzba navazala kontakt se Skolou
a ziskavala tak diilezité informace.

Daéle jsou sledovany také vztahy s vrstevniky. A to pfedevsim proto, ze kontakt
s vrstevniky je jednou ze zakladnich potfeb v priibéhu dospivani. Jak uvadi Sobotkova
(2014), v pribéhu dospivani u adolescenta oslabuje vliv rodiny a do popiedi se dostava
vliv nazort, postoju a jednani vrstevnikti. Vyzkumy prokazaly, ze vliv vrstevnikii nemusi
pusobit vzdy pozitivné a pravé rizikové a antisocidlni chovani se u adolescentli Casto
objevuje v kontextu party vrstevniku.

Informace o vztazich s vrstevniky probacni Gfednice vzdy ziskava prostiednictvim
rozhovoru s mladistvym na stfedisku Proba¢ni a media¢ni sluzby. Zajima se také
0 zkuSenosti s navykovymi latkami atp. Analyzované piipady potvrzuji negativni vliv
vrstevnické skupiny na mladistvého. Ve tfech ptipadech se mladistvy dopustil provinéni
spole¢n¢ s nékterym ze svych vrstevnikd. Mladistvi zaroven uvadéli, ze spolu s vrstevniky
zkouseli uzivat rizné druhy navykovych latek, nejéastéji alkohol a marihuanu, S timto se
mladistvy svéfil v deseti z analyzovanych ptipadi. V zadném z analyzovanych ptipadu
nedoslo u mladistvého ke vzniku zavislosti, jednalo se spiSe o experimentovani. Jeden
z mladistvych uvedl, Ze se z vlastniho rozhodnuti zacal od party vrstevniki, kde k uzivani
drog dochazelo, distancovat. Ve dvou pfipadech probacni Ufednice vyuzila moZnosti
namatkoveé mladistvého testovat na ptfitomnost navykovych latek. V ostatnich ptipadech
pak k uklidnéni situace postacila domluva a vyssi kontrola mladistvého ze strany rodicu.

Faktory, které mohou ovliviiovat spolupraci Proba¢ni a mediacni sluzby
s mladistvym a jeho rodinou, jsou v ramci kazdého ptipadu velmi individualni. Lze proto
pfedpokladat, Ze krom¢ vySe zminénych existuyje 1 celd tada dalSich faktord.

V analyzovanych dokumentech vSak nebyl Zadny dalsi vyraznéji sledovan.
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8.1.6 Diléi shrnuti

Ukolem této ¢asti prace bylo ziskat odpovéd’ na DVOI1: Jak lze charakterizovat
rodiny, které projevuji zdajem spolupracovat s Probacni a mediacni sluzbou Ceské
republiky pri Feseni probléemu svého ditéte?

Snahou bylo provést charakteristiku rodin v kontextu péti sledovanych znakt —
zahajeni spoluprace s Probacni a mediani sluzbou, aktivita rodiny pfi spolupraci
S Proba¢ni a mediacni sluzbou, motivace rodiny ke spolupraci s Proba¢ni a mediacni
sluzbou, charakteristika rodinného prostiedi, faktory ovliviiujici spolupraci s Probac¢ni
a mediacni sluzbou.

Na zékladé¢ analyzy dokumenti a provedené¢ho rozhovoru lze fici, ze zdjem
o spolupraci s Probacni a mediaéni sluzbou se objevuje u vSech typu rodin.
V analyzovanych spisech se objevuji rodiny, které nikdy v minulosti nebyly vedeny
v evidenci orgdnu socidlné pravni ochrany déti, stejné jako rodiny, které jsou v této
evidenci vedeny dlouhodobé. Nelze proto v neuspofddaném rodinném prostiedi videét
pri¢inu delikventniho jednani ditéte. V analyzovanych ptipadech se totiz ve stejné mife
delikventniho jednani dopoustéji 1 mladistvi pochdzejici z bezproblémovych rodinnych
pomert.

Lze vSak nalézt urcité rozdily ve spolupraci problémovymi a bezproblémovymi
rodinami. Na zakladé analyzovanych ptipadl je mozné fici, ze bezproblémové rodiny
zvladaji situaci 1épe a ve vétSiné piipadii jsou schopny se s ni vyrovnat vlastnimi silami.
Pribéh spoluprace s problémovymi rodinami je pak cast&ji komplikovan drobnymi
,klopytnutimi®“ na strané¢ mladistvého, napiiklad poruSenim nékterych ze stanovenych
podminek v priabéhu zkuSebni doby atp. Bezproblémové rodinné prostiedi a vztahy
Vv rodin€ jsou tedy jednoznacné faktorem, ktery mladistvého stabilizuje.

Stejné tak se nepotvrdil predpoklad, Ze se vyraznym zptsobem lis$i uroven motivace
a aktivita rodin pfi spolupraci s Proba¢ni a media¢ni sluzbou. Tento fakt potvrdil
1 provedeny rozhovor s proba¢ni ufednici. VSichni mladistvi, ktefi byli osloveni Probacni
a mediacni sluzbou, se do spoluprace zapojili, stejné jako jejich rodiny. Bez ohledu na to,
zda se jednalo o problémové nebo bezproblémové rodiny, projevovali rodice mladistvych
aktivni snahu spolupracovat s Probacni a media¢ni sluzbou a své dit€¢ vzdy na konzultaci
na stfedisku doprovazel alesponi jeden rodiC. Ze ziskanych informaci vyplyva, ze divody
které motivuji mladistvé a jejich rodiny, nejsou z pohledu Probacni a mediacni sluzby

zasadni, pokud vedou k aktivni a dobfe fungujici spolupraci mezi zi¢astnénymi stranami.
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Odpovédi na prvni diléi vyzkumnou otazku tedy je, Ze o spolupraci s Probacni
a mediaéni sluzbou Ceské republiky projevuji zajem bez rozdilu viechny kategorie rodin.
Ackoliv je v nékterych ptipadech spoluprace komplikovana, nelze fici, ze by rodiny

nem¢ély aktivni zajem o feSeni problému.

8.2  DVO 2: Jaké zpisoby participace rodiny mladistvého pachatele na reSeni
problému jejich ditéte se nejéastéji vyuZivaji pii spolupraci s rodinou
na stiedisku Proba¢ni a mediaéni sluzby Ceské republiky?

V ramci druhé dil¢i vyzkumné otdzky budou informace ziskané prostfednictvim
analyzy dokumentd a polostrukturovaného rozhovoru interpretovany v kontextu Ctyf
sledovanych znaka.

Dil¢i vyzkumna otazka se zaméfuje na konkrétni Cinnosti, které jsou ze strany
Proba¢ni a mediacni sluzby nejcastéji vyuzivany pii spolupraci s rodinou mladistvého
pachatele.

Informace ziskané analyzou dokumentl budou doplnény o citace souvisejicich
pasazi rozhovoru provedeného s probac¢ni ufednici, specialistkou na problematiku prace

s mladistvymi.

8.2.1 Nejcastéjsi formy spoluprice mezi rodinou mladistvého pachatele
a Probac¢ni a media¢ni sluzbou

Vzhledem Kk tomu, Ze sledované znaky vztahujici se k dil¢im vyzkumnym otazkam
spolu souviseji a do zna¢né miry se prolinaji, byly n¢které formy spoluprace mezi Probac¢ni
a mediacni sluZzbou a rodinou mladistvého pachatele zminény jiZ v rdmci pfedchozich
sledovanych znaka.

Z analyzovanych dokumentd vyplyva, ze Proba¢ni a mediacni sluzba vyuziva pii
praci s rodinami mladistvych pachatel riznych forem spoluprace s ohledem na fazi
trestniho fizeni, ve které se konkrétni ptipad nachézi.

Ptipravna faze trestniho fizeni je typicka vyuzZitim profesionalniho rozhovoru
s mladistvym a jeho rodinou. Konzultaci na stfedisku Proba¢ni a mediacni sluzby se
ve vSech pfipadech ucastnil krom¢ mladistvého také alesponn jeden zjeho rodicu.
V ptipravné féazi trestniho fizeni slouzi rozhovor proba¢nimu ufednikovi predev§im
k ziskani potfebnych informaci, na jejichz zaklad¢ vytvaii zpravu urcenou pro potieby
soudul.

Tento pfistup je vyhodny piedev§im proto, Ze spoluprace s mladistvym a jeho

rodinou trva delsi dobu neZ v piipad€, kdy povérfeni k proba¢nim ¢innostem vydava az
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soud ve vykonavacim fizeni. Proba¢ni ufednik ma tak vice Casu na navazani vztahu
s mladistvym. Ziskani davéry mladistvého a jeho rodiny vytvaii predpoklad, pro dobrou
uroven spoluprace i pii nasledné spolupraci v ramci kontroly soudem uloZenych opatieni.
R1: ,,ja mam moznost viastné tim, Ze do toho vstoupim uz v tom pripravnym Fizeni, tak
s tim mladistvym spolupracovat az vlastné do toho soudniho rozhodnuti, jo. A takze
ty zpravy jsou potom asi i pro ten soud cennéjsi, protoze se z nich asi vic dozvi. *

V naprost¢ vétSin€é analyzovanych piipadd byl mladistvy a jeho rodina
ke spolupraci s Proba¢ni a mediacni sluzbou formalné vyzvan. Situace, kdy prvni kontakt
s Probacni a mediacni sluzbou iniciovala rodina mladistvého, se v analyzovanych
dokumentech vyskytla pouze dvakrat. Standardné probiha pozvani na uvodni konzultaci
prosttednictvim dopisu. Pro urychleni prib&hu spoluprice ale bylo ve vétSiné
analyzovanych ptipada vyuzito telefonického pozvani.

R1: ... ten kontakt tedy, ja se snazim telefonicky, pokud je to cislo K dispozici, protoze
vetsinou to rizeni probiha teda ve zkrdacenym rizent, rychle, jo. A je lepsi telefonicky, abych
neztracela cas. “

Ve vSech analyzovanych pfipadech je typicka snaha probacni Gfednice podrzZet si
kontakt s mladistvym a jeho rodinou i po vypracovani zpravy pro soud. Cilem je, aby mezi
rodinou a probacni Ufednici byl navazan vztah a vzdjemna divéra jiz ptred rozhodnutim
soudu, coz vyrazné usnadnuje spolupraci s rodinou ve chvili, kdy je Proba¢ni a media¢ni
sluzba povétena kontrolou vykonu soudem uloZenych opatieni.

R1: ,,Jaky moznosti... no, tak vidycky se to odviji od toho, zZe prijdou, Ze tady vedeme teda
néjakej ten profesiondlni rozhovor, se tomu Fikd. Ze teda jsme v kontaktu, pribéiné
telefonicky. Potom i poté, co vypracuju zpravu... "

Profesionalni rozhovor se jako forma prace s rodinou objevuje ve vSech fazich
spoluprace. Nejcastéji probihd piimo na stiedisku Probacni a mediaéni sluzby. V pozdéjsi
fazi spolupréace byla €astéji vyuzivana moznost vést rozhovor s mladistvym a jeho rodinou
pii navstéveé v misté jejich bydliste. Tuto moZnost probacni ufednice vyuZzivala predev§im
Vv ramci kontroly vykonu ulozeného opatfeni — nejcastéji zkusebni doby dohledu.

Mezi dal$i vyuzivané formy spoluprace patii moZnost vedeni mediace.
O provedeni mediace Proba¢ni a mediacni sluzba usiluje ve vSech ptipadech, ne vzdy jsou
vSak kjejimu provedeni vhodné podminky. Z analyzovanych dokumentli vyplyva,
Ze neochota zicastnit se mediace se objevuje ve stejném poméru na stran¢ posSkozenych

osob, 1 na stran¢ mladistvého. V ramci analyzovanych dokumentli se objevilo sedm
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ptipadl, kdy byla Uspé€$né provedena mediace a jeden piipad tzv. rodinné skupinové
konference.

R1: ,,Kdyz jsou pro to podminky, tak uz nekolik téech mediaci se podarilo. Asi, ja nevim,
kolem deseti mediaci...” [...] ,, ...vétsinou mame jednu konzultaci a dohodneme se,
Ze treba maji zdajem se setkat s poskozenym, tak zjistuju stanovisko poskozeného a pak se
domlouvame na dalsim setkani. Vetsinou je to az pri druhém tretim setkani, Ze dojde
K ty mediaci.

Rodinna skupinova konference je programem restorativni justice, ktery funguje
na obdobném principu jako mediace, tedy dava zucastnénym strandm moznost ovlivnit
projedndvani spachaného provinéni vyjadienim svych pocitti, obav atp.

V pozdéjsSich fazich spoluprace s mladistvym a jeho rodinou se pak ve ¢tyfech
z analyzovanych pfipadi objevovala snaha o zapojeni externich poskytovatelii sluzeb.
Ve vsech piipadech, kde se tato potieba objevila, se jednalo o ptizvani odbornika v oboru
psychologie. Zajem o zapojeni psychologa do feSeni pfipadu pochazel ve tfech ptipadech
ze strany probac¢ni tfednice. V jednom z analyzovanych ptipadd projevili zajem o zapojeni

psychologa sami rodi¢e mladistvého.

8.2.2 Vyhody a nevyhody uzivanych forem spoluprace

Vsechny vySe zminéné formy spoluprace srodinou, které¢ Proba¢ni a media¢ni
sluzba vyuZiva, maji své vyhody a nevyhody. Rada znich byla naértnuta jiz v ramci
interpretace nékterého z predchozich sledovanych znakti. V ramci analyzovanych
dokumentt neni silnym a slabym strankam jednotlivych forem spoluprace vSak vénovan
prilis velky prostor. Nasledujici informace proto vychazeji pfedev§im z odpovédi probacéni
ufednice v ramci provedeného rozhovoru.

Z analyzovanych dokumentd pouze vyplyva, Ze nejvyuzivanéjsi formou spoluprace
s mladistvym pachatelem a jeho rodinou je profesionalni rozhovor. Standardné se rozhovor
odehrava na stfedisku Probacni a mediacni sluzby. Ve ¢trnacti z analyzovanych piipada
proba¢ni ufednice vyuzila také moZnosti vést rozhovor pii navstévé v misté bydlisté
mladistvého. Ve tfech z analyzovanych ptipadt proba¢ni Ufednice dojizdéla na navstévy
za mladistvym umisténym v ustavni vychové.

Jako nejvyhodnéjsi formu spoluprace pak probacni Ufednice oznacila moznost
ulozeni dohledu mladistvému a naslednou spolupraci s mladistvym a jeho rodinou v rdmci

zkuSebni doby dohledu.
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R1: ,, Hodne casto ja davam, tam kde mam pocit, Ze je dobry prosté dohlizet néjakou dobu
na toho mladistvého a kde ma ta spoluprace smysl, dalsi...“[...] ,,... casto ten dohled
navrhuju, protoze je prosté dobry jeste s nim néjak spolupracovat dal, stou rodinou
a piisobit na né néjakou dobu. Osvedcuje se to. “

Tato informace se nasledné potvrdila i na zdklad¢ analyzy dokumentl. Pouze
v deseti z analyzovanych pfipadii probacni ufednice totiz nepovazovala ulozeni dohledu
mladistvému za potfebné. Ve vSech ostatnich ptipadech ve zprave, kterou poskytovala
soudu, navrhovala mladistvému ulozeni dohledu se stanovenou zkuSebni dobou a ve vSech

ptipadech soud jejimu névrhu také vyhovel.

8.2.3 Moznosti spoluprace Probacni a media¢ni sluzby s externimi poskytovateli
programii a sluZeb pro mladistvé a jejich rodiny

Moznosti, které ma Proba¢ni a mediani sluzba z hlediska vyuzivani sluzeb
externich poskytovateli probacnich resocializac¢nich programti nebo probacnich programu
pro mladistvé, se odvijeji od sidla daného stfediska. Sit’ externich poskytovateld téchto
programii neni po celé Ceské republice stejné hustd a mize se tedy stat, e néktera
stiediska maji k dispozici pouze velmi omezeny pocet programi.

Jednim z nejrozsifenéjsich a tedy nejznaméjsich probacnich programu pro
mladistvé je probacni program ,,Pravo pro kazdy den®. Existuje fada dalSich programi
a projektd, které cili na skupinu mladistvych pachateld a spolupracuji s Probacéni
a mediacni sluzbou, napt. ucebni program ,Mladistvi“, proba¢ni program ,,Proxima
Sociale®, proba¢ni program ,,Pfechodné zaméstnani“, probacni program ,,Mentor* atd.
Ve vétsiné ptipadil jsou poskytovateli téchto programil neziskové organizace.

Z rozhovoru s probaéni ufednici vyplynulo, Zze dané stfedisko Probacni a mediacni
sluzby ma k dispozici pouze jeden probacni program, konkrétné ,,P.UN.K.T. rodina
(Prisvihy. Uz. Nedélam. Kamo. Tecka.)“. Jedna se o probacni program pro mladez
realizovany nestatni neziskovou organizaci Rubikon Centrum. Ptesto, Ze ma dané stiedisko
Proba¢ni a mediacni sluzby vtomto programu dokonce povinnou ucast, dosud se
nepodafilo ziskat pro Gcast vV programu potfebnou skupinu mladistvych pachatelii.

R1: ,,Mame tady v posledni dobé ten probacni program PUNKT — rodina, kde mame
povinnou ucast, kde teda jsme se i zavazali, Zze uz viastné behem lonského jara jsem meéla
dat dohromady skupinu tri mladistvych a jezdil by sem lektor, kterej by nam tady vlastné tu
skupinku vedl po néjakou dobu, x setkani, jo. Ale musim ¥ict, Ze se nepodarilo teda tuhle

skupinu zatim dat dohromady. *
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Z analyzovanych dokumenti vyplynulo, Ze dané stfedisko spolupracuje spiSe
s externimi odborniky, nej¢astéji v oboru psychologie. V jednom z analyzovanych pfipada
zprostfedkovala probac¢ni ufednice rodin€é mladistvého pachatele sluzby rodinné poradny.
Pomoc psychologa byla zprostiedkovana ve Ctyfech ptipadech, z toho ve tfech piipadech
vzesel podnét ze strany probacni Ufednice a v jednom piipadé o tuto moznost projevila
zajem rodina mladistvého pachatele.
R1: ,,No, psychologové, s tema spolupracuju. Tady mame s tou nasi poradnou... dobrou
spolupraci. I kdyz oni jsou pro dospély, ale jsou ochotny se ujmout i mladistvych... "

Krom¢ vyuziti sluzeb psychologa a rodinné poradny se V analyzovanych
dokumentech jiz nevyskytla zminka o spolupréci s jinym externim poskytovatelem sluzeb

pro mladistvé pachatele a jejich rodiny.

8.24 Vyhody a nevyhody spoluprace Sexternimi poskytovateli programu
a sluzeb pro mladistvé a jejich rodiny

V analyzovanych dokumentech nebyly pfimo uvedeny zZadné zminky o vyhodéach
nebo piipadnych nevyhodach spoluprace Proba¢ni a mediani sluzby s externimi
poskytovateli probacnich programi nebo jinych sluzeb pro mladistvé pachatele a jejich
rodiny. Nasledujici informace proto vychazeji predevsim z rozhovoru s probaéni ufednici,
specialistkou na praci s mladezi daného stediska Proba¢ni a mediaéni sluzby.

V souvislosti s externimi poskytovateli probac¢nich programt pro mladez se
oslovena proba¢ni tGfednice vyjadiovala pomérné skepticky. Vstup externiho lektora lze
podle nazoru proba¢ni ufednice povazovat spiSe za nevyhodu. Vzhledem ktomu, jak
citliva je spoluprace s mladistvym pachatelem je otazkou, zda zapojeni prakticky
neinformovaného lektora pouze na nékolik malo setkani, miize pfinést spolupraci
s mladistvym pachatelem néjaké vyhody.

R1:,,... jako treba tady v tom Punktu ja teda osobné nejsem o tom jako uplné presvédcena
no, ze by to bylo... protoze mame navdazanou néjakou spolupraci a ted’ to nahradit nékym
kdo do toho prijde neinformovanej, cizi. *

Pro zapojeni mladistvého pachatele do probacniho programu je vzdy nutny jeho
souhlas. V tomto piipadé se jedna o dalsi pifekazku spoluprace s externimi poskytovateli
téchto programil, nebot” podle proba¢ni Ufednice mladistvi nemaji zdjem do podobnych
programi viibec vstupovat.

R1: ,,4 oni treba ani ti mladistvi nemaji moc zdjem, aby s nékym dohromady resili svoje

probléemy. Jo, kdyz to nabizim treba, tak oni Fikaji — ne, to ja nechci. Ja si tady jako s vami
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chci povidat, ale nechci, aby do toho jako nékdo dalsi a jesté néjakej dalsi delikvent, aby
poslouchal, co ja tady Fikam. *

Vypoveéd probacni tfednice je pak potvrzena faktem, Ze v zadném z analyzovanych
piipadii nedoslo k zapojeni mladistvého do nékterého z programii. Konkrétné ve tfech
analyzovanych ptipadech byla mladistvému u¢inéna nabidka, kterou ale on odmitl.

Mnohem vétsi diivéru projevuje probacni ufednice ve svych odpovédich k moznosti
vyuziti externich poskytovateld sluzeb, pifedevSim k vyuziti odborniki v oblasti
psychologie.

R1: ,,To jo, to je dobry, u nékterejch, kde opravdu uz to chce odbornika, aby nekoho, kdo

ty psychologii rozumi, tak aby pomohl, to rozhodné je dobra vec. *

8.2.5 Dildi shrnuti

Ukolem této ¢asti prace bylo ziskat odpovéd’ na DVO2: Jaké zpiisoby participace
rodiny mladistvého pachatele na reseni problému jejich ditéte se nejcastéji vyuzivaji pri
spoluprdci s rodinou na stredisku Probacni a mediacni sluzby Ceské republiky?

Snahou bylo specifikovat konkrétni formy prace, které jsou Probacni a media¢ni
sluzbou vyuzivany pfi spolupraci s mladistvym pachatelem a jeho rodinou. Informace
ziskané prostfednictvim analyzy dokumentli a rozhovoru s probacni ufednici, byly
interpretovany v kontextu ¢tyf sledovanych znakdi — nejcastéjs$i formy spolupradce mezi
rodinou mladistvého pachatele a Proba¢ni a media¢ni sluzbou, vyhody a nevyhody
uzivanych forem spoluprace, moznosti spoluprace Proba¢ni a mediacni sluzby s externimi
poskytovateli programl a sluzeb pro mladistvé a jejich rodiny, vyhody a nevyhody
spoluprace Probacni a mediacni sluzby s externimi poskytovateli programil a sluzeb pro
mladistvé a jejich rodiny.

Na zaklad¢ analyzy dokumentl a provedeného rozhovoru lze fici, ze pii své praxi
pracuje Proba¢ni a media¢ni sluzba spomémé omezenym okruhem metod prace.
oznacit profesionalni rozhovor. Ten je s klientem a jeho rodinou nej¢astéji veden v ramci
konzultaci na stfedisku Probacni a media¢ni sluzby, méné Casto se pak objevovalo jeho
vyuziti v rdmci navstévy probacniho ufednika v misté bydlist¢ klienta. Prolind se vSak
celym trvanim spoluprace — jeho prostfednictvim jsou v pfipravné fazi trestniho fizeni
ziskavany dilezité informace o osobé klienta, v pozdéjsich fazich spoluprace pak dochazi
prostiednictvim rozhovoru napt. k definovani cilii, které bude klient plnit v rdmci

probacniho programu na stfedisku Proba¢ni a mediac¢ni sluZzby. Profesionalni rozhovor je
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V podstaté jedinou ,,zbrani“ proba¢niho tfednika. V ramci rozhovoru s klientem si ziskava
jeho davéru a ptisobi na n¢;.

Za hojné vyuzivany zpusob spoluprace je mozné oznacit také ulozeni dohledu se
stanovenim zkuSebni doby. Vyhodou tohoto postupu je predevSim udrzeni kontaktu
s klientem, diky kterému ma probac¢ni Ufednik moznost plsobit na n& i po vyneseni
pravomocného rozsudku. I v pribéhu zkusebni doby vsak probacni ufednik ke své praci
vyuziva opét nejvice profesionalniho rozhovoru.

Mezi dalsi, i kdyZ méné Casto vyuzivané, formy spoluprace se fadi také provadéni
mediaci. Pii nich proba¢ni fednik, opét prostiednictvim rozhovoru, uplatituje v praxi
principy restorativni justice a z pozice medidtora poméha vSem stranam dotéenym
spachanou trestnou ¢innosti mladistvého nalézt smirné feSeni.

Z analyzovanych dokumenti naopak vyplynulo, Ze spoluprice s externimi
poskytovateli probacnich programti pro mladistvé je metodou spoluprace, kterou dané
sttedisko Proba¢ni a media¢ni sluzby nevyuziva vibec. Hlavni pfi¢inou je neochota
mladistvych ucastnit se programu tohoto typu a jejich nedivéra k externim lektortim, kteti
zminéné programy vedou. Svoji nedivéru ve funkénost proba¢nich programu
poskytovanych subjekty mimo Probacni a media¢ni sluzbu Ceské republiky vyjadiila také
oslovena probacni ufednice. Naopak vyuzivani externich odbornikt, naptiklad z oboru
psychologie, se ukazalo jako ocenované doplnéni sluzeb poskytovanych Probacni
a mediacni sluZbou.

Odpovédi na druhou dil¢i vyzkumnou otdzku tedy je, Ze probacni ufednik
ke spolupraci s mladistvym pachatelem vyuzivd kombinaci riznych metod, z nichz

nejCastej$i je profesiondlni rozhovor pfimo na stfedisku Probaéni a mediacni sluzby.

Od vedeni dialogu s klientem se pak odviji i vSechny dal$i vyuZivané formy spoluprace.
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Zavér

Diplomové prace se ve svém omezeném rozsahu snazi Ctendfi pfiblizit systém
spoluprace mezi Proba¢ni a mediaéni sluzbou Ceské republiky a rodinou mladistvého
pachatele. Proba¢ni a mediacni sluzba se vénuje spolupréci s mladistvym pachatelem jak
V ramci ptipravné faze trestniho fizeni, tak i nasledné, v ramci kontroly vykonu ulozenych
opatieni. Pfi své Cinnosti usiluje o vhodnou volbu resocializacni a reedukacni strategie tak,
aby bylo co nejvice snizeno riziko recidivy trestné ¢innosti mladistvého.

Teoretickd Cast prace byla zamétena na vymezeni zakladnich pojml souvisejicich
s tétmatem. Definici nékterych kliCcovych pojmii byla vénovana prvni kapitola teoretické
¢asti prace. V nasledujicich kapitolach byla pak pozornost zamétena na faktory, které
mohou ovliviiovat spolupraci Probac¢ni a mediaéni sluzby s mladistvym pachatelem a jeho
rodinnou. Druhd kapitola byla vénovédna tématu rodiny a procesu socializace. Prave
fungovani rodiny mtze do zna¢né miry ovlivnit Gspésnost spoluprace Proba¢ni a mediacni
sluzby s mladistvym pachatelem. Dalsi kapitola se zabyva teoriemi vzniku kriminalniho
chovéni. Je to pravé znalost pficin vzniku krimindlniho chovéni, kterd mize piispét
k vhodné volbé strategii pii snaze Proba¢ni a media¢ni sluzby o jejich odstranéni.
Nasledujici kapitola je zaméfena na specifika trestniho fizeni s mladistvymi a détmi, kterd
ovliviuji ¢innost Proba¢ni a media¢ni sluzby. Pata kapitola teoretické ¢asti prace obsahuje
stru¢nou historii vyvoje trestni justice. Pozornost je zde zamétena predevsim na koncepci
restorativni justice, jako na zasadni teoretické vychodisko ¢innosti Probacni a mediacni
sluzby. Posledni kapitola se pak vénuje pfimo instituci Proba¢ni a mediacni sluzby, jejim
cilim, hlavnim zasaddm a pfedevSim vyctu odbornych ¢innosti, které¢ poskytuje svym
klientdm.

Metodicka ¢ast prace obsahuje zédkladni charakteristiku zvolené vyzkumné strategie
a vybranych vyzkumnych metod. V ramci této ¢asti prace jsou také formulovany dvé dilci
vyzkumné otazky, které smétuji k naplnéni hlavniho cile prace, tedy popsat soucasny
systém spoluprace proba¢niho ufednika s mladistvym pachatelem a jeho rodinou. Pro
dosazeni hlavniho cile bylo v praci zvoleno kvalitativni vyzkumné strategie, konkrétné
vyuziti metody analyzy dokumentli a polostrukturovaného rozhovoru s probacnim
ufednikem.

Vyzkumné Setfeni bylo provedeno pouze na jednom stiedisku Proba¢ni a media¢ni
sluzby Ceské republiky. Vybér stiediska byl ovlivnén piedeviim ochotou vedouciho
proba¢niho ufednika poskytnout potfebné dokumenty pro ucely vyzkumného Setfeni.

Probacni a mediacni sluzba Ceské republiky ma pro praci s mladistvymi zpracovanu
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zavaznou metodiku, pfedpokladem proto bylo, Ze systém prace na jednotlivych stfediscich
by se nemél zasadnim zptsobem odliSovat. Vyzkumné metody pak byly zvoleny tak, aby
ziskana data co nejvice poslouzila k naplnéni hlavniho cile prace. Vzhledem k citlivosti
tématu nebylo mozné ziskat respondenty pro rozhovory piimo ztad klientd Probacni
a mediacni sluzby. Ztoho divodu byla zvolena metoda analyzy dokumentt, kterd
umoznila ziskat informace o celém pribéhu spoluprace s mladistvym pachatelem a jeho
rodinou, ale zaroven se vyhnout osobnimu kontaktu s nimi. Spisova dokumentace stiediska
Proba¢ni a mediac¢ni sluzby je velmi podrobnd, piesto by vSak nemusela obsahovat
konkrétni a ptesné odpovédi na vSechny kladené otazky. Pro doplnéni byla proto vyuzita
technika polostrukturovaného rozhovoru s probacni ufednici, specialistkou na praci
s mladistvymi. Vzhledem k tomu, Ze na stfediscich Probacni a media¢ni sluzby se bézné
kazdy z probacnich tfednikl specializuje na jinou oblast ¢innosti, byl vybér respondentii
pro provedeni rozhovoru zna¢né¢ omezen. Pfesto vSak rozhovor poskytl cenné udaje, které
poslouzily k doplnéni informaci jiz ziskanych prostfednictvim analyzy dokumentd.

Na zaklad¢ provedeného vyzkumného Setieni se 1ze domnivat, Ze snahou Probacni
a mediacni sluzby je, navéazat kontakt s mladistvym pachatelem a jeho rodinou jiz
Vv pfipravné fazi trestniho fizeni. A to s cilem dosédhnout co nejvétsiho efektu vzajemné
spoluprace. Spoluprace s mladistvym pachatelem a jeho rodinou jiz v piipravném fizeni
umoznuje probacnimu ufednikovi navazat s klienty vztah a vybudovat vzijemnou divéru,
coz usnadni a zefektivni pfipadnou spolupraci vramci kontroly vykonu uloZenych
opatfeni. Ze ziskanych informaci lze dale usuzovat, ze zdjem o spolupraci s Proba¢ni
a mediacni sluzbou pfi feSeni problému svého ditéte projevuji vSechny kategorie rodin. Ty
se do spoluprace zapojuji v naprosté vétSiné velmi aktivné, s cilem obratit vysledek
soudniho fizeni ve svijj prospéch a minimalizovat tak nasledky, které by cela situace mohla
mit na jejich dité. Vzhledem k ziskanym informacim se 1ze dale domnivat, ze mezi zasadni
faktory ovliviiujici spolupraci mladistvého pachatele a jeho rodiny s Proba¢ni a media¢ni
sluzbou patii predevsim charakter rodinného prostiedi a vztahy v rdmci rodiny. Mezi dalsi
faktory lze zatadit také otazku Skolni dochazky mladistvého pachatele nebo zpusob, jakym
travi svlij volny Cas. Z hlediska uzivanych metod prace s mladistvym pachatelem a jeho
¢innosti a formy spolupréace, které probacni ufednik vyuziva, se totiz vzdy odviji praveé
od vedeni dialogu s klientem.

Na zéklad¢ vyzkumného Setfeni byly odhaleny jisté zakonitosti, kterymi se shodné

vyznaCovaly analyzované ptipady. Lze predpokladat, ze podobny systém spoluprace
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s mladistvym pachatelem a jeho rodinou funguje i na dalSich stfediscich Probacni
a mediacni sluzby. Stejné tak lze pravdépodobné ocekavat, ze prib¢h spoluprace se
vyznacuje podobnymi zakonitostmi, které byly oznaceny v ramci vyzkumného Setfeni.
Vzhledem k tomu, ze vyzkumné Setieni bylo provedeno pouze v omezeném rozsahu, v§ak
nelze jeho zavéry v celém rozsahu vztdhnout na vSechna stfediska Probacni a mediacni
sluzby. I pfes existenci metodiky upravujici tuto oblast ¢innosti, je nutné pocitat
S drobnymi rozdily v praci jednotlivych probac¢nich ufedniki. Aby bylo mozné zavéry
vyzkumného Setfeni zobecnit, bylo by nutné jeho rozsah rozsifit a piipadné doplnit
o vyuziti dalSich vyzkumnych metod. Informace ziskané provedenim vyzkumného Setfeni
mohou poslouzit proba¢nim ufedniklim vybraného stiediska k odhaleni silnych a slabych
stranek spolupréace probacniho ufednika s rodinou mladistvého pachatele. Lze je tak vyuzit
k zefektivnéni prace Proba¢ni a media¢ni sluzby Ceské republiky s mladistvymi pachateli.
Jako piekvapiva se pak jevi ziskana informace o nedlvére dotdzané probacni ufednice
Vv poskytované probac¢ni a resocializa¢ni programy. Zajimavou moznosti by tak mohlo byt
provedeni vyzkumného Setfeni zaméfeného pravé na téma vyuzivani probacnich
a resocializacnich programi, poskytovanych subjekty mimo Proba¢ni a mediacni sluzbu.
Provedeni Setfeni v ramci vétSiho poctu stiedisek Probacni a mediacni sluzby by mohlo
pomoci odhalit, zda se tato nedlivéra vyskytuje mezi proba¢nimi tfedniky obecné nebo zda
se jednd o situaci typickou pouze pro stiedisko analyzované v rdmci vyzkumného Setieni
této diplomové prace. Na zdklad€¢ vysledkl vyzkumného Setfeni by pak mohlo dojit
naptiklad K rozsifeni nabidky externé¢ poskytovanych proba¢nich a resocializanich
programti nebo k vétSimu sifeni informaci, o fungovani téchto programi, mezi probacni

uredniky.
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PRILOHY

Priloha 1

Tabulka 1: Transformace vyzkumnych otazek

Priloha 2

Doslovny prepis rozhovoru s probacni urednici



Prilohy

Priloha 1 - Tabulka 1: Transformace vyzkumnych otazek

ditete?

rodiny mladistvého

pachatele, pii
spolupraci
S Probacni
a media¢ni sluzbou,

« motivace rodiny ke
spolupraci
S Probacni
a mediacni sluzbou,

* charakter rodinného
prostiedi
mladistvého
pachatele,

+ faktory ovliviujici

spolupraci Probacni

a mediani sluzby

s rodinou

mladistvého

pachatele.

Dil¢i vyzkumna otazka Sledované znaky — analyza | Tazatelské otazky -
dokumentu rozhovor

DVO1 » Zahgjeni spoluprace | Jak obvykle probiha

Jak lze charakterizovat mezi Probacni | zahdjeni spolupréce

rodiny,  které  projevuji a mediacni sluzbou | s rodinou mladistvého

zdajem spolupracovat a rodinou | pachatele?

S Probacni a  mediacni mladistvého Kdo je obvykle inicidtorem

sluzbou Ceské republiky, pachatele, prvniho setkani? (PMS x

pri FeSeni problému svého + aktivita ze strany | rodina)

Jaky vnimate rozdil ve

spolupraci S rodinou, ktera
je sama iniciatorem prvniho
kontaktu,

oproti  roding,

kterd je ke spolupraci

S Probacni a  mediacni

sluzbou formaln¢ vyzvana?

V jaké fazi trestniho fizeni
dochézi nejcastéji
k zahajeni spoluprace mezi
Proba¢ni a mediacni
sluZzbou a rodinou

mladistvého pachatele?

Jakym zplisobem se lisi

spoluprace s rodinou
V pfipravném a ve

vykonéavacim tizeni?




Jakeé vnimate rozdily
v motivaci rodin, zapojit se
do spoluprace s Probac¢ni a
mediacni sluzbou? (aktivni
spoluprace X pocit
odpovédnosti  rodiny X

pouze formalni spoluprace)

Jak se z Vaseho pohledu lisi
spoluprace s rodinami, které
za vzniklou situaci svého
ditéte pocit'uji odpovédnost,
oproti  rodindm,  které

odpovédnost nepocituji?

Jakym zptisobem podle Vas
mize motivace rodiny
ovlivitovat kvalitu a Groven

spoluprace?

Jaké charakteristiky rodiny
a  rodinného  prostiedi
povazujete za  dualezité
sledovat vramci vzajemné
spoluprace? (napf. pocet
C¢leni a  jejich  vék,
socioekonomicky status,
zaméestnani, uzivané
vychovné postupy, vyskyt
socialné patologickych jevi
Vv roding, kriminalni kariéra

¢lenti rodiny, atp.)




Miize charakteristika rodiny
a  rodinného  prostiedi
néjakym zpusobem
ovliviiovat kvalitu a prib¢h
spoluprace s Proba¢ni a
mediacni sluzbou? Pokud

ano, jak?

Jaké dalsi faktory mohou

ovlivnit spolupraci mezi

Proba¢ni a mediacni
sluzbou a rodinou
mladistvého pachatele?

(vliv  sourozencl, party

vrstevniki, atp.)

Lze zVaseho pohledu
nalézt néjaké  spolecné
charakteristiky rodin,

projevujicich  zajem o
spolupraci s Probac¢ni a

mediacéni sluzbou?

DVvO2

Jaké zpusoby participace
rodiny mladistvého
pachatele na reseni

probléemu jejich ditéte se
nejcasteji  vyuzivaji  pri

spoluprdci s rodinou na

stredisku ~ Probacni  a
mediacni  sluzby — Ceské
republiky?

Nejcastejsi  formy
spoluprace mezi

rodinou mladistvého
pachatele a Probacni
a mediacni sluzbou,
vyhody a nevyhody
uzivanych forem
spoluprace,
moznosti spoluprace
Proba¢ni a mediacni
sluzby s externimi
poskytovateli

programli a sluZeb

Jaké moznosti spoluprice
s rodinou mladistvého

pachatele, ma Probacni a

mediacni sluzba
k dispozici?
Jakou formou nejcastéji

srodinou  spolupracujete?
(pti konzultacich na
sttedisku  PMS x  pfi
konzultacich v misté

bydlisté x kombinace)




pro mladistvé
a jejich rodiny,
vyhody a nevyhody

spoluprace Probacni

a mediani sluzby
S externimi
poskytovateli
program a sluzeb pro
mladistvé a jejich
rodiny

Jaké vyhody spatiujete ve

vyuzivani jednotlivych
pristupiti a forem
spoluprace?

Jaké nevyhody spatiujete ve

vyuzivani jednotlivych
pristupt a forem
spoluprace?

Jaké externi poskytovatele
napf. probacnich a jinych

programl, mate ve svém

regionu k dispozici?
(rodinnéd terapie, sanace
rodiny, atp.)

Vyuzivate pii spolupraci
srodinou také nabidky
sluzeb externich
poskytovateli?

Jaké vyhody a nevyhody

spatfujete ve spolupraci
s externimi  poskytovateli
sluzeb?




r

Priloha 2 - Doslovny prepis rozhovoru s probac¢ni urednici

Prvni otazka je, jak obvykle probiha zahajeni spoluprace s rodinou mladistvého pachatele?

Tak obvykle to probiha tak, Ze ja si zjistim nebo zjistim z usneseni o zahdjeni trestniho stihani nebo
teda prosté, z néjaky pisemnosti, kterou mi posle policie, zjistim, Ze probihd Fizeni proti
mladistvymu a sama, aktivné teda vétsinou kontaktuju statniho zastupce, ktery z pravidla jesté
treba ani nevi, zZe ta véc uz je na svété a snazim se teda se s nim dohodnout, aby mé povéril cinnosti
a spolupraci s tim mladistvym. Takze pockam si, az to tomu statnimu zdstupci oficialné prijde, az
kdyz teda jsou zahdajeny ukony a sdéleno podezieni, tak teprve on vtom miize ddvat néjaky
poveéreni. No, a jakmile mi to povereni prijde, tak pak zakladame klasicky spis a rodinu kontaktuju
teda na zdkladé toho povereni. Takze cekam vidycky, az prosté oficialné ta véc bude nam sverend.
Stava se, treba ze je na to hodné velkej spech a potom saham K tomu, Ze treba sama si dojdu
na vyslech a ty rodiné tam hned u toho vyslechu se snazim vysvétlit, nabidnout tu spoluprdaci
a vysvetlit prosté v rychlosti, v éem by spocivaly ty vyhody pro né a abych je naldkala. A jednou
jsem teda pouzila tady nasi pracovnici, tu Simonu, protoze jsem zrovha meéla néjaky tady jednani
a nemohla jsem na ten vyslech jit a hodné to pospichalo, tak jsem ji tam poslala. Ale musim Fict, Ze
teda tenkrat nebyla uspésnd, protoze asi jim pripadala moznda moc mlada, nezkusend. Nemeéli asi tu
ditvéru, takze tenkrat prisla docela takova jako Spatna z toho, zZe se tam k ni chovali i tak jako
docela neprijemné a pak jsem teda i stim mladistvym zkousela navdzat kontakt pisemné,
opakované jsem ho zkousSela zvat. Protoze mi chodilo vidycky Zadost od soudu na kazdy jednani
nebo i od statniho zdstupce a oni prosté vitbec nereagovali. To bylo uplné vyjimecny, to takovy
pripad se mi stal jednou za ty ¢tyFi roky. Ze by se viibec prosté neozvali a to jsem teda Fikam, asi
trikrat jsem je zkousela obesilat, zkousela jsem tam volat a to néjak jsem prosté se nedovolala.
Takze jsem tam takhle opakované psala a teprve kdyz uz mélo bejt soudni projednani ty veci
a tenkrat soudce chtél teda zpravu. Ja jsem psala jenom co jsem se dozvédéla teda ze Skoly a od
Jinych instituci, ale s tim, Ze teda on nespolupracuje, takze jsem ddvala sdeleni o nespolupraci.
A u nas to tady je tak zavedeny, zZe soudce na kazdy dalsi jednani si znova zZada aktualni zpravu
a takze se blizila ta doba hlavniho liceni a tenkrat vim, Ze teda ta rodina se mi najednou prosté
ozvala, dokonce prisli snad. A to uz bylo v den, kdy to hlavni liceni mélo probéhnout. Takze my
jsme meli asi tak hodinu na to. A oni jeste sem prisli s maminkou, ten mladistvej a prosté najednou
Jjako Ze teda chce spolupracovat, ale ze hrozné pospicha, takze dali mi hodinu na to, abych je tady
vyzpovidala, abych prosté s tim néco udélala. Asi ve dvé hodiny byli... ja nevim, byli tady v deset
a ve dvé hodiny bylo uz hlavni liceni. TakzZe ja jsem prosté tady potom, jsem ho vyzpovidala no,
to co jsem... zjistila jsem, Ze by byval se chtél setkat s poskozenym a byla tam docela predpoklad,
Ze i ten poSkozenej by bejval mél, a mohla bejt mediace, kdyby bejval prisel vcas. No,
ale samoziejmé mu to asi moc nepomohlo. Ja viastné ani nevim, jak to jednani dopadlo, ale asi mu
to moc nepomohlo, protoze soudce védeél, jak se celou dobu ktomu stavél a Ze, cisté asi z pudu
sebezachovy pred tim hlavnim licenim, Ze se takhle najednou zacal starat. Tak ja tady v téch vécech
vlastné nemam jesté zpétnou vazbu jak, jestli uz... zatim neprislo rozhodnuti a ja jsem tam jesté
nevolala, takze nevim, jak ty véci dopadly. Tak to byl jeden takovej pripad, kdy prosteé, kdy nebyli
ochotny a nechtéli spolupracovat. Ale jinak musim rict, Ze vSichni vZdycky na ten kontakt tedy, ja se
snazim telefonicky, pokud je to cislo k dispozici, protoze vétsinou to vizeni probihd teda ve
zkracenym rizeni, rychle, jo. A je lepsi telefonicky, abych neztracela cas. Mam na to tFeba tejden jo,
mam tejden, abych ho zkontaktovala, abychom se sesli a abych napsala tu zpravu, takze to je proste
Jfofr vetsinou.

Takze iniciatorem prvniho setkani vétSinou byvate vy?

Veétsinou byvam ja no, stalo se mi snad jednou, pokud si vzpomindm, Ze mi prisli sami. Ze je
policie, ono se nekdy stane, Ze ten vysSetiovatel sam je primo informuje, nabidne jim jo, rekne jim,



Ze by to mohlo k nécemu pro né vést, byt dobry. A takze takhle se mi snad jednou stalo, ze mi prisli
primo do kanceldre, zZe jsem hned teda si vyzadala povéreni a hned jsme zacali spolupracovat.
TakzZe rozdil mezi spolupraci s tou rodinou, kterou vy formalné vyzvete a tou, ktera by se tieba
dostavila sama, je tam né&jaky? Dal by se né&jaky vysledovat?

No, moznd jsou vic motivovany, prosté jsou aktivnejsi moznd no. Ale ve vétsiné pripadii ja si
nemiizu stézovat na malou aktivitu. Ze i tak maji zdjem. Oni se chopi ty prileZitosti, vidi to jako
Sanci to néjak ve sviij prospéch ovlivnit to Fizeni, néjak se ukdzat v tom jinym svétle a kdyz jim tady
vysvétlim, o co piijde, tak nemam problém s tim, Ze by nebyli dostatecné aktivni.

TakZe z hlediska faze trestniho Fizeni vétSinou se zalina... zacind se v tom pripravnym. Hned,
jakmile jsou zahdjeny ukony nebo jakmile je usneseni o zahdjeni trestniho stihani a jakmile mam
poveéreni, tak hned v tom pripravaym rizeni. Ono driv to tady nebylo tak zvykem. Miyj predchiidce
vétsinou asi se asi nechal povérovat az soudem a spis to probihalo mozna az v tom Fizeni pred
sama se nevystavovala néjakymu velkymu stresu, i kdyz ono se to tim asi nezlepsi, ale snazim se
vyuzil ten cas no, uz v tom pripravnym rizeni.

Takze néjaky rozdil v praci v piiparvnym a ve vykondvacim nebo v fizeni pred soudem?

No uricté je na to prosté vétsi casovej prostor a mam moznost toho mladistvého poznat lip jo.
Protoze ja viastné tim, zZe nds soudce je tady tak osvicenej, Ze nas vidycky kontaktuje a vidycky
chce zpravu, at prosté, v kazdy véci jo. Jakmile je tam mladistvej, nas soudce, coz si myslim, Ze je
asi vyjimecny tady v republice, jako Ze to takhle mozna ani nikde neni. Nevim jako. Ale vim, Ze se
nad tim tady vzdycky, kdyz prijede néjaka dohlidkova navsteva, tak ze o tom mluvime a Ze to je asi
Spis vyjimecny, ze nas soudce prosté vidycky tu zpravu od nas chce, tak ja mam moznost viastné
tim, Ze do toho vstoupim uz v tom pripravnym vizeni, tak s tim mladistvym spolupracovat az viastné
do toho soudniho rozhodnuti, jo. A takze ty zpravy jsou potom asi i pro ten soud cennéjsi, protoze
se z nich asi vic dozvi. Ja se snazim nebo je to tak, Ze kdyz v tom pripravnym Fizeni tu zpravu
odevzddm, tak vétsinou se domluvime na dalsi spoluprdci, jo. Pokud ten mladistvy md zdjem a je
ochotny, tak mam k dispozici jeho telefonni cislo a nékdy si domluvime i treba konzultaci, Ze treba
za mésic zase prijde, anebo Ze mu proste zavolam. No, a tim, Ze soudce chce na kazdy hlavni liceni
novou zpravu, tak jsem s nim vlastné prubéine, minimalné telefonicky v kontaktu nebo s tou
rodinou.

Takze spi$ sem chodi sam, ten mladistvy nebo ta rodina ho jakoby doprovazi?

No, musim rict, Ze vétsinou chodi i rodice. Bud maminka a nékdy prijdou oba.

Z hlediska motivace rodiny a zapojeni do ty spoluprace je tieba néjaky rozdil mezi tim, Ze oni citi
jenom odpovédnost. Nebo odpovédnost za to tieba, co se stalo. Ze ta rodina citi, e moZna na tom
ma n&jaky svij podil, Ze proto se zapoji. Nebo spis to zapojeni je takovy ucelovy, jako to bylo teda
V tom piipadé, Ze ptisli v den liceni. Jestli je n&jaky rozdil v téch motivacich téch rodin, podle toho.
No, jako ja bych Fekla, ze vétsinou ta rodina prosté jak jsem rikala, chce, chee se chopit prilezitosti,
Ze miizou néco aktivné ovlivnit, jo. Ze teda nejsou v tom vizeni trestnim jenom pasivni. Tady v tom
vidi Sanci néjak se prezentovat. Ukdzat se i v jinym svétle, néz jenom jako teda pasivni pachatel,
kterej jenom odpovida na otazky. Ale tady se miize trosku ukdzat jinak. TakZe berou to asi jako tu
Sanci a nemiizu Fict, Ze bych vidéla néjaky velky rozdily, jestli se sami prihlasi nebo jestli je vyzvu
ja nebo jeste, ted nevim, na co jsi se konkrétné jeste ptala...

jestli pocituji odpovédnost, jakoby ta rodina, za to co provedlo to jejich dité... Tak to asi urcité, do
urcity miry jo... jestli se tady o tom néjak bavite tieba... jo, fo rFesim. Jakoby néjaky ty rodicovsky
kompetence... a ma to né&jaky vliv na tu spolupraci. Takhle jsme to myslela, ale Spatné jsem se
vyjadiila.

Jo, tak treba jsou pripady, kdy sami rodice rikaji, je to pacholek, jako udélal néco spatnyho a jen
at za to prosté klidné je potrestaném. Klidné at' mu ulozi prosté obecné prospésny prdce, protoze
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nic jinyho nebude tak ucinny. At si to uvédomi, Ze neco takovyho udélal, jo. Tak to tFeba takovy
pripad jsem taky méla. A nékdy, nékdy zase, ted jsem méla zase druhej extrém. To je zrovna
tadyten spis, zajimavej. Kdy ty rodice jsou presvédceny, ze jejich dité vitbec neudelalo tak Spatnou
veéc, ze prosté to myslelo dobre, akorat, Ze si to prosté okoli Spatné vylozilo. A Ze to viibec neni, biih
vi, jak to dopadne. Nechtéji ani treba néjakej odklon dosahnout, jo, Ze by se tireba podminené
zastavilo trestni stihani ani nechtéli. Protoze chtéji, aby to projednal soud. Aby to proslo soudem a
aby se zjistilo, jak to, protoZe véri, Ze nakonec z toho treba ani nic nebude, protoze oni jsou
presvédceny, Ze to trestnej ¢in ani nebyl. A no, co jsem chtél vict k tomu... a Ze sice treba sami
prijali opatreni tady v tom pripadé viici synovi. Poslali ho k psychologovi, chodi na konzultace
k psychologovi, aby na tom pracovali, na jeho sebevédomi a jako schopnosti odmitnout néco
Spatnyho treba, do néceho se zapojit Spatnyho. A vzali ho ze skoly, kde provedl tu trestnou cinnost.
Dali ho do jiny, kde teda musi daleko vic, je doma, kdezto pred tim byl na internatée. Aby ho méli
pod dozorem. To oni teda jako prijali opatieni. Ale stejné prosté maji dojem, Ze to trestni rizeni je
prosté uplné zcestny.

Takze z hlediska tfeba charakteristiky rodiny. Povazujete za dulezité sledovat to rodinné prostredi?

Urcite, urcite no, protoze to jaky zazemi ten mladistvy ma, tak viastné od toho se vSechno odviji,
tak casto oni potom dostanou dohled... a sledujete si to vy sami tieba v rdmci téch konzultaci tady.
Mate moznost tieba se zajet podivat do ty rodiny?

No, musim Fict, Ze teda v tom pripravnym rizeni a vitbec no, ano v pripravnym Fizeni, Ze je to dost
teézky. Protoze vétsinou je na to velkej spéch, tak ja vétsinou ani nestihnu se do ty rodiny podivat,
ale udelam si obrdzek na zakladeé toho rozhovoru, u kteryho jsou skoro bez vyjimky rodice. Bez
vyjimky miizu rict. Takze na vSechny konzultace se dostavuji rodi¢e? Jo, na vsechny konzultace,
musim Fict, Ze chodéj rodice. Snad jednou, tady jeden pripad tu mam, kdy jsem s matkou mluvila
teda telefonicky a telefonicky jsme projednavali to, jestli se kluk viitbec dostavi. Jestli vitbec ji
poslechne, aby vstal z postele rano a jel sem na konzultaci jo. TakzZe to jsem si udélal samoziejmé
obrazek, ze ta maminka teda to nemda moc ve svy moci a pod kontrolou, Ze teda kluk ji asi moc
nerespektuje. Nakonec teda prijel. Ale to byl teda takovej jeden pripad, kdy jsem s tou maminkou
byla teda takhle jen po telefonu v kontaktu. Ale jinak ty rodice prosté prijdou a jsou ochotny se
K tomu vyjadiovat k tém vztahiim, ktery v rodiné viddnou.

A co tfeba sledujete. Co je pro vas ukazatel z hlediska toho prostfedi rodiny. Ja nevim, tfeba vztahy
nebo pocty ¢leniv roding, zaméstnani a tak podobné. ..

No, no jasné. Samoziejmé se vidycky ptam, kdo v rodiné Zije, jestli jsou tam sourozenci, v jakym,
V jakych vztazich jsou mezi sebou, jestli je to normalni rodinny prostredi nebo jestli, samoziejmé ja
si vyZaduju, vetsinou uz mam k dispozici zpravu OSPODU K tomu jedndni, jo. Protoze OSPOD ten
byva v kontaktu s policii hned kdyz zacnou Setrit, takze tu zpravu oni mivaji hotovu driv nez ja tady,
takze uz se mi podarilo teda s tou nasi tady. Jak se jmenuje ta funkce, no, kurdtorkou pro mladez,
takZe uz jsme navdzali takovej vztah, Ze ona je ochotnd mi tu zprdvu hned jak ji vypracuje, mi
poskytnout. Takze ja kdyz sem tU rodinu, kdyz sem ta rodina prijde, uz vétsinou vim, jestli mladistvy
byl veden v evidenci, jestli tam byly néjaky vychovny problémy, jestli prijimali néjaky opatreni. Jo,
prosté jsem v obraze trochu a uz se muzu zamérit na to co, co teda z ty zpravy vyplynulo treba
Spatnyho. Kdyz se dozvim, ze nebyli v evidenci, tak je mi jasny, Ze rodina funguje asi normdlne,
a zZe tam zZadny problémy nebyly a veétsinou ty rodice mi to potvrdi, no. A nekdy, taky se mi jednou
stalo, ze jsem tady méla maminku s Klukem a on mluvil jenom chvili pred tou maminkou a pak mé
pozadal, jestli by se mnou mohl mluvit sam, o samoté. Tak maminka teda, ja jsem ji pozdidala,
Jjestli ji to nebude vadit, ona byla ochotnd, jit na chodbu, a on mi pak vypravel prosté, jaky vztah
S tou matkou vlastné ma a pro¢ viastné k ty trestny cinnosti doslo. To byl hrozné zajimavej pripad,
kdy on mi Fikal, Ze maminka ma nového partnera. A Ze on S tim partnerem neni uplné v dobrym
vztahu a Ze v podstaté z toho vyplynulo, Ze na toho partnera hodné zarli a ze je tam velkej, velky
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takovy jako napéti mezi nima. A on tu matku trochu tak jako trestal, tim co delal. Jo, byl takovej
pordd v opozici a on chodil prosté bez dovoleni matky vecer ven a nevracel se v dobé, kdy se
dohodli a prosté ji zlobil. Kradl jim doma véci a u pribuznejch, vSude kam prisel, tak kradl. A ta
matka uz prosté si s nim nevédela rady, tak to oznamila policii. A tady on mi teda chtél viastné vict,
proc to déla. Ze je to takovej jakoby vzdor z jeho strany. Skoncilo to potom dokonce az, protoze
jesté behem toho vysetFovani on znova zase néco ukradnul a ta matka znova to se mnou resila. Ja
jsem ji odkazala na OSPOD a ono to skoncilo nakonec tim, Ze ho umistili do décaku, teda do
diagnostického ustavu. Tam jsem, protoze uz vty dobé viastné mél ulozen dohled, tak jsem tam
jezdila. Asi dvakrat jsem tam byla za nim a on se tam jako srovnal, jo. V tom diagnostickym ustavu
se tak néjak jako zklidnil. Zacal s tou matkou komunikovat. Béhem néjaky doby zacal jezdit
dokonce i domi na navstévy a usiloval o to, aby se mohl vratit. Jenomze matka se toho bdla a
samoziejmé i ti vychovatelé usoudili, Ze by to nebylo pro néj dobry, protoze prosté porad ta situace
tam byla stejna a tak neverili tomu, Ze by obstal. Navic on zacal tam chodit do Skoly, na néjakej
ucnak a vedl si docela dobre. Hlavné jako kazensky byl v pordadku. A dokonce ho pak premistili.
Oni ho, oni tomu Fikali byt. Prosté byla to cast toho diagnostiku, kde uz Zili oddélené, s mensim
dohledem. Byl tam jenom jeden vychovatel, ktery mél na starost takovou skupinu, kterd Zila v tom
byté. Bylo tam treba, ja nevim, pét Sest klukii a oni vilastné chodili normalné do Skoly, normalné
fungovali jakoby rodina a ten vychovatel fungoval jako takovej otec. TakzZe vim, Ze si tam vedl
docela dobre, Ze kdyz jsem tam volala, Ze s nim byli docela spokojeny. No a s tou matkou teda se to
hodné potom zlepsovalo. Ze jezdil pravidelné na ty navstévy a doufal, Ze se vrati domii. Ale kdyz
jsem mluvila naposled, protoze on pak uz ten dohled koncil, a kdyz jsem mluvila s tou psycholoZkou
na konci, nez jsem psala zavérecnou zpravu, tak mi ikala, Ze to jako nevidi na propusténi. Ze by ho
tam radi podrzeli, aby si tu Skolu tam dodélal, do tech osmnacti, no. Takze to byl takovej jeden
hodné takovej vyraznej pripad, kdy teda v ty rodiné ty kompetence rodicovsky prosté ty rodice ta
matka nezvladala a bylo to hodné. Ale musim Fict, Ze mu teda ten diagnostak hrozné prospél tomu
klukovi, no. Viastné cely ty rodinny situaci, Ze to pomohlo vyresit no. Pak jsem tady méla treba, ja
nevim, jestli chces takhle rikat konkrétni véci... a pak jsem tady méla tfeba a mam ho tady
doposud, kluka. A to byl jedinej, bych Fekla, kterej se mi vratil jako mladistvej. ProtoZe musim Fict,
Ze za ty Ctyri roky, Ze se vidycky ty kluci néjak prosté zkonsolidovali a uz se nevraceli potom. Ze se
mi tady pak neobjevili treba ani jako dospéli. A tady ten jeden jo. A to byl kluk, kterej dneska uz je
zletilej, dneska uz je dospélej, ale ma dohled ulozenej jeste jako mladistvej. No a ten nejdriv prosté
jenom zlobil, opili se s néjakym kamaradem a béhali nékde po autech a néjaky auto tam poskodili.
Tak ten dostal tenkradt dohled a pak se, béhem ty zkusebni doby ho zacali znova stihat, protoZe on
tam bydlel u toho taty v ty dobé. Oni rodice jako nezili spolu. Matka ve S... .... , tata na r..

nddrazi. Matka prosté mu, oni pak stihali i matku, protoze matka mu prosté rekla — hele Sbal se a,
mé tady prosté Stves, zlobis a jdi si k tatovi, no. Tak kluk se sebral a Sel k tatovi a u toho taty,
protoze tata je starej clovek, uz je mu pres sedmdesat a on Zadny jiny deéti nemel nikdy. On zZadny
zkuSenosti s mladistvejma, no a prosté ho nezvlidal. A ono to dospélo tak daleko, Ze toho kluka
stthala policie pro tyrani toho taty. Jo, zZe prosté tam uz dochdzelo k takovejm konfliktum, Ze
néjakej kamarad, bejvalej policista no, to oznamil policii a kluk dostal i vykazani z toho bytu.
Musel se vystéhovat zpatky k matce. To byl jesté teda mladistvej snad. A stihali ho teda pro to
tyrani, no a ted byl odsouzenej, dostal zase podminku, zase dohled a porad tam byly problémy, zZe
nechodil do Skoly jo, délal v traktorce ve S....... Potom ho dokonce, i ta matka... ona je takova
impulzivni, takZe prosté je s nim zadobre, porad dobry, dobry, dobry a najednou ji prosté zacne
kluk rozcilovat jo, takZe v neuvazeny takovy chvilce zavolala na OSPOD no, kde uz vSichni vedeéli,
tady o tom pripadu, tak tenkrat se OSPOD rozhodl a dal taky na néj navrh na ustavni vychovu.
Takze byl taky v tom diagnostiku. Ja jsem tam byla tady za tim, o kterym jsem mluvila prvné a
zaroven tam privezli tady toho D...., Vty dobé. Takze jsem tam mluvila ndhodou zrovna teda
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s obéma. A to mi vikal — ja jsem padl uplné na dno, tohle je prosté uplné konec jako, jo. Ale oni ho
potom z toho diagnostickyho ustavu, tam ho néjak nechtéli a dali ho do ustavu nékam u L..., ja ted
nevim, jak se to jmenovalo. P..., myslim. A tam teda byl az do tech osmnacti let, ale ono uz mu bylo
béhem asi dvou mésicu tech osmnact. Jezdil tam odtud... Sel, prestoupil do jiny Skoly, takze jezdil,
taky uz nevim presné, kde ta Skola byla, ale byl pres tejden na interndaté a vracel se na vikendy do
toho ustavu a jesté zase obcas jezdil jako na propustky k matce. No a tak tohle, ja jsem ho méla pod
dohledem, tak jsem furt tapala, kde je kluk. No a samozrejme, jakmile dosahnul osmndcti let, tak si
rekl, Ze konci, Ze tam teda uz dal nebude, protoze tam by musel byt se svym souhlasem do téch
devatenacti, takze okamzite teda ho propustili. Vratil se k matce. No, dodelal Skolu, slozil
zaverecny zkousky a to uz, to bylo tam no, jezdil porad na ten internat, slozil zavérecny zkousky,
udeélal si i néjakej mezinarodni prikaz, ja nevim c¢eho. On je to chytrej kluk jako, ale plasan teda

hroznej. A dodélal si tu Skolu, a Ze pujde jesté na maturitni studium do S... ... no, a to jsem védeéla,
tam uz jednou byl, vtom S......, Ze to nepujde. Ale nedal si to vymluvit, protoze chtél od toho taty,

aby tdta na néj platil vyzivny, aby nemusel jeste délat. No, jenze tam byla, to jsem védela, byl tam
asi dva mésice v ty skole a uz byly problémy, uz byly absence a skoncil. No a Sel do prace, tak tady
chvili pracoval v zamecnictvi v Rakovniku, tam se dostal do konfliktu kviili parkovani s néjakym
kolegou a ve zkusebni dobé, protoze tam chtéli mit klid, tak ve zkusebni dobé mu to ukoncili. Pak
Sel do S..... do néjaky fabriky, japonsky. Tam nadsSenej, kdyz tam nastoupil — svaciny, automaty na
piti a prosté pekny penize a samozrejmé uz tam taky skocil. Tak tedko zase hleda praci, ted ma
auta. On je prosté Sikovnej na ty opravy téch aut. On, ja kdyZz jsem tam za nim jezdila do toho
R.... , tak on v gardzi mél rozebrany auto, prosté starou Skodovku a celej motor rozebral a zase ho
sloZil jo, takze on jakoby byl na to asi Sikovnej no, ale ziskat takovou praci, kterda by ho... ted’ mi
naposled rikal, Ze ma nékde rozjednanou praci a ted nevim kde, v K..... myslim, v néjakym novym
autoservisu, tak jestli ho tam prijmou. Obcas mi vola ten tata jeho... takze 1 piesto, ze je zletilej uz,
tak potad... tak ma, on ma ten dohled a porad s nim budu, jesté asi dva roky, ho tady budu mit,
takze to prechazi az do ty dospélosti. Ale Fikam, on je jedinej, kterej se mi takhle jako zopakoval, Ze
se vratil, 7 téch mladistvejch teda. Ty dospély, ty se vraci pravidelnée jo, ty jo. Ale ty mladistvy
musim Fict, Zze u nich mam pocit, Ze jesté jsou takovy tvarny, ze jesté jako je nadéje. A vétsinou se
z toho vybabraj ty kluci no.

Takze kdyz se vratim k té charakteristice rodiny a rodinného prostiedi, miize to néjakym zptisobem
ovlivnit kvalitu a tfeba prubéh ty spoluprace? No rozhodné, no... a jakym zpusobem? Jestli jste se
tteba, néjaky konkrétni ptipad, kdy tfeba ta rodina... nebo ani né konkrétni ptipad, ale ze kdyz ta
rodina jakoby nefunguje nebo ty vztahy jsou tam Spatny nebo tieba i vztahy mezi sourozenci a tim
mladistvym, jestli to néjakym zptisobem ovliviiuje potom tu praci tady na sttedisku.

No, samozrejmé kdyz jsou spordadany poméry V ty rodiné, tak oni podporujou tu spoluprdci s nama,
jo. Tak dohliZi i na to, aby chodil na ty konzultace nebo ho doprovazi na ty konzultace. Tak mam
treba dva pripady, kdy ti to miizu demonstrovat, kdy dva kluci, mozna si to taky bude§ pamatovat,
uz je to starsi vec, kdy dva loupeznici vlastné prepadli kamarada nebo kamardda... prosté
mladsiho kluka a sebrali mu mobil. Zranili ho, pritom mu snad zlomili tenkrat ruku. Takze tady
probihala tenkrat i mediace, kdy teda vyrovmali se néjak s tim poSkozenym. Matky se toho
zucastiovaly obé. U toho jednoho hocha dokonce prisli oba rodice, jo. Tam opravdu ta spoluprdce
byla dobra. A potom viastné oba kluci dostali dohled. A ted teda probihal dohled nad obeéma, jesté
byli mladistvi. Ten jeden, ten je z poméri, kdy teda, rodina — perfekini rodinny zdazemi jo, navstivila
jsem ho. Bydli prosté v krasnym domeé, krasné zarizenym prosté, md brachu, s kterym... vSechno
proste v poradku v rodiné. TakzZe to bylo takovy vyboceni a ta rodina si ho sama prosté ukociruje.
Dokonce mi vidycky prislo takovy, jako Ze je tam jdu navstivit, Ze jsem takovej tam jako element
rusivej, kterej tam narusuje ten jejich klid a pohodu. A Ze to zviddnou sami a proc jako se do toho
néjaka probacni sluzba montuje, kdyz oni jsou uplné viastné jo, zZe to prosté jim prisio... musela
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Jjsem maminku presvédcit o tom, Ze to k nécemu miize bejt, Ze tieba jsem jim pomohla tenkrat aby
nemuseli platit naklady obhajoby, protoze se dostali do takovy tizivy financni situace, tak od ty
doby ta maminka zacala bejt takova vstricnéjsi, ale jinak ji pripadalo, Ze prosté zasahuju do
néceho, co mi vitbec jakoby neprislusel, jo. Ale tak tam vim, zZe si ho sami ohlidali. On ten tatinek
chodil na ruzny, takovy tomu rikali brigady. On prosté nepracuje na smlouvu, ale délaji... micky to
vSichni tak néjak tolerujou, zZe proste déla pro rizny lidi, rizny prdace a kluka bere s sebou. Ale
veédela jsem... byli spolu treba v L.... asi tFi mésice, ja jsem védéla, ze kdyz je tam s tim tatou, Ze si
ho tam ten tdta ohlida, Ze... a chodili spolu na ty konzultace, kdyz prijeli, takze je to vSechno
Vv poradku. Kdezto ten druhej kluk, ten byl z rodiny, kde se ty rodice behem ty spoluprdce rozvedli,
jo. Rozesli se, tata odesel nékam do P.... K néjaky asi jiny partnerce, maminka ziistala s dvéma
détma sama, dospivajicima. Tady ten kluk teda, byt v ty dobé viastné uz meél ulozenej ten dohled a
védela jsem, Ze ta maminka to horkotézko teda zvlada financné a i jinak, protoze kluk prosté behem
ty zkusebni doby trochu zlobil. A zlobil takovym zpiisobem, Ze dokonce byl na intru ve Skole a znova
ho zacali stihat, protoze tam vlezl do skiiné kamardadovi a sebral mu tablet. Hned se na to prisio,
takze hned ho zacali stihat a tenkrdt to dopadlo tak, Ze dostal, tady v tom druhym Fizeni dostal
OPPcka, tak jsme tady teda samozrejmé pracovali na tom, aby pochopil, Ze teda je to jeho posledni
Sance, jak se z toho dostat, zZe je musi co nejrychleji splnit. A to byli ty rodice jako schopny se i
domluvit a prijet spolu jo, kdyz opravdu teklo teda do bot, tak byli schopni se na tom domluvit,
prisli oba dva tenkrat, vyjimecné a tak jsem vysvétlila tu situaci no a opravdu doslo, bylo to néjak
V dobé prazdnin, Ze se to povedlo, Ze béhem téch prazdnin ten kluk ty OPPcka do hodiny
odpracoval, takze z tohohle byl veku a ten dohled pokracoval dal. A viastné skocil... no, on potom
jeste viastné zazlobil podruhy, protoze mél tésné pred zdaveérecnejma zkouskama ve Skole a prosté
prestal chodit na praxi. Vykaslal se na to. Ja teda jsem hlidala... porad mluvil o tom, jak ho to
hrozné bavi... to jsem tenkrat trosku asi zanedbala, Ze jsem to nezjistila diiv. A on prosté tesné
pred zaverecnejma zkouskami ho néjak prosté podminéené vyhodili, vyloucili. Dali mu teda nadéji,
Ze se miize za rok znova zapsat, néjak prosté, ted’ uz nevim jak, Ze miize ty zaverecny zkouSky
udeélat, jo. Mél to s néjakou podminkou, ze si je bude moct udélat, ale on mi v podstaté rikal, ze se
Jjich hrozné badl a zZe proste si neveri a Ze... no, takze skolu nedodelal, ale ... no a mezi tim uz mu
viastné ten dohled kondil. To jsem, jako tam jsem byla hodné v kontaktu s tou maminkou. Ta, kazdy
takovy klopytnuti jsme spolu po telefonu resily a vlastne uz mu dohled koncil, ja jsem davala navrh,
aby se teda osvedcil, i kdyz teda takhle jako zlobil, ale prdace si odpracoval. V podstaté na ty
konzultace chodil, nebyl s nim néjakej vétsi problém ohledné ty spoluprdace. No ale vim, Ze prdavé
diky tomu, Ze tam nemél to rodinny zdzemi, tak prosté... nebylo to tak bezproblémovy, jako s tim
druhym klukem. Bylo to komplikovanéjsi no. A dokonce mi ted’ jesté maminka znova zase volala.
Vim, Ze se chytl dobie v praci, ze dostal, myslim v ebru, Ze méel nastoupit. A Ze tak jako si vede
docela asi dobre tedko, no.

Takze kromé ty rodiny, jsou jesté¢ néjaky jiny faktory, ktery z vaseho pohledu ovliviiujou tu
spolupraci?

No, je to i skola. Treba jestli chodi do $koly, protoze kdyz chodi do Skoly, tak jsou, je o nich vétsi
prehled, o tom, jak se chovd treba v ty skole. Tam jako casto potom telefonuju tém uciteliim no a
oni jsou schopny mi spoustu véci treba rict, ktery z hlediska toho dohledu jsou dilezity. No, jako
kdyz potom je ten mladej clovek potom doma bezprizorni, tak je to horsi.

Mam tady otazku na spolecné charakteristiky rodin, které projevuji zajem o spolupraci, ale to uz
jste tikala, ze teda vlastné projevuje zajem... ja bych rekla, Ze napric vSema rodinami, protoze jsou
i rodiny, ktery... méla jsem tady zase jednu maminku s hochem, prisla a to byla hodné
neusporadana rodina, kdy matka Zila s klukem sama. Kluk fetoval, kradl, prosté hrozny problémy a
vyvrcholilo to teda trestnim ozndmenim matky na nej, kdy uz ho vitbec nezviladala a prisla viastné
sama, protoze ji tenkrat policista poradil, aby nds vyhledala, takze prisla sama. Rikala, Ze mu chce
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dat posledni Sanci, nez nad nim upiné zlomi hul a pak teda nakonec tu hiil zlomila, protoze kluk sel
do vazby.
Jaké moznosti spoluprace s tou rodinou jako proba¢ni a mediacni sluzba tady mate?
Jaky moznosti... no, tak vidycky se to odviji od toho, Ze pFijdou, Ze tady vedeme teda néjakej ten
profesiondlni rozhovor, se tomu Fika. Ze teda Jjsme v kontaktu, priubezné telefonicky, potom i poté,
co vypracuju zpravu. Nékdy i tFeba tady jedna maminka mi pak volala jesté opakované, i kdyz uz
viastné byla zprava podana ohledné ndhrady Skody, protozZe se néjak mezi tim rozmysleli, chteli
hradit Skodu, chtéli kontaktovat poskozeného a zprostiedkovat nejaky jednani o uzavieni dohody,
takze viastné i poté, co uz vlastne byla tak jako formalné na spoluprace ukoncend, tak jsme dal
jeste pokracovali a koncilo to viastné az tim rozhodnutim soudu, kdy viastné soud rozhodl o uloZeni
dohledu. Hodné casto ja davam, tam kde mam pocit, ze je dobry proste dohlizet néjakou dobu na
toho mladistvého a kde ma ta spoluprace smysl dalsi, tak... nékdy treba ne, protoze treba méla
jsem tady jednoho mladika, kterej opravdu si myslim, Ze byl uplné bezproblémovej a Ze to bylo
takovy vyboceni, Ze prosté... nejaky zkrat, jinak nemél Zadny problém. Tak tam jsem dohled
nenavrhovala. Ale casto ten dohled navrhuju, protoze je prosté dobry jeste s nim néjak
spolupracovat dal, s tou rodinou a piisobit na né néjakou dobu. Osvedcuje se to.
Tteba i mediaci provadite, predpokladam
Kdyz jsou pro to podminky, tak uz nékolik téch mediaci se podarilo. Asi, ja nevim, kolem deseti
mediaci. Ale vétsina téch véci se teda déje pii konzultacich tady na stiedisku?
Veétsina véci... vetsinou mame jednu konzultaci a dohodneme se, Ze tieba maji zajem se setkat
S poskozenym, tak zjistuju stanovisko poSkozeného a pak se domlouvame na dalsim setkani.
Veétsinou je to az pri druhém tietim setkani, Ze dojde k ty mediaci.
O ty navstéveé v misté bydlisteé, o ty uz jste mluvila, ze v tom piipravnym fizeni na to neni moc
¢as... neni moc cas. Nekdy to deélam, ale musim rict, Ze teda v posledni dobé vétsinou, az vetsinou
pri téech dohledech potom, je navstevuju. Takze spis se teda optete o tu zpravu OSPODu... protoze
ta tam vétsinou tu navstevu provede jo, jako opravdu vetsinou to neni mozny stihnout.
Takze v tom dohledu spatfujete urcitou vyhodu?
Urcitou vyhodu, Ze si jakoby podrzim ten kontakt no. Vidim v tom prosté, Ze to md néjakou
navaznost. Uz mame néjakej vztah navazanej, uz maji néjakou ditvéru, Ze uz jsou ochotny prosté
lecos Fict. A tam potom pokracujeme plynule téma navstévami a musim rict, Ze ti rodice vétsinou i
volaj, kdyz je néjakej problém, zZe mi sami daji védet a spolecné to pak resime.
Pak tady mam otazku na ty externi poskytovatele, tfeba téch proba¢nich programd... no, v tomhle
Jja mam jako velky mezery. Mdme tady v posledni dobé ten probacni program PUNKT — rodina, kde
mdame povinnou ucast, kde teda jsme se i zavazali, Ze uz viastné behem loniského jara jsem méla dat
dohromady skupinu tii mladistvych a jezdil by sem lektor, kterej by nam tady viastné tu skupinku
vedl po néjakou dobu, x setkani, jo. Ale musim Fict, Ze se nepodarilo teda tuhle skupinu zatim dat
dohromady. Ze vidycky prosté... loni to bylo tak, Ze viastné do léta Nebyli Zdadni mladistvi, Zadny
pripady a pak jich bylo nékolik najednou. To jsme prosté nestihla jako nic vic nez ty zpravy udeélat
a jako musim Fict, Ze teda probacni program jedinej, kterej mame k dispozici je tady ten, ale tam to
uvazlo na poctu téch... takze tady jakoby v regionu, jenom jeden probacni program, externi, mate k
dispozici?

Tady u nds v Rakovniku je akorat tadyten PUNKT. Ted uz teda jsem méla i metodickou dohlidku,
kde jsme to 7esili a dokonce sniZili pocet na dva. Jenomze ja jsem od ty doby viastné Zadného
mladistvého neméla, takze tady v tom mame trosku jako skluz.

A kromé¢ téch probacénich programi tfeba externisty jako jsou psychologové nebo sanace rodiny a
podobné?

No, psychologoveé, s tema spolupracuju. Tady mdame s tou nasi poradnou, ktera je tady v Rakovniku
dobrou spolupraci. I kdyz oni jsou pro dospély, ale jsou ochotny se ujmout i mladistvych, takze asi
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takovy dva mladistvy jsem tam u nich méla, kdy teda dochdzel zrovna ten tady D...., o kterym jsme
tady mluvili, jak se tady opakované objevil, tak ten tam chodi viastné doposud k tomu panu doktoru
Beniskovi. Protoze on dostal teda i spolupraci s psychiatrem no a my jsme to nahradili teda tim
psychologem, takze tady to funguje dobre.

Takze ty externisty vyuzivate spis§ nez v tom probacnim programu, tak spi§ psycholog a podobné...
méla jsem taky, ale to viastné, to byl dospélej. To nebyl mladistvej... a vidite v tom néjakou
vyhodu? Takhle spolupracovat s nékym z venku?

Jo, vidim no. Pokud... jako treba tady vtom punktu ja teda osobné nejsem o tom jako uplné
presvédcend no, ze by to bylo... protoze mame navazanou néjakou spoluprdaci a ted to nahradit
nekym kdo do toho prijde neinformovanej, cizi. A oni treba ani ti mladistvi nemaji moc zdjem, aby
s nekym dohromady resili svoje problémy. Jo, kdyz to nabizim treba, tak oni Fikaji — ne, to ja
nechci. Ja si tady jako s vami chci povidat, ale nechci, aby do toho jako nékdo dalsi a jesté néjakej
dalsi delikvent, aby poslouchal, co ja tady Fikam. To vétSinou ani nechtéji. Ale tak spoluprace téeba
s tim psychologem... to jo, to je dobry, u nékterejch, kde opravdu uz to chce odbornika, aby
nekoho, kdo ty psychologii rozumi, tak aby pomohl, to rozhodné je dobra vec.
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