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Abstrakt

Bakalafska prace se zabyva urbanistickou koncepci mésta Most, jednou
ze zakladnich soucasti izemniho planu. Cilem prace je navrzeni nové koncepce jako
zakladu pro piedstavu o budoucim rozvoji mésta. K dosazeni cile jsou vypracovany
jednotlivé analyzy uzemi — analyza SirSich vztahti, SWOT analyza, analyzy problémii,
hodnot a dalsi rozbory tzemi. Vysledny navrh poskytuje alternativni piistup feSeni
k oficialnimu navrhu Gizemniho planu mésta Most.

Préce je ¢lenéna do tfi hlavnich Casti. V prvni reSersni kapitole jsou popsany
soucasné trendy rozvoje mést, vychodiska urbanistické koncepce a jeji ukotveni
Vv legislativé. Ve druh¢ kapitole se prace zabyva principy a teoretickymi sméry, podle
kterych byla utvaiena ptvodni koncepce mésta pii jeho zalozeni v 60. letech 20.
stoleti. Zaveér resersni ¢asti je vénovan charakteristice samotného mésta. Je zde popsan
historicky vyvoj Mostu, zasazeni mésta do SirSich souvislosti a shrnuti souc¢asného
stavu sidla.

Druha ¢ast prace je zaméfena piedevSim na analyzu pivodni koncepce podle
Véclava Krej¢iho a soucasné koncepce zndvrhu uUzemniho plénu. Daéle jsou
vypracovany podrobnégjsi rozbory Gizemi potiebné pro navrh urbanistické koncepce.

rowr

Tteti Cast predstavuje vlastni navrh urbanistické koncepce, ktery je prinikem
predchozich analyz. Navrh napravuje nedostatky ptvodni i soucasné koncepce
a poskytuje zékladni ptehled o smétovani rozvoje izemi mésta Mostu.

Klic¢ova slova: urbanismus; tzemni planovani; mésto Most; udrzitelny rozvoj;
funkcionalistické méesto



Abstract

The bachelor thesis deals with the urban concept of the city of Most, one of the
basic parts of spatial plan. The aim of the thesis is to propose a new concept as a basis
for the future development of the city. In order to achieve the objective, individual
analyzes of the territory are elaborated - analysis of broader relations, SWOT analysis,
analysis of problems, values and other analyzes of the territory. The resulting proposal
provides an alternative approach to the official design of the city spatial plan.

The thesis is divided into three main parts. In the first chapter, current trends
in urban development, the concept of urban planning and its anchoring in legislation
are described. In the second chapter, the thesis deals with the principles and theoretic
directions, according to which the original conception of the city was formed when it
was founded in the 1960s. The conclusion of the search section is devoted
to the characteristics of the city itself. It describes the historical development of Most,
putting the city into a broader context and summarizing the current state
of the settlement.

The second part of the thesis is focused mainly on the analysis of the original
concept according to Vaclav Krej¢i and the current concept of the spatial plan. Further,
more detailed analyzes of the territory needed for the design of the urban concept are
elaborated.

The third part presents the design of the urban concept, which is the intersection
of previous analyzes. The proposal remedies the shortcomings of the original and
current concepts and provides a basic overview of the direction of the development
of the city of Most.

Key words: urbanism; spatial planning; the city of Most; sustainable development;
functionalist city
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1. Uvod

Mésto Most se v soucasnosti potyka s fadou problémii, které byly z velké Casti
harmonického rozvoje regionu narazila v druhé poloving 20. stoleti na nekompromisni
politiku Komunistické strany Ceskoslovenska, jeZ nechala zbourat historické mésto
a vytézit zasoby hnédého uhli pod nim. Ze starého Mostu zbyl jen nazev pro noveé
vybudované mésto o kus dal na zelené louce.

Pfesun mésta ze staré lokace do nové musel byt vyrazné urychlen kviili tlaku
na co nejrychlejsi otevieni povrchovych doli. Vystavba mésta tak byla maximalné
podiizena planu tézby. Podminky pfesunu tak zrovna nenahravaly tvofivé
architektonické praci. Cinnost architektd byla soustfedéna spise na celkové
urbanistické usporadani sidla, kompozici celych okrski a funkci v Uzemi.
Architektonicka stranka byla vyrazné zanedbana.

Architekti se vSak pfi navrhu mohli opfit o nejnovéjsi poznatky tizemniho
planovani ve 20. stoleti. Vysledkem je efektivné usporadané mésto, kde se neprojevuji
nedostatky Klasickych historickych mést, jako napiiklad problémy z dopravy,
nedostatek zelen¢ v centru nebo nevhodné poskladané funkce v tzemi.

S odstupem Casu lze ov§em pozorovat nedostatky i noveé zalozeného mésta. Ani
jeho naprojektovani do nejmensich detailti neni zarukou kvalitniho prostiedi, které by
bylo pro obyvatele stejné tak pritazlivé, jako historické mésto. Tézko uchopitelné
hodnoty funkcionalistického mésta tvoti umélé prostredi, které ptisobi neosobnim
dojmem a soucasnym obyvatelim nemusi pfipadat atraktivni. Navrzeni mésta je
spojeno s dislednym funkcionalistickym oddélenim funkci v uzemi. Diive takové
usporadani mohlo fungovat diky mensim stfediskiim obchodu a sluzeb uvnitt kazdého
obytného celku. S postupem casu vSak tato stiediska chatrala a vybavenost byla
pfesunuta do centra a na okraje mésta. Ztrata kratkych dochazkovych vzdalenosti
a monofunk¢ni uspofadani uzemi podporuje dojizdéni osobnimi automobily pro
uspokojeni zékladnich potieb. Zivot ve mésté se proto soustiedi pouze na mista
s vysokou koncentraci obchodu a sluzeb, kam je pohodInéjsi dojet automobilem nez
pesky. Vysledkem jsou prazdné vetfejné prostory, které se v nékterych lokalitach
mohou jevit 1 nebezpecné, coZ jen podporuje vyuZivani automobilové dopravy jako
hlavniho zpisobu pohybu po méste.

Zanedbana urbanisticko-architektonicka stranka mésta mu spolu s dalSimi
faktory pfisuzuje negativni povést. Vefejnosti je Most vnimédn jako nevzhledné
panelakové sidlist¢ minulého rezimu. Mésto déle trpi vyraznym ubytkem hlavné vice
vzdélanych obyvatel a zOstdvd zde vysoké procento malo vzdélanych
a nezaméstnanych, coz mu plsobi socidlni i ekonomické problémy.

Jednim z pfedpokladii pro obnoveni prosperity regionu je proto kvalitni
urbanisticky vyvoj, ktery by mél vyvazit nedostatky plvodni koncepce mésta
a reagovat na zpusobené problémy soucasnymi trendy uzemniho rozvoje. Kvalitni
rozvoj mésta je také podminkou pro obnoveni zivota ve mésté a vyuzivani vefejnych
prostranstvi.

10



2. Cil prace

Hlavni nédplni prace je navrh nové urbanistické koncepce jako predpokladu
K vyvazenému uzemnimu rozvoji spoléhajicimu Se na soucasné principy a zasady
uzemniho planovani. Vysledek prace by mél byt pouzitelny jako alternativa k navrhu
uzemniho planu, ktery nerespektuje piivodni koncepci a nechava ve mésté nedoreSené
problémy. Cilem nové koncepce je vytvoreni podminek pro zlepSeni dochazkovych
vazeb v tzemi, zatraktivnéni vetfejnych prostranstvi a zlepSeni propojeni jednotlivych
celkd mésta.

Navrh urbanistické koncepce by mél reagovat na problémy zptisobené ptivodni
koncepci mésta, jejiz negativni dopady se v soucasnosti projevuji a zdroven vychazet
ze soucasného stavu rozvoje meésta.

Dil¢imi cili jsou proto jednak analyza ptivodni koncepce co se tyce funkéniho
usporadani sidla a za druhé analyza soucasné koncepce z navrhu tizemniho planu.
Vysledkem bude SWOT analyza, kterd pomiiZe upiesnit problémy a potencialy uzemi.
Spolu s vlastnim poznanim budou zavéry analyzy shrnuty do vykresu problému
a vykresu hodnot, které budou podkladem pro navrh nové urbanistické koncepce.
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3. Literarni cast
3.1 Urbanisticka koncepce

3.1.1 Uéel izemniho planovani

Lidska sidla jsou slozitym organismem, ktery se neustale vyviji a jehoz vyvoj
nebude nikdy ukoncen. Sidla jsou vzdy utvéafena podle soucasnych spole¢enskych
potieb a jsou tedy obrazem spole¢nosti. Rostou spolu s rozvojem populace a ¢im jsou
funkce — bydleni, praci, rekreaci a jejich spojeni dopravu. Aby cely méstsky systém
fungoval efektivng, je nutno tyto funkce v uzemi ucCelné a racionalné uspotadat.
(Hriza, 2014)

Prvni zndmky ucelného planovani sidel mizeme nalézt uz u vyspélych
starovékych mést. Spolecensky pokrok a vysoky pocet obyvatel piinesl potiebu
organizace jak politické, tak Gzemni. Bylo nutné svrchovanou moci urcit pravidla
rozvoje mest, aby poskytovala svym ob¢antim dobré podminky k zivotu a zemé mohla
vzkvétat. Kazda epocha lidstva pak pfinesla jiné pozadavky na utvateni sidel, reagujici
na politické, hospodaiské a socialni zmény. (Hrtiza, 2011)

Vyznamnou udalosti v rozvoji mést byla priimyslova revoluce, béhem niz se
historickd mésta zacala ptetvaiet k nepozndni. Tato doba byla spojend s vysokym
rustem ekonomiky, s naristem poctu obyvatel na celém svété a také s vySsi urbanizaci.
Prudky nértst obyvatel mést mél za nasledek jejich Zivelné rozpinani vSemi sméry,
vzniku suburbanich oblasti a ztratu kratkych dochazkovych vzdélenosti. Vyvoj
vyvolal zvySené naroky na dopravu ve méstech a zhorSeni hygienickych podminek pro
obyvatele. (Hrtiza, 2011)

V pribchu dvacatého stoleti se zafalo vice diskutovat téma idedlniho
uspotadani velkych mést v reakci na jejich extenzivni rozvoj a nartist obyvatel. Tato
doba je spojena i s uvédoménim si negativnich vlivii takového rozvoje velkych meést
a potiebou ucelné ovliviiovat jejich podobu v souladu s principy udrzitelného rozvoje.
Pojem udrzitelny rozvoj je poprvé definovan v dokumentu Nase spole¢na budoucnost
jako: ,,Rozvoj, ktery napliiuje potreby pritomnych generaci, aniz by ohrozil schopnost
budoucich generaci napliiovat potreby své.* (Korcak, 1991)

V soucasné dobé& proto fada vyspélych zemi pamatuje na zasady udrzitelného
rozvoje ve svych legislativach. Ne jinak je tomu v piipadé Ceské republiky, kde se
definice OSN promitla i ve stavebnim zékong¢: ,,Cilem tizemniho planovani je vytvaret
predpoklady pro vystavbu a pro udrzitelny rozvoj uzemi, spocivajici ve vyvazeném
vztahu podminek pro priznivé Zivotni prostredi, pro hospodarsky rozvoj a pro
soudrznost spolecenstvi obyvatel izemi a ktery uspokojuje potieby soucasné generace,
aniz by ohrozoval podminky Zivota generaci budoucich.” (Zakon ¢. 183/2006 Sb., §
18)
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3.1.2 Uloha urbanistické koncepce v izemnim planovani

Obor tzemniho planovani se nestale rozviji spolu se spolecnosti a jejimi
pozadavky. Reaguje na nejnovéjsi védecké poznatky o sidlech a zavéry z nich se
promitaji do legislativy, ktera urcuje podminky pro harmonicky tzemni rozvoj.
V Ceské republice se problematice rozvoje mést vénuje Zakon o uzemnim planovani
a stavebnim fadu (stavebni zakon), kde se v kapitole o tkolech izemniho planovani
setkavame s pojmem urbanistickd koncepce: ,,Ukolem iizemniho planovdni je
zejména: D) stanovovat koncepci rozvoje uzemi, vietné urbanistické koncepce
s ohledem na hodnoty a podminky vizemi . (Zakon ¢. 183/2006 Sb., § 19)

Pojem je dale zadlenén do oddilu 2 o tzemnim planu, kde je psano: ,,Uzemni
plan stanovi zakladni koncepci rozvoje tizemi obce, ochrany jeho hodnot, jeho
plosného a prostorového usporadani (ddle jen "urbanisticka koncepce”)... * (Zakon .
183/2006 Sb., § 43)

Dalsi zminku o urbanistické koncepci v legislativé predstavuje obsah zadani
uzemniho planu v ptiloze ¢. 6 k vyhlasce ¢. 500/2006 Sb., pismeno a) ,,pozadavky
na zdakladni koncepci rozvoje uizemi obce, vyjadrené zejména v cilech zlepSovani
dosavadniho stavu, véetné rozvoje obce a ochrany hodnot jejiho uzemi, v poZadavcich
na zménu charakteru obce, jejiho vztahu k sidelni strukture a dostupnosti verejné
infrastruktury, tyto pozadavky lze dle potreby ddle upresnit a doplnit v clenéni
na pozadavky na

1. wrbanistickou koncepci, zejména na provereni plosného a prostorového
uspordadani zastavéného uzemi a na provéreni mozmych zmén, vietné
vymezeni zastavitelnych ploch,

koncepci verejné infrastruktury,

3. koncepci usporadani krajiny.

N

Nasleduje odstavec vénovany ndleZitostem uzemniho planu V ptiloze €. 7
k vyhlasce ¢. 500/2006 Sb. Textova ¢ast uzemniho planu zde mimo jiné obsahuje:
,C) urbanistickou koncepci, vcetné urbanistické kompozice, vymezeni ploch
s rozdilnym zpusobem vyuZziti, zastavitelnych ploch, ploch prestavby a systému sidelni

“«“

zelené...

Graficka ¢ast uizemniho planu dale podle vyhlasky obsahuje: b) ,,hlavni vykres
obsahujici urbanistickou koncepci, vymezeni ploch s rozdilnym zpusobem vyuZiti
zastaveného uzemi, zastavitelnych ploch a ploch prestavby, dale koncepci usporadani
krajiny vietné ploch s navrienou zménou vyuziti, koncepci verejné infrastruktury
véetne vymezeni ploch a koridoru pro dopravni a technickou infrastrukturu, ploch
a koridorii pro uzemni rezervy. “ (Ptiloha €. 7 k vyhlasce ¢. 500/2006 Sb.)

Ze zakona tedy plyne, Ze urbanisticka koncepce je zahrnuta jak do textové, tak
do vykresové casti izemniho planu obce. Ma vymezovat plochy s rozdilnym
zpiisobem vyuZiti, zastavitelné plochy, plochy pifestavby a systém sidelni zelené¢
s ohledem na hodnoty v izemi. Zakon vSak blize nespecifikuje, co konkrétné se pod
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pojmem urbanistickd koncepce skryva a jaky je jeji vyznam. Pro ujasnéni definice se
musime spokojit s vykladem z jinych nelegislativnich zdroja.

Asociace pro urbanismus a uzemni planovani CR (dale jen AUUP) definuje
urbanistickou koncepci jako soustavu ,,prijatych zasad a pravidel, které jsou zdrukou
harmonického rozvoje sidelni struktury, sidel a krajiny v kontextu vyvoje osidlent. *

Vychodiskem koncepce jsou predevsim spolecenské potieby, poznani SirSich
vztaht sidla, vztahu k okolni krajin€ a ostatnim sidlim. Zalezi pfitom na velikosti, roli
v Uzemi, historickém vyvoji a morfologii sidla. Celkové se koncepce zabyva
hierarchizaci sidel, funkénim a prostorovym rozdélenim tzemi, provoznimi vztahy
V uzemi, nadfazenou technickou i dopravni infrastrukturou a urbanistickou kompozici.
(AUUP, 2013)

Ukolem urbanistické koncepce je navrhnout udrzitelné vyuziti tzemi
odpovidajici jeho potencidlu, vytvaret podminky utvafeni krasného, zdravého,
ptitazlivého prostiedi sidla i krajiny s ohledem na ménici se potieby lidi. V posledni
fad€ ma za ukol chranit krajinné, urbanistické a dalsi hodnoty, podporovat je a vytvaret
predpoklady pro vznik hodnot novych. (AUUP, 2013)

Ustav tizemniho rozvoje (dale jen UUR) ve své internetové prirutce nabizi
podobnou definici urbanistické koncepce: ,,Urbanistickd koncepce mésta je soustava
dlouhodobé platnych zasad, jevii a prvkii prostorového, funkcniho a provozniho
usporadani prostiedi ve méstech. Obycejné vychazi z potencialu uzemi, ulohy mésta v
systému osidleni a z vizi jeho budouci velikosti a charakteru. Urbanisticka koncepce
obsahuje téz urbanistickou kompozici a hlavni cile, priority, metody a postupy
dosazeni predpokladané kvality prostiedi. Opira se o urbanistickou teorii, aktudlni
vysledky vedeckého Ccinnosti a argumenty podporené programové pozadavky
obyvatelstva. “ (UUR, 2010)

3.1.3 Zaklady navrhovani urbanistické koncepce

Pti navrhovani urbanistické koncepce je nutno se fidit obecnymi principy
uzemniho planovani a dodrZzovat nadfazené legislativni dokumenty, ze kterych
vyplyvaji néktera omezeni pro dané uzemi. JelikoZ je urbanisticka koncepce zahrnuta
do uzemniho planu obce, plati pro ni podobna vychodiska jako pro cely izemni pléan.
To znamena, ze nepostradatelnym dokumentem pro urbanistickou koncepci jsou
uzemné analytické podklady spolu s dal$imi rozbory tGzemi a v daném ptipadé
zejména problémovy vykres a vykres hodnot. Dal§imi rozbory uzemi se rozumi
analyza silnych a slabych stranek obce (SWOT analyza), analyza SirSich vztaht
vV izemi, poznani historického vyvoje a analyza sou¢asného stavu obce. (AUUP, 2013)

Uzemné analytické podklady (UAP)

UAP patii mezi tizemné planovaci podklady a jsou tedy jednim z néstroji
tizemniho planovani. UAP zjistuji a vyhodnocuji stav a vyvoj izemi. Jako podklad
slouzi UAP pro potizovani politiky tzemniho rozvoje, tizemn& planovaci
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dokumentace a pro rozhodovani v tizemi. UAP podle zdkona obsahuji vyhodnoceni
stavu a vyvoje uzemi, hodnoty Uzemi, limity vyuziti Gzemi a rozbor udrzitelného
rozvoje tzemi. (Stavebni zékon, § 25, § 26)

Vyhlaska &. 500/2006 Sb. dale zpiesiiuje obsah UAP na tti zakladni podklady:

a) ,,podklady pro rozbor udrzitelného rozvoje tizemi,
b) rozbor udrzitelného rozvoje tizemi (RURU),
C) udaje o uzemi..."

Bod b) - Rozbor udrzitelného rozvoje tizemi - se zabyva hodnocenim silnych
a slabych stranek, pfilezitosti a hrozeb v izemi shrnutych ve SWOT analyze. V dalSim
bod¢ se zabyva hodnocenim vyvazenosti pilifi udrzitelného rozvoje (socidlni,
ekonomicky, environmentalni). Posledni bod RURU ukladéa povinnost uréit problémy
k feseni v uzemné planovaci dokumentaci a pozadavky na jejich zmirnéni ¢i omezeni.
Problémy maji riiznorody charakter, mohou to byt zdvady urbanistické, dopravni,
hygienické. Problémem je i stfet zaméri na provedeni zmén v Gizemi s limity vyuziti
uzemi a s hodnotami. Dal$i pozadavky jsou kladeny na zmirnéni negativnich faktord,
vyuziti potencialil izemi a na harmonickou vyvazenost piliti udrzitelného rozvoje.
(Vyhlaska ¢. 500/2006 Sb)

Problémy jsou nasledné shrnuty v tzv. problémovém vykresu, jak je ziejmé
z nalezitosti grafické ¢asti UAP:

a) ,,Podklady pro RURU v grafické cdsti obsahuji vykres hodnot iizemi
(hodnoty civilizacni, kulturni, prirodni), vykres limitu vyuziti uzemi
a vykres zaméru na provedeni zmeén v uzemi.

b) RURU obsahuje tzv. problémovy vykres, ktery shrnuje dané problémy

¢

uzemi, jez ma resit uzemné planovaci dokumentace. *

(Vyhlaska €. 500/2006 Sb., § 4)

Problémovy vvkres

Vykres problémi k feSeni v uzemné planovacich dokumentacich neboli
problémovy vykres zobrazuje hlavni stfety zajmi a problémy v daném uzemi.
Problémy se obvykle déli na:

o ,,zavady urbanistické, hygienické a dopravni

O vzdjemné stiety zameri na provedeni zmén v tizemi

o strety techto zameéru s limity vyuZiti uzemi

o ohrozZeni uzemi napriklad povodnémi a jinymi rizikovymi prirodnimi jevy.*
(Vyhlaska ¢. 500/2006 Sb., § 4)

Jak je voboru uzemniho planovani bézné, feSeni zpracovateli se
V jednotlivych uzemich mohou liSit, i kdyz vychazeji ze stejné legislativy. Kazdé
uzemi je originalni a vyZaduje specificky pfistup. Proto podle metodické ptirucky
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UUR nelze specifikovat problémy tak, aby byly obecné platné. Lze se vak inspirovat
podobnym fesenim z dobré praxe.

Pro potfeby bakalaiské prace poslouzi jako inspirace uzemné analytické
podklady mésta Pardubice z roku 2010, které maji ,,velmi kvalitni zpracovaini a
znazornéni problemu . (Hurnikova, 2012)

V UAP Pardubic je obsah problémového vykresu lenén na:

e informace o vuzemi: hranice obce a katastralnich vizemi, komunikace 1., 1.
a lll. Tridy, zeleznice, zastavené uizemi, lesni a vodni plochy,

e zavady v urbanistické strukture a vyuziti zastaveného tizemi — nevhodné
vyuZziti, nevhodna funkce, nevhodné smery rozvoje obce

e Zdvady dopravni: mald propustnost silnic, dopravni komplikace, chybéjici
obchvaty, nevhodné vivratové Zeleznicni spojenti, problematické krizovatky,

e Zdavady v technické infrastrukture: hlukova zatez z letisté, hlukova zatez
ze silnicni a Zeleznicni dopravy, €kologické zatéze, Nebezpecné zony,

e Zdavady ve vyuziti krajiny: mezeny pristup ze sidla do okolni krajiny, oblast
s prevahou nefunkcnich prvkit USES, Monokulturni bezlesd krajina,

e Stifety zamérii: Vzajemné stiety zaméru, Stiet s limity
kulturnimi/prirodnimi/technickymi,

e problémy: Zhorsené sociodemografické podminky (populacni vyvoj,
nezameéstnanost, nevzdélanost),

e problémy plynouci z vvhodnoceni vyvazenosti uzemnich podminek: Socidlni
soudrznost spolecenstvi obyvatel, hospodarské podminky, podminky pro
priznivé zivotni prostiedi.

Samotny problémovy vykres pro navrh urbanistické koncepce nestaci. UAP je
vhodné doplnit jest¢ dalSimi informacemi o vyvoji urbanistické struktury sidla,
souCasném stavu urbanistické struktury a vztahu k okolni krajing, ¢lenéni sidla
na charakteristické celky, dominanty architektonické, kompozi¢ni a vyskové, vetejna
prostranstvi a vizualné vyznamné prvky. (AUUP, 2013)

Vvkres hodnot

Vykres hodnot zobrazuje kladné stranky v tizemi, které by mély byt v rozvoji
meésta zohlednény a posilovany. Podle ¢lanku v ¢asopise Urbanismus a izemni rozvoj
1ze hodnoty rozdélit na:

® hodnoty prirodni (zahrnujici chranénd uzemi, krajinny rdz a ekologickou
stabilitu uzemi),

® hodnoty kulturné-historické (pamdatkové chranéené a dalsi historicky ¢i
architektonicky cenné struktury a objekty, uchovani paméti a razu mista),
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® hodnoty urbanistické (obraz sidla, jeho struktura a kompozice, vyznamné
urbanni prostory a soubory),

® hodnoty osidleni a infrastruktury (obcanska vybavenost, dopravni a technicka
infrastruktura a prirodni zdroje). “ (Becka a kol., 2010)

SWOT analyza

SWOT analyza je nastrojem strategického planovani. Umoziuje stanoveni
strategickych cili a jejich hodnoceni. SWOT je anglickou zkratkou slozenou
Z pocatecnich pismen slov: Strengths (pfednosti/silné stranky), Weaknesses
(nedostatky/slabé stranky), Opportunities (ptilezitosti), Threats (hrozby).

Analyza se pouzivda ke kvalitativnimu hodnoceni jednotlivych faktorti
rozdélenych do ctyt kategorii a k hodnoceni vzéjemné provazanosti téchto faktort.
Zakladnim cilem analyzy je poskytnout udaje o daném subjektu v riznych hlediscich.
Silné stranky je tfeba zachovat a podporovat, naopak slabé stranky eliminovat ¢i
zmirnit jejich negativni G¢inek. PtileZitosti jsou potencidlni moznosti, které by mély
byt podporovany. Hrozbam je dobré se vyhnout, jelikoz by z nich mohlo plynout
néjaké riziko a staly by se tak slabymi strankami. V Gzemnim planovani se SWOT
analyza pouziva zejména pro rozhor udrzitelného rozvoje uzemi, ktery je soucasti
uzemné€ analytickych podklad. Jednotlivé faktory analyzy jsou rozdéleny
do tematickych okruhii: geologie, vodni rezim, hygiena zivotniho prostiedi, ochrana
pfirody a krajiny, zeméd€lsky ptdni fond a pozemky urcené k plnéni funkci lesa,
vefejna doprava a technicka infrastruktura, sociodemografické podminky, bydleni,
rekreace, hospodaiské podminky. (UUR, Metodicky navod pro tvorbu SWOT analyz)

Pro potieby bakalarské prace se SWOT analyza nebude zabyvat rozborem
udrzitelného rozvoje tizemi, ale bude shrnovat poznatky z ptivodni koncepce mésta
a poznatky o sou€asném stavu, které budou zdrojem informaci pro navrh urbanistické
koncepce. SWOT se zaméii pouze na:

o zévady v urbanistické struktufe a vyuziti nastavéného tizemi (nevhodna
funkce, brownfieldy, nevyuzitd izemi atd.),

o dopravni zéavady (dopravni komplikace, chybé&jici obchvaty,
problematické uzly),

o vefejna prostranstvi, systém a hierarchii vefejnych prostranstvi, spolu
se systémem sidelni zelen¢ a napojeni na okolni krajinu

o zavady vyuziti krajiny (omezeny piistup ze sidla do krajiny, nefunk¢ni
uzemni systém ekologické stability, naruSeni krajiny)

Navrh urbanistické koncepce

Pti tvorbé urbanistické koncepce je kladen dliraz na rozmisténi centralnich
funkei, vefejnych prostranstvi, odpovidajici obcanské, dopravni a technické
infrastruktury, systému sidelni a krajinné zelen¢ a uspotadani nezastavéného tzemi.
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Dulezitd je vzajemna provazanost prostorového a funkéniho uspofadani a ideédlni
umisténi funkei v ramei celého sidla.

Obsah urbanistické koncepce potom lze shrnout do 4 zakladnich bodi:

e vymezeni zastavitelnych ploch — proluky ve vystavbé a nové plochy mimo
zastavéné Uizemi

e vymezeni ploch piestavby — nevhodné vyuziti, brownfieldy
e vymezeni systému sidelni zelen¢ — parky, rekreacni arealy, lesy a dalsi
e plosné a prostorové upotradani — plochy s rozdilnym zptisobem vyuziti

(AUUP, 2013)

Podle Ustavu izemniho rozvoje by urbanisticka koncepce méla obsahovat tyto
soucasti:

—, zaclenéni mésta do sidelniho systému,

—vztah zastavéného izemi mésta a okolni krajiny,

—zdkladni prostorové cleneni mésta a okolni krajiny (zonovani),
—zasady a prvky urbanistické kompozice v reSeném uizemi,
—zasady ochrany stavajicich hodnot,

— argumenty, metodiku a postup pro vytvareni hodnot novych.

(UUR, 2010)

Soucasti urbanistické koncepce je 1 urbanistickd kompozice, jejiz cilem je
estetické a kompozi¢ni utvafeni kvalitniho pestrého prostredi, které pozitivné ptisobi
na vizualni vjemy obyvatel. Kompozice uspofadava bud’ jednotlivé stavby, vetfejné
prostory nebo celé soubory staveb a ¢asti sidel s cilem zvysit pfitazlivost méstského
prostiedi, usnadnit orientaci ve mésté a zvysit bezpeci vefejnych prostor. Urbanisticka
kompozice pracuje s pojmy jako celky (okrsky), uzly, vazby, osy, bariéry. (AUUP,
2013)

3.2 Teoreticka vychodiska pro nové zalozeny most

3.2.1 Obraz souc¢asného mésta

Z privlastku ,,kralovské® mésto Most by se dal tusit dlouhy historicky vyvoj
sidla. Avsak ve srovnani s jinymi kralovskymi mésty v Cechach tomu soudasné
uspotadani struktury meésta absolutné neodpovida. Chybi zde tradi¢ni historické
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namesti se zahusténou okolni zastavbou i problémy takovych mést. Je to z divodu
pohnuté historie obce, ktera byla na tikor svého architektonického bohatstvi znic¢ena
a znovu postavena na zelené louce o kus dal. Soucasné mésto tak neprochazelo zddnym
dlouholetym kontinualnim vyvojem, ktery by ve vetejnych prostranstvich zanechal
odkaz minulych dob.

Celé mésto bylo do detailu naprojektovano ve druhé poloviné dvacatého stoleti,
coz s sebou piinasi fadu vyhod i t€zko uchopitelnych hodnot nového uspotradani.
Nespornou vyhodou byla mozZnost navrzeni celého mésta se vSemi jeho funkcemi
V duchu modernich principt planovani sidel. Ve meésté se tak neprojevuji problémy
jinych pfirozené se vyvijejicich mést jako naptiklad zhorsené podminky dopravni
dostupnosti centra, brownfieldy, bariéra v podobé Zeleznice protinajici méesto atd.
Mgsto je funkéné navrzeno tak, aby spliovalo naroky moderni spole¢nosti, ale bohuzel
na ukor kvality vefejnych prostranstvi a celkového dojmu z vnitiniho prostiedi.
Sebelepsi ucelné usporadani sidla nevyvazi architektonické a urbanistické kvality
star¢ho mésta.

Z prvniho pohledu na celé mésto je zfejmé, ze nebylo utvareno piirozenym
vyvojem, nybrz se pii jeho projektovani uplatnily principy nejnovéjSich poznatkl
uzemniho plénovani z20. stoleti. Nové principy jsou patrné jak v celkovém
usporadani sidla, tak v kompozici jednotlivych okrskti. Do uspofadani souc¢asného
meésta se nejspiSe promitnuly myslenky funkcionalismu spojené se socialistickym
planovanim v tehdejsi CSR.

3.2.2 Funkcionalismus

Funkcionalismus je umélecky sloh z 20. let 20. stoleti, ktery se fadi mezi sméry
moderni architektury. Jeho pocatky vznikaly v pozdnim obdobi priimyslové revoluce,
kdy se v duchu moderniho inzenyrstvi zacaly uplatiiovat postupy, jak efektivné
dosahovat kyzenych cili spolecnosti. Ve stavitelstvi se tyto mysSlenky uplatnily
nejdiive u samotnych staveb, kde byl diiraz kladen na spravné usporddani vnitiniho
prostiedi staveb bez zbyte¢nych estetickych dopliiki navic. Budovy mély piisné
sledovat sviij Ucel, umélecka stranka méla byt upozadéna. Samotna krasa budov se
potom skryvala v dokonalém funkénim uspotadani, ne v dekoracich. Do té doby totiz
pretrvavaly sméry, které se snaZily o strojené estetické podoby, které ale nevyhovovaly
své funkci. Rlzna slozitd feSeni budov byla vnimana jako zbytecné komplikovana,
neefektivni a byla nahrazovana jednoduchymi geometrickymi tvary, které slouzily
predevsim ke svému ucelu. Mottem funkcionalismu se stala teze: ,,forma nésleduje
funkci“. Le Corbusier dokonce uvadi ze: ,,Dekorace je smyslné a primitivni povahy,
stejné jako barva, a hodi se toliko pro nizsi tfidy, sedlaky a divochy.“(Corbusier, 1973)

V urbanismu se funkcionalistické mySlenky projevily zahy, zejména diky
spolecenskému vyvoji. Ten vyzadoval dostupné bydleni pro vSechny socidlni vrstvy.
Bylo nutné nové stavby a celkovy vyvoj mést podminit neptiznivé ekonomickeé situaci
a celkové stavby zjednodusit, typizovat, aby dokazaly uspokojit zékladni lidské
potieby. Jednim z motivii funkcionalismu je totiZ poznani, Ze moderni lidé ma;ji urcité
naroky, a proto i budovy a celd mésta maji tyto potieby dusledné sledovat.
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Charakteristickym rysem funkcionalistického urbanismu bylo monofunkéni ¢lenéni
prostor mést. Jednotlivé funkce v izemi mély byt od sebe odd€leny, aby co nejlépe
slouzily svému ucelu a nebyly ruseny ¢innosti jinych funkci. Jednotlivé monofunk¢ni
¢asti mést pak mély byt co nejlépe obslouzeny dopravou, které se vénovala zvlastni
pozornost. Takové pojeti prostoru se nejvice uplatnilo pfi vystavbeé novych sidlist’ na
okrajich mést, kterd maji vétSinou podobné rysy. Obytné domy jsou stavény S vétSimi
rozestupy v bohaté zeleni, tradi¢ni ulice a namésti jsou potlaceny. V celkovém pojeti
meéstského systému jsou od sebe disledné odd€leny plochy pro bydleni, primysl
a komeréni zony. (SVACHA, 1995)

3.2.3 Socialistické planovani v CSR

Mnoho teoretikti socialistického planovani si poklada otazku, zda existuje
vyznamny rozdil mezi socialistickym méstem a mésty na zapadé. Vétsina se shoduje,
ze socialistické planovani se zasadné nelisi a bylo pfirozenym vyvojem. Jista specifika
tu vSak existuji. Zatimco na zapade¢ rostla predevsim velkd mésta diky volnému trhu,
Vv socialistickém bloku byl rozvoj sousttedén i do oblasti méné urbanizovanych. Byly

tak realizovany myslenky Karla Marxe a Friedricha Engelse, publikovanych
v Komunistickém manifestu v roce 1848, které se orientovaly na vyrovnani rozdila
mezi méstem a venkovem a tedy potirdnim jakychkoliv rozdilti ve spole¢nosti. Do
budoucna méla byt celd sidelni struktura ptizptisobena rovnostaiskému rozdeleni
spole¢nosti a odstranénim socialnich rozdilu.

Rozvoj mést byl v té dob¢ tzce spjat s hospodafstvim a centralné planovanou
ekonomikou. Zasadnim tkolem K naplnéni byl statni hospodaisky plan, jehoz cile se
promitaly v Gizemi, které slouzilo jako néstroj pro ekonomiku. Z toho vychazi i princip,
ze planovani priimyslu musi mit nejen ptinos pro oblast, ale predev§im pro ekonomiku
a sat jako celek. Nazory na umistovani prumyslu se dale 1isi. Jeden proud sméfuje
pramysl do zaostalych oblasti, nebot” se véfilo, ze primysl je zakladem pro rozvoj.
Druhy smér uvaZzuje vice pragmaticky a umistuje primysl blizko zdrojii surovin
a naslednym pfizpisobenim infrastruktury. V praxi tak vznikaly rovnomérné
rozmisténé primyslové oblasti po celém tizemi CSSR, do kterych byli stéhovani
obyvatelé zregioni bez pracovnich pfiileZitosti. Velky primyslovy areal se stal
zdrojem pracovnich pfileZitosti pro cely okres.

V uzemi meésta se uplatiovaly principy stfediskového osidleni, které je
zalozené¢ na kompozici jednotlivych obytnych okrski doplnénych o odpovidaji
zdkladni obcanskou vybavenost, dostupnost price a rekreaci. Mezi takto
komponovanymi okrsky byl kladen diraz na efektivni systém levné dopravy. Takové
uvazovani o rozvoji vedlo k vystavbeé sidlist’ na okrajich mést, které mély zarucovat
kvalitni prostiedi v zeleni a stejné byty pro podporu socialni homogenity. Vystavba
sidliSt’ je spojena 1 s nedostatkem bytd pro mladé po druhé svétové valce. Stat musel
ptevzit do vlastnich rukou otazku vystavby novych dostupnych byti. Mozna proto jsou
si vSechna sidlisté vznikajici v této dobé tak podobna. Zkratka nebyl cas fesit jejich
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estetickou podobu se stejnou dulezitosti jako efektivitu a rychlost vystavby novych
domu. (Horska a kol., 2002)

4. Metodika

Metodické postupy pouzité pro resersni i praktickou ¢ast bakalatské prace jsou
shrnuty v této kapitole. Metodika shrnuje zdivodnéni teoretickych vychodisek

pro urbanistickou koncepci mésta Mostu, nasledné popisuje postup vyzkumu a tvorbu
vlastniho navrhu.

Prvni cast teorie je zaméfena na problematiku izemniho planovani a roli
urbanistické koncepce v uzemnim planu obce pro piiblizeni pojmu k Gcelim
bakalaiské prace. Zdroji jsou piedevim platna legislativa Ceské republiky (Stavebni
zékon), metodické piirucky Asociace pro urbanismus a izemni planovani CR a Ustavu
pro uzemni rozvoj. Stavebni zdkon s dal§imi vyhlaskami definuje ustfedni pojem
bakalarské prace ,,urbanisticka koncepce®, ¢imz je vymezen zdbér rozsahu prace
a je poskytnut zékladni ptrehled o problematice. Nasleduje zpiesnéni pojmu
z metodickych prirucek, protoze samotny zakon neposkytuje uspokojivé jasné
definice, podle kterych by bylo mozné jednoduse aplikovat zavéry na vlastni navrh.

Druhd cast teorie se zabyva blizSim poznanim souvislosti a vychodisek pro
nove zaloZené mésto Most ve 20. stoleti. Jsou popsany nekteré piistupy, podle kterych
bylo mésto vystavéno. Tato Cast slouZi k zasazeni feSeného uzemi do problematiky
a k analyze soucasného stavu, ktery je ovlivnén novymi principy rozvoje mést ve 20.
stoleti spojenych s tehdejsi politickou situaci u nas a socialistickym planovanim.

w7

Prakticka ¢ast zahrnuje charakteristiku feSené¢ho tzemi, analyzu koncepce
stavby nového mésta podle navrhu architekta Vaclava Krejciho, analyzu soucasného
stavu a kritickou revizi navrhu uzemniho planu. Vsechny analyzy jsou dulezité
pro néasledny navrh urbanistické koncepce.

Charakteristika feSeného tzemi popisuje mésto Most z hlediska historického
vyvoje osidleni, zasazuje sidlo do Sir§ich Gzemnich vztahti, popisuje soucasny stav
mésta a vymezuje feSené tizemi. Poznani historie mésta a soucasného stavu je dulezité
pro utvoteni zakladniho obrazu o mésté. Vykres §irSich uzemnich vztahii zobrazuje
zejména nadiazené prvky dopravni infrastruktury ovliviiujici mésto a prvky prejaté
ze Zasad tizemniho rozvoje Usteckého kraje. Siri vztahy jsou nezbytné pro dalsi
uvazovani o smétovani rozvoje.

Analyza puvodni koncepce Vaclava Krejciho shrnuje poznani urbanistické
struktury a principy uspofadani mésta. Analyza se zaméfuje na problémy spojené
s monofunk¢nim uspotadanim Gizemi a vlivem na Zivot ve mésté v soucasnosti, kdy uz
plati jiné principy rozvoje mést. Pravé poznani ptivodniho navrhu je klicem pro
pochopeni soucasné situace, urceni problémi plynoucich z uspofdddni a moZnosti
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rozvijet souc¢asné¢ mésto podle zaméru architekt z 60. let 20. stoleti, od kterych se
soucasny planovany rozvoj odchyluje.

Nasleduje analyza urbanistické koncepce z ndvrhu izemniho planu, ktery se
odchyluje od ptivodni koncepce a nechava nékteré problémy nedofeSené ¢i vytvari
podminky pro rozsifovani sidla do krajiny, které je nezddouci. Analyza se zamé&ii na
nedostatky navrhu z pohledu dnesnich obecnych principti rozvoje.

Vysledky poznani o usporadani uzemi jsou shrnuty ve SWOT analyze, ktera je
pro ucel bakalaiské prace rozdélena na okruhy: zelen, vefejnd prostranstvi,
urbanisticka struktura, doprava. Zelen je hodnocena z pohledu dostupnosti zelené pro
kazdodenni rekreaci, méstotvorné funkce zelenych ploch a zapojeni do vefejnych
prostranstvi. Studium vetejnych prostranstvi je zaméteno na pohyb chodct ve méste,
vztahy v uzemi, lokalni centra a prostupnost z mésta do volné krajiny. Sekce doprava
se orientuje na celkovou dopravni dostupnost dalSich center kraje, izemi obce
a problémy spojené s vyuzivanim automobilové dopravy v obci. Urbanisticka
struktura hodnoti stav zastavitelnych ploch, proluk v zastavéném tzemi a nevhodné
funkce v uzemi.

Vykres problémi je pro Ucel prace oproti béznému zpracovani zjednodusen
a zobrazuje pouze zakladni nedostatky, které je mozné rozvijet urbanistickou
koncepci. Jmenovité jde o nevhodné vyuziti Gzemi, proluky v zastavéném tzemi,
brownfieldy a problémy z dopravy.

Vykres hodnot zobrazuje pozitivni tkazy v sidle, zejména plochy zelen¢, vodni
plochy, vyznamné budovy, pamatky, mista vyhlidky, plochy rekreace a obcanské
vybavenosti.

Obsah vykresit problémli a hodnot je inspirovan poZadavky ze zdkona
a vlastnim prizkumem dobfe fesenych dokumentaci v praxi. Podkladovou vrstvou pro
vykresy je pozita Zakladni mapa CR 1:50 000.

Navrh urbanistické koncepce bude Castecné vychazet z obecnych postupti pii
tvorb¢ uzemniho pldnu a casteén€ zpoznani probléml soucasného rozvoje.
Od obecného postupu pii pofizovani izemniho planu se mirné odchyli, protoze cilem
prace je predevsim srovndni piivodni koncepce se sou¢asnym navrhem a navrZzenim
kompromisu mezi nimi. Jednotlivé rozbory a podklady ze zakona tak do urcité miry
nahradi pravé analyzy obou koncepci. Pro navrh vSak nesta¢i pouhé srovnani, proto
bude novy navrh urbanistické koncepce vychazet i z dopliujicich analyz (Sir$i tzemni
vztahy, SWOT analyza, vykres problémi, vykres hodnot). Navrh poskytne vychodiska
k fteSeni probléml se zohlednénim hodnot. Cilem navrhu je ucelend ptedstava
o budoucim harmonickém sméfovani rozvoje obce a tvorba pfitazlivého prostiedi pro
soucasné i potencialné ptichozi obyvatele.
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5. Charakteristika reSeného uzemi

5.1 Vymezeni reSeného uzemi

Resené zemi je vymezeno hranici izemi mésta Most podle mapy spravniho
uspoiadani Ceské republiky, pii¢em?Z pfedmétem feseni je predev§im zastavéné tzemi
samotného mésta a navazujici rozvojové plochy. Hranice feSeného tzemi jsou
vyznaCeny ve vykresu SirSich vztahii a hranice zastavéného tizemi ve vykresech
problému a hodnot. Zakladni orientace v sidle viz ptiloha €. 2.

5.2 Sirsi izemni vztahy (viz piiloha ¢. 1)

Statutarni mésto Most se nachazi na severu Cech v Usteckém kraji jen
17 Kilometr od hranic se Saskem a piiblizn¢ 80 kilometri severozapadné od Prahy.
Mésto leZi pti fece Biliné na ose mezi mésty Bilina a Chomutov. Mésto se rozklada
na zvlnéném terénu zapadniho vyb&zku Ceského stiedohoi, které zde reprezentuji tii
vyrazné vrchy: Hnévin, Siroky vrch a Ressl. Na severu mésto zvolna piechazi do volné
krajiny Mostecké panve, ktera je ohrani¢ena mohutnymi Kru$nymi horami.

Dopravni napojeni na celorepublikovou silni¢ni sit’ zajist'uje silnice 1. tfidy
spojujici velkd mésta na severu Cech od Usti nad Labem pies Bilinu, Most az dale
za Chomutov. Komunikace je zasadni pro napojeni Mostu na statni dalnice, samotnym
okresem totiz zadné nevedou.

Koridor silnice kopiruje 1 Zelezni¢ni drdha, tzv. Podkrusnohorsk4 magistrala
zajiStujici spojeni z Karlovych Varti pfes Most az do Prahy. Dalsi regionalni
Zelezni¢ni spojeni vede z Litvinova pfes chemicky zavod, Most smérem do Loun
a Zatce.

Me¢sto je obci s rozsifenou pusobnosti, jeho role v izemi je tedy zasadni.
Z pohledu Sir§iho okoli je mésto lokdlnim regiondlnim centrem, které¢ disponuje
odpovidajici obCanskou vybavenosti. Z vybavenosti ptfesahujici vyznamem hranice
okresu je nutno zminit naptiklad autodrom, hipodrom, polygon, golfové hiisté, letisté
a dalsi.

Z hlediska organizace uzemi podle Zasad izemniho rozvoje Usteckého kraje
se Most nachazi vrozvojové oblasti celorepublikového vyznamu OS7 a zaroven
ve specifické oblasti celorepublikové SOBS. Z téchto oblasti celorepublikového zajmu
vyplyvaji pro feSené izemi pozadavky na vetejné prospésné stavby, vetejné prospesna
opatfeni a asanace nadmistniho vyznamu. Jedna se o stavby dalnic a silnic, Zeleznice,
regiondlnich biokoridort (575, 576, 578) a asanace po t€zb¢ hnédého uhli, primyslové
vyrobé (ASA2, ASA3, ASA4). (ZUR Ustecky kraj)
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5.3 Historie sidla

Prvni osidleni na Mostecku je mozné podle archeologickych nélezli zasadit uz
do pravéku, kdy se zde v urodné nizin¢ okolo feky Biliny a Komotanského jezera
zacali usazovat zemédélci diky vhodnym hydrologickym pomérim i dostatku ryb
Z jezera.

Prvni pisemnou zminku o Mostu mtizeme nalézt v Kosmové kronice, ze které
je patrné, Zze uz v 11. stoleti mélo sidlo vyznamnou strategickou polohu pro mocenské
1 obchodni cesty. Bylo to hlavné diky snadnému piekroceni feky Biliny, pies kterou
vedl jediny most v blizkém okoli pravé na upati kopce Hnévin — odtud soucasny nazev
Most. Strategicka poloha sidla byla urc¢ena 1 onim kopcem, jenz byl odedavna opevnén
a jehoz tkolem bylo strazit obchodni cestu z Prahy pies Zatec do Saska a Teplic.
Vyhodnou polohu ocenil ve 13. stoleti krdl Véaclav 1., ktery nechal na kopci zfidit
kralovsky hrad a v podhradi zalozil kralovské mésto Most. Mésto lezelo na rovinné
plosin€ mezi hradem a fekou Bilinou.

Vétsiho vyznamu nabylo mésto s vladou Pfemysla Otakara II, béhem jehoZz
vlady bylo mésto podstatné rozsiteno a stalo se tak nejvétsim kralovskym meéstem
na severu Cech. Mésto dostalo hradby i bé&zna privilegia kralovskych mést. Nabyti
vyznamu vyvolalo potfebu nové piimé cesty do Prahy, ktera ovlivnila budouci rozvoj
meésta timto smérem, kde vzniklo tzv. Prazské pfedmésti. O Gspéchu mésta svédcila i
vystavba nového pozdné gotického chramu Nanebevzeti Panny Marie v roce 1517,
ktery se po dokonéeni stal jednim z nejvétsich kostelit v Cechéach.

Hospodartsky rist a celkovy rozvoj mésta byl v t¢ dobé spojen piedevsim
s intenzivni hornickou ¢innosti v blizkych Krusnych horach. V horskych oblastech
vyrostlo velké mnoZstvi hornich mést, které byly zdsobovany obilim z niZinnych
oblasti. Této ptilezitosti vyuzil Most na maximum.

Nasledujici roky mésto neprochazelo viditelnymi zménami. Vyraznym
rozvojem proslo mésto az v 19. stoleti, kdy zacaly podél meziméstskych komunikaci
vyrustat primyslové objekty. V druhé poloviné 19. stoleti se také rozsitila tézba
hnédého uhli, které bylo do té doby tézeno jen zanedbatelné mnozstvi pro mistni
potieby a téZba jesté tolik nenaruSovala krajinu. Se zavedenim podkrusnohorské
Zeleznic¢ni trati v roce 1870 z Duchcova ptes Most do Chomutova se vSak téZba prudce
rozsifila a nova komodita byla exportovana do Sirokého okoli. Dale vznikla Zeleznice
s napojenim zMostu do Loun a Zatce. Mésto se tak ocitlo v sevieni Zeleznici
ze zapadu, severu 1 vychodu, coZ poznamenalo jeho budouci vyvoj. Jediny mozny
vyvoj kromé piekroceni zelezni¢ni bariéry mohl tedy sméfovat pouze na jih od
historického centra. M¢ésto dale té€zilo z prodeje pozemku v okoli Zeleznice dilnim
spolecnostem. Ziskalo tak prostiedky pro dal$i rozvoj. Zafaly zde vyrtstat nové
reprezentativni budovy, feditelstvi doll, banky, soud, divadlo, nova radnice a dalsi
vefejné 1 vyrobni budovy.

Povrchova téZzba uhli se stala nadlouho doptfedu silnym zdrojem jak pracovnich
pozic, tak ekonomickych pfijmi Mostu. Piivodni té¢zba ve volné krajiné se priblizila
K hranicim zastavéného tzemi, kde zacinala zpisobovat hygienické i geologické
problémy. Zdokumentovany jsou ptipady, kdy se na ne¢kolika mistech okraje sidla
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zacalo sesouvat podlozi i s celymi obytnymi bloky. Problémy, které zptsobila tézba si
nové vedeni statu v 50. letech vyloZzilo po svém jako neunosné podminky pro zivot
v socialistickém statu a v roce 1964 definitivné rozhodlo o zbourani mésta. Rezim uz
diive nechal domy voln¢ chatrat bez udrzby, aby zbourani bylo alespoii né&jak
opodstatnéné. Zachovan byl jen pozdné goticky kostel Nanebevzeti Panny Marie.
Zbytek historického mésta byl zni¢en a bohata uhelna sloj pod nim vytézena.

Most byl v té dob¢é ohniskem statnich zajmu. Ojedinély piesun gotického
kostela, stavba nového meésta pro sto tisic obyvatel, stavba tehdy nejvyssiho
mrakodrapu Vv ¢esku byly vystavovany na odiv jako vzor. Lidé byli ucelné stéhovani
z celych severnich Cech do nové vznikajicich sidlist honosné pojaté koncepce nového
mésta na zelené louce. Byli to piedevs§im délnici, kteti zde nasli dostatek pracovnich
prilezitosti. Pracovni pozice zajistil i obrovsky chemicky zavod, jeden z nejvétsich
u nas. M¢ésto, ackoliv znicené, znovu nabylo vyznamu. Slava nového Mostu netrvala
dlouho, nebot’ zahy se opét zménilo vedeni statu, které jiz nadale nepodporovalo diilni
¢innost v tak Sirokém rozsahu. Navic vétSina uhelnych sloji na Mostecku uz byla
vytézena, coz mélo za nasledek utlum tézby a propousténi zaméstnanci. Jednostranna
orientace hospodarstvi na dilni primysl se ukazala nevyhodnd, protoze ve mésté
mezitim nevznikl dostatek novych pracovnich piilezitosti v jinych odvétvich.

S padem socialistického rezimu a zménou orientace hospodaistvi pomalu
vyznam mésta klesal. Lidé¢ si vice zacali uvédomovat znecisténé, neestetické prostiedi
meésta. Vyznamni zaméstnavatelé v primyslovém odvétvi zacali hromadné propoustet
zaméstnance s tim, jak se tempo t€Zby uhli zpomalovalo. Odkaz minulych dob tak

wrwe

architektura, socialni problémy a odliv obyvatel. (Kuca, 2011)

5.4 Soucasny stav

Most ma nyni 66 644 trvalych obyvatel (CSU, 11. 11. 2018), avsak tento pocet
kazdym rokem klesa emigraci obyvatel, ktera je disledkem nedostatku pracovnich
prilezitosti 1 Spatné povésti mésta. Do znacné miry se na soucasném stavu podepsala
jednostrann¢ zameétena ekonomika na dolovéani nerostného bohatstvi, které meésto
obklopuje. Most si stale drzi statut primyslového mésta, avSak vyznam primyslu
upada, zatimco neni nahrazovan dostate¢nym rozvojem v jinych odvétvich. Utlum
tézby znamenal ubytek pracovnich pozic a mnoho lidi ziistalo se svou kvalifikaci bez
prace. Ubytek pracovnich piileZitosti a tedy nartst podilu obyvatel dlouhodobé
nezaméstnanych plsobi méstu socialni 1 ekonomické problémy, které jsou pticinou
Spatné povésti sidla.

V soucCasnosti je pravé vysoka nezaméstnanost v regionu spolu s ubytkem
obyvatel nejvétsim problémem mésta. S nezaméstnanosti se poji celd tada
navazujicich problémi, jako je nizky ekonomicky potencidl obyvatelstva, vznik
vyloucenych lokalit, kriminalita a nizka vzdélanost. Motivaci emigrujicich lidi je i
Spatna kvalita ovzdu$i a okolni krajiny silné poznamenané povrchovou tézbou.
Celkovy obraz mésta je v neposledni fad€ urcovan i socialistickou architekturou, ktera
je spoleénosti vnimana veskrze negativné. (UAP Most, 4. Giplna aktualizace — 2016)
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6. Analyticka c¢ast
6.1 Anal)'fza pﬁvodni koncepce (schéma piivodni koncepce viz ptiloha ¢. 2)

Kdyz v 60. letech 20. stoleti zapocala demolice starého mésta, na opacné strané
kopce Hnévina se zaCalo utvaret mésto nové. Koncepce nového mésta byla vytvorena
kolektivem architekti V. Krejciho, J. Fojta a J. Gabriela.

Vystavba ¢eskych mést v obdobi povalecné obnovy v padesatych letech byla
siln€¢ poznamenana stavem spolecnosti, politickou 1 hospodaiskou situaci. Cilem
narodni politiky se stalo rychlé obnoveni primyslu spolu s vystavbou modernich
obytnych blokl (sidlist) a cilena kontrola migrace obyvatel smérovand do mist
s koncentraci pracovnich ptilezitosti.

Ditlezitym faktorem byla pravé rychlost pfemény. Takové podminky zrovna
nenahravaly tvofivé architektonické cinnosti. VesSkerd vystavba napfi¢ zemémi
s komunistickym rezimem se potyka se stejnym problémem — nedostatek kvalitnich
architektonickych feSeni a jednotvarna zastavba stejna v kazdém mésté. Divod stavby
stejnych typizovanych objektlh mél jednoduché praktické opodstatnéni. Nemusely se
stale fesit navrhy novych objektl v konkrétnim Uizemi, ale ¢innost architektlh mohla
byt sméfovana spiSe na urbanisticka feSeni celkli budov. Dal§im divodem byla
i jednoducha vyroba stale stejnych komponentii staveb, které mohly byt smontovany
kdekoliv v republice. Proto se sidlist¢ postavena v této dobé architektonicky
i kompoziéné tak podobaji ve viech méstech soucasné CR. (Dostalik, 2015)

Koncepce nového Mostu je navrzena v duchu modernich principl planovani.
Vychazi predevS§im z funkcionalistického ¢lenéni Gizemi. Tim, Ze je celé soucasné
mésto postaveno na zelené louce, mohla byt celd jeho koncepce zalozené na téchto
zasadach. Vysledkem je efektivné fungujici méstsky systém sloZeny z obytnych
okrski, které vzdy disponuji alesponi zakladni obcanskou vybavenosti v idealni
dochazkové vzdalenosti. Okrsky jsou od sebe oddéleny dostateéné kapacitnimi a
Sirokymi tfidami, coz umoziuje bezpecnou a plynulou dopravu ve mésté jak pési, tak
automobilovou.

Dopravni sit’ ve mésté vychazi z napojeni na statni silnici prvni tfidy Chomutov
— Most — Teplice, napojeni na Prahu pies Louny a silnici z Mostu do Zatce. Kolem
Jizni Casti mésta pii Velebudicich a Vtelné je veden méstsky obchvat. Tyto zakladni
komunikace tak tvoti pomyslny trojihelnik okolo zastavéného izemi a urcuji vnitini
usporadani dopravni infrastruktury.

Hlavni méstskou kompozi¢ni osou je Tiida Budovatelt, ktera prochazi méstem
od severniho koridoru kolem centra az na jizni okraj mésta. Této komunikaci
sekunduje piivodni kompozi¢ni osa Ulice Csl. armady pokracujici na Zateckou ulici.
Ob¢ hlavni tfidy pretina komunikace vedouci ze Souse kolem centra az na nadrazi.
Dalsi hlavni ulice byly postupné dotvafeny okolo obytnych celki s tim, jak mésto
rostlo.

Dal§i kompozi¢éni osou bylo propojeni méstského centra a parku Sibenik
S navaznosti zelen¢ az do rekultivovaného lomu v rekreacni areal Benedikt.
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Centrum bylo navrzeno s inspiraci v odkazu jadra starého mésta. V novém
jadru, stejné jako ve starém, se nachdazi propojeni tfech namésti. V centru se mély
nachazet celoméstsky vyznamné objekty spolecenské (hotel), kulturni (divadlo,
Repre), spravni (magistrat, posta) i obchodni (banka, obchody, pasaze). Na severu
centra se méla nachazet vyznamnéd dominanta — symbol hornického mésta mrakodrap
SHD. Okoli mrakodrapu bylo uréeno parkové tiprave.

I méstska hromadna doprava je ve mésté feSena velice efektivné. Je zalozena
na existenci tramvajové rychlodrahy z priimyslového aredlu Velebudice, pies centrum
mésta, chemické zavody az do Litvinova. Tésné pied severnim koridorem, nez trat
zamiii na Litvinov, se trat’ rozdvojuje a vede i na vlakové nadrazi. Cely systém
dopliiuji autobusové linky se zastdvkami na pomezich obytnych okrsk (silnici vyssich
mistnich tfid). (Krej¢i, 2008)

Z pozitivnich stranek ptivodni koncepce nutno zminit systém dopravy, ktery
je teSen s ohledem na hygienu prostfedi a bezpe¢nost provozu. Hlavni dopravni tahy
jsou oddélené od obytnych ctvrti, kudy vedou jen misti obsluzné komunikace bez
prijezdné dopravy. Také umisténi vlakového nadrazi na okraji zéstavby je vhodné,
jelikoz hlu¢na Zeleznice je oddélena dopravnim koridorem a nerusi tak obytné bloky.
Zeleznice je také sdruZena na severu uzemi s koridorem silniéni dopravy, coz omezuje
fragmentaci krajiny a prijezdna doprava na severu mésta a mize byt vedena mimo
zastavéné uzemi. Na druhou stranu takto Siroky koridor dopravy vyrazné omezuje
rozvoj mésta severnim smérem i pfistup ze sidla do krajiny.

Dalsi kladnou strankou meésta je systém vetejné zelené, ktery vychazi
z geomorfologické Clenitosti izemi. Systém zahrnuje zazelenéné vrchy kopct
v izemi, doplnéné o centralni park Sibenik, park Hrabék a rekultivované plochy lomu,
které byly zatopeny a pfeménény na rekreacni stfediska — Benedikt a Matylda. Bohuzel
se vSak dodnes nepodafilo dokoncit zamér propojeni zelené¢ od centra pies park
Sibenik az do Benediktu. Zelefi je v neposledni fadé duleZitou soudasti vétsiny
obytnych celkt, kde vypliuje prostory mezi domy. Nevzhledné panelové domy mayji
mezi sebou delsi odstupy a vynika tak jedna z mala jejich hodnot — okolo nich je
spousta volného mista pro vefejnou zelen ke kazdodenni rekreaci.

V soucasném uspotadani vSak pievazuji problémy plynouci z nedotaZenych
zaméru pivodni koncepce 1 z celkového piistupu navrhovani v tehdejsi dobé. Jednim
Z problémt je monofunkéni funkcionalistické ¢lenéni izemi, které pifisné oddé€luje
funkce bydleni a komerce. Tento problém je nejvice zietelny v jaddrové Casti mésta,
kde se kromé& obcanského vybaveni nenachéazi témét zadné plochy pro bydleni.
Vysledkem je prazdné chatrajici centrum bez Zivota obyvatel. Aktivity obyvatel se
v centru soustied’uji spiSe na hlavni méstskou tfidu Budovateli mimo jadro.
V pivodnim néavrhu se pocitalo srozmisténim menSich stfedisek obcanske
vybavenosti, avSak postupem casu a vlivem ekonomickych faktorti postupné tato
sttediska zanikla. Vybavenost se piesunula do centra a na okraje mésta do obrovskych
monofunkcnich uzemi, které jsou zalozené na dopravé automobilem nebo vetfejnou
dopravou. Mésto tak ztratilo vyhodu kratkych dochazkovych vzdalenosti pro zékladni
potieby obyvatel. V sou€asnosti jsou obytnéd uzemi tvofena prevazné bytovymi domy
bez zékladni vybavenosti. Zachovany ziistaly pouze n€které matei'ské a zadkladni skoly.
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Pomérné velka ¢ast Skol byla také zrusena kvuli nedostatku zaku. Prilezitosti, jak
znovu propojit funkce bydleni a obCanské vybavenosti je tedy vyuziti zaslych Skol
K jinym tcelim.

Dalsim problémem je, ze puvodni koncepce vznikala v dobé, kdy planovany
novy Most mél byt jesté nékolik let v sevieni uhelnych doli ze viech stran. Uvahy
o budoucim rozvoji na potencialni plochy asanace byly v nedohlednu a méstu tak byly
vymezeny velké uzemni rezervy pro kapacitu az sto tisic obyvatel. K této hranici se
vSak pocet obyvatel nikdy ani nepfiblizil. Po zastavéni izemnich rezerv mélo byt
mésto kompletni a dal se nerozsifovat mimo vytyCené izemi silnicemi vyssich trid.
Navazujicim problémem je nefeSeni navaznosti vefejnych prostranstvi na okolni
krajinu. M¢sto piisobi seviené a z velké Casti hranic zastavéného tzemi nelze
jednoduse projit mimo mésto.

Nedostatkem ptivodni koncepce je i diisledné oddéleni Chanova a nemoznost
jeho rGstu mimo vymezenou oblast. Uz od navrhu bylo toto sidlist¢ planovéano
vyhradné jako ghetto pro problémové obyvatele, které ptetrvava dodnes.

V soucasné dobé se také vice zaCinaji projevovat problémy z automobilové
dopravy, a to zejména z dopravy Vv klidu. Sidlisté kumuluji vysoky pocet obyvatel
a s rostoucim Zzivotnim standardem roste 1 pocet zaparkovanych automobild. Pro né
vSak jiz neni na sidlistich misto. Parkovisté tak zabiraji stale vice ploch na ukor kvality
vetejnych prostranstvi.

6.2 Analyza soucasné urbanistické koncepce Mostu

6.2.1 Analyza niavrhu izemniho planu

Urbanisticka koncepce

Urbanistickd koncepce je v navrhu uzemniho planu zaloZena na tiech
principech:

1. Kontinuita pfi zachovani urbanistické koncepce nové zalozeného mésta:
Prvni princip vychdzi z uznani urbanistické koncepce z let, kdy bylo mésto
noveé zaloZeno. Plivodni koncepce totiz splituje novodobé naroky na dopravni
a technickou infrastrukturu a vibec celé funkéni uspofadani tzemi. Tyto
faktory jsou jednoznac¢né kladnou strankou koncepce, avSak jeji nedofeSené
zaméry zpusobuji netplnost a nefunk¢nost n€kterych ploch. Prioritou tohoto
principu je tedy dotvafeni mésta pii respektovani zamérl plivodniho névrhu.

2. Kompenzace slabych stranek soucasné urbanistické struktury mésta:
Vystavba mésta v socialistickém duchu pfinesla i fadu negativnich stranek,
které se v soucasnosti zainaji stdle vice projevovat. Jedna se zejména
o nevyrovnanou skladbu bydleni — kapacity bytovych domt neumérné
pfevySuji skromnou zastavbu domu rodinnych. Také kapacity parkovacich
stani zejména na sidliStich byly podcenény a v soucasnosti nevyhovuji.
Dal§imi prioritami je kultivace vetfejnych prostranstvi, parki a kompenzace
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ztracené paméti mésta napojenim zastavby pies dopravni koridor na ptivodni
misto historického mésta, kultivace a zachovani zahrazanské ¢tvrti s kasarnou,
zachovani vesnického charakteru Vtelna.

3. Inovace urbanistické koncepce:

Tieti bod je zaméten na feSeni novodobych potifeb obcanli a mésta, které se
diive nepredvidaly. To znamend pfizplsobeni koncepce tendenci
demografického vyvoje, prosazovani udrzitelného systému dopravy, feseni
nedostatku parkovacich mist, feSeni nové residencni ¢tvrti u noveé vzniklého
jezera s naslednym propojenim na mésto, rekultivace zni¢ené okolni krajiny
(Gzemi lomt a vysypek).

Nasleduje ramcova urbanisticka koncepce jednotlivych oblasti mésta Most.
Oblasti jsou znazornény v piiloze ¢. 3. Jednotlivé oblasti jsou vymezeny podle
typického charakteru uzemi a uzkych vazeb uvnitt oblasti:

Oblast 1. Sous, Zahrazany - Ressl, Sirok}'/ vrch, Hnévin a okoli s vazbou k ulicim
Zatecka a Csl. armady

Prvni oblasti je ¢ast Mostu, ktera vznikala plynule s rozvojem starého mésta.
Piestavuje tedy nejstarsi ¢ast soucasného Mostu. Zahrnuje v sobé i tfi vyznamné kopce
— Ressl, Siroky vrch a Hnévin, na jejichz apati leZi pfevazng vilové a rodinné domy,
ale také sportovni a rekrea¢ni arealy Matylda a Autodrom Most. Ukolem UP je v této
oblasti nenaruSovat a zaroven podporovat historicky charakter zastavby, zajistit
dostupnost ptiméstské zelené a propojit ji s bydlenim.

Oblast 2. Centrum mésta — mezi Zateckou ulici (Csl. armady), a osou tiidy
Budovateld, k Aquacentru Most, Sibeniku a k sidlisti Severni, od koridoru I/13 k
Hrabaku

Druhou oblast tvofi méstské centrum s SirSim okolim, zejména v 0se
Budovatelské tfidy od severu az na jih mésta, kde jsou do oblasti zahrnuty obytné
bloky po obou stranach tfidy. Déle uzemi zasahuje do zapadni &asti Sibeni¢niho vrchu
s pfilehlym okolim na sever a na jih. Oblast také zahrnuje jednu z nejstarSich ¢asti
nového Mostu s objektem byvalé kasarny a muzeem. Celou oblast tvoii pfevazné
sttedné podlazni méstska zastavba s obcanskou vybavenosti mistni, méstské
a nadméstské irovné — vetrejné 1 komercni. Typické pro tuto oblast jsou polouzaviené
obytné bloky s vyznamnymi zelenymi plochami uvnitf vnitroblokti. Ukolem UP pro
tuto oblast je ochrana stavajicich polouzavienych bloki s jejich vetejnymi zelenymi
plochami a podporovat prostupnost uzemim. Hrozi totiZ prodej parcel uvnitt bloki
a jejich nasledné oploceni.

Oblast 3. Severni casti mésta, Pod Lajsnikem, Lajsnik, Zelezni¢ni stanice a park
Sibenik

Tteti oblast je vymezena centradlnim parkem Sibenik a izemim leziciho od n¢j
severn¢ az severo-vychodné ke hranicim zelezni¢niho koridoru. Zastavba ma uvnitf
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zelenou osu protinajici celé uzemi a je dobie navazano na centrum. Ve vychodni ¢asti
pfi vrchu Lajsnik je vymezena tizemni rezerva. Cilem UP v této oblasti je posilit vazby
obytnych celkl na centralni park, zajistit prostupnost parku a zvysit zajem o toto izemi
doplnénim obc¢anské vybavenosti, sportovnich ploch a dalSiho vybaveni. Dale je tfeba
kultivovat pfednddrazni prostor a vhodné kombinovat dopravni funkce a sluzby, kvili
dilezitosti terminalu.

Oblast 4. Druzstevni ¢i Podzatecka, Zahradni, Lis¢i Vrch, Vysluni, Na Sadech,
Benedikt, Hrabak, osy tiidy Budovateld, od Sibeniku k Benediktu, k silnici 1/27

Ctvrta oblast pedstavuje v podstaté celou jizni a jihovychodni ¢ast mésta.
Je charakterizovéana hustou sidlistni zastavbou s vysokymi panelovymi domy, jejichz
struktura se v kontextu mésta jevi chaoticky a stava se na centru mésta autonomni
oblasti. UP se tuto situaci snazi fesit vhodnym zapojenim oblasti na systém vefejnych
prostranstvi a zkvalitnit stavajici VP, ktera jsou potlacena na tkor parkovani osobnich
automobill, pricemz kapacita stani stale neni dostatecna.

V jihovychodni ¢asti v prostoru okolo Benediktu jsou navrhovany plochy pro
individualni rodinné domy. Dale zde ma byt zajisténa lepsi dostupnost Vtelna.

Rozsahlou volnou plochu Na sadech UP nefesi kvili komplikovanym
majetkopravnim vztahlim.

Oblast 5. Cepirohy, Velebudicka vysypka, Vtelno

Patou oblast tvoii pfipojené vesnice Cepirohy, Vtelno a primyslovy areal
Velebudice. Cepirohy jsou dlouhodobé v rozvoji limitovany dolem Vriany, ktery bude
v blizké¢ dobé nahrazen sana¢ni Cinnosti, coz umozni navazani izemi na ptirodni
krajinu. V prilehlém lesoparku Hrabék je izemnim planem navrzena plocha pro nové
rodinné domy z divodu fidkého vyuzivani parku, ktery by tim mél ozit. Jsou navrzeny
1 dalsi opatieni k obnové a zvySeni z4jmu o park.

Velebudicky areal v sobé kombinuje riznorodé primyslové ¢innosti, které zde
maji dostatek prostoru i diky dostatku rozvojovych zastavitelnych ploch. Soucasti
aredlu je 1 vzdélavaci kampus. Cely prostor Velebudic je tak cennym zdrojem
pracovnich pfilezitosti 1 zdkladny ekonomiky Mostu. Na jihu aredl navazuje na
Hipodrom Most a golfové hfiste.

V okoli Vtelna jsou 1 pfes naro€na feSeni infrastruktury navrzeny plochy pro
zéastavbu rodinnych domi na tkor zeméd¢€lské pidy a zasahu do venkovského razu
Vtelna.

Oblast 6. Jezero Most, letisté, Stiimicka vysypka — rozvoj (,,novy Most*)

Sestd oblast predstavuje zcela novy smér rozvoje, ktery nebyl zahrnut
V piivodni koncepci mésta. Pokracujici rekultivace izemi po tézb€ pomalu umoziuje
novou vystavbu v prostoru mezi jezerem a severni ¢asti mésta, kde v soucasné dobé
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lezi ptesunuty kostel a zbytky ptivodni zéstavby. Cilem v této oblasti je vytvofit
podminky pro novou vystavbu, vytvofit dostate¢né vazby na mésto pres dopravni
koridor a napojit na okolni vesnice. Dal§im cilem je feSeni nabfezi nového jezera
a revitalizace toku Biliny.

Oblast 7. Rudolice, sidlist¢ Chanov

Sedma oblast fesi tzemné oddélené ¢asti Mostu — Rudolice a Chanov. Obé¢
sidla lezi az za dopravnim koridorem, coz znesnadiiuje jejich napojeni na zbytek
mésta. Omezujicim faktorem v rozvoji jsou zde i limity Gizemi a sloZité napojeni
dopravni i technické infrastruktury. Proto UP nepo¢ita s vyznamnym rozvojem v této
oblasti. Situaci by mohla zménit uvazovana vystavba nové ¢tvrti u kostela nachazejici
se rovnéz za koridorem. Do té doby jsou izemi povazovana za stabilizovana a jedinym
pozadavkem je =zajistit prostupnost Rudolic do krajiny Stfimické vysypky
a nenaruSovat stavajici strukturu sidla.

Oblast 8. Komotany

Primyslovy aredl Komotany je pozistatkem zivelného rozvoje primyslu.
V soucasnosti je zcela oddélen od zbytku izemi a piedstavuje zmét' objektl rizného
zamé&feni. Hodnotnym pozustatkem je teplarna United Energy a.s. a dalsi objekty
spojené s probihajici t¢Zbou uhli. Ostatni plochy jsou vymezené jako piestavbové a je
tteba uvazovat o jejich novém vyuziti. Okoli aredlu je porostlé naletovou zeleni
a predstavuje tak moznost budouci kultivace izemi, ktera bude po skonceni tézby
nutna. UP poZzaduje umisténi izolaéni zelené s vyuzitim toku Biliny

Oblast 9. Lom Vrsany, Kopistska vysypka, lom CSA, lom Bilina

Lomy obepinajici mésto na severu tzemi tvoii rozsahlé narusené tzemi, které
je vymezeno jako plocha asanace, vyplyvajici z pozadavkt ZUR. V tzemi jsou
navrzeny rekultivace vodni a lesni. Déle je potfeba navrhnout zakladni kostru budouci
dopravni obsluhy a technické infrastruktury pro prostupnost krajiny, uplatiiovat feseni
vyhovujici vyuziti jezera Most s ohledem na postupujici lom Bilina.

Vymezeni zastavitelnych ploch, koridoru a ploch prestavby

Navrh tizemniho planu vymezuje zastavitelné a piestavbové plochy technické
infrastruktury, hromadné rekreace, bydleni individualni v rodinnych domech (méstské
a piimestské), vefejnou zeleit ochrannou, izola¢ni a ostatni, plochy obcanského
vybaveni, plochy vetejné vybavenosti, primyslové vyroby a sklady (lehky prumysl),
plochy smiSené obytné méstské, plochy smiSené obytné v centralni zonég, parky,
plochy vefejnych prostranstvi, plochy pro télovychovu a sport, plochy pro silni¢ni
dopravu.
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Koridory vymezuje pro drazni dopravu, silni¢ni dopravu, technickou
infrastrukturu.

Systém sidelni zelené

Navrh UP rozdéluje plochy zelené na parky, piirodni lesoparky jako souéast
zastavéného Gizemi, vefejnou zelen ochranna, izola¢ni a ostatni a plochy ostatni zelené
Vv krajiné.

Systém zelené v navrhu UP vychazi z piivodni koncepce nového mésta, ktery
je zaloZen na existenci piirozenych kopcii — Ressl, Siroky vrch a Hnévin. Soustavu ti
blizkych Gtvart doplituje ve stiedu mésta Sibeni¢ni vrch. Uloha téchto mist je v navrhu
UP posilovana a poéita se s doplnénim systému zelené o byvalé vysypky dolil v tésné
blizkosti zastavéného Uzemi, jez nyni prochazi rekultivaci. Jedna se o vysypky:
Kopistskd, Stfimicka, Velebudicka a Cepirozska.

Z uvedenych zelenych ploch vstupuji do vnitini zastavby zelené pasy, které se
uvniti zastavéného izemi rozpadaji na jednotlivé ostriivky zelené — méstské parky. UP
zde podporuje kultivaci parku, doplnéni mobilidfe a rozsifeni zelené na navazujici
plochy a ulice.

Soucasti systému je 1 zelent schovana uvniti jednotlivych ploch s rozdilnym
zpusobem vyuziti. Vyznamny podil zde tvoii zeleti v plochach smiSenych obytnych a
v plochach bydleni, kde se hojné vyskytuje v prostorech mezi bytovymi domy,
doplnéna o détska hiisté a dalsi mestsky mobiliaf. Nezanedbatelnou slozkou systému
je dopliikkova zelent u obCanského vybaveni, sportovnich areélti a podél komunikaci.

Novym prvkem v systému zelené je rekultivovana plocha Mosteckého jezera,
kolem niZ je navrZena nova zelen, kterd bude navazovat na stavajici v okoli kostela
Nanebevzeti P. Marie. Tu tvofi jednak doprovodny pés zelen¢ podél feky Biliny a za
druhé navazujici izolacni zelen dé€lici od sebe dopravni koridor a plochy urcené pro
novou ¢tvrt mésta.

6.2.2 Zhodnoceni navrhu izemniho planu

Navrh je komplexné pojaty a obsahuje Siroky vycet zastavitelnych ploch
i ploch prestavby. Jednd se zejména o upadajici prumysl v okoli Komotan a nové
bydleni v rodinnych domech. Neékteré plochy vSak nechdva nevyuzité a naopak
navrhuje zastavéni ploch na okraji i za hranici mésta, které nenavazuji na okolni
zastavbu. Nehled€ na narocné napojeni technické a dopravni infrastruktury, tim navrh
jen podporuje roztahovani mésta vSemi sméry, coz je v rozporu s udrzitelnym
vyuzivanim tizemi, podle kterého maji byt primarné vyuzity plochy uvnitt zastavéného
uzemi s cilem posilit kompaktnost zastavby. Navrzené zastavitelné plochy pro rodinné
domy zacinaji obepinat Vtelno a hrozi zde, Ze zanikne jeho jedine¢ny historicky obraz
splynutim s méstem.

Déle navrh nechdva netfeSené casti obce Rudolice a Chanov, které jsou
povazovany za stabilizované plochy. OvSem jejich napojenost na zbytek zastavby je
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mizernd a jen podporuje socidlni segregaci obyvatel snemoZnosti zaclenéni.
Obyvatelé Chanova jsou tak dale predurceni k diskriminaci. Existuji zde volné
zastavitelné plochy mozné pro dalsi rozvoj Chanova i Rudolic. Pravé v Rudolicich by
mohly byt na volnych plochach stavény luxusnéjs$i rodinné domy na upati kopce
Spigaku a piispét tak k feSeni problému s nedostatkem rodinnych domil ve méstg.

Navrh také nepocita s vystavbou novych bytovych domil v jddru meésta, které
by se tim mohlo vice ozivit. Rozvoj komer¢ni obCanské vybavenosti déle situuje do
jiz zavedenych monofunk¢nich ploch, ze kterych se stavaji obrovské celky podporujici
vyjizd’ku obyvatel.

Ani feSeni vetejnych prostranstvi nenachazi v navrhu mnoho prostoru. Navrh
se omezuje na zlep3eni prostupnosti parku Sibenik doplnénim mobiliafe a rekreaénich
aktivit. Nefesi uz nadvaznost parku na dalsi plochy zelené¢ nebo zaclenéni do systému
vetejnych prostranstvi. Neni zde dofeSen ani puvodni zamér propojeni zelené
do Benediktu. Také navaznost zelené a vibec prostupnost ze sidla do krajiny neni
komplexné vyfesena. Naptiklad napojeni nové ¢asti Mostu u jezera je umoznéno pouze
jedinou pfistupovou cestou — mostem pies severni koridor. Chybi zde napojeni
na Rudolice nachazejici se na stejné strané koridoru i vazba na blizkou Sous. Na jizni
strané tvoii velkou bariéru primyslovy aredl, ktery je téZko prostupny stejné tak jako
silnice prvni tfidy.

Plochy pro nové primyslové podniky vymezuje navrh i v okoli Lajsniku, kdy

by v§ak mohlo dojit k naruseni klidného prostiedi vznikajici kolonie rodinnych dom.

V posledni fad¢ nechava navrh zastavit ¢ast plochy parku Hrabak, jez m¢l byt
soucasti sidelni zelené a vstupni branou do volné krajiny na jihu tzemi. Navaznost na
krajinu neni dofeSena, pretrvava silni¢ni bariéra, nehledé na fakt, ze plochy zelen¢ by
meély byt zachovany a postaveny mimo moznost zastaveéni.
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6.3 SWOT analyza

SILNE STRANKY SLABE STRANKY
dostatek ploch pro méstské parky |nizké vyuziti park

zalesnéné vrchy kopcti

§patna navaznost na okolni krajinu

rozvoj podporujici provazani
funkci (polyfunkénost)

ZELEN dostatek vetejné zelené poskozeni krajiny t&Zbou uhli
zelen tokt Bilina, Lu¢ni potok
zrekultivované plochy
husta sit’ VP nejasna struktura VP
VEREJNA Siroké ulice méstské centrum
PROSTRANSTVI |bezpeené mistni komunikace chybi lokalni centra
Spatna prostupnost do krajiny
dostupnost dalSich center kraje zneCisténi ovzdusi a hlukova zatéz
zeleznicni trat), silnice 1. tfidy nedostatecna kapacita parkovacich mist
DOPRAVA cyklostezky narusené dopravni vazby na okolni sidla
méstska hormadna doprava chybéjici pfimé napojeni na sit’ dalnic
ptiméstska doprava (Litvinov)
dostatek zastavitelnych ploch proluky v zastavéném tizemi, brownfieldy
URBANISTICK A celkf)vzr'i obcanska vybavenost monofunlféi ﬁze@i
STRUKTURA kvalitni plochy rekreace vyloucené .lokaht}.l .
dostatek bytového fondu nizka architektonicka troven sidlist’
nedostatek ploch individualniho bydleni
PRILEZITOSTI HROZBY
aktivity popdoprujici zvySeni upadek zelenych ploch
atraktivity parkd nezajem o plochy zelené
ZELEN lepsi péce o vodni toky dalsi naruseni zelené téZzbou
revitalizace zniCené krajiny naruseni zelen¢ zastavbou
zavedeni prvki USES
podpora lokalnich center nebezpecné lokality
VEREINA vyuZiti ploch prestavby neprostupnost tizemim
PROSTRANSTVI neatraktivni meéstské prostiedi
vedeni prijezdné dopravy mimo  |nartst individudlni automobilové dopravy
zastavéné tizemi dopravni komplikace
DOPRAVA  [posileni vazeb na okolni vesnice
rozvoj cyklostezek
snizeni zavislosti na automobilech
vyuZiti zastavitelnych ploch vznik vylouc¢enych lokalit (vylidiovani)
URBANISTICK A novél. s’mér rqzvoje r’nésta chétrvéni’bytov.éhc,) fondu
STRUKTURA vyuZiti rekultivovanych ploch naruseni vesnického charakteru Vtelna

Tabulka ¢. 1 SWOT analyza
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Zelen

Celé mésto je huste protkano siti vefejné zelené. Je to diky tomu, Ze vétSina
mésta je poskladana z bytovych domii, které mezi sebou vytvari volny prostor. Mésto
disponuje dostatkem ploch s parkovymi Gpravami ¢i moznosti parkového vyuziti.
Nabidka vSak neni podpofena dostateCnym zdjmem o tato Uizemi, a proto mista
chatraji. Jednoznaénym plusem jsou &tyfi zalesnéné vrchy mésta (Sibenik, Siroky
vrch, Ressl, Hnévin) a zeleit podél vodnich toki Biliny a Lu¢niho potoka. Zapornou
strankou je omezena piistupnost Krajiny ze zastavéného uzemi. Okolni krajina mésta
je sice znaén¢ poznamendana té¢zebni ¢innosti, avSak na n¢kolika mistech uz priméstské
prosttedi zkrasluji kultivacni procesy a nadéle se pocita s pokracovanim obnovy
krajiny.

Prilezitosti pro zlepSeni zelen¢ jsou zvySeni atraktivity parkd pro obyvatele,
lep$i navaznost méstské zelen¢ na krajinu 1 celkova pé&Si prostupnost do krajiny.
Ke zlepseni by mohlo poslouZit zalozeni prvkti USES s vyuzitim vodnich tokt
v tizemi. Zalozeni USES je velice realné diky plocham uréenym k asanaci po t&zbé a
snahou napravit zni¢ené okolni prostfedi Mostu.

Na druhou stranu hrozi, ze obyvatelé budou pokracovat ve stavajicim trendu
nez4djmu o plochy zelené, coz by mohlo vést k upadku mist, vzniku nebezpecnych
lokalit bez pohybu lidi a shromazd’ovani problémovych obyvatel v parcich. Hrozbou
pro zelen je i potencialni rozsifeni doll na severu uzemi, zejména dolu Bilina.

Verejna prostranstvi

Vefejnd prostranstvi jsou ve meésté feSena velkoryse. Vystavba mésta
vV neddvné dobé& na zelené louce dala moZnost postavit nové ulice Siroké podle potieby,
zejména s ohledem na omezeni kolizi provozu automobilli a chodcti. Volné prostory
mezi bytovymi domy také davaji Sirokou moznost vzniku vetejnych prostranstvi mezi
nimi. Na druhou stranu, tomu jak husta sit' VP je, neodpovida jeji piisnéjsi ¢lenéni.
Vyraznym vefejnym prostorem v ramci mésta je jeho nest'astné fesSené centrum, které
zeje prazdnotou. Jiné vyrazné vetejné prostory a ndmésti ve mésté nejsou. Vyznamna
jsou vefejna prostranstvi V mistech s vys$si koncentraci obanského vybaveni, jejichz
dilezitost vSak neni architektonicky podtrzena. Chybi i lepsi provazanost mezi t€mito
uzly a vyjasnéna hierarchie VP. Néavaznost z vefejnych prostor na okolni krajinu je
také zcela nevyhovujici. Zna¢na ¢ast zastavéného Uizemi je obehnédna koridory silni¢ni
dopravy, které chodcim tvoii nepiekonatelnou bariéru, respektive jen na malo

mistech.

Ptilezitosti pro mésto je zlepSeni prostupnosti z izemi mésta do krajiny, nebot’
nyni mésto plisobi seviené a omezuje vstup do krajiny. DalSim vychodiskem, jak
zlepsit systém VP, je podpora zkvalithovani prostoru zejména v lokalnich centrech
a fesit vzajemnou propojenost téchto mist. Predispozici ke zlepSeni je dostatek ploch
prestavby, které by mohly byt vyuzity. Zajimavou rozvojovou plochou je novy smér
rozvoje mésta k novému jezeru.
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Hrozbou vetejnych prostranstvi je vznik nebezpecnych mist zejména kvili
moznému nartstu vyloucenych lokalit. NefeSeni architektonickych nedostatkl
soucasnych VP by mohlo vést k pfispéni Spatné povésti mésta a celkové neatraktivité
meéstského prostiedi. Dalsi hrozbou je mozné omezeni prostupnosti izemi, které by
mohlo byt disledkem oploceni vnitrobloki bytovych domd.

Doprava

Doprava je v uzemi feSena velice efektivné diky stavbé mésta na zelené louce,
coz umoznilo stavét dostatecné Siroké a bezpecné komunikace. Systém méstskych
komunikaci je napojen na statni silnici I. tfidy, kterd Most propojuje s ostatnimi
velkymi mésty na severu Cech. Dobré je v tomto sméru i Zelezni¢ni spojeni a vyhodné
umisténé nadrazi na okraji zastavby. Chybi vSak pfimé napojeni na délni¢ni sit,
zejména ve sméru na Prahu. Kvalitni je i méstskd hromadna doprava podpotena
tramvajovou drahou, kterd protind mésto od jihu k severu a dale pokraCuje ptes
chemické zavody az do blizkého Litvinova. Siroké ulice mésta také davaji prostor
pro vznik novych cyklostezek.

Negativni strdnkou dopravy je nedostatek parkovacich mist pro osobni
automobily, ktery by se mohl jesté zhorSit s naristem poctu automobilit ve mésté.
Problém se tyka piedevim husté zastavénych sidlidt. ReSenim by mohla byt stavba
parkovacich domt v problémovych ¢astech. DalSim problémem je zvySené zatizeni
tizemi imisemi a hlukem z dopravy hlavné v ulici Csl. armady, kterou projizdi tranzitni
doprava od Zatce smérem na Litvinov. Problém by se mohl jesté zhorsit s nartistem
individudlni automobilové pfepravy. Vyfesit tento problém by mohl zdpadni obchvat
obce, ktery je vSak kvuli geologickym pomértim obtizné fesitelny.

V disledku rozsahlé tézebni Cinnosti zanikly nékteré silni¢ni vazby mezi
Mostem a okolnimi vesnicemi stejné jako polni a lesni cesty usnadiiujici prostupnost
okolni krajinou. Pfilezitosti v tomto sméru je vyuziti ploch asanace i pro obnoveni
vazeb v regionu.

Urbanisticka struktura

Mésto disponuje dostatecnym mnozstvim zastavitelnych ploch, coz je
ptedpoklad k jeho rstu. Na druhou stranu se ve mésté objevuji i proluky ve vystavbé
a zaniklé komercni 1 vyrobni aredly (brownfieldy), které by bylo zahodné vyuzit
k rozvoji primarné. Z kladnych stranek je nutno zminit jesté dostatek bytového fondu,
kvalitnich ploch pro rekreaci i1 celkovou bohatou ob¢anskou vybavenost ptrekracujici
svou vyznamnosti hranice okresu.

Naopak zaporem je nedostatek kapacit pro individudlni bydleni, stejné jako
nizkd Uroven architektury sidlist’. Situaci by mohly zlepsit dostupné rekultivované
plochy na severu mésta jak pro vystavbu rodinnych domd, tak dalsi struktury. Dostatek
ploch pro rodinné domy se nabizi i na vychodnim okraji u Benediktu a Vtelna, kde
vSak hrozi naruSeni vesnického charakteru Vtelna sriistem s méstem.
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Spolu s dal§imi problémy Mostu vede nevyrovnana socialni struktura obyvatel
ke vzniku vyloucenych lokalit, kde bydli dlouhodobé nezaméstnani a neptizptisobivi
obyvatelé. V téchto mistech je pak zvySené riziko pohybu v disledku kriminality
a obchodu s drogami. NarGst vyloucenych lokalit ve mésté¢ by mohl byt podpofen
1 pokracujicim odlivem obyvatel, ktery by znamenal zlevnéni cen nemovitosti a tim
padem vhodnych podminek pro ekonomicky znevyhodnéné obyvatele. S odlivem
obyvatel je spojena i hrozba chatrani bytového fondu kviili neobydlenym domiim.

Dalsim problémem je piisné funkcionalistické clenéni mésta na okrsky
jednotlivych funkci. Monofunkénost celkti je z dnesniho pohledu negativni a mésto by
se mélo snazit funkce vice propojovat s ohledem na udrzitelny rozvoj. Soucasné
takové usporadani podporuje nezadouci individudlni dopravu sméfujici do center
obchodu a rekreace.

6.4 Problémovy vykres (viz piiloha &. 4)

Problémovy vykres zahrnuje jednak vyznamné informace o uzemi jako jsou
hranice izemi obce, zastavéné uzemi, silnice 1. a II. tfidy, zeleznice regionalni i
nadregionalni, vodni a lesni plochy. Za druhé vykres obsahuje vybrané problémy
dalezité pro navrh urbanistické koncepce Vv ¢lenéni na:

e Dopravni komplikace: pfili$né zatiZeni tranzitni dopravou se projevuje v ulici
Csl. armady. Doprava zde zptsobuje hygienické i hlukové problémy. Ve $picce
dochazi ¢asto k utvareni kolon.

e Brownfieldy: rozsahly brownfield je tvofen na severu aredlem byvalé kasarny,
ktera obsahuje 1 hodnotné historické stavby. Druhy vétsi brownfield se nachazi
na jiznim okraji obce, kde je pozlstatek primyslového arealu, ktery zanika
spolu s ttlumem tézby.

e Proluky: ve mésté se v zastavéném uzemi nachazeji ostrivky nevyuZzitého
uzemi 1 velké plochy na vychod¢ uzemi pouzitelné pro dostavbu mésta.

e VylouCend lokalita: v podob& oddéleného sidla cast Chanov plvodné
vymezena pro nepfizplisobivé obyvatele. Dodnes pietrvava status ghetta
s omezenym piistupem do mésta. DalSi vyloucend lokalita se rozrusta
Vv chatrajicim bytovém fondu pii Budovatelské ulici na severu uzemi.

e Krajina zniend tézbou: mésto obklopuji plochy silné poznamenané
prachovych castic.

e Omezeny pfistup do krajiny: vstup do krajiny je omezen bariérami v podobé
severniho koridoru dopravy, na zdpad¢ povrchovym dolem a na jihovychod¢
pramyslovym arealem Velebudice a koridorem silnice prvni tfidy, kterd mimo
jiné znesnadiiuje dostupnost Vtelna.
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6.5 Vykres hodnot (viz ptiloha ¢. 5)

Vykres zahrnuje popisné informace — hranice obce Most a hranice zastavéného
uzemi. Pro lepsi orientaci v tizemi je jako podkladova mapa pouzita Zakladni mapa
CR 1:50 000. Dale vykres obsahuje vy&et vybranych hodnot Gizemi:

e Pfirodni hodnoty:

o vodni plochy a toky (feka Bilina, vodni nadrz Matylda, jezero Most,
zatopeny lom Elizabeth u Vtelna, drobné izolované rybniky);

o evropsky vyznamné lokality (plocha po tézebni ¢innosti ponechéana
samovolnému vyvoji);

o vyskové dominanty (zelené vrcholy kopctt Hnévin, Siroky vrch, Ressl,
Lajsnik, Sibeni¢ni vrch, Spicak);

o plochy rekultivace (obnovené plochy po tézebni Cinnosti);

o plochy lest (Ressl, Siroky vrch, Hnévin, Spi¢ak);

e kulturné-historické hodnoty:

o nemovité kulturni pamatky (Hrad Hnévin, Kostel Nanebevzeti Panny
Marie, Kostel PovySeni svatého Ktize);

o historicky vyznamné budovy (muzeum, gymnazium, budovy kasarny,
barokni statek ve Vteln¢);

o plochy hibitovll (Kostelni, méstsky, vtelensky);

e urbanistické hodnoty:

o urbanisticky vyznamné kompozi¢ni prvky (méstské jadro, naves
Rudolic, naves Vtelna);

o architektonicky vyznamné stavby (méstské divadlo, magistrat mésta,
kulturni dim, obchodni dim Prior, mrakodrap Komes, hotel Cascade,
nemocnice, nadrazi);

o mista vyhlidky (z vrcholi kopcii Ressl, Hnévin, Spi¢ak, Lajsnik,
Sibenik, z hipodromu, z okraje Benediktu);

e dalsi hodnoty:

o vyznamné plochy rekreace (Matylda, Benedikt, Hipodrom Most);

o vyznamna obcanska vybavenost (méstské jadro, nemocnice, Autodrom
Most, fotbalovy a zimni stadion, nadrazi, méstska knihovna, okresni
soud, Aquadrom Most, dopravni hiiste).

8. Navrh nove urbanistické koncepce (vysledky)
(viz piiloha &. 6)

Navrh urbanistické koncepce vychazi pfedev§im z poznani stavu a vyvoje
sidelni struktury a snahy zajistit vyvaZeny rozvoj obce ve vSech jeho funkénich
sloZzkéch. Navrh rozviji dobré myslenky piivodni koncepce, reaguje na soucasné
problémy mésta a podporuje rozvoj stavajicich hodnot. Koncepce je navrzena podle
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soucasnych principt izemniho planovani zaloZzenych zejména na udrzitelném rozvoji
uzemi. K naplnéni tohoto cile harmonického rozvoje jsou definovany hlavni zasady
urbanistické koncepce:

Udrzitelny rozvoj uzemi spociva v acelné plosné organizaci uzemi s ohledem na
idealni rozmisténi funkci v Gzemi, jejich dostupnost kratkymi dochazkovymi
vzdalenostmi a omezenim rozsifovani zastavby do volné krajiny vyuzitim proluk
a ploch pfestavby v zastavéném Uzemi. Tim je zajiSténa ochrana zeméd¢€lského
pudniho fondu a kompaktnost zastavby.

Vyuziti potenciadlu stavajicich zelenych ploch a podpora vzniku novych na
rekultivovaném uzemi.

Podpora polyfunkénosti sidelni struktury propojovanim jednotlivych funkci
V lizemi — zejména bydleni, rekreace, sluzeb a komercni vybavenosti.

Vyjasnéni hierarchie vefejnych prostranstvi, uzli a lokalnich center, jejich
vzajemné propojeni a kultivace vefejnych prostranstvi pro kvalitu a pfitazlivost
mestského prostiedi.

Rozvoj individuédlniho bydleni pro vyvazeni stavu kapacity bydleni v bytovych
domech.

Vhodné napojeni zastavitelnych a rozvojovych ploch na stavajici strukturu.
Zajisténi prostupnosti ze sidla do krajiny.

Zajisténi ochrany historickych casti mésta.

Urbanisticka koncepce jednotlivych méstskych celku:

Oblast 1 (jadro mésta): Uzemi s koncentraci ob&anské vybavenosti celoméstského
vyznamu s omezenymi plochami pro bydleni.

-V zastavitelnych plochéch rozsitit kapacity pro luxusni bydleni v centru blizko
centralniho parku Sibenik.
- Podporovat vazby na park a dalsi ¢asti s ohledem na vyznamnost celku.

Oblast 2 (bydleni v blizkosti méstského jadra): stabilizované uzemi

- Podporovat vazby na jadro mésta.
- Zachovat raz uzemi.

Oblast 3 (bydleni): stabilizované izemi s blizkou dostupnosti sportovnich areald a
komer¢ni vybavenosti

- Zachovat stavajici vazby na centrum.

- Podporovat vazby na nové rozvojové izemi mésta u jezera Most.

- Zajistit prostupnost izemim z oblasti 4 k plocham komer¢ni vybavenosti.

- Redit socialné vylougené lokality pii Budovatelské t¥idé zadlefiovanim
obyvatel a zkvalitnénim prostiedi.

Oblast 4 (individualni bydleni - vilové): historicka ¢ast s rozsahlym brownfieldem v
blizkosti zalesnénych vrchit Hnévin a Siroky vrch

- Zajistit pfestavbu brownfieldu s ohledem na historické budovy, které zahrnuje.
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- Vyuziti zastavitelnych ploch pro vefejnd prostranstvi.

- Podporovat vazby na oblast 5 (Sous).

- Zachovat raz oblasti s pfevazujici zastavbou individudlniho bydleni v podobé
historickych vilovych domt.

- Zajistit navaznost na novy smér rozvoje k jezeru.

- Podpora vazeb zastavby na zalesnéné vrchy.

Oblast 5 (individualni bydleni — novostavba): stabilizované tzemi s blizkou
dostupnosti rekrea¢niho aredlu Matylda

- Rozsifit individualni bydleni v navazuji zastavitelné plose.

- Zachovat vazby na oblast 4.

- Vytvortit nové vazby na rozvojovou oblast okolo jezera.

- Zajistit prostupnost do obnovené krajiny piekro¢enim dopravniho koridoru.

Oblast 6 (Kostel Nanebevzeti Panny Marie a okoli): izemi oddélené od zbytku mésta
s vyznamnou kulturni hodnotou

- Zachovat obraz prosttedi okolo kulturni pamatky kostela.

- NenaruSovat prostedi jinou dominantou a nevhodnou zéstavbou v blizkosti
Kostela.

- Vytvofit vazby na nové rozvojové uzemi u jezera a na Rudolice.

Oblast 7 (obcanska vybavenost celoméstského vyznamu): stabilizované monofunkéni
uzemi s koncentraci ploch sportu (fotbalovy stadion, zimni stadion, sportovni hala) a
ploch komer¢ni vybavenosti.

- Resit zkvalitnéni vefejnych prostranstvi okolo diilezitych sportovnich areali.
- Zastavitelné plochy vyuzit pro zelen.

Oblast 8 (bydleni ve stiednépodlazni zastavbé bytovych domt): stabilizované izemi
s uzkou vazbou na Zelezni¢ni nadraZi 1 na méstské jadro

- Zachovat pas zelen¢ prochéazejici izemim a vytvofit vazby na okolni oblasti
vedouci v této ose.

- Podpotit diilezitost nddrazniho prostoru odpovidajici obcanskou vybavenosti.

-V okoli nadrazi uvazovat o vystavbé autobusového termindlu regionéalnich
spojtl.

- Zlepsit prostupnost do parku Sibenik a zalesnéného vrchu Lajsnik.

- Zajistit vazby na nové zastavitelné a rozvojové plochy.

- Zlepsit napojeni oblasti 9 (Rudolice) a oblasti 10 (Chanov).

Oblast 9 (Rudolice): stabilizované uzemi s moznosti rozvoje individualniho bydleni

- Zajistit vazby na oblast 6 (Kostel Nanebevzeti Panny Marie).
- Do rozvojové plochy smétovat zastavbu individualniho bydleni.

Oblast 10 (Chanov): vyloucend oblast s vyrazné¢ omezenym ptistupem do meésta
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- Zaclenit oblast do sidelni struktury pomoci nové vazby na rozvojové uzemi
oblasti 11.

- Vyuzit blizké zastavitelné plochy pro komunitni bydleni a aktivity podporujici
zacletiovani obyvatel.

Oblast 11 (rozvojové tizemi)

- Do oblasti sméfovat plochy komercniho vybaveni diky vyhodné poloze u
silnice I. tfidy, zaroven vsak neruSit provozem blizkou zastavbu rodinnych
domu v oblasti 12.

- Zajistit prostupnost z oblasti 10 (Chanov).

Oblast 12 (individualni bydleni): oblast se zastavitelnou plochou a rozvojovym
uzemim pro vystavbu rodinnych domt

- Vyuzit k zastavbé primarné zastavitelné plochy a poté rozvojové uzemi
s ohledem na kompaktnost zastavby.

- Zajistit vazby z oblasti 13 (Vtelno) do nové vznikajici zastavby.

- Zajistit vazbu zastavby na okolni ptfirodu piekrocenim silnice I. tfidy.

Oblast 13 (Vtelno): venkovské bydleni a zahradkéiska kolonie

- Zachovat raz vesnického prostiedi nepropojenim zastavby se zbytkem mésta.

- Rozvoj individualniho bydleni sméfovat do zastavitelné plochy, nasledné
vyuzit rozvojové plochy.

- Zajistit vazby na mésto pres areal Benedikt a oblasti 12 a 14.

Oblast 14 (zastavitelnd plocha): plocha uréend k zastavéni rodinnymi domy
S vyznamnou komer¢ni ob¢anskou vybavenosti

- Zaclenit plochu do sidelni struktury.

- Podpotit vazby sméfujici do vyznamného uzlu oblasti 15 -16.

- Zastavitelné plochy vyuzit pro vystavbu rodinnych domi.

- Zajistit prostupnost pfes silnici L. tfidy skrz priimyslovy areal do volné krajiny.

Oblast 15 (bydleni ve vysoko-podlaznich bytovych domech): stabilizované sidlisté
S nizkou kvalitou obytného prostiedi

- Zlepsit vetejna prostranstvi zejména v oblasti lokalniho centra a v ose vedouci
z oblasti 13 (Vtelno).
- Zvysit kapacity pro dopravu v Klidu.

Oblast 16 (bydleni ve vysoko-podlaznich bytovych domech): stabilizované sidlisté
S nizkou kvalitou obytného prostiedi

- Zajistit vazby na oblasti 14 a 17.
- Zvysit kapacity pro dopravu v Klidu.

Oblast 17 (bydleni ve stiedné-podlaznich bytovych domech): iizemi s uzkou vazbou
na centrum a park Sibenik
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- Zajistit prostupnost izemim z ostatnich ¢asti smérem do centra.
-V zastavitelnych plochéch navrhnout plochy vetejnych prostranstvi.

Oblast 18 (prevazné zahradkarska kolonie u parku Hrabak): stabilizované tizemi

- Podporovat kultivaci parku.

Oblast 19 (plocha technické a dopravni infrastruktury): stabilizované Uzemi
dopravnich podniki a technickych sluzeb mésta Most

- Moznost expanze na zastavitelném tUzemi, popiipadé¢ umisténi lehkého
pramyslu.

Oblast 20 (Cepirohy): stabilizované Gizemi na okraji mésta s individualni zastavbou
rodinnych domi

- Zlepsit vazby na park Hrabdk a prostupnost dale do mésta.
- Zajistit prostupnost skrz izemi do volné krajiny po rekultivaci uzemi.

Oblast 21 (bydleni v rodinnych domech): stabilizované uzemi s blizkou vazbou na
Ressl

- Moznost expanze na rozvojové plochy.
- Novy smér rozvoje po dokonceni rekultiva¢nich praci.
- Zajistit prostupnost do obnovené krajiny.

Urbanisticka koncepce dalSich slozek tizemi:

Primyslové arealy (Velebudice, Cepirohy, Komofany): stabilizované plochy
S moznosti rozvoje 1 brownfieldy

- Primyslovy areal Velebudic rozvijet vrozvojovych plochach, zajistit
prostupnost areadlem z obytnych z6n na jih do volné krajiny

- Vyiesit pfestavbu rozsahlého brownfieldu u Cepiroh

- Upadajici primyslovy aredl Komotany na zapadé obce ponechat jako izemni
rezervu pro mozny op&tovny rozvoj prumyslu.

Vyznamné plochy rekreace a sportu (hipodrom, golfové hfisté, autodrom, Benedikt,
Matylda, jezero Most)

- Zlepsit vazby z navazujici zastavby, zdiiraznit tim jejich vyznam.
- Jezero Most je novym prvkem, ktery vyzaduje zvlastni pozornost pii rozvoji.

Lesni plochy (Ressl, Siroky vrch, Hnévin, Spi¢ak, Lajsnik)

- Zachovat vyznamné lesni plochy v uzemi.

- Podporovat zapojeni ploch do systému USES.

- Navazat pési stezky a cyklostezky pro volnocasové aktivity.

- Na plochach rekultivace vytvaiet nové lesni porosty umoziiujici revitalizaci
uzemi.
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9. Diskuze

Cil prace navrh urbanistické koncepce je komplexni syntézou mnoha analyz
a dokumentti izemn¢ analytickych podkladl a tzemné planovaci dokumentace, které
vyzaduji systémovy piistup pfi navrhovani fizeny platnymi pravnimi piedpisy. Rozsah
takové prace by vyrazné pievySoval stanoveny rozsah bakalarské prace. Cilem prace
vSak ani nebylo navrzeni urbanistické koncepce, ktera by spliiovala pozadavky pro
piijeti za obecné platnou a mohla se stat soucasti nového izemniho planu. Cilem bylo
predevSim poznani o ptvodni koncepci pii zaloZzeni mésta a navrZzeni vhodného
rozvoje, ktery na ni navazuje s pomoci kritické analyzy soucasného navrhu uzemniho
planu. Byly hledany pozitivni a negativni stranky soucasného mésta, které byly
rozvijeny v navrhu. Vysledny navrh tak navazuje na koncepci Vaclava Krej¢iho pii
k feSeni v navrhu tzemniho planu, ktery podle mého nazoru skyta Cetna tskali
i nevhodné fesené skutecnosti.

Od soucasného navrhu uzemniho planu se feSeni bakalaiské prace odchyluje
pfedev§im v otdzkach rozvoje zastavitelnych ploch a rozvojovych ploch mimo
zastavéné uzemi. Navrh uzemniho planu vymezuje nekteré zastavitelné plochy bez
navaznosti na souc¢asnou strukturu obce, tim vytvari podminky pro vznik suburbannich
oblasti bez vyraznéj$iho zaclenéni do méstského systému. Takovy extenzivni rozvoj
je podle mého nazoru Vv piimém rozporu s Politikou uzemniho rozvoje CR, ktera
omezuje moznosti ristu mimo zastavéné uzemi pii nevyuziti volnych ploch ve méste.
To samé plati i o rozvojovych plochach pro primysl, ktery navrh tzemniho plédnu
vymezuje pobliz hodnotného lesa na Lajsniku blizko planované zastavby bydleni
v rodinnych domech, pficemz stdle existuji volné plochy v primyslovém aredlu
Velebudice, brownfield u Cepiroh i volné plochy za méstem v Komotanech.
Pro rozvoj primyslu by tedy mély byt primarné uptednostnény tyto plochy a okoli
Lajsniku vénovano zachovani klidného prostiedi.

Dal$im rozporem je 1 navrzeni zastavitelné plochy na uzemi parku Hrabak,
které by mélo byt vedeno jako nezastavitelné, opét princip vychazejici z Politiky
tizemniho rozvoje CR.

Néavrh tizemniho planu také povazuje uzemi sidla Chanov za stabilizované bez
moznosti rozvoje €1 napojeni na strukturu mésta. Segregovana oblast je dale teréem
predsudk, které jsou v souvislosti s vylou¢enou skupinou obyvatel upeviiovany. Lidé
pochézejici odtud jsou negativné posilovani zdej$i komunitou a ¢asto jsou od narozeni
pfedurceni k budouci diskriminaci a netispéchu.

V posledni fadé se navrh uzemniho planu nezabyvé do hloubky systémem
vetejnych prostranstvi, lokalnich center, jejich propojeni a ptfedpokladiim pro vznik
novych. Zrovna ve mést¢ jako je Most, je potiebné se strukturou vetejnych prostranstvi
zabyvat pro obnoveni Zivota obyvatel ve mésté, zajmu o prostiedi a zlepSeni vztahu
obyvatel k méstu. Vytvofeni systému propojenych center kvalitnimi vefejnymi
prostory by totiz vyrazné¢ pomohlo zlepSeni jeho negativniho obrazu a zpomaleni
odlivu obyvatel, jejichz motivaci mize byt kromé jinych faktorli i nepfitazlivé
prostfedi mésta.
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10. Zavér

Zpracovanim prace byly vytvofeny riizné analyzy uzemi zachycujici problémy,
hodnoty i pfilezitosti rozvoje. Z analyz vyplyva, Zze mésto ma tendenci se rozsifovat
do nezastavéného uzemi obce pfi souCasném neieSeni zastavitelnych ploch uvniti
mésta. Dale byly zjistény nevhodné funkce v uzemi (brownfieldy), nevhodné umisténi
ploch vyroby, i zavady v systému veiejnych prostranstvi a jejich napojeni na okolni
krajinu. Byla také zjiSténa problémovost funkcionalisticky monofunk¢éniho usporadani
Mostu v kontextu dnesni doby. Z kladnych stranek a potencialii byly zjistény zejména
vyznamné hodnoty uzemi jako jsou plochy zelené, vodni plochy a rekrea¢ni aredly.
Problémy 1 hodnoty se nasledné promitnuly do vysledku prace — navrhu urbanistické
koncepce. Navrh se snazi vyvazit problémy s vyuzitim hodnot a potenciall, navrhuje
posileni stavajicich vazeb v izemi i vznik novych lokélnich center a novych vazeb
Vv zastavitelnych tzemich. Celkové se ndvrh zabyva také hierarchizaci méstskych
celkii a vyvazenim jejich nedostatki. Ve vysledku tak névrh pfinasi ucelenou
predstavu o budoucim sméfovani rozvoje obce Most a jeho sidelni struktury.

Ptinos préce je nejvice znatelny pii srovndni vlastniho ndvrhu s navrhem
uzemniho planu. Prace ptindsi kriticky pohled na souc¢asné smétovani rozvoje meésta
a poskytuje alternativni cestu k vyvdZzenému tizemnimu rozvoji. Prace také rozviji
puvodni myslenky nedokoncené koncepce z let zalozeni mésta pomoci soucasnych
principt uzemniho rozvoje, které diive nebyly uplatnény. Vysledky prace mohou byt
pouzity jako vzor pro obce, které se potykaji s podobnymi problémy jako mésto Most,
naptiklad podléhaji trendu suburbanizace, potykaji s odlivem obyvatel a nariistem
vylou€enych lokalit ¢i jen trpi pozistatky negativnich zdméri z minulych dob.
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Ptiloha €. 2 Pivodni koncepce
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Ptiloha €. 3 Clenéni izemi podle navrhu izemniho planu
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Ptiloha €. 4 Vykres problémt
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Ptiloha ¢. 5 Vykres hodnot
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Ptiloha ¢. 6 Schéma urbanistické koncepce
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Ptiloha ¢. 7 Schéma urbanistické koncepce z navrhu uzemniho planu
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o
co®©
0O
o

©

o
©,

St

000
0000000 0000w e %0

PORT mm»:ssx %aaunw ZELER %»@stw ZELEN w— ) 2N D -
MUNIK OSNOVA e LUV MESTEKE KOMUNIKACE e MESTSKE KOMUMNKACE e JELEZNICE o000t RICHLODRAMA MOST-LITVINOV —— - POTOK-BILNA
SO008 ISTORKKE MESTD Y1 HRANCE DULN( AINNosTI

KREJCI, Vaclav. Most: zanik historického mésta, vystavba nového mésta. Usti nad
Labem: AA 2000, 2008. ISBN 978-80-254-3157-3.

55



