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Struktura prace: prace ma logicky uspofadané kapitoly

Rozsah prace: odpovidajici.

Zaméreni prace: teoreticko-empirické. V teoretické ¢asti BP autorka nejprve charakterizuje
komunikaci, subjekty, roviny a jednotlivé typy komunikace. Déle se zabyva zvlaStnostmi
komunikace v Poslanecké snémovné, jez nasledné aplikuje do svého vyzkumného Setieni.

V praktické ¢asti prostiednictvim dotaznikového Setieni zjist'uje uroven komunikace poslanci
za posledni 3 roky.

Cil prace: splnén (neobsahuje vSak teoretickou pasaz prace)
Pouzita literatura: aktualni, pocet uvadénych tituld je dostatecny.

Citace v textu: prace se zdroji odpovidajici (pozor na chybé&jici strankovani u zdroje
Watzlawick — viz s. 20; Smajsova Buchtova — viz s. 40)

Jazykova a stylisticka uroven prace: odpovidajici.

Formalni stranka prace: svyhradou (prace je pfili§ strukturovana do podkapitol,
problematika komunikace — zejm. roviny, rozdéleni a funkce mohly byt soucasti jedné
kapitoly).

Vyzkumné Setfeni: s vyhradou - viz nize

Autorka bakalarské prace prokazala:

a) souhrnnou orientaci v reSeném problému 1

b) adekvatni stupen osvojeni odborné terminologie a odborného jazyka 2

¢) dovednost samostatné se orientovat v odbornych zdrojich, korektné s nimi pracovat a 2
zaujimat k nim stanovisko

d) dovednost realizovat vyzkumné Setieni a adekvatné interpretovat jeho vysledky 2

e) dovednost shrnout a zobecnit zavéry a formulovat doporuceni pro spolecenskou praxi 2

f)  tvorivost pri zpracovani reseného problému 2

Konkrétni naméty, pripominky nebo otazky vyZadujici doplnéni u obhajoby:

Predlozend bakalarska prace se snazi danou problematiku fesit komplexné. Text v teoretické ¢asti BP
je vhodné doplnén o praktické ptiklady z Poslanecké snémovny. Kromé vySe uvedenych se v praci
vyskytuji nasledujici nedostatky: kapitola ¢. 2.2 je pfili$ stroha, chybi schéma komunika¢niho procesu,
které by nazorné dokreslovalo uvedenou definici. Uvod praktické ¢asti je netradiéni, obvykle se za¢ina
uvedenim cile a vyzkumnych otazek/hypotéz. Chybi odkaz na dotazniky uvedené v ptiloze.

Otazka k obhajobé: Uvedte, o cem svéd¢i ziskané vysledky Setieni a jak budou vyuzity v praxi.

PiedloZena prace vyhovuje poZadavkim kladenym na bakalaiské prace.

Vysledné hodnoceni:
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