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Odůvodnění hodnocení a celkové shrnuơ:

Autor zpracoval literární přehled zajímavého tématu, a to rybky Garra rufa a jejího užiơ v ichtyoterapii. Ačkoliv nejde
o úplné monografické zpracování tématu, domnívám se, že jde o práci zajímavou a sestavenou poměrně solidně.
V textu je patrna jistá stylisƟcká neobratnost autora, nicméně zároveň je jasné, že problemaƟku této ryby a zařizování
akvárií bravurně ovládá. Osobně mi chybí kraƟčká shrnující kapitolka ohledně využiơ ryby a právní problemaƟce v ČR,
která by rozhodně výrazně vylepšila prakƟcký význam práce. Drobné nedostatky a chyby jsem s autorem konzultoval,
řada z nich byla odstraněna, některé nové se v práci bohužel objevily. Každopádně jsem přesvědčen, že práce splňuje
nároky na bakalářskou práci a doporučuji ji k obhajobě. Po pečlivém zvážení všech pro a proƟ se přikláním ke klasifikaci
velmi dobře.

Kontrola na obsahovou shodu: Práce byla systémem Theses.cz vyhodnocena jako originální.
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