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Vyvoj migrace obyvatel Ceské republiky do hlavniho mésta

Development of the Czech population migration to the
capital city of Prague and Central Bohemia

Souhrn

Piedkladana bakalaiska prace se zabyva analyzou migrace obyvatel Ceské republiky. Je
zamétena na Hlavni mésto Prahu a Stfedocesky kraj. V prvni ¢asti je definovana metodika
statistického zpracovani demografickych dat a jejich ziskavani. Vénuje se také popisu a
vlastnostem migrace. V praktické c¢asti je provedena vlastni analyza vybranych
demografickych a migra¢nich ukazateld. Porovnava sloZeni obyvatelstva danych kraji
Vv letech 2000 az 2013 z hlediska poétu obyvatel a véku. Dale se pak tato prace zabyva
analyzou st&hovani obyvatel nejen mezi zminénymi kraji, ale i z ostatnich krajii Ceské
republiky. V zavéru se prace zabyva rozborem hospodaiského zatizeni obyvatel v Praze a
Stfedoceském kraji. U vybranych demografickych ukazateld je provedena prognéza jejich

dalsiho mozného vyvoje v nésledujicich letech.

Summary

Submitted Bachelor’s Thesis analyses the migration of population of The Czech Republic.
It focuses on the Capital city Prague and Central district of Bohemia. In the first part is
defined the methodology of statistical of demographic data and their acquisition. This work
is devolted of description and characteristics of migration. The practical part is focused on
the analyses of selected demographic and migratory indicators. There is comparing the
composition of the population in the years 2000 — 2013 in light population and their age.
The next part analyses not only selected region bud other regions of The Czech Republic
as well, including the economic burden on the population of capital city Prague and
Central Bohemia. There is prediction by the selected indicators shows possible

development in the coming years.



Klicova slova: demografie, populace, demograficka dynamika, migrace, migra¢ni proudy,

urbanizace, suburbanizace, trh prace
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1. Uvod

Migraci obyvatel Ize pozorovat v kazdém historickém obdobi lidstva. V pribéhu dob se
lisily pouze davody pro jejich st€hovani. Vzdy ale méli pieci jen néco spole¢ného. Snahu o
leps$i zivot. At uz si pod timto pojmem piedstavime napiiklad dostupnéjsi zdroj obzivy,
svobodu nebo touhu po socialnim zazemi. Na pocatku 21. stoleti je velmi ¢asto zmifiovano,
ze fenoménem doby je vylidilovani venkovskych oblasti a pfesun obyvatel do mést nebo
jejich prilehlych oblasti. Vylidiiovani venkova je spojovano s ipadkem agrarni spole¢nosti
v téchto regionech. Klesa pocet volnych pracovnich mist na venkové a lidé hledaji
pracovni prilezitosti ve stale vice se rozrustajicich méstech, kde mnohé firmy buduji sva
sidla. Nezaméstnani lidé jsou tak nuceni opoustét své domovy a budovat novy zivot ve
mesté. [ v Hlavnim mésté¢ Praze lze tento fenomén pfilivu lidi pozorovat. Ulice jsou
pfeplnéné, zahustuje se doprava, v centru mésta neutichd vystavba novych obchodnich a
kancelafskych domu a na okrajich Prahy se neustale buduji nové byty. Mensi obce, které

diive byvaly relativné daleko za Prahou, jsou dnes jeji soucasti.

Migrace obyvatel do mést z diivodu lepSich a dobie platové ohodnocenych pracovnich mist
neni jedinym divodem pro jejich st€éhovani. Pomineme-li naptiklad st€éhovani z divodu
snatku, je nutné zminit také st¢hovani z divodu jakési touhy po vétSim socidlnim zazemi.
Pievazné mladi lidé dychti po kulturnim vyZiti. Ve méstech je vice novych osob, se
kterymi se mohou setkavat, vzdélavat se v nejriznéjsich skolach a navstévovat nepieberné
mnozstvi zajmovych krouzkii. Mohou chodit do divadel, na vystavy a G€astnit se mnohych

dalSich kulturnich akci, které se samoziejmé poradaji nejcastéji ve méstech.

Vedle vyliditovani venkovskych oblasti, je dalS$im jevem novodobé spolecnosti st€hovani
obyvatelstva z mést do jejich okoli. Ne vSichni si pieji zit v pfeplnénych ulicich mezi
zaparkovanymi auty. VétSina ma dobré zaméstnani ve mésté a tak bydleni v jejich okoli a

kazdodenni dojiZdéni za praci je pro n¢€ uspokojivé feSeni.

Vylidiiovanim venkovskych oblasti se dlouhodobé zabyva Evropska unie, vlada CR a jeji
jednotlivé spravni organy. Jejich snahou je podpora agrarni spolecnosti a hledani novych

pracovnich pfileZitosti pro obyvatele téchto regioni naptiklad v cestovnim ruchu a turismu.



2. Cil a metodika

2.1. Cil prace

Cilem prace je statisticky analyzovat vybrané demografick¢ a migra¢ni ukazatele, které
jsou zaméfeny na Hlavni mésto Prahu a StfedocCesky kraj. Data jsou vyhodnocovéna v
letech 2000 az 2013. Nejprve je zpracovano slozeni obyvatel ve zminénych krajich z
hlediska po¢tu a véku. Dale je graficky znazornéna vzajemna migrace obyvatel mezi
zkoumanymi kraji a z ostatnich kraji Ceské republiky do tchto oblasti. Pozornost je
vénovana i problematice dojizdé¢ji do zaméstndni a indexiim hospodaiského zatizeni
skupiny produktivnich osob osobami v neproduktivni skupiné. U vybranych

demografickych ukazatelii je provedena progndza jejich mozného vyvoje v nasledujicich

letech.

2.2. Metodika

2.2.1. Analyza casovych rad

Stanovovani prognézy budouciho socialniho nebo ekonomického vyvoje je Vv posledni
dobé dulezitou soucasti pro pldnovani riznych strategii, naptiklad ve vyrobé, rozvoji,
ekonomice, stavitelstvi, vnitrostatni i mezinarodni politice a mnoha dalSich odvétvich.
Proto analyza ¢asovych fad ma stale vétsi vyznam a je dileZitou metodou dnesni statistiky.
Casova fada je podle Svatosové a Kaby (2008) statistickd metoda, popisujici dynamiku
hromadnych jeva v uritém Casovém tseku. Jde 0 mnozinu hodnot daného pozorovaného
jevu, ktera je chronologicky uspotfadéna. Budikova, Kralova, Maros, str. 259, (2010)
definuji ¢asovou fadu jako ,,vécné a prostorove srovnatelné hodnoty pozorovani (méteni)
jisté veli¢iny (ukazatele), které jsou jednoznacné uspotaddédny ve sméru rostouciho casu‘.
Ve své charakteristice asové fady také uvadéji, ze cilem jeji analyzy je vytvofeni jisté
predstavy o profilu zkoumaného jevu. Cipra (1986) dodava, Ze diky této metode lze
stanovit 1 moZny budouci vyvoj daného ukazatele. Vzhledem k moznosti pfedpovédi
budouciho vyvoje zkoumané veli€iny je mozné vcas a cilené reagovat na danou prognézu.

To znamend, ze napfiklad podnik mize v€as omezit nebo naopak zvysit produkci svych
statkli vzhledem k ocekdavanému ubytku nebo zvySeni poptdvky po produkovaném

vyrobku, nebo jen optimalizovat svou produkci. Minaiik (2009) vSak zdiraziuje, ze
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pfedpokladem pro ziskéni spolehlivych a redlnych dat pro analyzu casovych tad je

porovnatelnost ziskanych hodnot o zkoumaném jevu. To znamena, Ze pokud se zméni

metodika pro ziskavani dat, naptiklad pro scitani lidu, je nutné data prepocist tak, aby byla

srovnatelna.

2.2.2. Charakteristika ¢asovych rad

Pti studiu rychlosti zmény hodnot sledovanych veli¢in v ndvaznosti na Case, tedy pii

zkoumani dynamiky vyvoje, 1ze pouzit odlisSné statistické charakteristiky.

absolutni charakteristiky — je porovnavani hodnot kazdého ¢lena Casové tady.
K tomu se pouziva prvni diference. Prvni diference znamend porovnavani dvou
hodnot spolu sousedicich pomoci vypoctu jejich rozdilu. Charakterizuje nartst
nebo pokles daného jevu v urcitém casovém useku oproti predchazejicimu
casovému okamziku. Pokud jednotlivé hodnoty prvnich absolutnich diferenci od
sebe odecteme, ziskdme druhou absolutni diferenci. Ta uddva zrychleni nebo
zpomaleni zkoumaného jevu. Pfesnéji fe¢eno, o kolik byl v nadchazejicim obdobi
zkoumany jev vys$si nebo nizsi.

- prvni absolutni diference;

dyt=yir_yt_1 t=23..,n

- druha absolutni diference;

d(z)yt = dyt - dyt—l t=34,..,n

relativni charakteristiky — je také porovnavani dvou sousedicich hodnot Casové
fady, tentokrat za pomoci vypoctu jejich poméru. Nazyvaji se koeficienty ristu a
udavaji pomérnou rychlost ristu nebo poklesu dan¢ho jevu v urcitém casovém
okamziku. Pokud je koeficient ristu udavan v procentech, mluvime o tempu ristu.
Primérny koeficient je stanoven pomoci geometrického priméru vytvofeného
zZ jednotlivych koeficienti rastu (Svatosova, Kaba, 2008).

- koeficient rastu;

ky =2 t=23,..,n
Yt-1

11



- primérny koeficient ristu;

A B B B B P 1)
Y1 Y2 Yn-1 Y1

2.2.3. Modely ¢asovych rad

Pro pouziti ¢asovych tad k dalSim analyzdm, je dulezité provést rozklad neboli

dekompozici casovych fad na jednotlivé slozky. To napomiize lepSimu pochopeni pro
jejich daldi zpracovavani (Loster, Rezankova, Langhamrova, 2009). Rozlisujeme tfi
zakladni slozky:

e trend — vyjadiuje dlouhodoby vyvoj Casové fady a zachycuje jeji zmény. Cipra
(1986) dodava, ze trend je ovlivnén plusobenim sil, které dlouhodob¢ a v urcitém
sméru pusobi na sledovany jev;

e periodicka slozka — faktory puisobici na sledovany jev, které se mohou pravidelné
opakovat a Ize je pfedvidat i do budoucna. To ma za nasledek periodické vykyvy
hodnot casové fady.

e nahodné kolisani — pisobeni sil, které se vyskytuji ndhodné, bez periodicity a nelze
je vbudoucnu piedvidat. V casovych ftadach jsou vykyvy hodnot nahodilé
(Svatosova, Kaba, 2008);

Rozlozeni hodnot zkoumaného jevu ze zminénych slozek lze vyjadiit dvéma
jednoduchymi modely.

e aditivni model;

yt=Tt+Pt+€t

- kde T; je trendova slozka, P; je periodicka slozka a &; je nahodné kolisani;

e multiplikativni model;

Ve =T P&

- kde T, je trendova slozka, P, je periodicka slozka a &, je nahodné kolisani;
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Vyrovnavani ¢asovych rad
stanovovani trendu se vyuzivd metoda vyrovnavani, kdy hodnoty y;y, ..,¥, jsou
nahrazeny hodnotami o€isténymi od periodické a ndhodné slozky. Lze pouzit dva zdkladni
zpusoby vyrovnavani:

e mechanické vyrovnavani — nebo také metoda klouzavych primért;

e analytické vyrovnavani — trend je vyjadfen pomoci matematické funkce Casu

(SvatoSova, Kaba, 2008);

Trendové funkce

Pro volbu trendové funkce lze pouzit dva zékladni zplisoby. Nejjednodussim zplisobem je
vyjadieni hodnot graficky a zvolit trendovou funkci. To vSak mize byt do jisté miry
ovlivnéno subjektivnim pohledem hodnotitele. Vhodnéjsi je nalezeni matematické funkce,
vyjadiujici trend (Loster, Rezankova, Langhamrova, 2009). Pouzité funkce a jejich
charakteristické vlastnosti pro volbu vhodného trendu:

e linedrni funkce — pozorované hodnoty y jsou konstantni bez ohledu na nahodné

kolisani;

e kvadraticka funkce;
T, = a + bt + ct?
Volba vhodného trendu je kli¢ova pro dalsi analyzu ¢asové fady. Zakladnim a v bakalaiské

praci pouzivanym ukazatelem miry shody modelu s empirickymi hodnotami je index

determinace.

T e—yi)?
F=1- zzl:l(;t—;)z 0=<r*<1

- kdy y je aritmeticky primér ¢asové fady a I? je index determinace, ktery

nabyva hodnot od nuly do jedné. Pokud je hodnota indexu determinace

blize jedné, vybrany model nejlépe definuje studovany tkaz. Je-li tomu
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naopak a hodnota indexu determinace se blizi nule, vybrany model ma

velmi malou shodu se sledovanou ¢asovou fadou;

Index determinace neni jedinym ukazatelem o vhodnosti vybéru trendové funkce. Dalsi
moznosti je vyuziti indexu korelace, ktery je vlastné pouhou odmocninou indexu

determinace.

=12 0<I12<1

- opét nabyva hodnot od nuly do jedné, ale vyklad je opacny. Pokud se
hodnota indexu korelace blizi nule, lze fici, Zze vybrany trendovy model
velmi dobfe vyjadiuje princip vyvoje dané Casové fady (SvatoSova, Kéba,

2008);

Piedpovédi budouciho vyvoje ¢asovych rad

Jak jiz bylo zminéno vyse, hlavnim ukolem analyzy ¢asovych tad je spolehliva predpoveéd
budouciho vyvoje sledovaného jevu. Obecné lze rozlisit nékolik zakladnich typa
pfedpovédi budouciho vyvoje pozorované hodnoty, jako je napiiklad ptfedpovéd bodova

nebo intervalova (Cipra, 1986).

2.2.4. Ekonomicka struktura obyvatelstva

Ekonomické struktura obyvatelstva je slozeni obyvatel na daném tzemi, podle jejich
ekonomické aktivity. Ekonomicky aktivni osoby jsou chépany jako lidé, ktefi se svym
konanim podileji na ekonomickém ristu spole¢nosti. Obecné jsou to zaméstnani lidé.
Uziva se také terminu pracovni sila. Ve skupiné ekonomicky aktivnich osob Ize definovat
také skupinu lidi, nazyvanou osobami zdrzenymi od povolani. Jednd se o obyvatele, ktefi
z n¢jakého ditvodu museli pracovni ¢innost pierusit, napiiklad Zeny na matei'ské dovolené,
vézni a nezaméstnani. Skupina ekonomicky aktivnich obyvatel se v Ceské republice
zjistuje pii s€itani lidu a kvartdlnim Setfenim pracovnich sil. Pro mens$i uzemni celky se
pouziva termin produktivni skupina obyvatel, ktera je stanovena vékem.

e 0-19let I. ekonomicka generace — predproduktivni;

e 20-64let II. ekonomicka generace — produktivni;

e o65letavice III. ekonomicka generace — poproduktivni;

14



Z demografického hlediska se vékové skupiny nenazyvaji ekonomickymi generacemi ale

biologickymi a jsou rozd¢leny:

0-14let . biologicka generace — piedproduktivni;,
15 - 64 let I1. biologicka generace — produktivni;
65 let a vice Ill. biologicka generace — poproduktivni;

V praktické ¢asti bakalaiské prace se budeme fidit délenim obyvatel z demografického
hlediska.

Charakterizovat ekonomickou strukturu obyvatelstva je mozné vyjadienim relativniho

zatizeni produktivni skupiny obyvatel, skupinou ptedproduktivni a poproduktivni, za

pomoci

nékolika zakladnich indexd. Pii vypoctech se predpoklada, ze vSichni

v produktivni skupin€ pracuji a naopak v ostatnich dvou zminénych skupindch nikdo

nepracuje.

index hospodaiského zatizeni — vyjadfuje, kolik osob z neproduktivnich skupin

musi podporovat jedna osoba ze skupiny produktivni;

_lLegt+ll.eg+l1ll.eg
B Il.eg

ihz

- kdy ihz je index hospodarského zatizeni, 1. eg, II. eg a IIl. eg jsou
jednotlivé ekonomické generace;

vazeny index hospodaiského zatizeni — je pfepocitany index hospodaiského
zatiZzeni s ohledem na to, ze kazda skupina ekonomické generace ma odlisné
ekonomické potteby. Tento vypocet se pouziva naptiklad pro urceni Zivotniho
minima domacnosti. OSN pouziva pro predproduktivni a poproduktivni skupinu
vahu 0,7 a pro produktivni skupinu vahu 1. Vahy znamenaji, Ze neproduktivni
skupiny obyvatel spotfebuji 70% ze spotieby produktivni skupiny. Interpretace

vysledku je stejny jako u predeslého indexu.

07-l.eg+1-1l.eg+0,7-1ll.eg
Il.eg

tho,7;1;o,7 =

15



- kdy ihzg7.1.07 je index hospodafského zatizeni s vahami, 1. eg, II. eg a III.
eg jsou jednotlivé ekonomické generace;
e index zavislosti mladych (zelené zatizeni), index zavislosti starych (Sedé zatizeni) —

definuje zatizeni produktivni skupiny jednotlivymi neproduktivnimi skupinami;

lL.eg iz = Ill.eg
Il.eg o Il.eg

- kdy izm je index zavislosti mladych, izs je index zavislosti starych a 1. eg,

II. eg a III. eg jsou jednotlivé ekonomické generace (Koschin, 2005).
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3. Literarni reserse

3.1. Pojem demografie

Demografie podle Kalibové (2001) je definovana jako védni obor, ktery se zabyva
reprodukci lidskych populaci a jeji podminénosti. Samotné slovo demografie pochazi
zteCtiny a je slozena ze dvou slov; démos — znamena lid a grafein znamena psat.
V doslovném ptekladu tedy lidopis. Lze tedy z ndzvu odvodit, Ze se jedna o studium
popisujici lid, ptesnéji definovano — populaci.

Demografie neni jedinou védou, ktera se zabyva popisem populace. Populaci studuje také
populace.

Objektem demografie je lidskd populace, pfedmétem je demografickd reprodukce.
Hlavnimi procesy jsou umrtnost a porodnost, dal§imi procesy ovliviiujici reprodukci jsou
vSak 1 siatecnost a rozvodnost. VSechny demografické jevy lze popisovat za pomoci
statistickych ukazatelti. Souhrnné tyto procesy nazyvame demograficky systém. VSechny
procesy se odehravaji v ur¢itém socidlnim systému. Spoji-li se demograficky a sociélni
systém, ve které, probihaji vSechny procesy, ziska se konecna a Gplna definice toho, ¢im se
demografie zabyva. ,,Demografie je véda, ktera se zabyva studiem demo-socidlnich

systémt‘“ (Koschin, str. 7, 2005).

3.2. Demograficka data
V demografickych datech mizeme pozorovat dva zékladni ukazatele. Prvnim ukazatelem
jsou informace o stavu obyvatelstva — tedy o jeho velikosti a struktufe. Jsou zjistovany
soupisem obyvatelstva nebo s¢itani lidu. Provedeni soupisu obyvatelstva je mén¢ naro¢né,
casove rychlejsi, ale zjist'uji se pouze zakladni data jako naptiklad pohlavi, vék a povolani.
Takovy soupis byl proveden po druhé svétové valce v roce 1947. Cilem bylo zjistit, kolik
ziskano vice informaci o stavu, rozmisténi, poétu a struktufe obyvatelstva. Udaje jsou
zjistovany vzdy k uréitému ¢asovému obdobi. Metodologie je vyhotovena dle doporuceni
Mezinarodniho statistického ufadu a vyslednd data Ize porovnavat s jinymi staty (Koschin,

2005).
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Druhym ukazatelem jsou informace o pohybu obyvatelstva nebo také méné. Jednd se o
data souvisejici s reprodukci obyvatelstva. Mlize se jednat o takzvanou pfirozenou ménu,
jako je umrtnost, porodnost, siate¢nost a rozvodnost. Tato data jsou ziskavana z matrik
jednotlivych regiont. K udajum o pohybu neodmyslitelné patii také informace o stéhovani,
nebo-li migraci. Nékdy se také mizeme setkat s pojmem mechanicky pohyb obyvatelstva.

Souhrnné se pro popisovany jev uziva termin evidence migrace (Koschin, 2005).

3.3. Migrace
Migrace, nebo-li stéhovani, definuji Hude¢kovéa, Lostak, Sevéikova (2007) jako pohyb
obyvatel z jedné administrativni jednotky do druhé. St€hovani je spojené se zménou mista
pobytu na kratkou nebo dlouhou dobu, ale i natrvalo. Koschin (2005) vSak dodava, ze
zmeéna bydlisté by méla souviset s budovanim nového Zivota na jiném miste.
Prestéhovani se naptiklad do jiné Casti obce neni nutné spojovano s budovanim nového
zdzemi a neni tedy povazovano za migraci. Ani stfidani sezonnich mist pro bydleni neni

migrace, kterou by se statisticka data zabyvala.

3.3.1. Déleni migrace
Mechanicky pohyb obyvatelstva, st¢hovani nebo také prostorové premistovani lze podle
Klufové, Polakové (2010) délit na:
e legalni migrace — volny pohyb obyvatel;
e nelegalni migrace — nezdkonné piekroceni hranic statu;
e Vvnitini migrace — st€hovani v rdmci tzemi jednoho statu;
- Vnitrookresni migrace — st¢hovani v ramci jednoho okresu;
- Mmeziokresni migrace — st€éhovani z jednoho okresu do jiného;
- horizontalni migrace — st¢hovani z obce do obce, bez ohledu na okres;
- vertikalni migrace — st€hovani z obce do mésta, bez ohledu na okres;
e mezinarodni migrace — st€hovani, pfi kterém dochdzi k pfekroceni hranic stéatu;
- emigrace — vystéhovani;
- imigrace — pfistéhovani;
e mMmezikontinentalni migrace — stéhovani mezi kontinenty (Hudeckova, Lostak,

Sevéikova, 2007).
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Dalsim specifickym délenim pohybu obyvatel mtize byt:
e SezoOnni migrace — migrace sezonnich pracovnik;
e kyvadlova migrace — pravidelna celotydenni dojizd’ka do prace nebo za studii;
e cCcestovani — je obtizné zjiStovat, Casto se vyuziva sprava cestovnich kancelaii;

e skrytd migrace — dlouhotrvajici nepravidelna dojizd’ka za zaméstnanim.

D¢leni z pohledu migranta:
e dobrovolna migrace - presidleni ucinéné z vlastni iniciativy. Pokud je migrace
organizovana statni moci, mluvime o repatriaci;
e nedobrovolna, vynucend a nasilnd migrace — donuceni k migraci statni moci. Jedna

se o vyhosténi, ale v pfipad€ ochrany svych obyvatel také o evakuaci.

Déleni z hlediska po¢tu migrantii:
e individualni migrace — migrace jednoho ¢lena popiipadé rodiny;
e skupinova migrace — migrace v hromadnych skupinach, nazyvany také exodus;
- masova migrace z ne¢ekanych divodi, jako je naptiklad valka nebo zivelné

katastrofy, se nazyva tték (Klufova, Polakova 2010).

Legalni migrace

Problematika volného pohybu osob, potazmo pracovnich sil se objevila jiz v Rimskych
smlouvach, které vymezovaly volny prostor bez hranic, zajiStujici volny pohyb
pracovnikd, sluzeb a kapitalu. Nynéjsi podobou takovych smluv je Maastrichtskd smlouva
(1992), podepsana v ramci Evropské unie. Pfiste¢hovalecka politika je spoleCnym zdjmem
vSech clenskych statii. Migrace v ramci ¢lenskych stath EU neni nijak omezovana, ale je
snaha 0 omezovani migrace ze zemi tretiho svéta do stati EU (Klufova, Polakova, 2010).
Nejcastéjsim vSeobecnym faktorem pro migraci je udavan diavod vidiny lepSiho nebo
kvalitnéjSiho Zivota, napiiklad lepsi pracovni podminky, dostupnost sluzeb a kvalitnéjsi
celkova infrastruktura. Druhym nejcastéjSim divodem pro migraci jsou zminovany
politické a ndbozenské dlivody. Pfi¢iny migrace, které vytlacuji migranty z matefské zemg,
jsou nazyvany push faktory, naopak pfiCiny, které pfitahuji migranty do jiné zemé, jsou

nazyvany pull faktory (Hude¢kova, Lostak, Sevéikova, 2007).
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Nelegalni migrace

Nelegélni migrace je nezdkonné piekroCeni hranic statu, ale i nedobrovolny pobyt cizincii
na daném Gzemi. Cerny pracovni trh hraje dileZitou roli v nelegalni migraci. Jedna se totiz
o velmi levnou pracovni silu a to pfedevSim z divodu danového zatizeni firem. EU
navysSuje své aktivity ve smyslu intenzivnéjSich kontrol cizincli pracujicich na tzemi

¢lenskych stati (Klufova, Polakova, 2010).

Vnitini migrace

Vnitini migrace je st¢hovani v ramci Gzemi jednoho statu. V celkovém méftitku neptispiva
vnitini migrace k reprodukci populace statu, ale pokud se zabyvame studiem subpopulact,
dostava vnitini migrace vyznam. Pfi studiu subpopulace se véda zabyvd zkoumanim tak
zvanych migracnich proudd. To znamena, odkud a kam se lid¢é st€¢huji. V rdmci migrac¢nich
proudt se zkouma také v€k migrant. Podle Koschina (2005) se nejcastéji st€huji lidé ve
véku 20-30 let a to 1 se svymi détmi. Vzhledem k véku rodict lze predpokladat, ze déti
jsou piiblizn¢ do 10 let. Nejméné se stéhuji déti ve véku 10-15 let. Dalsi velkou skupinu
stéhujicich se obyvatel pfedstavuji lidé v dichodovém véku. Ti se Casto st¢huji z ruSnych

velkomést do klidu ptirody.

3.3.2. Demografické a migracni ukazatele
Podle Kalibové (2001) jsou demografickymi ukazateli vSechna zakladni i analyticka data,
vztahujici se k ur€itému zkoumanému jevu demografie, napiiklad porodnosti, imrtnosti,
sfatec¢nosti, migraci a dalSi. Zakladni data jsou souhrnna cisla ziskand ze scitani lidu,
evidence mény a migrace, z registrii obyvatelstva a dalSich zdroji. Tyto absolutni data se
teprve pomoci statistickych metod davaji do vzdjemnych souvislosti, ze kterych ziskavame
analyticka data. Podle zpiisobu vypoctu analytickych dat je miZeme nazyvat mirami,

ukazateli, koeficienty a indexy.

3.3.3. Migraéni ukazatele
Evidence migrace podle Kalibové (2001), poskytuje informace 0 zméné rozmisténi
populace v urcitych Casovych intervalech a zavislosti téchto zmén na socialnich a
ekonomickych fenoménech. Evidence vnitini migrace byla v Ceskoslovensku poprvé
zavedena vroce 1949. Obyvatelé méli povinnost hlasit trvalé i piechodné bydlisté

ptislusnym utradim, které nasledné vyplnovali Hldseni o stéhovani. Od roku 2005 je
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povinnost hlasit pfechodné bydlisté zruseno a zdrojem informaci je Informacni systéem
evidence obyvatel (CSU 2012). Takto ziskani data o migraci jsou déle statisticky
zpracovavana né€kolika moznymi zpusoby (Klufova, Polakova, 2010):

e objem migrace (hrubd mira migrace) — vyjadiuje thrn vSech pfist¢hovalych nebo

vystéhovalych na ur¢itém uzemi za urcity casovy usek, nejcasteji jeden rok;

MO, = I, + E;

- kdy MO, je objem migrace, I; jsou piistéhovali, E; jsou vystéhovali a t je
cas;
e migraéni saldo (Cistd migrace) — vyjadifuje rozdil mezi pfistéhovalymi a

vysté¢hovalymi na urcitém uzemi za urcity ¢asovy usek, nejcastéji jeden rok;

MS,= I, —E.

- kdy MS; je migraéni saldo, I; jsou pfist€éhovali, E; jsou vystéhovali a t je
¢as;
¢ index migra¢niho salda - udava efektivnost migrace. Je to podil migra¢niho salda a

migracniho objemu;

Ims, = — =

- kdy Ims; je index migra¢niho salda, MS; je migra¢ni saldo, MO, je objem
migrace, I; jsou piisté¢hovali, E; jsou vystéhovali a t je Cas;

¢ index hrubé imigrace/emigrace - porovnava pocet vystéhovalych a ptistéhovalych;
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- kdy Ihi; je index hrubé imigrace, lhe; je index hrubé emigrace, I; jSou
imigrovani, E; jsou emigrovani a t je cas;
e index Cisté imigrace/emigrace — srovnava cistou migraci a hrubou imigraci nebo

emigraci;

IE_EE
I

Iei, =

- kdy Ic¢i; je index cisté imigrace, ICe; je index cisté emigrace, I, jsou
imigrovani, E; jsou emigrovani a t je ¢as;
Nize uvadéné moznosti vypocti jsou vhodnéjsi pro sledovani vnitini migrace, protoze
charakterizuji intenzitu migrace ve vztahu ke stfednimu stavu obyvatelstva.
e hruba mira migrace - Soucet vyst¢hovalych a pfistéhovalych na 1 000 obyvatel
sttedniho stavu za urcity Casovy usek, nejcastéji rok. Vysledky jsou prezentovany
v promile. Stfedni proud nebo také stav je pocet vSech obyvatel ve stiedu

sledovaného obdobi (naptiklad stied kalendainiho roku je pulnoc z 30.6. na 1.7.);

I E
mi, = —ri £

E
- kdy mi; je hruba mira migrace, I, jsou piist¢hovali, E; jsou vystéhovali, t je
Gasa S + je 1 000 obyvatel stfedniho stavu;
e hrubd mira imigrace/emigrace — podil imigrovanych/emigrovanych na 1 000

obyvatel stfedniho proudu;
Ie

Iy = € =

s

| 4

ot

- kdy i; je hruba mira imigrace, e; je hruba mira emigrace, I; jsou imigrovani,

E; jsou emigrovani, t je Cas a 5 ¢ j& 1 000 obyvatel stfedniho stavu;

e hruba mira imigracniho salda — migra¢ni saldo na 1 000 obyvatel sttedniho stavu;

I.—E
MMS, = th 2
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- kdy mms; je hruba mira migraéniho salda, I, jsou imigrovani, E; jsou

emigrovani, t je cas a 5 ¢ J& 1 000 obyvatel stiedniho stavu,

3.4. Urbanizace spole¢nosti

Dle Hudetkové, Lostaka, Sevéikové (2007), velkou vlnou migrace, nejen v &eskych
zemich, lze pozorovat déle nez dvé sté let. NejCastéji je spojovana s procesem
industrializace, ovliviiujici vyvoj a strukturu populace. Industrializace je proces, kdy
dochazi k postupnému preménovani zemédélské spoleCnosti na  pramyslovou.
S industrializaci je spojen také nastup urbanizace, kdy dochazi ke st€hovani obyvatelstva
z venkova do mést a K naslednému poméStovani spoleCnosti. Diky rozvoji primyslu
v dané oblasti mohou vznikat i novd mésta, ve kterych je lep$i moznost pracovniho
uplatnéni. Tento jev se vSak v posledni dobé méni a dochazi k suburbanizaci.
Suburbanizace znamena, Ze ptuvodni obyvatelé mést se naopak st€huji na venkov.
Nejcastéji vSak pouze do okoli mést, kde jsou klidng&j$i podminky k Ziti a vice zelené.
Musil, 2002).

V roce 1800 byl podil venkovského obyvatelstva ve svéte¢ 97%, v roce 200 to byla uz jen
mirnéd nadpolovicni vétSina a prognézy udédvaji, Ze bude dochazet k dalsimu tbytku. Velké
rozdily jsou udavany mezi zemémi prvniho a tfetiho svéta. V roce 1980 piedstavovalo
méstskou populaci v zemich prvniho svéta 70% obyvatel, v zemich tietiho svéta to bylo
jen asi 30% (Hudeckova, Lostak, Seveikova, 2007). Horska, Maur, Musil (str. 5, 2002)
v pfedmluvé ke své knize pisi, Ze ,.ke konci 21. Stoleti bude cely svét méstsky*.

S urbanizaci a naslednou suburbanizaci jsou spojeny problémy mésta a pfilehla okoli, které
tyto jevy doprovazi. Jedna se pfedev§im o nedostatecné bytové kapacity, absence sluzeb,
nadmérné zatizeni infrastruktury mésta, muze dochazet k nedostatku pracovnich
prilezitosti, vzrista kriminalita a zhorSuje se Zivotni prostfedi, v disledku ubyvani méstské
zelené (Horska, Maur, Musil, 2002). Naopak ve venkovskych oblastech dochazi

k vylidiiovani a starnuti populace.

3.5. Strategicky plan venkova

Migrace mladych a kvalifikovanych pracovnikd z venkovskych oblasti za lepSimi
pracovnimi podminkami zplsobuje napiiklad vylidiiovani venkova a vSeobecny Upadek

zemé&délské ¢innosti. Na druhé strané vsak lze pozorovat také jiny migracni proud a to je
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migrace slabych a znevyhodiovanych socidlnich skupin do vzdalenéjSich oblasti a
vytvareni jakychsi komunit. To vede K nartstani socioekonomickych nerovnosti v zemi.
(Drbohlav, Rakoczyova, 2012) Na tento jev je nutné reagovat a zamezit dal$imu
prohlubovani jiz zminénych ptidruZzenych problémt migrace obyvatel. Pro podporu
venkova byl sestaven Narodni strategicky plan rozvoje venkova pro CR, ktery vychazi
z hlavnich strategickych priorit Evropské unie a vysledki summitt v Lisabonu a
Goteborgu. Byl vypracovan v souladu s Natizenim Rady (ES) ¢. 1698/2005, o podpote pro
rozvoj venkova z Evropského zemédélského fondu pro rozvoj venkova (EAFRD). Je
kladen diiraz na ekonomicky rist, udrzitelnost ekonomického rozvoje a tvorbu novych
pracovnich mist. Dale se zaméfuje na spole¢nost zalozenou na znalostech, na podpote
podnikatelského prostiedi, udrzitelném rozvoji, trhu prace a vnitinim trhu. Narodni
strategicky plan rozvoje venkova byl sestaven pro obdobi 2007-2013 a zaroven je jiz
vytvoten novy strategicky plan pro rok 2014-2020, kterym se v soucasné chvili zabyva
Evropska komise. Pfedpokladané schvaleni dokumentu je v 1. ¢tvrtleti roku 2015. VSechny
zminéné dokumenty navazuji na predeslé strategické plany a programy pro rozvoj venkova
a zem¢&d¢€lstvi, jako napiiklad SAPARD (2000-2004), OP Rozvoj venkova a multifunkéni
zemé&délstvi (2004-2006) a dalsi (Program rozvoje venkova MZ, 2007).

Narodni strategicky plan rozvoje venkova pro CR je plnén pomoci Programu rozvoje
venkova, ktery ma 4 zakladni osy, zajistujici efektivni realizaci planu. Zavadéna opatieni
pusobi na bazi trvalé udrzitelnosti.

Osa 1. zlepSeni konkurenceschopnosti zemédé€lstvi, potravindistvi a lesnictvi;

Osa Il. zlepSovani zivotniho prostiedi a krajiny;

Osa Ill. kvalita zivota ve venkovskych oblastech a diverzifikace hospodaftstvi venkova;

Osa IV. metoda LEADER (Program rozvoje venkova, SZIF).

Program rozvoje venkova V jednotlivych tzemnich ¢astech CR je realizovan za pomoci
programu rozvoje, které vypracovavaji kraje, mésta i obce. Jsou zaméteny na specifické
problémy danych uzemnich celkt a definuji jednotlivé cile a opatfeni vedouci k i¢innému
a udrZitelnému rozvoji kraje, mésta nebo obce. Pouze hlavni mésto Praha ma specifické
postaveni v tomto systému dokumentli a ma vytvotfeny vlastni strategickou koncepci pro

svllj r0zvoj.
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Metoda LEADER
LEADER je zkratka pochazejici z francouzského nazvu ,Liaison Entrée Actions de
Développement de I’Economie Rurale, coz v prekladu znamen4 ,,Propojeni rozvojovych
aktivit a venkovské ekonomiky*. Prosazovani tohoto podnétu vzniklo v EU jiz v roce
1991 za ugelem podporovat rozvoj venkova pomoci zapojeni mistnich subjekti. V CR byla
tato iniciativa prosazovana od roku 2003 jako zkusebni projekt v ramci Programu obnovy
venkova Ministerstva pro mistni rozvoj a nasledné byla zafazena do Opera¢niho programu
Rozvoj venkova a multifunk¢ni zemédélstvi pti Ministerstvu zeméd¢lstvi.
Podstatou metody LEADER je zapojeni a spoluprace mistnich akénich skupin, vefejné,
soukromé a neziskové sféry, do rozvoje dané oblasti. Mistni akéni skupinu tvofi
funkcionafi obci, zastupci mistni podnikatelské sféry, zastupci neziskovych organizaci a
obcané, ktefi se aktivné zajimaji a podileji se na zlepSovani Zivotnich a pracovnich
podminek v regionu, ve kterém ziji.
Metoda LEADER ma pét hlavnich cili, které ji napliuji. Jedna se o:

e snahu zmirnit stile nardstajici rozdily mezi méstem a venkovem a to predevsim

Z pohledu zivotni tirovng;
e ochranu kulturniho dédictvi venkova, zamezeni jeho ni¢eni a niCeni pfirodnich
zdroju;

e odvraceni ubytku venkovskych obyvatel a zamezeni jejich odlivu do mést;

e finan¢ni podporu venkova z dotaci Evropské unie;

e podnécovani obyvatel k aktivni spolupraci metodou ,,zdola-nahoru. To znamena,

Ze vypracovani a realizace strategii je v kompetenci mistnich ak¢énich skupin;

Podle Evropské asociace LEADER stoji Ceskad republika na piednich pozicich pfi
uplatiiovani této metody (LEADER, 2007-2013).

3.6. Strategicky plan Hlavniho mésta Prahy
Venkovské oblasti se potykaji s odlivem svych obyvatel a mésta naopak s jejich pfilivem.
Proto 1 mésta musi mit vypracovany strategicky plan rozvoje, aby mohli ptedchéazet
problémtim, které jsou spojeny s prilivem velkého poctu obyvatel.
Hlavni mésto Praha mé vypracovany Strategicky. Jednd se dulezity strukturalni dokument,
ktery urCuje stiednédoby i dlouhodoby trend rozvoje mésta. Vymezuje hlavni cile a

priority pro socio-ekonomicky rozvoj. Dokument je ve shodé se zakonem 131/2006 Sb.
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V platném znéni a je schvalovdn jako program rozvoje Zastupitelstvem hlavniho mésta
Prahy. Prvni strategicky plan byl schvalen v roce 2000 a v roce 2008 byla pfijata jeho
aktualizace. V roce 2013 byl Institut planovani a rozvoje hl. m. Prahy povéfen
vypracovanim dalsi aktualizace tohoto planu, ktery bude navazovat na ptedchozi strategie
rozvoje. Strategicky plan hl. m. Prahy ma ¢tyfi zakladni principy, které urcuji vychodiska
pro budouci rozvoj mésta.
e kuvalita zivota — V pojeti vitalniho, aktivniho a spokojené¢ho obyvatelstva Prahy;
e udrzitelnost — rozvoj, ktery pfi naplnéni potieb soucasné generace neohrozi dalsi
rozvoj generaci budoucich. Je slozena ze tfi zakladnich pilift:
- ekonomického pilite - stale se rozvijejici hospodarstvi, zalozené¢ na
znalostech a inovacich;
- ekologického pilite — zachazeni s ptirodnim prostfedim, jeho ochrana a
ochrana pted zivelnymi katastrofami;
- socialni — podpora zaclefiovani a rozvoje vsech socidlnich skupin obyvatel,;
e referencni rdmec evropskych metropoli — hlavni mésto Praha porovnéva sviyj vyvoj
S jinymi, srovnatelnymi hlavnimi mésty EU v zakladnich rozvojovych cilech, jako
je napfiklad kvalita Zivota a udrZitelnost. Diky sledovani referen¢niho ramce
evropskych metropoli mize Praha plnit svou roli tviirce standardii a byt zaroven
ptikladem pro rozvoj jinych mést v CR;
e proveditelnost — aby mohl byt strategicky plan aplikovan do praxe, je nutné, aby
jeho navrhované cile bylo mozné uskute¢nit. Je bran ohled na finan¢ni naroc¢nost,
moznost persondlniho zajisténi, schopnost jednotlivych Uzemi pojmout dané

¢innosti a pravni oporu;

Samotny strategicky plan Prahy ma definovanych Sest zdkladnich strategickych cild, které
rozvoje v dlouhodobém planu. Strategické cile jsou dale rozdéleny do rozvojovych politik,
které podrobnéji popisuji a zpfesnuji jednotlivé cile, kterych ma byt v rdmci rozvoje
dosaZeno. Strategické cile a rozvojové politiky spolu tvoii dlouhodoby strategicky plan pro
rozvoj metropole (Institut rozvoje a planovani hl. m. Prahy, 2013)
Jednotlivé strategické cile a navazujici rozvojové politiky jsou:

e lidé v Praze;

- Praha jako centrum vzdélanosti a humanity;
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- bytova vystavba a regenerace stavajiciho bytového fondu;
- kultivace prostedi mésta, podpora riznorodosti aktivit jeho obyvatel;

prostiedi;

zlepSovani kvality ovzdusi a vod, snizeni hlukové zatéze;

- udrzitelnost energetickych a materidlovych tok;

- trvale mozny soulad méstského a ptirodniho prostiedi;

- rozvoj mesta respektujici historické a kulturni dédictvi;

- koncep¢ni feseni problému zivotniho prostiedi se zapojenim vefejnosti;
infrastruktura;

- atraktivni integrovany systém veiejné dopravy;

- fizeni a redukce uzivani automobild;

- integrace do evropskych dopravnich siti;

- ptiznivé podminky pro pé&si a cyklisty;

- spolehlivé a hospodarné zasobovani kvalitni pitnou vodou;

- cekologicky pfijatelné odvodnéni mésta — stokova sit’ a CiSténi odpadnich

vod;

- usporn¢ a udrzitelné vyuzivani primarnich zdroji energii a médii;

- evropsky standard pfenosu informaci, spolecné ukladani inzenyrskych siti
do kolektort;

bezpecnost;

vytvofeni image Prahy jako bezpe¢né metropole;

prosazeni u¢inného systému prevence;

rozvoj zachranného bezpecnostniho systému;

protipovodiiova ochrana;
sprava a fizeni,
- posileni postaveni hlavniho mésta Prahy ve struktuie vefejné spravy CR;
- zvySeni vykonnosti a kvality spravy meésta, zajiSténi ucasti vetejnosti na
feSeni vefejnych véci,
- produktivni pouzivani kvalitnich informacnich sluzeb;
rozvoj uzemi;

- rovnomé&rngjsi vyuziti prostoru meésta,

27



- rozvoj kvalit prostorového uspofadani a architektury Prahy (Strategicky

plan hl. m. Prahy, 2008);
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4. Charakteristika kraja z hlediska vSedni problematiky

4.1. Charakteristika Hlavniho mésta Prahy
O hlavnim mésté Praze se fika, ze je jednim z nejkrasnéjsich mést na zemi. Pfedevsim jeji
architektonické uméni a atmosféra, pfildka kazdorocné nespocet turistd, aby mohli
obdivovat jeji krasy. Za uplynulych dvacet pét let se vSak rapidné€ zménil jeji rdz. Na viné

je nejen zmeéna politick€ho systému, ale 1 zména trzniho prostfedi, socidlni struktura a

vvvvvvvvvv

v

migrantdl z CR a zahrani¢i. P¥iliv migrantd a rozvoj Prahy sebou nese jisté potiZe, se
kterymi se nase metropole musi vyrovnavat. Jedna se pfedevS§im o nariist automobilové
dopravy, hluk, nedostate¢na a starnouci infrastruktura mésta, zvySend kriminalita,
nedostatek bytovych jednotek, poskozovani zivotniho prostfedi a nedostateéné
administrativni zazemi (Strategicky plan hl. m. Prahy, 2008).

Z pohledu regionalniho je Praha statutirnim méstem a zaroven také samostatnym Krajem.
Je centrem politického, kulturniho, vzdélavaciho a ekonomického déni. Zaujima 496 km?
coz piedstavuje 0,6% celkové rozlohy CR. Se svymi 1 246 780 obyvateli, k 31.12.2012, je
nejlidnatéjsim méstem a do roku 2010 byla 1 nejlidnat&jsim krajem. O prvenstvi ji pfipravil
Stfedocesky kraj. Praha je rozdélena na 22 spravnich obvodi. Nekteré méstské ¢asti svou
charakteristikou odpovidaji spiSe méstskému centru, jiné maji naopak pifiméstsky
charakter. Vzajemné se 1i§i hustotu obyvatel, stupném urbanizace, infrastrukturou,

socialnimi a ekonomickymi podminkami pro obyvatele.
Z hlediska ekonomického, ma Praha vysadni postaveni. Odehravd se zde vétSina

narodnich a nadnarodnich hospodaiskych procesi, sidli zde mnoho hlavnich organt statni
spravy, finan¢nich instituci a velkych firem. Praha se stabiln¢ podili az 25% na HDP. Diky
tomu je nejvétsim regionalnim trhem prace v CR. Primérna mzda v Praze je pfiblizné
30000 korun. V ngkolika uplynulych letech vSak i zde doslo k velkému nartstu
nezaméstnanych lidi. Prosperita Prahy se stava lukrativni pro novou pracovni silu, ktera je
ochotna pro lepSi pracovni i finanéni podminky migrovat do Prahy nebo dojizdét ze
vzdalenych oblasti. S tim je samoziejmé spojena nutnost nové bytové vystavby, posileni

infrastruktury a rozvoj dalsich navazujicich sluzeb.
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Bytova vystavba v Praze v roce 2012 predstavovala 38% podil z celé CR. Meziroéné viak
klesla o 7%. To je zapfi¢inéno nejen celosvétovou krizi, ale i tim, Ze se bytova vystavba
pomalu ptesouva do okoli Prahy, pfedev§im do Stfedoceského kraje. Diky své poloze se
Praha stala centrdlnim uzlem Zelezni¢ni 1 dalni¢ni dopravy. Podstatna c¢ast obyvatel
Stfedoceského kraje dojizdi za zaméstnanim do Prahy a tim se také rapidné navysuje
hustota dopravy. Jiz n¢kolik let se usilovné pracuje na dokonceni dalni¢niho obchvatu
okolo Prahy, aby ,,ulevilo® jejimu centru od automobilové dopravy a na jejich okrajich
vznikaji takzvana Park and Ride parkovisté (P & R), ktera slouzi jako odstavna plocha pro
dojizd¢jici obyvatele, ktefi ddle mohou pohodIné pokracovat do centra mésta méstskou
hromadnou dopravou. M¢stska hromadna doprava je postupné také zatéZovana stale vic.
Roc¢né je v Praze ptepraveno vice nez 1 miliarda cestujicich. V roce 2012 to bylo 1 383

miliénti pasazérii, coz je oproti roku 2011 o 11% vic (CSU, 2013).

Obrizek 1 - Uzemni rist hl. m. Prahy podle katastralnich izemi v letech 1784-1988

Uzemni rust hlavniho mésta Prahy podle katastralnich azemi
Territorial expansion of Prague according to cadastral areas

Ujezd nad Lesy

B 175« - 1883

- 1884 1968
B 1901 1974 (vetné 1970)
B 1922 I nové vytvorena k.u. v letech 1987 a 1988

cadastral areas constituted in years of 1987 and 1988

Zdroj: Statisticka ro¢enka hl. m. Prahy 2013
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4.2. Charakteristika Stiedoceského kraje

Stredodesky kraj je rychle se rozvijejicim a pruznym regionem Ceské republiky. Diky své
poloze ma velmi silné geografické, ekonomické a historické vazby na hlavni mésto Prahu.
Svou velikosti, poétem obci i obyvatel nejvétsim krajem Ceské Republiky. Zabira 11 015
km*  coz je ptiblizng 14% celého uzemi CR. To znamena, Ze je piiblizné dvakrat vétsi nez
pramérna velikost kraji v CR. Sousedi s vétsinou krajii a Prahu obklopuje po celém jejim
obvodu. Stfedocesky kraj je rozdélen na 12 okrest. Na konci roku 2002 vSak okresni urady
ukon¢ili svou ¢innost a nadale jsou do okresti rozdéleny jen tizemni Casti pro ¢innost
napiiklad soudu a policie. Jako jediny nema své krajské mésto a krajsky trad sidli v Praze.
V roce 2012 bylo na celém jeho tizemi 1 145 obci, s celkovym poétem 1 291 816 obyvatel.
Stal se tak nejlidnat&j$im krajem CR. Status mésta ma 83 obci. Méstské obyvatelstvo tvoii
Vsechny okresy tohoto kraje maji velmi silny socidlné-ekonomicky vtah k hlavnimu
méstu. ,,Tvoii jakési metropolitni zazemi pro Prahu“ (CSU, 2013). Demograficky se kraj
zacal ménit priblizn€ pred Sestnacti lety, kdy dochézelo k vystavbé takzvanych satelitnich
meésteCek. Tato nova vystavba ldka k bydleni predevsim mladé lidi, ktefi chtéji zakladat
rodiny, ale zaroven maji dobré pracovni postaveni v Praze. Diky tomu se sniZuje pfirozeny
ubytek obyvatel StiedoCeského kraje. V roce 2012 byl primérny vek 40 let a kraj se stal
Z hlediska staii populace nejmladSim.

Vyjmeme-li Prahu, ma Stiedocesky kraj nejhustsi a nejvice pretizenou doprani sit’ v CR.
Praha je dalezitym silnicnim a Zelezni¢nim uzlem a vSechny cesty vedou pies Uzemi
Stfedoceského kraje. Pro kraj je typickd primyslovd a zeméd€lskd vyroba. Péstuje se
pSenice, jeCmen, ovoce, zelenina a kvétiny. V primyslu ma své neodmyslitelné misto
napiiklad Skoda Auto a.s. Tézba uhli je jiz na Gstupu. Od 90. let minulého stoleti ubyva
pracovnikll v téchto odvétvich a zaméstnanci se pifesouvaji do oblasti sluzeb. Mira
nezaméstnanosti je oproti celorepublikovému priméru velmi nizkd. V porovnani
s ostatnimi, je Stfedocesky kraj na Ctvrtém mist¢ v HDP. Primérna mzda v roce 2013
dosahovala 25 000 mési¢né a nezaméstnanost v tomto kraji stoupa, stejné jako v jinych
krajich (CSU, 2013).

Stfedocesky kraj nabizi také mnoho turisticky atraktivnich a historicky zajimavych mist.
Miize se chlubit mnoha hrady a zamky po celém svém uzemi. Rada z nich byla zapsana do

pfirodniho a kulturniho dédictvi UNESCO. Svou krajinou, skalnimi Gtvary a mnozstvim
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fek a vodnich ploch nabizi nespocet mist k rekreaci, oddychu a sportovnimu vyziti.
Jednotlivé oblasti vynakladaji nemalé Gsili na rozvoj turismu a cestovniho ruchu (Program

rozvoje venkova, SZIF).

Obrazek 2 - Administrativni ¢lenéni Stredoceského kraje

Administrativni ¢lenéni Stredoc¢eského kraje

Administrative breakdown of the Stredocesky Region

Spravni obvod ORP
Administrative districts of MEP
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[ stany
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Municipality with extended powers (MEF) )
Obec s povérenym obecnim uradem (POU)
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Border of districts

©
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Zdroj: Statisticka roenka Stfedoceského kraje 2013
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5. Prakticka ¢ast

Prakticka ¢ast je zaméfena na analyzu migrace v Praze a ve StfedoCeském kraji. Zabyva se
predevsim jejim vyvojem V letech 2000 — 2013 a naslednou prognoézou ur€itych ukazateli
migrace v dal3ich letech. Zdrojem dat pro analyzu je Cesky statisticky ufad, Demografické
rocenky jednotlivych kraji a Séitani lidu doma a bytd v letech 2001 a 2011. Data jsou
zpracovana podle metodiky popsané v kapitolach dvé a tfi a jsou uvadéna vzdy k 31. 12.
daného roku. Zprvu je prakticka ¢ast prace zaméfena na stru¢nou demografickou
charakteristiku Prahy a Stredoceského kraje jako je pocet obyvatel, primérny vék populace
Vv krajich a mnoha dalsi. Dale je ukazano, procento obyvatel sté¢hujicich se z jinych kraji
do kraji sledovanych a n€které makroekonomické ukazatele jako napiiklad ekonomické
zatizeni obyvatel v téchto krajich. Na zavér je provedena prognoza budouciho vyvoje
vybranych demografickych ukazatelti. VSechna data prezentovanad v praktické casti je
mozné nalézt v tabulkovych pfilohdach. Data slouzila také jako zdroj pro tvorbu

predlozenych grafu.

5.1. Demograficka charakteristika sledovanych kraji

Hlavni mésto Praha a StfedoCesky kraj jsou poftem obyvatel srovnatelné. Pro oba je
vysoce dostupnd moznost kvalitniho zaméstnani, vzdélani i bydleni. Celkovy pocet
obyvatel od roku 2000 v obou krajich stoupa. To je piehledné znazornéno v grafu 1. V
Praze pocet obyvatel mezi roky 2000 a 2001 nejprve klesl o 21 tisic. V nasledujicich letech
zacal pozvolna stoupat a k nejvétsimu naristu poétu obyvatel v Praze doslo v letech 2007 —
2009. Kazdorocné se pocet obyvatel zvysil o 15 — 25 tisic. Nasledujici rok byl pfirtstek
obyvatel jiz jen 8 tisic. V roce 2011 doSlo opét k velkému sniZeni poc¢tu obyvatel a ani
nasledujici roky nedochézelo k jejich opétovnému zvySeni. Celkovy pocet obyvatel byl
v roce 2013 1,25 milionu.

Vyvoj poctu obyvatel StiedoCeského kraje ma mnohem konstantngjsi charakter. Ve
sledovaném obdobi dochazi kazdym rokem K jejich zvyseni. Nejnizsi meziro¢ni piirtstek
byl v roce 2002, kdy byl ,,pouhé* 4 tisice a naopak nejvyssi mezirocni pfiristek byl v roce
2008. Pocet obyvatel se v tomto roce zvysil témét o 29 tisic. V roce 2010 se Stredocesky
kraj stal nejlidnaté&j$im krajem v Ceské republice a v roce 2013 mél vice nez 1,3 miliénu

obyvatel. Piesna data je mozné nalézt v tabulkové piiloze 1 a 2.
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Zvyseni poctu obyvatel mezi roky 2006 -2008 ovlivnilo nékolik demografickych i
ekonomickych ukazatelii, které jsou zfetelné viditelné 1 v dalSich provedenych analyzach
praktické ¢asti bakalaiské prace. Tento vzestup lze vysvétlovat napiiklad vstupem Ceské
republiky a dalsich evropskych stati do Evropské unie. Oteviely se hranice a tim se

pfedevsim zpfistupnil pracovni trh pro obyvatele ¢lenskych zemi.

Graf 1 — Vyvoj poctu obyvatel v Praze a Stiedo¢eském kraji

1350000

1300000 —

1250000 A —a—m
/‘1/ ——Celkovy pocet

1200000 .\.—.*./." obyvatel v Praze

1150000

Celkovy pocet
1100000 obyvatelve SCK
1050 000
1000 000 T T T T T T T T T T T T T ]

2000
2001
2002
2003
2004
2005
2006
2007
2008
2009
2010
2011
2012
2013

Zdroj: Cesky statisticky ufad, vlastni zpracovani dat

Migra¢ni saldo ukazuje, Zze migrace neméla vliv na zvySeni poctu obyvatel v Praze. Jeho
hodnoty jsou ve sledovaném obdobi pfevazné zaporné. To znamena, ze vice lidi se st€huje
z Prahy do jinych kraj, nez se jich naopak pfist€huje. V letech 2001 — 2010 sice dochazelo
ke zvySeni poctu obyvatel vtomto kraji, ale nebylo to zapfi¢inéno migraci. Ztoho je
mozné usuzovat, Zze zvySeni poCtu obyvatel zapfiCinil spiSe narGst porodnosti, snizeni
umrtnosti nebo zahrani¢ni migrace. Podil migra¢niho salda na meziro¢nim pfirastku
obyvatel Prahy je znazornén v grafu 2. Data, ze kterych byl graf vytvoten, jsou dostupna

Vv tabulkové ptiloze 1 a 2.
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Graf 2 — Meziroé¢ni priristek poctu obyvatel v Praze a podil migrace na celkovém prirtstku
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Zdroj: Cesky statisticky afad, vlastni zpracovéani dat

Migrac¢ni saldo ve Stfedo¢eském kraji ma jiny charakter neZ je tomu v Praze. Jeho podil na
celkovém pfirtistku poctu obyvatel je znacny. V nékterych letech tvofil az 86%
z celkového meziro¢niho piirtstku obyvatel. Z uvedeného je ziejmé, ze StiedoCesky kraj je
dlouhodobé¢ lukrativnim mistem pro bydleni, pfitahuje stale velky pocet lidi a to pfevazné
mladych. Meziro¢ni pfirGstek obyvatel v tomto kraji a migracni saldo jsou zachyceny

v grafu 3 a celkova data jsou uvedena v tabulkové piiloze 1 a 2.
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Graf 3 — Meziro¢ni priristek po¢tu obyvatel ve Stfedoceském kraji a podil migrace na celkovém

prirustku
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Zdroj: Cesky statisticky afad, vlastni zpracovani dat

Pramémy vék obyvatel v Ceské republice dlouhodobé stoupa. V roce 2000 byl 38,7 let a
v roce 2013 stoupnul na 41,5 roku. V Praze neni zména primérného véku obyvatel tak
znacna, ale jeji obyvatel¢ také stdrnou. Po celou dobu sledovaného obdobi je primérny vék
Prazanti nad celorepublikovym pramérem, ale v roce 2013 jejich rozdil jiz nebyl tak
znacny, jako v roce 2000. Vékovy priamér v Praze ve zminéném roce byl 41,2 roky a do
roku 2013 stoupnul na 42 let. Vyvoj primérného véku ve Stiedoceském kraji ma opacnou
tendenci. Od pocatku sledovaného obdobi sice stoupa, ale jen pozvolna. V letech 2000 -
2005 se jeho hodnoty nachazeli také nad celondrodnim primeérem, ale diky zna¢nému
ptilivu pfevazné¢ mladych lidi doslo ke zméné a od roku 2006 je primérny vék ve
SttedoCeském kraji pod celonarodnim. V roce 2000 byl vek v tomto kraji 39,1 roku a
vroce 2013 40,6 let. Vyvoj pramémého véku v Ceské republice, Stiedoceském kraji a

Praze je znazornén v grafu 4 a presna data jsou uvedena v tabulkové ptiloze 1 a 2.

36



Graf 4 — Priamérny vék obyvatel v CR, Praze a Stiedoteském kraji
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Zdroj: Cesky statisticky afad, vlastni zpracovani dat

Od roku 2000 se primérné kazdy rok ptistéhuje do Hlavniho mésta Prahy 17 412 obyvatel.
Graf 5 znazorfiuje, v jakém % se jednotlivé kraje CR podili na celkové migraci do Prahy
Vv celém sledovaném obdobi. 35% ze vsech pristéhovalych do Prahy je ze Stiedoceského
kraje. 11% pfistéhovalych jsou lidé z Usteckého kraje, kde je velmi vysoka
nezaméstnanost. 7% migrantl je z Jihomoravského a Moravskoslezského kraje, ostatni
kraje Ceské republiky se na migraci do Prahy podileji do 6%. Shrneme-li uvedena data je
patrné, e 1/3 migranti pfichazejicich do Prahy je ze stiednich Cech, a zbylé 2/3 tvofi
obyvatelé ostatnich kraji Ceské republiky. Celkova data pro migraci jsou v tabulkové
ptiloze 3 a 4.

Primérny meziroéni pfirtistek imigrovanych osob do Prahy ze stfednich Cech ve
sledovaném obdobi je 282 osob a pramérny koeficient ristu je 1,06. Naopak emigrovanych
z tohoto kraje do stfednich Cech je roéné v priméru 450 osob a primérny piiristek je
4,83%. Imigrace / emigrace do Prahy je zaroven imigraci / emigraci do StfedoCeského
kraje. Primérny meziroéni p¥irtistek imigrovanych osob do Prahy z ostatnich krajii CR je
441, praimémy koeficient ristu je 1,0647. U emigrovanych z Prahy do jiného kraje CR je
pramérny meziro¢ni piirastek 128 osob a primérny koeficient rustu je 1,03. Data jsou

dostupnd v tabulkové piiloze 7 a 8.

37



Graf 5 — Pistéhovali do Prahy z ostatnich kraji CR v %
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Zdroj: Cesky statisticky ufad, vlastni zpracovani dat

Migrace obyvatel do Stfedoceského kraje ma podobny charakter. Znazoriiuje ji graf 6.
V pruméru se sem kazdoro¢né pfisté¢huje 20 583 obyvatel. 63% pristéhovalych je z Prahy,
7% z Usteckého kraje a ostatni kraje se na migraci do této oblasti podili pouze do 4%.
Souhrnné Ize fici, ze 2/3 migrantl st¢hujicich se do tohoto kraje je z hlavniho mésta Prahy
a pouze 1/3 tvoii lidé z ostatnich krajii Ceské republiky.

Porovname-li migraci ve zkoumanych krajich, je patrné, Ze Hlavni mésto Praha 14k vice
obyvatel z ostatnich krajii Ceské republiky nez obyvatel ze Stiedoteského kraje. Naopak
do Stredoceského kraje se sté¢huje velké procento obyvatel z Prahy a pro migranty z jinych
kraji Ceské republiky neni tak pfitazlivou oblasti. Data jsou uvedena v tabulkové piiloze 3
ab.

Primé&rny meziro¢ni ptirtstek imigrovanych osob do Stfedoceského kraje z ostatnich kraja
CR ve sledovaném obdobi je 202 osob, sprimémym koeficientem ristu 1,0379 a
emigrovanych osob 120 s primérnym koeficientem rtstu 1,0286. Pfesna data jsou uvedena

Vv tabulkové ptiloze 9.
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Graf 6 — PFistéhovali do Stfedodeského kraje z ostatnich kraji CR v %
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Zdroj: Cesky statisticky afad, vlastni zpracovani dat

V roce 2001 méla Praha 1,16 milionu obyvatel. Z celkového poctu dojizdélo za praci do
jinych kraji republiky 32 479 obyvatel. V roce 2011 stoupl pocet obyvatel na 1, 24
miliénu a do jinych krajii vyjizdélo za praci jiz pouze 23 332 obyvatel. Graf 7 porovnava,
kolik procent z téchto dojizdéjicich se v danych letech pfemistovalo za zaméstnanim do
Stiedogeského kraje, ostatnich kraji CR a mimo republiku. V roce 2001 dojizdélo do
sttedoCeského kraje 66% Prazanli ze vSech dojizdéjicich. Zbylé procento vyjizdé€jicich za
zaméstnanim, bylo piiblizné pil na pul rozdéleno mezi zahraniéi a ostatni regiony CR.
V roce 2011 se zvysilo procento dojizdgjicich do stiednich Cech na 71%, zvysilo se i
procento zaméstnanych v zahrani¢i na 28%, ale dojizdgjici do ostatnich kraji CR se snizil
na pouhé 1%. Data jsou Cerpana z vysledki S¢itani lidu, domt a byt v letech 2001 a 2011

a jsou uvedena v tabulkové ptiloze 6.
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Graf 7 — Vyjizd’ka do zaméstnani z Prahy do jinych kraji CR v letech 2001 a 2011
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Zdroj: S¢itani lidu, domut a bytii; vlastni zpracovani dat

Graf 8 porovnava stejna data, jen z pohledu Stiedoceského kraje. V roce 2001 mél
zminény kraj 1,12 miliébnu obyvatel a do jiného kraje republiky dojizdélo 136 744
obyvatel. V roce 2011 vzrostl pocet obyvatel na 1,30 milionu obyvatel a za praci do jiného
kraje dojizdélo 143 070. V roce 2001 dojizdélo za praci do hlavniho mésta Prahy 86%
obyvatel, do jinych kraji CR 12% a do zahrani¢i jen 2%. V roce 2011 se procento
dojizd¢jicich do Prahy zvysilo na 90%, do jinych kraja dojizdélo jiz jen 8% a procento
dojizdgjicich do zahrani¢i ztstalo nezménéno. Uvedena data byla ¢erpana ze S¢itani lidu,

domu a bytt v letech 2001 a 2011 a jsou uvedena v tabulkové piiloze 6.

Graf 8 - Vyjizd’ka do zaméstnani ze Stiedoteského kraje do jinych kraji CR v letech 2001 a 2011
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Zdroj: S¢itani lidu, doma a bytd; vlastni zpracovani dat
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Index hospodatského zatizeni byl stanoven pro celou Ceskou republiku, Hlavni mésto
Prahu a StifedocCesky kraj. Souhrnné jsou znazornény v grafu 9. V celém sledovaném
obdobi je index hospodaiského zatizeni Prahy, oproti SCK a CR na nejnizsi hlading.
V roce 2000 dosahoval tento index hodnoty 1,425. Do roku 2007 dochazelo k jeho
postupnému snizovani az na 1,384. Pokles hodnot mezi témito roky byl o 0,042. Od roku
2008 vsak dochazi opétovnému nartistu indexu hospodaiského zatizeni obyvatel Prahy a to
0 0,092 oproti roku 2007 a vroce 2013 se ustalil na hodnoté 1,475. Hodnoty indexu
hospodaiského zatizeni Stiedoceského kraje jsou mirn¢ nad hodnotami celorepublikovymi.
Jeho vyvoj ma stejnou tendenci jako v Praze. Mezi roky 2000 — 2007 klesl index
hospodaiského zatizeni ve StiedoCeském kraji o 0,029 a do roku 2013 opét stoupnul o
0,080. Celkova hodnota v roce 2000 byla 1,437 a v roce 2013 stoupla na 1,487. Za celé
sledované obdobi tedy doslo ke zvySeni o 0,051. Pokles i narist indexu hospodaiského
zatizeni pro celou CR je téméf totozny sindexem Stfedoteského kraje. Jeho hodnota
Vv roce 2000 byla 1,430, do roku 2007 doslo k poklesu 0 0,026 a v roce 2013 opét stoupa
na 1,479. Data jsou uvedena v tabulkové piiloze 10, 11 a 12.

V této analyze je velmi dobfe znatelné, jak zvySeni poctu obyvatel mezi roky 2006 — 2008
ovlivnil ekonomiku statu. SniZzeni indexu hospodaiského zatizeni svéd¢i o tom, Ze nardst
obyvatel byl predevSim v II. biologické generaci, tedy mezi ekonomicky aktivnimi
obyvateli. Opétovny nartst indexu hospodafského zatizeni zpuasobil velky odliv

ekonomicky aktivniho obyvatelstva, které 1ze pozorovat od roku 2009.
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Graf 9 — Index hospodai'ského zatiZeni v Praze, StFedoeském kraji a v CR
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Zdroj: Cesky statisticky ufad, vlastni zpracovani dat

Vazené indexy hospodaiského zatizeni v Praze, Stiedodeském kraji i celé Ceské republice
jsou o 0,015 nizsi nez relativni indexy pro zminéna uzemi. Jsou znazornény v grafu 10 a
hodnoty jsou prezentovany v tabulkovych ptilohdch 10, 11 a 12. Tento index je pouzivan
OSN a bere v tivahu, ze ekonomicky neaktivni skupiny obyvatel maji niz$i pozadavky na
uspokojeni svych potieb nez ekonomicky aktivni skupina. ZvySeni indexu hospodaiského
zatizeni mezi roky 2000 - 2013 bylo o 0,035 pro Prahu a Stiedocesky kraj a o 0,034 pro
celou CR. Ve viech analyzovanych tzemich také dochazelo k poklesu mezi roky 2000 —
2007 a opétovnému zvyseni do roku 2013, kdy byly jeho hodnoty 1,333 pro Prahu, 1,341

pro Stiedodesky kraj a 1,335 pro Ceskou republiku.
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Graf 10 — VazZeny index hospodaiského zatiZeni v Praze, Sttedoeském kraji a v CR
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Zdroj: Cesky statisticky afad, vlastni zpracovéani dat

Kiivky grafu 11, znazorfujici indexy hospodarské zavislosti mladych v Praze,
Stiedo¢eském kraji a celé Ceské republice, maji stejny pribéh ve sledovaném obdobi jako
vySe popisované indexy hospodarského zatizeni. I zde samoziejmé dochazi k poklesu mezi
roky 2000 — 2007 a naslednému zvySeni indextt do roku 2013. Zelena zatéz pro Prahu je na
velmi nizké Grovni a celé sledované obdobi se drzi hluboko pod celondrodnim indexem
zavislosti mladych. Svéd¢i to o tom, Ze mladych lidi je v Praze mnohem méné nez
Vv ostatnich analyzovanych oblastech. Hodnota indexu zévislosti mladych v Praze v roce
2000 byla 0,193 a v roce 2013 byla 0,208. Jedna se o zvyseni indexu o pouhych 0,015. Ve
Stfedoceském kraji doSlo ke zvySeni indexu zavislosti mladych také pouze o 0,015, ale
celkové hodnoty zelen¢ho zatizeni jsou od roku 2003 nad celorepublikovym indexem.
Tento fakt znaci, Ze ve StfedoCeském kraji je mnohem vétsi pocet mlade predproduktivni
generace nez v CR. Index zavislosti mladych ve SCK v roce 2000 byl 0,230 a do roku
2013 stoupnul na 0,245. Index zelené zatéze pro Ceskou republiku mé jiny vyvoj. V roce
2000 byla jeho hodnota 0,232 a do roku 2013 klesl o 0,010, tedy na hodnotu 0,222. Znaci
to o plosném snizovani mladé predproduktivni generace v Ceské republice. Data jsou

publikovana v tabulkové ptiloze 10, 11 a 12.
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Graf 11 — Index hospodaiské zavislosti mladych v Praze, Stiedoteském kraji a v CR
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Zdroj: Cesky statisticky ufad, vlastni zpracovani dat

Vyvoj indexii $edého zatizeni v Praze, Stiedoteském kraji i v Ceské republice maji také
obdobny charakter jako jiz zminéné indexy. Mezi roky 2000 a 2007 vSak nedoslo k tak
zietelnému propadu. Index zavislosti starych v Praze je dlouhodobé nad celonarodnimi
hodnotami indexu Sedé zatéze a Od roku 2000 do 2013 doslo k jeho zvySeni o 0,035. Praha
ma tedy velké procento starych obyvatel v populaci. Na konci sledovaného obdobi mél
index zavislosti starych na hodnoté 0,267. Ve StfedoCeském kraji také dosSlo béhem
sledovaného obdobi ke zvyseni Sedého zatizeni az o 0.035, ale diky pfilivu ekonomicky
produktivni skupiny obyvatel je od roku 2006 pod hladinou celonarodniho indexu
mén¢ star§i populace neZ v jinych oblastech. Index zavislosti starych v celé republice
stoupnul ve sledovaném obdobi o 0,059 a v roce 2013 byl 0,257. Prezentovana data jsou
uvedena v tabulkové ptiloze 10, 11 a 12.
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Graf 12 — Index hospodaiské zavislosti starych v Praze, Stiedo¢eském kraji a v CR
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Zdroj: Cesky statisticky afad, vlastni zpracovéani dat

Z prezentované analyzy indexii hospodarského zatizeni, zelené a Sedé zatéze 1ze souhrnné
fici, Zze jedna osoba z produktivni skupiny obyvatel podporuje pfiiblizné 1,5 osoby.
Zajistuje naplnéni svych vlastnich potieb a k tomu jesté¢ polovinu Zivotnich potieb jedné
0soby z neproduktivni skupiny obyvatel. Pro naplnéni potfeb jedné osoby z neproduktivni

skupiny obyvatel je tedy zapotitebi dvou ekonomicky aktivnich obyvatel.

5.2.  Odhad budouciho vyvoje nékterych demografickych

ukazateli ve sledovanych krajich
U nékterych demografickych charakteristik a migranich ukazatelli je mozné provést
odhad budouciho vyvoje, za pomoci trendové funkce. Progndzy jsou stanoveny do roku

2016. Je pouzita funkce linearniho trendu, kterou lze vyjadfit jako:
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Jako prvni je stanovena prognéza vyvoje poctu obyvatel v Praze a StiedoCeském kraji.
Tvar pouzitych linearnich trendovych funkci pro jednotlivé oblasti jsou:
- Hlavni mésto Praha;
T, = 1145763,99 + 8109,63 t

- Stfedocesky kraj;
T, = 1079568,58 + 16051,78 t
Projekce poc¢tu obyvatel je zachycena v grafu 13. Hodnoty jsou prezentovany v tabulkové
ptiloze 13. V obou zminénych krajich bude i nadale dochézet k narastu obyvatel. V Praze

bude podet obyvatel stoupat pomalej§im tempem nez ve stiednich Cechach. Lze tedy

predpokladat, Ze zminény kraj zistane i nadale nejlidnatg&jsi oblasti Ceské republiky.

Graf 13 — Prognoéza vyvoje po¢tu obyvatel v Praze a Stfedoceském kraji do roku 2016
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Zdroj: Cesky statisticky tifad, vlastni zpracovani dat
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Dalsi prognoza je provedena projekce vyvoje véku obyvatel v Praze, stfednich Cechach a
celé Ceské republice. Opét byla pouZita linearni trendova funkce, ktera byla pro jednotlivé
oblasti jako:

- Hlavni mé&sto Praha;

T, = 41,28+ 0,044 t
- Stredocesky kraj;

T = 39,21+ 0,093 ¢t
- Ceska republika;

T, =38,7+0,02¢

Pouzitymi trendovymi funkcemi bylo zjisténo, Ze starnuti obyvatelstva bude stile
pokracovat. Vroce 2016 se predpokladd, Ze primémy veék Prazani dosdhne
celorepublikového primérného veéku, tedy 42 let. Stredocesky kraj se diky velkému poctu
mladych lidi bude i nadale drzet hluboko pod touto hranici. Projekce je znazornéna v grafu

14 a hodnoty jsou uvedeny v tabulkové piiloze 13.

Graf 14 — Progno6za vyvoje véku obyvatel v Praze, Stiedoteském kraji a CR do roku 2016
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Zdroj: Cesky statisticky tfad, vlastni zpracovani dat
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Dale byl stanoven vyvoj imigrace a emigrace mezi Hlavnim méstem Prahou a
Stfedoceskym krajem. V grafu 15 je znazornén vzajemny pohyb obyvatel mezi zminénymi
oblastmi. Celkova data jsou uvedena Vv tabulkové ptiloze 14. Trendové funkce byly
definovany pro imigraci do Prahy ze SCK a emigraci z Prahy do SCK jako:
- imigrace;
T, = 3898,44 + 298,96 t
- emigrace;
T, = 8131,97 + 663,89t

Do roku 2016 je mozné predpokladat, ze st¢thovani obyvatel mezi zminénymi kraji bude 1
nadale stoupat. Progndza byla stanovena pouze z pohledu imigrace a emigrace z Prahy. Je
vSak nutné nezapominat na fakt, Ze data jsou totoznym tdajem pro migraci obyvatel ve
sttednich Cechach. Kiivka emigrace osob z Prahy do SCK zaznamenala opét narist a je

mozné piedpokladat, ze bude pokracovat proces suburbanizace spolecnosti.

Graf 15 — Prognoéza vyvoje migrace obyvatel mezi Prahou a Stfedo¢eskym krajem do roku 2016
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Zdroj: Cesky statisticky ufad, vlastni zpracovani dat
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Progndza vzajemné migrace obyvatelstva byla stanovena i pro Prahu a ostatni kraje CR
mimo Stfedoceského. Je znazornéna v grafu 16 a data jsou uvedena v tabulkové ptiloze 14.
Trendové funkce byly definovany pro migraci i emigraci z Prahy jako:

- imigrace;

T, = 7953,13 + 442,44 t

- emigrace;

T, = 4870,96 + 194,52 t
Migrace lidi mezi Prahou a ostatnimi kraji CR bude v nasledujicich letech také stoupat.
Nartst se jiz neptfedpoklada tak znacny, jako tomu bylo mezi roky 2004 — 2008. I nadéle

bude prevladat imigrace osob do velkomésta nad jejich emigraci do ostatnich kraji CR.

Graf 16 — Prognéza vyvoje migrace obyvatel mezi Prahou a ostatnimi kraji CR do roku 2016
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Zdroj: Cesky statisticky tifad, vlastni zpracovani dat
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Migrace mezi Stiedoteskym krajem a ostatnimi kraji CR mimo Prahu je znizornéna
v grafu 17 a data je mozné dohledat v tabulkové ptiloze 14. Trendové funkce pro stanoveni
progndzy imigrace a emigrace byly definovany jako:

- imigrace;

T, = 5475,49 + 266,22t

- emigrace;

T, = 4398,86 + 132,58 ¢
Po mirném poklesu imigrace 1 emigrace mezi zminénymi oblastmi je mozné do budoucna
ptedpokladat, ze dojde k opétovnému zvySeni migrace. I nadale bude pievladat imigrace

osob do Stiedogeského kraje, nad jejich emigraci do jinych krajii Ceské republiky.

Graf 17 — Prognéza vyvoje migrace mezi Stiedoceskym krajem a ostatnimi kraji CR do roku 2016
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Zdroj: Cesky statisticky tfad, vlastni zpracovéani dat
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5.3.  Shrnuti

Analyza vybranych demografickych a ekonomickych ukazatelli v Hlavnim mésté Praze a
StiedoCeském kraji poukazala na nékteré spole¢né 1 rozdilné demografické vlastnosti
téchto oblasti.

Od roku 2000 stoupa Vv obou krajich poc¢et obyvatel. Migracni saldo Prahy vS$ak ukazuje na
fakt, ze v této lokalité neni na vin€ vnitini migrace obyvatel. V ptevazné ¢asti zkoumaného
obdobi dosahuje zapornych hodnot. Lze z toho usuzovat, ze pocet obyvatel stoupa diky
zvySeni porodnosti, snizeni umrtnosti nebo zahraniéni migraci. Ve StfedoCeském Kraji
tvoii v nékterych letech migracni saldo i vice nez polovinu meziroéniho pfirGstku
obyvatelstva. Vnitini migrace 0sob do této oblasti je zna¢na a je to také znamka 0
atraktivnosti kraje pro mnohé osoby. V obou analyzovanych lokalitach je mozné pozorovat
skokovou zménu dlouhodobého trendu mezi roky 2005 — 2010 a to nejen v poctu obyvatel,
ale 1 mnoha dalSich demografickych a ekonomickych ukazatelich. Zminény jev lze
vysvétlit vstupem Ceské republiky do Evropské unie vroce 2004. Po zaGlenéni nasi
republiky do evropského spole¢enstvi doslo k otevieni hranic statu a uvolnéni pracovniho
trhu v ramci vSech ¢lenskych zemi. Zvysila se zahraniéni migrace, pfedevsim z divodu
novych pracovnich pfilezitosti. Do roku 2007 se snizoval index hospodatského zatizeni
nejen v analyzovanych oblastech republiky ale i celém staté. To doklada skutecnost, ze ke
zvySeni poctu obyvatel doSlo pfedev§sim v produktivni skupiné obyvatel. Od roku 2007
v§ak index hospodaiského zatizeni opét stoupal. Lidé v CR zareagovali na otevieni
pracovniho trhu v Evropé a pfedevSim mladd generace zacala odchazet za praci do
zahrani¢i. Podle provedené progndzy poctu obyvatel na nékolik nasledujicich let bude
proces zvySovani mnozstvi obyvatelstva i nadale pokracovat.

Analyza vnitini migrace v Ceské republice byla zaméfena na vzajemny pohyb obyvatel
mezi Prahou a Stfedoceskym krajem a déle i na migraci do téchto krajii z ostatnich oblasti
CR. Bylo zjisténo, Ze do Prahy se stéhuji za praci predevsim lidé z jinych kraji CR. Tvoii
az 65% ze vSech prist€éhovalych a zbylé procento je ze StiedoCeského kraje. Praha
poskytuje velké mnoZstvi pracovnich pfilezitosti, a proto sem piichazeji prevazné lidé
Z oblasti S vysokou nezaméstnanosti. Dal§im divodem pro st€éhovéani osob do velkomésta
je také napiiklad touha po socialnich interakcich a kulturnim vyziti. Stfedni Cechy jsou dle
zjisténych skutecnosti o migraci atraktivnéj$i ptredevSim pro Prazany. 63% vSech

pfist¢hovalych do tohoto kraje je z Prahy a ostatni pfichdzeji z jinych koutl republiky.
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Lidé zijici dlouhodobé v Praze touzi po klidnéj§im misté k bydleni a vychové svych
potomki. Projevuje se tak fenomén suburbanizace spolecnosti, ktery napliuji predevsim
mladi lidé. Vytvoiené prognozy o pohybu obyvatel predpokladaji, ze zminény spolecensky
jev bude i nadale pokracovat.

Porovnanim primémého véku obyvatel v Praze, stiednich Cechach a CR byl potvrzen
vSeobecné znamy fakt, Ze obyvatelstvo starne ve vSech zminénych oblastech. Primérny
vek Prazana v roce 2013 byl 42 let a StfedoCesky kraj s primérnym vékem obyvatel 40,6
Vv témZe roce drzi statut nejmladsiho kraje CR. Indexy zelené a $edé zatéZze v danych
krajich velmi dobie demonstruji, ze Vv Praze zije vice starSiho obyvatelstva nez ve
Stiedoceském kraji. Prognéza veéku predpoklada, ze v nékolika nasledujicich letech se
tento rozdil mezi zminénymi oblastmi bude prohlubovat.

V dojizdce do zaméstnani ma prvenstvi samoziejm¢ pohyb obyvatel mezi nejbliz§imi
kraji, tedy mezi Prahou a stfednimi Cechami. Tvoii vice neZ polovinu ze viech, kteii
republika na zaujima jedno z poslednich mist v Zebticku pracovni mobility. Divodem by
mohla byt skute¢nost, Ze za minulého rezimu bylo k pracovnim mistim poskytovano i
bydleni. Lidé tak nemuseli dojizdét za praci do vzdalengjSich oblasti. Starsi generace je tak

méné mobilni a flexibilitu 1ze do budoucna ocekavat spise od mladsi generace.
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6. Zavér
Hlavni mésto Praha a sousedni StfedoCesky kraj jsou diky své poloze vzajemné znacné

provazany. Zapoli s podobnymi problémy, ale z raznych pohledu.

Oba regiony se musi neustale potykat s pfilivem velkého mnozstvi obyvatel nejen z celé
Ceské republiky, ale i lidi, pfichazejicich ze zahraniéi. V ptipadé zahrani¢nich
pristéhovalcii se ve velkém procentu jedna o migranty, ktefi hledaji pracovni piilezitosti na
zéapad od jejich rodné zemé. Co se tyCe osob, stéhujicich se v rdmci nasi republiky, jejich
velké procento ptichazi pievazné do méstskych Casti a dava jim prednost pied okolnimi
¢astmi mést. Snazi se zde najit lepsi pracovni uplatnéni, které ve venkovskych regionech
schazi. Naopak u dlouhodobé zijicich lidi ve velkoméstech lze pozorovat fenomén
st¢thovani do piiméstskych oblasti, kde vyhledavaji klidné prostfedi, které v rusnych
meéstech postradaji. Tuto skupinu predstavuje prevazné mladsi generace. Z toho vyplyva,
7ze oba regiony maji odlisné vékové slozeni obyvatel. V Praze Zije vice osob starsi
generace, kterym je nutné zajiStovat starobni a pecovatelské sluzby, naopak ve
Stfedoceském kraji je velky podil mladé generace, zakladajici rodiny. Tém je nutné
zajistovat Skolky a Skoly, kterych je vtéchto oblastech mnohdy nedostatek.
Z priméstskych ¢asti dojizdi mnoho lidi do mésta za praci. Ptijezdové komunikace zacinaji
mit nedostate¢nou kapacitu a parkovacich mist se také nedostava. I s timto problémem se
Praha pomalu vyrovnava, zlepSuje svou infrastrukturu nejen v ramci mésta, ale i ve

spolupraci s pfiméstskymi oblastmi.

Celorepublikové naSe obyvatelstvo starne. Tento problém se mize zdat byt nefeSitelnym.
Pokud se ale zamyslime nad otdzkou, pro¢ se snizuje porodnost, odpovéd’ je snadna. Mladi
lidé si ve velké mife uvédomuji finan¢ni naro¢nost zaloZeni rodiny a peclivé zvazuji, kolik
déti si mohou ekonomicky dovolit. Pokud by mladé generaci zbyvalo vice finan¢nich
prostiedkd, jisté by se rozrustal 1 pocet jejich déti. Vznikala by tak nova generace, ktera by

ovlivnila fenomén starnuti a jednou by tvotila ekonomicky aktivni ¢ast obyvatelstva.

Jak jiz bylo nékolikrat zminéno, Ceska republika se dlouhodobé potyka s problematikou
vyliditlovani venkovskych oblasti a starnutim populace. Jiz velmi dlouhou dobu probiha ve

svete proces urbanizace spolecnosti, se kterym je v dneSni dobé spojen i dalsi fenomén, a
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tim je suburbanizace. Pii bliz§im pohledu na dva regiony, které jevy urbanizace a
suburbanizace postihuji, nezbyva nez konstatovat, ze pti pokracujicim trendu mohlo by
dojit k velkému prelidnéni méstskych ¢asti a jejich piilehlého okoli.

Evropska unie i Ceska republika jsou si velmi dobie védomi problému, ktery nastava nejen
u nas, ale i v jinych statech Evropy. Je vynaklddano nemalé usili a mnozstvi finan¢nich
prostredkd, aby se predchazelo odchodu mladych lidi s velkym potencidlem z venkova do
mést nebo dokonce do zahraniCi. Jsou vytvoreny evropské a narodni strategické plany a
cile pro rozvoj venkova, podporu drobnych podnikateli, rozvoj turismu a cestovniho
ruchu. Pravidelné je vyhodnocovéno naplnéni cili jednotlivych strategii rozvoje a
strategické plany jsou aktualizovany dle soucasnych potieb spole¢nosti. Veskeré snahy o

rozvoj a obnovu venkova je tieba ocenit a napomahat jeji realizaci.
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Prilohy:

Piiloha 1 — Demograficka charakteristika Prahy

Roky Celkovy poc¢et | Primérny vék “:‘::Lr:tir: Sal do
obyvatel obyvatel (. diference) migrace
2000 1181 126 41,2 X -3 602
2001 1160 118 41,3 -21 008 -2 023
2002 1161 938 41,5 1 820 1 086
2003 1 165 581 41,6 3643 484
2004 1170 571 41,7 4 990 -2 209
2005 1181610 41,7 11 039 -2 437
2006 1188 126 41,8 6 516 -396
2007 1212 097 41,7 23 971 297
2008 1233 211 41,6 21 114 -6 811
2009 1249 026 41,6 15 815 -2 474
2010 1 257 158 41,6 8 132 -3 969
2011 1241 664 41,9 -15 494 -2 833
2012 1246 780 41,9 5116 -1 805
2013 1243 201 42,0 -3 579 -1 713
Zdroj: Cesky statisticky ufad, vlastni zpracovéani dat
Piiloha 2 — Demograficka charakteristika Stredoceského kraje
S Celkovy poéet | Pramérny vék “:z:l'::t‘:: saldo
obyvatel obyvatel (1. diference) migrace
2000 1115 038 39,1 X 5841
2001 1123 931 39,3 8 893 5341
2002 1128 674 39,5 4743 5 065
2003 1135795 39,7 7121 4 848
2004 1144 071 39,8 8 276 7 400
2005 1158 108 39,9 14 037 10 163
2006 1175 254 40,0 17 146 9 846
2007 1201 827 40,0 26 573 10 240
2008 1 230 691 40,0 28 864 15 012
2009 1 247 533 40,0 16 842 11 188
2010 1264 978 40,1 17 445 12 401
2011 1279 345 40,3 14 367 10 314
2012 1291 816 40,4 12 471 9 945
2013 1 302 336 40,6 10 520 9 088

Zdroj: Cesky statisticky tfad, vlastni zpracovéani dat

Piiloha 3 — Procento p¥istéhovalych do Prahy a Stiedoteského kraje ze viech kraji v CR

o e . Primérné S'tred?- Jihoges-| Plzefi- Karlovar{ Ustecky |Liberec- Krélové-' Pardubic{ kraj [Jihomorav{Olomouc-| Zlinsky Moravsk})-
e el ristéhovalich Pl || EEELy ky kraj |sky kraj| sky kraj| kraj ky kraj bradecky ky kraj [Vysocina| skykraj | kykraj kraj Sl
zjinych kraju P kraj ykraj |sky kraj| sky kraj J y kraj Kraj y kraj |Vys y kraj y Kraj i Kraij
Praha 17 412 X 35,2 6,2 4,7 4,3 10,6 4,7 5,3 4,0 4,1 7,2 3,8 3,0 6,9
s"e‘;:’:j“ky 20583 | 634 | x | 34 | 28 | 20 | 70 | 38 | 36 | 26 | 25 | 28 | 18 | 13 | 35

Zdroj: Cesky statisticky tfad, vlastni zpracovani dat
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Piiloha 4 — Pristéhovali do Prahy z ostatnich kraji CR v letech 2000 — 2013

Celkem ..v% . ..v% . ,..% . ,..% . v..% .
Roky | phistshovali| Stfedosesky pristéhovalych Jihodesky pristéhovalych Pizeiskj pristéhovalych Karlovarsky pristéhovalych Ustecky pristéhovalych
doPrahy do Prahylz do Prahy.z do Prahylz do Prahylz do Prahylz
tohoto kraje tohoto kraje2 tohoto kraje3 tohoto kraje4 tohoto kraje5
2000 9197 3194 47 718 7,8 411 45 332 3,6 876 95
2001 11893 4223 355 930 78 546 4,6 513 43 1096 9,2
2002 16 001 5337 334 1184 74 949 59 920 5,7 1439 9,0
2003 14 832 5213 35,1 954 6,4 673 45 694 4,7 1567 10,6
2004 13531 4630 34,2 894 6,6 578 43 611 45 1543 114
2005 15279 5037 330 1002 6,6 705 46 633 4,1 1578 10,3
2006 18533 6199 334 1070 58 762 41 657 8IS 2521 13,6
2007 24 234 8916 36,8 1211 5,0 1006 42 814 34 2699 111
2008 20791 6 945 334 1123 54 864 42 1059 51 2 367 114
2009 21477 7565 352 1112 5,2 1201 5,6 1078 5,0 2415 11,2
2010 20917 7451 35,6 1169 5,6 1376 6,6 844 4,0 2398 115
2011 18 982 7160 317 1066 5,6 981 52 734 39 1905 10,0
2012 19 498 7236 371 1201 6,2 759 3,9 829 43 1956 10,0
2013 18 604 6 863 36,9 1133 6,1 771 41 749 4,0 1766 9,5
Pramér| 174121 6140,6 35,2 1054,8 6,2 821,3 47 747,6 43 1866,1 10,6
% % % %
Roky Liberecky pﬁds;é; :‘;;'Y:h Krél::\éi;ra- pFLs;é’:: (;‘:]a;i‘:h Pardubicky pfi:é; ZT‘E;ZCh Vysocina pF:js;é; ‘;‘:}a;i(:h
tohoto kraje tohoto kraje2 tohoto kraje3 tohoto kraje4
2000 533 5,8 528 57 422 4,6 450 4,9
2001 656 55 647 5,4 506 4,3 519 4,4
2002 754 4,7 905 57 692 4,3 668 4,2
2003 699 4,7 761 51 695 4,7 632 4,3
2004 651 4,8 668 4,9 579 4,3 603 4,5
2005 636 4,2 793 52 745 4,9 663 4,3
2006 803 4,3 944 51 668 3,6 769 4,1
2007 1 085 4,5 1418 5,9 801 3,3 982 4,1
2008 1 001 4,8 1159 5,6 769 3,7 887 4,3
2009 954 4,4 1129 5,3 836 3,9 884 4,1
2010 961 4,6 1 040 5,0 663 3,2 738 3,5
2011 827 4,4 1044 55 658 3,5 670 3,5
2012 928 4,8 1 045 5,4 729 3,7 731 3,7
2013 848 4,6 925 5,0 709 3,8 731 3,9
Prameér 809,7 4,7 929,0 53 676,6 4,0 709,1 4,1
% % % %
Roley | T [P otamoucky (PEIIOEN  zinsky |PESTcn| Mosko: prisepomyen
tohoto kraje tohoto kraje2 tohoto kraje3 tohoto kraje4
2000 441 4,8 321 3,5 301 3,3 670 7,3
2001 688 5,8 432 3,6 332 2,8 805 6,8
2002 1112 6,9 589 3,7 474 3,0 978 6,1
2003 1114 7,5 468 3,2 436 2,9 926 6,2
2004 931 6,9 529 3,9 421 3,1 893 6,6
2005 1332 8,7 669 4,4 436 2,9 1 050 6,9
2006 1581 8,5 765 4,1 516 2,8 1278 6,9
2007 1 960 8,1 1178 4,9 585 2,4 1579 6,5
2008 1690 8,1 902 4,3 650 3,1 1375 6,6
2009 1498 7,0 749 3,5 572 2,7 1484 6,9
2010 1472 7,0 740 3,5 597 2,9 1 468 7,0
2011 1 336 7,0 625 3,3 567 3,0 1 409 7,4
2012 1 349 6,9 668 3,4 635 3,3 1432 7,3
2013 1 296 7,0 707 3,8 623 3,3 1483 8,0
Primér 1271,4 7,2 667,3 3,8 510,4 3,0 1202,1 6,9

Zdroj: Cesky statisticky tfad, vlastni zpracovani dat
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Piiloha 5 — Pristéhovali do SCK z ostatnich kraji CR v letech 2000 — 2013

Celkem o .v.% " o A..% o g % p P % - P % -
S IS e I st ICS st ERPT] il IR o
kraje tohoto kraje tohoto kraje2 tohoto kraje3 kraje4

2000 13089 8104 61,9 514 39 422 32 290 22 926 7,1

2001 14 146 8821 62,4 537 38 516 3,6 262 19 1017 7,2

2002 15178 9330 61,5 571 38 428 28 342 23 986 6,5

2003 14793 9150 61,9 585 40 433 29 311 2,1 984 6,7

2004 16 654 10 350 62,1 602 3,6 436 2,6 295 1,8 1117 6,7

2005 20 342 12222 60,1 692 34 567 28 495 2,4 1463 17,2

2006 21 406 13 261 61,9 678 3,2 605 28 500 23 1476 6,9

2007 25787 16 238 63,0 768 3,0 621 24 510 2,0 1765 6,8

2008 28 552 18 866 66,1 842 2,9 702 25 563 2,0 1712 6,0

2009 25184 16 295 64,7 735 29 754 30 533 2,1 1685 6,7

2010 25 686 16 967 66,1 716 2,8 849 33 441 17 1636 6,4

2011 23155 15 156 65,5 758 33 669 29 395 17 1475 6,4

2012 22632 14 841 65,6 763 34 554 24 460 2,0 1398 6,2

2013 21562 13 955 64,7 675 31 546 25 422 2,0 1437 6,7

Priimér | 205833 13111,1 63,4 674,0 34 578,7 28 415,6 2,0 1362,6 6,7
% % % %

tohoto kraje tohoto kraje2 tohoto kraje3 tohoto kraje4
2000 555 4,2 544 4,2 361 2,8 349 2,7
2001 665 4,7 499 3,5 331 2,3 348 2,5
2002 609 4,0 573 3,8 453 3,0 402 2,6
2003 592 4,0 571 3,9 397 2,7 399 2,7
2004 662 4,0 656 3,9 422 2,5 441 2,6
2005 781 3,8 739 3,6 583 2,9 565 2,8
2006 742 3,5 749 3,5 588 2,7 570 2,7
2007 916 3,6 1020 4,0 659 2,6 651 2,5
2008 886 3,1 1031 3,6 730 2,6 621 2,2
2009 928 3,7 769 3,1 680 2,7 625 2,5
2010 875 3,4 783 3,0 646 2,5 509 2,0
2011 792 3,4 811 3,5 635 2,7 524 2,3
2012 795 3,5 742 3,3 558 2,5 513 2,3
2013 820 3,8 726 3,4 562 2,6 524 2,4
Pramér 758,4 3,8 729,5 3,6 543,2 2,6 502,9 2,5
% % % %
Roky | fore PIESIEN) olmaucky (PSRN 2y (PR Mo prmetoen
tohoto kraje tohoto kraje2 tohoto kraje3 tohoto kraje4

2000 301 2,3 202 1,5 129 1,0 392 3,0
2001 351 2,5 225 1,6 159 1,1 515 3,6
2002 544 3,6 268 1,8 195 1,3 477 3,1
2003 424 2,9 234 1,6 181 1,2 532 3,6
2004 436 2,6 366 2,2 264 1,6 607 3,6
2005 698 3,4 394 1,9 278 1,4 865 4,3
2006 696 3,3 450 2,1 247 1,2 844 3,9
2007 803 3,1 516 2,0 351 1,4 969 3,8
2008 799 2,8 536 1,9 318 1,1 946 3,3
2009 661 2,6 420 1,7 310 1,2 789 3,1
2010 756 2,9 351 1,4 340 1,3 817 3,2
2011 546 2,4 339 1,5 294 1,3 761 3,3
2012 556 2,5 428 1,9 294 1,3 730 3,2
2013 538 2,5 327 1,5 278 1,3 752 3,5
Pramér 579,2 2,8 361,1 1,8 259,9 1,3 714,0 3,5

rrw

Zdroj: Cesky statisticky ufad, vlastni zpracovani dat
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Piiloha 6 - Bilance mezikrajské dojizd’ky - vyjizd’ky do zaméstnani v roce 2001 a 2011

Kraj dojizd’k: .
o coleTy Mimo Dojizdéjici
Kraj vyjizcky HI. m. Praha Stredoéesky kraj Ostatni kraje CR dojin.ého
kraje
absolutné % absolutné % absolutné % absolutné % celkem
HI. m. Praha X X 21 577 66,4 5839 17,9 5063 15,6 32 479
T Cesky
St ei:’:jes Y| 118323 86,5 X X 16 414 12,0 2007 15 136 744
Kraj dojizd’ky e e
Mimo GR Dojizdéjici
Kraj @jizdky HI. m. Praha Stiedoéesky kraj Ostatni kraje dokjrigjéeho
absolutné % absolutné % absolutné % absolutné % celkem
HI. m. Praha X X 16 989 72,8 299 1,3 6 642 28,5 23 332
Stiredocesky
the k:’;.es Y| 128675 89,9 X X 11 054 7,7 3341 28 143 070

Zdroj: S¢itani lidu, domu a bytd v letech 2001 a 2011, vlastni zpracovani dat

Piiloha 7 — Imigrace / emigrace do Prahy ze SCK

Imigrace do Prahy ze SCK Emigrace z Prahy do SCK
Y Absolutné I. diference Koefluent Absolutné I. diference Koerlment
rustu rustu
2000 3194 X X 8 104 X X
2001 4 223 1029 1,3 8 821 717 11
2002 5 337 1114 1,3 9 330 509 1,1
2003 5213 -124 1,0 9 150 -180 1,0
2004 4 630 -583 0,9 10 350 1200 1,1
2005 5037 407 11 12 222 1872 1,2
2006 6 199 1162 1,2 13 261 1039 1,1
2007 8 916 2717 1,4 16 238 2977 1,2
2008 6 945 -1 971 0,8 18 866 2 628 1,2
2009 7 565 620 11 16 295 -2 571 0,9
2010 7 451 -114 1,0 16 967 672 1,0
2011 7 160 -291 1,0 15 156 -1811 0,9
2012 7 236 76 1,0 14 841 -315 1,0
2013 6 863 -373 0,9 13 955 -886 0,9
Primér X 282 1,0600 X 450 1,0483

Zdroj: Cesky statisticky ufad, vlastni zpracovani dat
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Piiloha 8 — Imigrace / emigrace do Prahy z ostatnich kraji CR

Imigrace do Prahy z ostatnich krajia CR Emigrace z Prahy do ostatnich kraji CR
i Absolutné I. diference Koeoﬂment Absolutné I. Diference Koeflment
rustu rustu
2000 6 003 X X 4 695 X X
2001 7 670 1667 1,3 5 095 400 1,1
2002 10 664 2994 1,4 5585 490 1,1
2003 9619 -1 045 0,9 5198 -387 0,9
2004 8 901 -718 0,9 5390 192 1,0
2005 10 242 1341 1,2 5494 104 1,0
2006 12 334 2 092 1,2 5 668 174 1,0
2007 15 318 2984 1,2 7 699 2031 1,4
2008 13 846 -1 472 0,9 8 736 1037 1,1
2009 13 912 66 1,0 7 656 -1 080 0,9
2010 13 466 -446 1,0 7 919 263 1,0
2011 11 822 -1 644 0,9 6 659 -1 260 0,8
2012 12 262 440 1,0 6 462 -197 1,0
2013 11 741 -521 1,0 6 362 -100 1,0
Pramér X 441 1,0647 X 128 1,0307

Zdroj: Cesky statisticky tifad, vlastni zpracovani dat

Priloha 9 — Imigrace / emigrace do SCK z ostatnich kraji CR

Imigrace do SCK z ostatnich kraju CR Emigrace ze SCK do ostatnich krajiu CR
i Absolutné I. diference Koefluent Absolutné |. Diference Koeoflment
rustu rustu
2000 4 985 X X 4 054 X X
2001 5325 340 11 4 582 528 1,1
2002 5848 523 11 4776 194 1,0
2003 5643 -205 1,0 4732 -44 1,0
2004 6 304 661 11 4 624 -108 1,0
2005 8 120 1816 1,3 5142 518 1,1
2006 8 145 25 1,0 5 361 219 1,0
2007 9 549 1404 1,2 6 631 1270 1,2
2008 9 686 137 1,0 6 595 -36 1,0
2009 8 889 -797 0,9 6431 -164 1,0
2010 8719 -170 1,0 5834 -597 0,9
2011 7 999 -720 0,9 5681 -153 1,0
2012 7791 -208 1,0 5451 -230 1,0
2013 7 607 -184 1,0 5611 160 1,0
Primér X 202 1,0379 X 120 1,0286

Zdroj: Cesky statisticky tfad, vlastni zpracovéani dat
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Piiloha 10 — Indexy hospodarského zatiZeni v Praze

o o I blologicka || Index hosp, | e HOSP FINaexiosp Sy 5 o dex
Roky aRuchs L el generace 65 zatizeni v zavns'lostl zavnsllostl hosp. zatizeni
generace 0 - 14 | generace 15 - 64 a vice Praze mladych v starych v v Praze
Praze Praze
2000 159 725 828 713 192 688 1,425 0,193 0,233 1,298
2001 153 192 819 582 187 344 1,415 0,187 0,229 1,291
2002 150 472 825 723 185 743 1,407 0,182 0,225 1,285
2003 147 691 833 291 184 599 1,399 0,177 0,222 1,279
2004 146 124 840 686 183 761 1,392 0,174 0,219 1,275
2005 145 364 851 820 184 426 1,387 0,171 0,217 1,271
2006 144 560 857 342 186 224 1,386 0,169 0,217 1,270
2007 146 466 876 107 189 524 1,384 0,167 0,216 1,268
2008 150 109 887 943 195 159 1,389 0,169 0,220 1,272
2009 155 238 892 744 201 044 1,399 0,174 0,225 1,279
2010 161 294 889 974 205 890 1,413 0,181 0,231 1,289
2011 164 659 863 497 213 508 1,438 0,191 0,247 1,307
2012 170 253 856 494 220 033 1,456 0,199 0,257 1,319
2013 175 353 842 806 225 042 1,475 0,208 0,267 1,333
Zdroj: Cesky statisticky tfad, vlastni zpracovéani dat
Ptiloha 11 — Indexy hospodarského zatiZeni ve Stiredoceském kraji
. . Index hosp. | Index hosp. fs
- I. biologicka II. biologicka g';:Z'Zich '::::e:?iz zévi.e:lost? zévi’slost‘i) ::::":a't'l‘::r’:l
generace 0 - 14 | generace 15 - 64 a vice SCK mladxch ve staryfh ve ve SCK
SCK SCK
2000 178 337 776 177 160 524 1,437 0,230 0,207 1,306
2001 176 859 787 066 160 006 1,428 0,225 0,203 1,300
2002 175 327 792 908 160 439 1,423 0,221 0,202 1,296
2003 173 291 801 633 160 871 1,417 0,216 0,201 1,292
2004 172 642 809 790 161 639 1,413 0,213 0,200 1,289
2005 173 032 821 502 163 574 1,410 0,211 0,199 1,287
2006 174 074 834 952 166 228 1,408 0,208 0,199 1,285
2007 178 189 853 824 169 814 1,408 0,209 0,199 1,285
2008 183 490 871 832 175 369 1,412 0,210 0,201 1,288
2009 189 643 877 036 180 854 1,422 0,216 0,206 1,296
2010 196 707 881 823 186 448 1,435 0,223 0,211 1,304
2011 203 393 880 832 195 120 1,452 0,231 0,222 1,317
2012 209 357 878 467 203 992 1,471 0,238 0,232 1,329
2013 214 652 875 654 212 030 1,487 0,245 0,242 1,341

Zdroj: Cesky statisticky tfad, vlastni zpracovéani dat
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Piiloha 12 — Indexy hospodai'ského zatizeni v Ceské republice

oy | Lol | womoiks | 000 | sy | TEICSR | oo vty er
generace 0 - 14 | generace 15 - 64 a vice zatizeni v CR miadych v ER| starych v €R vCR
2000 1664 434 7 179 109 1423 003 1,430 0,232 0,198 1,301
2001 1621 862 7 170 017 1414 557 1,423 0,226 0,197 1,296
2002 1589 766 7 195 541 1417 962 1,418 0,221 0,197 1,293
2003 1554 475 7 233 788 1423192 1,412 0,215 0,197 1,288
2004 1526 946 7 259 001 1434 630 1,408 0,210 0,198 1,286
2005 1501 331 7 293 357 1456 391 1,406 0,206 0,200 1,284
2006 1479 514 7 325 238 1482 437 1,404 0,202 0,202 1,283
2007 1476 923 7 391 373 1512 834 1,404 0,200 0,205 1,283
2008 1 480 007 7 431 383 1556 152 1,409 0,199 0,209 1,286
2009 1494 370 7 413 560 1598 883 1,417 0,202 0,216 1,292
2010 1518 142 7 378 802 1 635 826 1,427 0,206 0,222 1,299
2011 1541 241 7 262 768 1701 436 1,446 0,212 0,234 1,313
2012 1 560 296 7188 211 1767 618 1,463 0,217 0,246 1,324
2013 1577 455 7 109 420 1825544 1,479 0,222 0,257 1,335
Zdroj: Cesky statisticky afad, vlastni zpracovéani dat
Piiloha 13 — Prognoéza vyvoje po¢tu obyvatel a primérného véku do roku 2016
Celkovy pocet Celkovy pocet Pramérny vék Pramérny vék | Pramérny vek
Roky obyvatel v Praze | obyvatel ve SCK Roky obyvatel vCR obyvatel v obyvavtel ve
Praze SCK
2000 1181 126 1115 038 2000 38,7 41,2 39,1
2001 1160 118 1123 931 2001 39,0 41,3 39,3
2002 1161 938 1128 674 2002 39,3 41,5 39,5
2003 1165 581 1135795 2003 39,5 41,6 39,7
2004 1170 571 1144 071 2004 39,7 41,7 39,8
2005 1181610 1158 108 2005 39,9 41,7 39,9
2006 1188 126 1175 254 2006 40,2 41,8 40,0
2007 1212 097 1201 827 2007 40,3 41,7 40,0
2008 1233 211 1230 691 2008 40,4 41,6 40,0
2009 1 249 026 1247 533 2009 40,6 41,6 40,0
2010 1257 158 1264 978 2010 40,8 41,6 40,1
2011 1241 664 1279 345 2011 41,0 41,9 40,3
2012 1246 780 1291 816 2012 41,2 41,9 40,4
2013 1243 201 1302 336 2013 41,5 42,0 40,6
2014 1 267 408 1 320 345 2014 41,7 41,9 40,6
2015 1275518 1336 397 2015 41,9 42,0 40,7
2016 1283 628 1 352 449 2016 42,1 42,0 40,8

Zdroj: Cesky statisticky tfad, vlastni zpracovani dat
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Priloha 14 — Prognéza vyvoje migrace v Praze a Stfedoceském kraji do roku 2016

Piistshovali Pristéhovali Vystéhovali z Vystéhovali z Pi‘istéhvovali Vystébovali
Roky 5 Pl s do Pratly z Prahy do Prahy'do do SC!( z ze SCK' do
SCK ostatr_lloch S¢K ostatrlllck ostatr_llch ostatrlllck
kraju kraju krajua kraju
2000 3194 6 003 8 104 4 695 4 985 4 054
2001 4223 7 670 8 821 5 095 5325 4582
2002 5 337 10 664 9330 5 585 5 848 4776
2003 5213 9619 9150 5198 5643 4732
2004 4 630 8 901 10 350 5390 6 304 4 624
2005 5037 10242 12 222 5 494 8120 5142
2006 6 199 12 334 13 261 5 668 8 145 5 361
2007 8916 15 318 16 238 7 699 9549 6 631
2008 6 945 13 846 18 866 8 736 9 686 6 595
2009 7 565 13912 16 295 7 656 8 889 6 431
2010 7 451 13 466 16 967 7919 8719 5834
2011 7 160 11822 15 156 6 659 7 999 5681
2012 7 236 12 262 14 841 6 462 7791 5451
2013 6 863 11741 13 955 6 362 7 607 5611
2014 8 383 14 590 18 090 7789 9 469 6 388
2015 8 682 15032 18 754 7 983 9735 6 520
2016 8 981 15 475 19 418 8178 10 001 6 653

Zdroj: Cesky statisticky tifad, vlastni zpracovani dat
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