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Diléi pFripominky a naméty:

Diplomova préace studentky Bc. Lucie Skalickové se zabyva zajimavym tématem implementace
deskovych her do vyuky némeckého jazyka. Jedna se o inspirativni téma, které se snazi uchopit
vyuku némeckého jazyka modernéj$im zplsobem. K praci mam nékolik poznamek a ptipominek,
které, jak doufam, studentka pti obhajob& uvede na pravou miru.

Ad 1) Prace studentky Skalickové vykazuje jasnou logiku vystavby, v tvodni ¢asti je nacrtnuto
téma prace a hlavni cil prace. Kapitola ,,Vorwort“ je pomérné kratka, postradam oduvodnéni, co
vedlo k volbé tématu, pro¢ zrovna deskové hry, a ne jiny typ her, ¢i z jakého diivodu byla volena
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skupina 13-15letych. Z pohledu logické vystavby prace, prace odpovida pfedpisim kladenym na
zaveérecné prace na KNJL PdF UHK.

Ad 2) Teoreticka ¢ast prace zpracovava teoretické poznatky tykajici se historickych koncepta
vyuky cizich jazyku s detailnéj$im zaméfenim na komunikativni metodu. V kapitole 1 se autorka
zabyva cili cizojazy¢né vyuky, kde vyuziva pomérné malo odborné literatury, prakticky vychazi
pouze z R. Chodéry. Domnivam se, ze by bylo vhodné se na tuto problematiku divat z $irsiho
Ghlu pohledu. Stejny problém najdeme i v kapitole 2. Z toho ziejmé prameni nejednoznacné
formulace vét typu ,,Methoden sind der Psychologie nahe, ... Muzete konkrétné tuto vétu
odivodnit a jak byla mySlena? V kapitole 3 je zmifiovana lateralizace mozkovych hemisfér a
jejich rozdélena funkce. S timto nelze jednozna¢né souhlasit, jelikoz se jedna o piezity model ze
70. let 20. stoleti, ktery byl jiz sou¢asnym vyzkumem piekonan. Novodobéjsi vyzkumy (Patel,
Jancke, Altenmiiller, ad.) dokladaji, ze ob& hemisféry spolu uzce spolupracuji. Jelikoz se jedna o
velice sloZitou problematiku, doporu¢ovala bych se tomuto tématu vyhnout. Teoreticka ¢ast prace
je pramérného charakteru, odpovida vsak narokim na teoretické ivody diplomovych praci.
Ad3) Ponékud vice poznamek mam k praktické ¢asti prace. Metodologie vyzkumu, dotazniku je
pomérné podprimeérna. Zde jsou mé piipominky:

a) Specifikace cile chybi, doporucovala bych rozvést ,,das gemeinsame Motiv*. Dale jisté
zminit vyhody a nevyhody deskovych her v hodinach NJ.

b) Jakym zpisobem byla vyhodnocena data dotazniku?

c) Co Vas vedlo k volbé tzv. kolacovych grafii? Vypoveédni hodnota téchto grafii je nulova.
Pii deskriptivach se pouzivaji tabulky.

d) Pro¢ ma kazda otazka dotazniku svoji podkapitolu? Je to nesmyslné, protoze vSechny
otazky dotazniku maji na sebe né&jaké vazby. Urcité by bylo velice zajimavé propojeni
jednotlivych otazek, jejich vyhodnocovani a vzajemné vazby.

e) Pro¢ nespecifikujete v rdmci dotazniku vek uéiteli? Tato polozka jisté ovlivni fadu
vypovedi.

f) Pfi komentafi k jednotlivym vysledkiim vyhodnoceni polozek dotazniku autorka Casto
pouziva nevhodné zvolené obraty, které jsou zavadéjici a diskutabilni, jako napt. ,,Das
scheint ein gutes Ergebnis zu sein®, ..., Internetquellen sind schnell zuganglich und vor
allem kostenlos.« apod.

g) S.49, otazka ¢. 6 je Spatné polozena, a tudiz i jeji vyhodnoceni je irrelevantni. Na otazku
,Jakou funkci maji hry?“ je odpovéd’: kognitivni, motivaéni, socializa¢ni, kreativni,
komunikativni apod.

h) S. 52, otazka ¢. 7 je téz $patné poloZena a nasledné i zpracovana. Pro¢ uéitelé mohli
odpovidat pouze 4x, pro¢ zrovna Cislo 4, jakou teorii to mate podloZzené? Pro¢ jste
nepouzila sémanticky diferencial na 7bodové skale (napt. Je kooperativni: 1 zcela
souhlasim — 7 absolutné nesouhlasim)

i) S. 54 az zde je uvedeno procentudlni vyjadieni, které mélo byt u vyhodnocovani vsech
otazek.
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j) S. 55 dopliujici otazka je navadéjici, pro¢ nevolite otevienou formu odpovédi? Naznak
je az ke konci (s.56). Pokud by to takto bylo patficné okodovano a statisticky
vyhodnoceno, mohly byt vysledky mnohem zajimavé&jsi.

K) S.57—pisete, Ze ,,uCebnice byly obsahové prozkoumany“. Kde a kdy k tomu doslo a kde
jsou uvedeny vysledky tohoto pruzkumu?

1) S.66—proc jste volila zrovna téchto 6 sloves (empfehlen, empfinden, gewinnen, gehoren,
missbrauchen, missverstehen) — 4 slovesa jsou s neodlucitelnou predponou a predpona
miss- je dilem odlucitelna a dilem neodlucitelna

m) Anhang 17 — prosim vysvétlit pojem ,,Sehneedecke*

n) Chtéla bych autorku pozadat o vysvétleni treti hry ,, Tti feky*, podle jejiho popisu
nerozumim pravidlim.

0) Naopak velice zajimava a inspirativni se mi zda hra Sifra, kterd jist& najde sviij potencial
v hodinach NJ.

Prakticka ¢ast prace vykazuje diametralni rozdily, a to mezi ¢asti, ktera je vénovana dotaznikim,
a Casti vlastni kreativni tvorby, ktera prezentuje tfi hry vytvofené autorkou. Dotaznikova ¢ast je
viceméné podprimérné urovné, bez naznaku jakékoli vyzkumné Cinnosti, i presto zde Spatiuji
velky potencidl. Je vSak nutné, aby autorka dotazniku postavila otazky jinak, jejich vyhodnoceni
bylo transparentnéjs$i a vlastni metodologie byla podeptena védeckymi teoriemi. Pro vyhodnoceni
dotazniki lze pouzit zakladni znalosti MS Excel. Naopak druhou ¢ast praktické ¢asti hodnotim
pozitivné. Hry jsou kreativni, pfinaseji do hodin NJ motivaéni faktor a jisté dokazou zaujmout
nejen zaky ale i ucitele NJ. Bylo by jist¢ vhodné konzultovat metodologii s odborniky na
cizojazycné hry.

Ad 4) Adekvatnost zvolenych metod je pramérného charakteru, avSak v souladu s naroky
kladenych na diplomové prace na KNJL PdF UHK. Studentka se snazila vyuzit standardnich
metod vyuzivanych v pedagogickém vyzkumu, jako jsou dotaznikové Setifeni mezi uciteli. Zde
bych ovsem doporucila volit jasnéjsi terminologii a metodologii. Otazky jsou nékdy navodné a
mohly by zkreslovat vysledky vyzkumu. Vyhodnocovani dat z vyzkumu je tieba vést jasné a
precizné V roving statistické.

Ad 5) Formalni uprava a naleZitosti prace jsou velice zdafilé. Kapitoly jsou dle piedpisi
zavére¢nych praci KNJL PdF UHK. Text teoretické ¢asti prace je prehledny, prokladany citacemi
odborné literatury. Doporucila bych autorce lepsi praci s grafy a tabulkami, které jsou nezbytné
nutné pii kvantifikaci dat jakéhokoli pedagogického vyzkumu.

Ad 6) Jazykova a terminologicka Groven prace se fadi mezi prace pramérné. V préci lze najit
gramatické a syntaktické chyby drobného razu (s. 19. resp., s. 24 betonnen, s. 28 FsU atd.) a
nékolik drobnych pieklepi, které vsak nikterak nesnizuji kvalitu diplomové prace. Prace je psana
odbornym stylem s jasnymi formulacemi. Studentka prokazala svoji schopnost vyjadiit se
odbornym stylem v némeckém jazyce.

Ad 7) Préaci s odbornou literaturou povazuji za pramérnou. Studentka pracuje pomérné s malym
mnozstvim sekundarni literatury, v ni se vSak dobfe orientuje, kterou patfi¢né cituje. Zde bych
upozornila na nedostatek citace na s. 53, kde je citovana Filova (podle Mandaka), oviem neni
uvedena v seznamu literatury, doporucuji lepsi specifikaci.
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Ad 8) Vlastni piinos studentky vidim jednozna¢né ve Vvlastni kreativni tvorb&é autorskych
deskovych her, kde se studentka pokusila o vlastni pfinos do vyuky NJ, coz hodnotim velice
kladné. Timto lze pozvednou motiva¢ni faktor nejen u zaku, ale i uciteltt NJ.

Ad 9) Hlavni cil prace byl splnén.

Ad 10) Urovei vypracovéni abstraktu plné vyhovuje narokiim kladenym na abstrakt diplomovych
praci.

Otéazky k diskusi:

1) Velice by mé zajimalo, co vedlo autorku k vybéru tématu a jak si pfedstavuje vlastni aplikaci
tohoto tématu v praxi, tj. v hodinach némeckého jazyka na zakladnich.

2) V Gvodu zminujete slovo ,,Mehrsprachigkeit®. Jaky je rozdil s ,,Vielsprachigkeit?

3) Znate jiné odborniky z oboru didaktiky cizich jazyku, ktefi se ve svych pracich zabyvaji
metodami ve vyuce?

4) Vyjadrete se prosim k pfipominkam a-0 v oddile Ad3)

Celkové posouzeni prace a zdivodnéni vysledné znamky:

Piedkladana diplomova préace studentky Bc. Lucie Skalickové vykazuje primérnou troven jak
po strance jazykové, tak i obsahové. Z prace je ziejmé, Ze autorka je tématem velice nadSena a
ma o ném své piedstavy, které by bylo vhodné opfit o diikladnéjsi prizkum, ktery bude veden
spravné metodologicky. Za velice piinosné povazuji autor¢iny vlastni pokusy o Kreativni tvorbu
tii deskovych her, které jsou hlavnim pozitivnim faktorem celé diplomové prace a troven celé
prace jednozna¢né zvySuji. Vybrané téma patii svym zafazenim mezi aktualni témata didaktiky
cizich jazykt, a to pfedev§im z pohledu motivace zdka ZS, coz je letity problémy didaktiky cizich
jazyka. Studentka svoji praci splnila pozadavky, které jsou kladeny na diplomové prace na KNJL
PdF UHK.

Posudek vypracovala: PhDr. Petra Besedova, Ph.D.

V Hradci Kralové dne 10. 08. 2020
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