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Téma prace: je velmi aktudlni. V soucasné dobé, kdy digitalni média velmi masivné
ohrozuji populaci déti v predskolnim véku, je velmi potrfebné se zabyvat tématem,
které problematiku popisuje, analyzuje a metodicky uchopuje.
Prace je zamérena: teoreticko — empiricky, prace ma kvalitativni charakter.
Jazykova a stylisticka droven prace: odpovidajici, grafickd Uprava prace je
pecliva
Rozsah prace: priméreny
Pouzita literatura: aktudini a odpovidajici
Pocet uvadénych titulG: dostateCny, v pripadé pokracovani v tématu bych
doporucil zamérit se vice na publikace pedagogického charakteru.
Citace v textu: pfimé&rend, studentka cituje odpovidajicim zplsobem. Mira shody
s antiplagiatorskym systémem Odevzdej.cz je 4 %, coz hodnotim jako odpovidajici.
Shoda je predevéim ve jménech & ndzvech zakond.
Formalni stranka prace:
- Anotace byva tradi¢né v rozsahu 10-15 Fadkl, nebyva v ni obsaZen cil prace.
- Nazev kapitoly ¢&. 1 - ,Média" je priliS Siroky a evokuje, Ze rozsah kapitoly
bude nékolik tisic stran.
- Chybi mi vétsi provazanost jednotlivych kapitol, plsobi, jako by to byly
samostatné texty.
- Chvalim nazev kapitoly €. 4.
-V Uvodu prace studentka mylné informuje, kdo je cCtenarem jeji bakalarské
prace. Prosim, aby své tvrzeni opravila u obhajoby BP.
- Jako zajimavou vnimam kapitolu 2.3, jesté bylo mozné zmapovat rizika, ktera
na déti ve virtudlnim prostredi Cihaji.
- Cela kapitola ¢. 3 je psana v premire citaci. Vlastni pfinos je maly.
- Jako zajimavé jsou priklady pro medialni gramotnost u déti predskolniho véku.
-V préci neni kvalifikované zdlvodnéni formulce vyzkumnych otdzek. Z tohoto
dlvodu se domnivdm, Ze je jen obtizné na né& odpovédét. Zvlasté 02. Kladu si
otazku, zda je mozné, aby sledovani youtuberl nemohlo mit vliv?
- 01 je dobie metodologicky rozebrana. Na druhou stranu popisuje tolik kédd,
Ze je jen obtizné je bezezbytku vSechny popsat.
Nameét pro diskusi u obhajoby:
- Prosim studentku, aby se vyjadrila k pfipominkam a k cili prace.
Vyuzitelnost pro praxi: Vysoka. Studentka mlze vyuZitelnost své prace v praxi
priblizit u obhajoby ZP.
Cil prace: V Uvodu chybi cil prace, najdeme jej nelogicky v anotaci prace. Cil
prezentovany v anotaci a v zavéru prace neodpovida nazvu prace. Ocekaval bych, ze
zde bude formulovany cil ve vztahu k cilové skupiné - détem predskolniho véku.
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