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Piredmeét a cil prace:

Prace sméruje do oblasti pneumatologie s dliirazem na ekleziologické, teologicko-antropologické
a spiritualné-teologické aspekty plsobeni treti bozské osoby. Predmét prace je vymezen velmi
Siroce a odpovida snaze o syntetizujici zprehlednéni problematiky a jeji reflexi pohledem

studenta ¢i absolventa bc. studia.

Cilem prace je poukazat na Ducha svatého jako bozskou osobu, ktera je nejen ve svém byti, ale
téZ v pisobeni v ekonomii spasy, rovna Otci i Synu. Prace se proto snaZzi zdlraznit, Ze osobni

vztah k nému je podstatnym momentem Zivota kiestana i celé cirkve.

Toto Siroké, le¢ osobné zaujaté a zaroven poucené, zakladni zpristupnéni tématu oponent

hodnoti v pripadé bc. prace kladné.
Argumentacni linie:

Prace nejprve sleduje biblicka vychodiska s poukazem na to, jak se vtéleny Syn vztahuje k Duchu
a tak zjevuje jeho tajemstvi. Ve druhé ¢asti se prace zaméfuje zejména na vztah ki'estana
k Duchu a v Casti treti na eklezialni aspekt tohoto vztahu. Textu dominuje spiritualni intence,
presto neopomiji dogmaticka vychodiska. Zakladnim vychodiskem je klasicka scholasticka teze,
Ze praveé viditelna poslani Syna (pocinaje jeho vtélenim) a Ducha (zejména o Letnicich) zjevuji
jejich identitu.

Ve 2. a 3. Casti prace je vSak ponékud neptesné zjeveni Ducha latentné odsouvano az k udalosti
Letnic, takZze neni dostatecné docenén christocentricky rozmér viry (viz s. 22: ,Pred Letnicemi
byl treti z Trojice ve svété pritomen skrze své dary a svou moc, od Letnic vSak ve svété prebyva
hypostaticky, jako osoba“). Proto nemiiZe byt docenéno to, jak jsme v Duchu (tak jako jiz Kristovi
ucCednici a ucednice) ponoreni do byti i poslani vtéleného Syna, jak nas Duch v cirkvi
anamneticky uvadi do déjin spasy a epikleticky otevira jejich eschatologickému naplnéni a jak

jsme v Duchu uvedeni do vzajemnosti Otce a vtéleného Syna.

Podle nazoru oponenta kvalité textu neprospiva to, Ze autorka dostatetné nezohlednuje ta

vychodiska, ktera byla prezentovana v ramci ekleziologie nebo teologické antropologie (napft.



diiraz na ekonomii troji¢niho sdileni od Otce skrze vtéleného Syna v Duchu). Tvrzeni o zrozeni
cirkve o Letnicich (bez dlrazu na jeji christocentricky zaklad, viz napf. patristicky ddraz na
ecclesia ex latere Christi) a latentni odsouvani plisobnosti Ducha do sféry lidské (Ci eklezialni)
niternosti tak miiZe plsobit jako reduktivni (¢i v kone¢ném disledku dokonce mylné ve smyslu

oddélovani ,epochy Syna“ a ,epochy Ducha“ jako u Jachyma z Fiore).
Jazykova a formalni troven:

Je odpovidajici. Text je pirehledné strukturovan a vyjadiovani dovedné spojuje osobni zaujeti a
odborny zajem odpovidajici bc. studiu. Jen obcas se vyskytuji vyjadieni pro odborny styl
nevhodna (napft. s. 51: ,Cilem této prace bylo co mozna nejpravdivéji [zvyraznil oponent]

charakterizovat Ducha Svatého ...“).
Prace s literaturou:

Odpovida bc. praci. S ohledem na vlastni intenci prace je mozna Skoda, Ze neni vice vénovana
pozornost knize Znds Ducha Svatého? od Tomase Spidlika. Z dogmatické literatury zfejmé chybi
Dogmatika pro studium i pastoraci Gerharda L. Miillera, text je mozna az priliS zavisly na
Promluvdch o Duchu Svatém od Charlese Journeta. V seznamu literatury se objevuji nékteré
tituly, na které oponent nenalezl odkazy vtextu (Vedeni Duchem Svatym; Cesta Ducha;

Eucharistie — 1ék nesmrtelnosti).
Celkové hodnoceni:

Autorka zpracovala text s osobnim zaujetim a nebala se Siroce vymezeného predmétu, které je
pro zZivot z viry i pro jeji reflexi zasadni. Zpracovani odpovida pozadavkim na kvalifika¢ni praci

daného typu a navzdory uvedenym vytkam oponent povaZuje cely text za zdarily.
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