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Abstrakt

Priblizné 2 800 000 obyvatel Zije na Uzemi provincie BiétSiha z nich je zavisla
na zemddélské produkci. Dodnes je Uraveentdélstvi a celkového rozvoje velmi nizka
diky obtanské valce trvajici téf 30 let. Tato bakatdka prace se zabyva zkoumanim
a analyzovanim pt#b venkovského obyvatelstva. Vysledky jsou poroandgv
a diskutovany s vysledky a hodnotami dosazenymi Jagou Mazancovou Ph.D. v roce
2005/2006 zjidné kEhem vyzkumu k jeji praci,Human Resources Development
in Extension Services in the Bié Province, Angass realitou v jinych Sub — Saharskych
zemi Afriky. V praci jsou popsany ipodni, klimatické, socio — ekonomické, z&aské,
trzni a historické okolnosti a faktory owuhiujici poteby venkovského obyvatelstva.

Cilem préace je aktudlni analyza situace rozvoje ¢gélstvi v provincii Bié
se zamifenim na analyzu pteb venkovskych obyvatel. Analyza zahrnuje charétikeu
zentdélstvi vregionu Catabola, stanoveni parafnetpro charakteristiku pétb
obyvatelstva (spot@mé znaky vesnic, analyza ura@vrrozvoje, vzdlavani, chudoby
a majetkovych posri), analyzu primarnich dat stanovenych paramekomparativni
analyzu dat sdaty zlet 2005/2006. Dale se zahywo#iavinovou bezpmosti a to
na konkrétnim pkladu typické rodiny v provincii Bié a zé&ketnou SWOT analyzu
zentdélského rozvoje v provincii Bié.

Na zaklad rozboru literatury a vysledkvlastnich Séeni mizeme doporgit vétsi
vyuzivani zemdélskych tréninki, které mohou pomoci v udrzitelném zvyseni efelgtivi
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na poteby vzalani obecného a zvySovani standardu Zivobyti.

Kli ¢ova slova: potieby, zemdglstvi, venkovské obyvatelstvo, rozvoj, provincieépBi
Angola



Abstrakt

Approximately 2.8 million people live in the proee of Bié. Most of them are
dependent on agricultural production. To this dtye level of overall development
of agriculture and very low due to the civil warialn lasted nearly 30 years. This thesis is
concerned with examining and analyzing the needbefural population. The results are
discussed and compared with results achieved hyage Mazancova Ph.D. in 2005/2006
during research for her worlHuman Resources Development in the Extension c@srvi
in Bié Province, Angolaand other reality in Sub - Saharan African coestriThe paper
also describes the natural, climatic, socio - eoc@npagricultural, and historical market
conditions and factors affecting the needs of tinalpopulation.

The aim is to analyze the current situation of @gdtural development in the
province of Bié, focused on analyzing the needsuddl population. The analysis includes
the characteristics of agriculture in the regiontaBala, determination of characteristic
parameters for the needs of the population (comchanacteristics of villages, the analysis
of level of development, education, poverty and ership of property), analysis
of primary data set of parameters and the anabysisomparative data with data from
the years 2005/2006. It also deals with food sadety on the specific example of a typical
family in the province of Bie and final SWOT analy®f agricultural development in
the province of Bié.

Based on the analysis of literature and resultsvoi research we can recommend
greater use of agricultural trainings, which cafphacrease efficiency and sustainable
productivity of agricultural production, ensuring hegher standard of living and then

to focus on the needs of general education anshgassandards of livelihood.

Key words: needs, agriculture, rural population, developmertyince Bié, Angola
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1. Uvod

Téemet tii dekddy se Angola potykala sd@mskymi nepokoji, které vyustili
v celkovy rozvrat a destabilizaci zémProvincie Bié byla jednou z oblasti nejvice
postizenou valkou a jako tradeé zenmedélskd oblast, a tedyuezitd pro zajiBovani
potravinové bezpmosti zend a celkovou zewdélskou produkci, nila jeji destrukce velky
vliv na ekonomiku a chod celé zenOd roku 2002, kdy valka oficiainskortila, byla
provincie reékolik let zavisla pouze na humanitarni pomocited® valkou byla Angola
potravino¥ solkestatnd. Bshem vice jakctvrt stoleti trvajicich bdj se ale ztratila
navaznost na traghi zen¥délské postupy a techniky a dneSnimu 2déstvi chybi
znalosti, vstupy, technologie i finance pro intemzjSi produkci. Zemd ale neeli pouze
se zemdélskym problénim a tim spojené potravinové bezpesti, ale i nizké arovni
vzaklavani, zdravotnictvi, Spatné infrastrutéu nevybudovanému trhu a nedostaée
kapacit vlastniho lidského kapitalu. V provincii se angazomnozstvi organizaci, které si
davaji za cil podporovat mistni obyvatelstvo tytmobpemy gFekonavat a budovat
spolupraci na zakladejich poteb.

Tato prace by #a poskytnout obecny nahled na i@ty mistniho obyvatelstva
a diky jejich analyze navrhnout dopéeni areSeni ke zlepSeni situace.



2. Literarni reSerze

Tato kapitola popisuje historicky kontext probleikgt zabyva se ekonomikou,
popisem obyvatelstva, v&dvani a zerdélstvi. Jejim cilem je iblizit minulou

I sowtasnou situaci v Angole a seznamitideditymi faktory ovliviiujici rozvoj venkova.

2.1.Struény historicky ramec problematiky

Angola (giloha 4) je zemi s velmi pohnutou minulosti. OdI&019.stoleti byla
Angola kolonii Portugalska. Roku 1975 ziskala netést, jejimz vysledkem byla 27 let
trvajici oktanska valka (James, 1992)¢h@m valky pislo o Zivot vice neZz milion lidi,
kolem 3 miliomi obyvatel opustilo @sta a pes 400 000 osob emigrovalo za hranice statu
(UNDP, 2011).

Téemet 500 let slouzila Angola pro p@by Portugalska. Nejtve vyvozem otrok,
pozcji exportem komodit jako guma, sisal a kdva. Dourd®75 byla Angola znama jako
vyvozce zemddélskych produki (US AID, 2010). Patla mezi étyti nejvétSi producenty
kavy na s¢t¢ a byla jednim z nefiSich exportér kukuiice v Sub- Saharské Africe.
Prevazna wtSina obili a zerdélskych plodin byla produkovana drobnymi z&i#ici
a tradtnimi farm&i. V této dol byla Angola v produkci vSech zakladnich potravinac
sokEstatna (krong pSenice). Teprve po roce 198Cala nabyvat na vyznamezba ropy.

V roce 2009 byla Angola jejim nejsim africkym exportérem a Angolska ekonomika se
na ni stala zavislou, t¥io85% HDP (Bermundez - Lugo, 20095% produkce vyvazi
do USA aCiny a r@&né generuje vice jak 24 miliard dotatUS AID, 2010). Vyznamnou

z hlediska s#tové produkce je i¢fba diamant Do HDP zem piispivd pouhym 1%
(2009), ale zarovetvori 5% swtové produkce na objem a 10% na hodnotu diafnant
ve s\¥t¢ (Bermudez - Lugo,2009). Procentualni zastoupairigivych sektoit na tvorks
HDP je Zetelné z grafu 1.
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Graf 1: Porovnani podilu sekfona tvorld HDP v letech 1966 a 2011 (Worldbank, 2011)

V roce 1966 tviéilo zemedelstvi 14,2% , pkmysl 22,2 % a sluzby 63,6 % HDP.
V roce 2011 se zetdélstvi podilelo na HDP pouze 10,2%nprysl 59% a sluzby pouhych
30,8% HDP (World Bank, 2011).

V roce 2000 byl HDI podle UNDP (2011) pouze 0,3B8ezto v roce 2011 jiz
0,486, coZ je nepaténvice nez pimér Subsaharské Afriky (0,463) a neZ je hranice
nizkého rozvoje (0,456). Angola se tedy dnes ndamA48. mistze 187(UNDP, 2011).
V roce 2001 Zilo 68% obyvatelstva pod hranici chmd@FAD, 2011), v roce 2010 uz jen
37% (WorldBank, 2010). Dodnes vSak musi velké rstiZpopulace fgzit s 2 US $
na den (US AID, 2010).

Podle sotasnych ukazatélse Angola nachazi v hodnoceni HDI na 148. Mist
z 178. Ma mira stoupavé tendence oproti zbylym Sub — SaharskynmiraeNa grafu 2 je

znazorgno srovnaniistu HDI.
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Graf 2.: Porovnaniistu HDI (1980 — 2010) (UNDP, 2011).

| prestoZe je v Angoledtiskd umrtnost a negramotnost jedna z &t8jeh na s#te,
indikatory ukazuji zlepSovani: ®kavany ¥k doziti vroce 2011 je 51,1 let, zatimco
v roce 2010 byl pouze 48 let. WPmerny pacet let Skolni dochéazky se zvedl od roku 2010
z 4,4 let na 9,1 vroce 2011, coz je vice neZz mdapbek ghem jednoho roku (UNDP,
2011). Nicmén situaci nadale nelze povazovat za uspokojivoéti Ba vesnicich musi
chodit do Skoly mnoho kilomaty ¢asto vynechavaji zidodi nutné vypomoci rodihina
polich, &itelé nejsou dostate¢ vzdlani, ¥idy jsou geplniné (Riveraet al.,2001), coz se
zobrazuje v nizkém stupni vddni ¢i negramotnosti u venkovského obyvatelstva.

Zdravotnické sluzby pokryvaji pouze 30% venkovskyablasti, ¥tSina obydli
nema pistup k elektin¢ a nema vybudovanou kanalizactigtup k nezavadné védge také
omezen a vice nez 60% obyvatel ziskava vodu z miwlot zdrojf, casto velmi
vzdalenych. Vyerpavani pd, nevhodné ze#adglské techniky a postupy, boje digu a
po valce zniené zavlaZzovaci systémy snizuji produktivitu a fmisbbuje zhorSeni
potravinové sobstatnosti. Venkovskeé oblasti jsou izolovany od zaklatingluzeb a trhu
(IFAD, 2011).



Angola ma velky zewdeélsky potencial (Mazancova, 2008). Z celkové rozldi2¢
miliona hektafi pady je 3,2% orna jda (WorldBank,2009). Ze&délské systémy
v Angole zahrnuji drobné zemilce i kometni farmy. Dle zfsobu hospodani je Ize
klasifikovat do nasledujicich kategorii: (a) Z&@ci prodavajici produkty lovu, rybolovu,
lesnictvi. Nachazeji se na vychkogrovincie Bié. (b) Zerdglci produkujici potraviny
piedevSim pro svoji rodinu a na prodej zbyva pouzé manozstvi. Nadale kupujiik
mydlo, obl€eni a jiné zakladni zbozi. Nachazeji se v proviBa#. (c) Agro — pastoralni
zentdélec, ktery Zije z hospodgkych zviat. V Bié se nevyskytuje. (d)&&i zengdelske
podniky (fazendy),které maji velkou produkci &enou na trh. Dostatek zédglskych
vstupi, vyskytuji se blizko rstskych center a silnic. Fazendy zstnmavaji zerédélce
z okoli (Costa, Rebeyrotte, 2008).

2.2 Charakteristika venkovského obyvatelstva Angoly

Census v Angole byl naposledy provadest za portugalské kolonie v roce 1972.
Zastoupeni venkovskéeho obyvatelstva jét®vwou bankou vypgitavano jako rozdil mezi
odhadem celkového ptu obyvatel a odhadem o obyvatel mistskych ¢asti. Jako
venkovského obyvatele budeme tedy povaZzovat osebiici ve nést. V roce 2010 bylo
povazovano za venkovskou populaci 7 918 993,5 dblvaoto ¢islo stouplo od roku
2006 z 7 671 675,1. Vzhledem k celkovémutpoobyvatel 19 081 912 (UN, 2011)
to znamena, Ze venkovské obyvatelstvoritveecelou polovinu vSech obyvatel a jejich
pocet se zvySuje (UN, 2011). WHO (2011) udava, Zzecer@010 v Angole Zilo 59%
obyvatel ve venkovskych oblastech.

Graf 3 zobrazuje ust pdatu venkovského obyvatelstva ve vybranych
zemich subsaharské Afrikglem let 1980 az 2010.
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Graf 3. Srovnani pitu venkovského obyvatelstva v subsaharskych zewmietech 1980 —
2010 ( Worldbank, 2010)

V poneru venkovského obyvatelstva k celkovému s&epaenkovskych obyvatel
ale snizuje, coz indikuje &tovani obyvatel z vesnic doést. | prestoze je &Sina
(62,1%) afrického obyvatelstva stale venkovskaptemistu nestského obyvatelstva je
nejrychlejsi na site, tenmerr 4%° (UNEP, 2001). Trend urbanizace jsme zaznamenali
i v téch nejmenSich vesnicichrd@levsim mladi lidé maji tendence ziskat &stménici
jakoukoliv jinou gilezitost k gesthovani blize k #tSim méstim. ,, Urbanizace v tuto
chvili pokra’uje v rozmachu, protoze stale vice lidi s#hsje do ndstskych center kdi
pracovnim misim* (Tettey, 2005).

Zeny v Angole hraji velmi@leZitou roli. Bshem valky byly Zeny nucérzapojeny
do obchodovani, jako dalSi zdrofijmu. Pouze ietina z nich je gramotna, oproti tomu
gramotnych muk je @iblizné 69%. \EtSina domacnosti na venkoye obhospodavana
Zenami, ale kromh prace v domacnosti a @éo rodinu, starost o vodu aralo je také
zapojovana do zegdélskych ¢innosti, ¥etrg prodeje zergdélskych produkt (US AID,
2010).

Angola je druhou zemi na &¢ s nej\tSi umrtnosti &ti. 18% hospitalizovanych
déti zenmfelo na nejastjSi nasledky: malarie, podvyZivenost, pneumonie oneb

novorozenecké postizeni (Alves, 2008). V roce 204étalo 121 000 umrtied pod 5 let

6



Zivota. (WHO, 2011). Bhem valky byl volny pohyb ndjE zemi téndi nemozny a tim se
snizil vyskyt sexuékaprenosnych chorob, jako nidklad AIDS. V roce 2009 bylo ifesto
registrovano asi 200 000 obyvatel HIV pozitivni.NAIDS, 2009) a Bhem roku 2009
bylo zaznamenano jgmérné 62 amrti na kazdych 100 000 obyvatel na nasledky H
AIDS (WHO, 2011). Vice nez 60% populace je potkowou hranici 18 let. Velké
mnoZstvi z nich jsou sirotci, wenci, nebo &i s postizenim a tim padem osoby nachylni
ke zneuzivani a vykstovani (US AID, 2010). V roce 2010 do Skoly nechodiice divek
(373,254) nez chlaq119,327) (WorldBank, 2011).

Pouze 70% dostych obyvatel (nad 15 let) byla v roce 2009 graraotiVorld
Bank, 2009). U mladSich osob (15 — 24 let) to hylnosco vice — 73%. Z toho jsou vice
gramotni mladi muzi (81%), nez Zeny (66%) (WorldBa2009). \&tSina chudych
obyvatel se nachazi ve venkovskych oblastech. 78%ehz je povazovano za chudé
domécnosti a 70% za velmi chudé. PodvyZiva postib0pb6 populace (Costa, Rebeyrotte,
2008). Po valce se vrdtilo do svych domopiiblizné 433 000 vniné vysidlenych
obyvatel (IDP), uprchlik a dalSich 70 000 demobilizovanych vajakiito vracejici se
obyvatelé nasli zdené mosty, zaminovana pole a &iterych gipadech i své domy
obyvané cizimi rodinami (UNHCR, 2010).

2.3 Charakteristika provincie Bié

Tato kapitola se zabyva provincii Bié a jeji chaeaiktikou zemdélstvi, obyvatel,
struktury, klimatickych podminek a trzniho systému.

2.3.1.Teritorialni struktura regionu a jeho obyvatelstvo

Provincie Bié je jednou z 18 provincii Angoly leZic centralni Angole a jeji
rozloha je srovnatelnd néklad s rozlohou Ceské republiky, nebo Portugalska
(Mazancova, 2008). Provincie Bié je rélha na 9 municipii (Andulo, Nharea, Cuemba,
Cunhinga, Catabola, Camacupa, Kuito, Chinguar, ebiiip) a ty jsou dale tveny 30
komunami. Podle tradiniho dleni se komuny daleétl na vesnice. Kazdé municipio ma
své ,hlavni ndsto* s vlastni mistskou spravou a radouiddly v kazdém municipiu zavisi

na schopnostech a realdaného municipia, takze se mohou navzajem ligikéTkomuny



maji svoji vlastni administraci. Catabola se skladadvou komun, a to Sande a Chiuca
(Cost, Rebeyrotte, 2008).

Tradicni struktura je dosud zachovana v malych obcichesnicich Ombalas,
Quimbos, Ossongpsaic celym statnim dzenim.Ombalas(obce) se skladaji Zkolika
Quimbos(vesnic) a je zdeffiomen pouze tradni ridici organ -Soba. Sobge tradéni
.predseda“ vesnice, vybran hlasovanim. Kazd#Sivoblast, steja jako municipio
a provincie ma svéhdregedora ktery je hlavou vSeclBoh: v dané oblastiSobové
se schazi kazdy ¢sic a hodnoti stav a vedeni vesnic. Hraji takézitou roli v gedavani
informaci mezi oficidlnim vedenim, statem a obyltaRBomahaji s distribuci osiv, hnojiv
a dalSich zewdélskych vstuf, poskytuji poradenstvi k ziskani dokumiemt vyuzivani
pudy, sleduji G¥rovy system mikrokredit (US AID, 2008). Tradini mocensky systém je
velmi decentralizovany. Priorignse problémyteSi na nejnizsi arovni Soba v pripact
neusgchu pgechézi problém na vysSi Urdve Velky SobaneboRegedor.Teprve pak
se problénresi s policii, nebo statnimi organy. Byly zisy piipady, kdy policie fedala
pachatelésobovik vyreSeni situace kradeze, vrazdy, néamdjnictvi. Soba ma tradéné
silné postaveni fied venkovskym obyvatelstvem (DW 2005, DW 2006§tSihou ma
kazdy obyvatel seSobourodinné vazby. Podle mistnich f&obav kontaktu s pedky
a mrtvymi a to mu dodavéa na autérizna také kazdou rodinu agaistavuje ,Zivy rejstk"
obyvatel. V angolské Ustéwneexistuje pravni uznani tradich orgad, avdak municipii
i komunami jsou uznavany (Costa, Rebeyrotte, 2008)

Statistickd data pou obyvatel nejsou k dispozici. &t obyvatel se ziskava
z aktivit jako je @kovani, nebo aktuétnz registru obyvatel k volbdm. Odhadovanyeto
obyvatel provincie Bié jeifblizn¢ 2 miliony (Udaje se liSi), kde fimérna rodina ma okolo
7 clemai (Costa, Rebeyrotte, 2008). Vtabulce 1 je uvedelmad pdétu obyvatel

v jednotlivych municipiich.

2.3.2.Charakteristika zemédélstvi provincie Bié

Provincie Bié je tradné zentdélskou oblasti siiznivym klimatem a fpdnimi
podminkami. Rmgérna rani teplota 28C a nadmiska vyska 1800 m.n.m jéjni oblasti
velmi vhodnou k zerdélskym aktivithm a chovu dobytka, které jsou zdrojgimt 90%
obyvatelstva v regionu (Chaloupkowaakol,2009). BEhem roku se vysitda obdobi sucha

a obdobi dedi, které trva od Z& do dubna. Rmérné mnoZstvi srdZzek, které spadne
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béhem roku, se pohybuje mezi 1100 — 1400 miheBn obdobi de’§ dochazi v pibehu
anora i ke kratkému obdobi sucha a nastava tzva métha. Od k¥tna do z& je obdobi
sucha a je zde neji8i paet slunenich dni. NejteplejSim #sicem je z& a nejchladgSim
cerven. Vzhledem k nedostatku meteorologickych starmblasti je pro zesuélce obtizné
piedpovidat p&asi afidit se prognézami (Costa, Rebeyrotte, 2008). Véginich kéten —
srpen je teplota v noci velmi nizk4 aibe klesnout az na°G. To zmisobuje poSkozeni
mladych rostlin, které pak zahynou, coZz méa pak wia celkovou produkci. V obdobi
sucha jsou potiZze i se zavlazovanimuaKwedostatku srdZek je nutné pravidelralévat
a i absenci zalivky a vzdusné vihkosti usychaji ptydvelmi rychle (Ndoki, 2011).

Temet kazda rodina (90%) v provincii Bié se Ziviiepazrié zenedélstvim. Pouze
mala ¢ast obyvatel se &nuje obchodu nebo vyrébcihel. Cely sektor vSak trpi
nedostatkem znalosti zédglskych technik, obtiznym ifstupem Kk osivu, nstriop,
mechanizaci, hnojium, ale i odbytu vzhledem k nevyhovujicim podminkafrastruktury
a nevybudovanému trhu. (US AID, 2010). Podle stlh® (2011) zersdélstvi generuje
velmi malé mnoZzstviifjmu pro rodinu. Ve ¥tSi mie zasobuje rodinu obZivou a za malé
procento, které se proda, rodinyifjad pouze zakladni suroviny jakdils mydlo a olej
(FAO, 2011).

Kvalita pidy v Angole se vyznalje nizkym obsahem organickych latek a vysokou
kyselosti. Zerddélci pole vypaluji, pouzivaji chemicka hnojiva (iiapPK, siran amonny)
a zentdélské postupy, fipravy mdy a zmisoby hnojeni fidu rychle vyerpavaji. Kvalita
pudy se vSak zvySuje srostouci vzdalenosti o#stskych center, kde jsoutgy
znehodnocené (Costa, Rebeyrotte, 2008). IcBwa produkce je na vesnicich velmi nizka.
Prikladem niize byt municipio Camacupa: registrovano je zde ki skotu, 32 750 koz,
54 070 prasat, 2 354 ovci a 134 344 ptéa celkovy poet rodin 48 986. Na vesnici
vychazi 1,2 kusu dobytka, coZz znamend, Ze pous® %,6elkového p&iu rodin viastni
dobytek. V rkterych vesnicich se chovaji holubi. (Direccdo Rronal da Agricultura,
2011). Data z municipia Katabola nejsou k dispozi€yto dw oblasti jsou vSak

srovnatelné a tudiz ieme pedpokladat, Ze je realita velmi podobna.



2.3.3.0bchod se zer&délskymi komoditami a dostupnost lokalnich
trha

Do roku 1975 fungovaly venkovské obchody v Zdétskych oblastech a kazdy
pokryval v piiméru 140 rolnickych rodin. Po roce 1975 se tenite#ity obchodni systém
rozpadl, ¥tSina obchodnik z venkovskych oblasti odeSla a tim se&aka zhorSovat
obchodni spojeni mezi venkovem &stskymi centry. V Bié existovalo 756 venkovskych
podniki s obchodni licenci, nyni jich je pouze 92 (Cofapeyrotte, 2008). Tento typ
venkovskych podnik ma dvoji funkci: (1) zajighi zboZi a zewuélskych vstuf
zenedélcam a (2) nakup jejich vyrolika produkit

Casto obchodnici poskytovali zeédglcam Gwry, které byly splaceny az po sklizni,
nebo pimo vlastni Udrodou. &kdy byla akceptovanad odloZzena splatnostérav
i velkoobchody, protoZze zasrvenkovsti obchodnici #ili. Do roku 1975 odeSladiSina
velkoobchodnit, maloobchodnik i primysiniki z oblasti. Po nastoleni nezavislosti
zalozila vlada dva statni podniky zaelem obchodovani se zédglskymi a ziv@&isnymi
produkty. Nap. ENCODIPA (Narodni spotmost pro distribuci a marketing vyroibk
z venkova). Roku 1979 bylo v celé Angole 522 obcticdl stanic, ze kterych statni
podniky nakupovaly vyrobky venkovskych zé&milct a distribuovaly dél po zemi. Stanice
byly vétSinou obecni tady a vykup produkt ze vzdalegSich mist byl omezen.
V provincii Bié se nachazely pouze 4 stanice — eéhkovské a 2 mstské (Costa,
Rebeyrotte, 2008).

Pramérny paiet velkoobchodnich #&eni na municipio je 2,4. Napojovych
velkoobchod je celkem 22, 1 s oblenim, 19 s n@adim a zergdélskym vybavenim, 18
s hnojivy, semeny a pesticidy. Pouze 23% z niclpmignérnou kapacitu 169 tna 23% je
schopna fepravovat alespgo8 tun vyrobki (Costa, Rebeyrotte, 2008).

Maloobchodni sé& jsou velmi omezené fevazrié se nachazi na obecnickadech.
Praimérny paiet rodinnych farem na jeden maloobchod je v pravikié 2622.
(Za kolonialismu to bylo 190). K dispozici je talskaby provoz d&chto obchod, které
omezuje efektivitu obchodu v této oblasti. Mnozicleddnici nebydli v mist prodejny
amusi dojiz& z daleka a nepomahaji distribuovat produkty niigtmmunity (Costa,
Rebeyrotte, 2008). V soasné dob je obchod oft na z&atku a obchodni spojeni mezi

venkovem a mstskymi centry je velmi neorganizované. Zasobowainii je zaloZzeno
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na neformalnich trzich umétych ve vesnici. Népstji se zde prodava zelenina, ovoce,
brambory, cibule¢esnek, obili, fazole (Ndoki, 2011).
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3. Cile prace

Cil prace spéiva v aktualni analyze situace rozvoje Zdabstvi v provincii Bié se
zantienim na analyzu piwb venkovskych obyvatel.
Specifické cile prace zahrnuiji:
» stanoveni satasné charakteristiky zefklstvi v municipio Catabola
» stanoveni paraméitrpro charakteristiku pttb venkovskych obyvatel: spote
znaky vesnic, analyzu uro¥nrozvoje, vzdlavani, chudoby a majetkovych
ponera
* analyzu primarnich dat stanovenych parampttreb venkovskych obyvatel
» komparativni analyzu primarnich dat s daty z 161570006
» priklad analyzy potravinové bezfysti zkoumanych rodin

*  SWOT analyzu zegulského rozvoje v provincii Bié

12



4. Metodika

Metodika vyzkumu byla rozdiena na d¥ ¢asti.
> Teoretickétast, ktera prothla v Ceské republice v ramcitipravné faze vyzkumu
a zahrnovala studium problematikyfilpizné stanoveni hypotéz, atipravu
dotaznik.
» Praktickacast probihala éhem pobytu derven — srpen 2011) ve zkoumané oblasti
— provincie Bié v centralnéasti Angoly. Zde probihaly nawsty a prohlidky

vesnic, rozhovory s obyvateli a mistnimi autoritatizené skupinoveé diskuze.

4.1 Parametry charakteristiky

Definice analyzy pdeb je uvadna jako rozdil mezi tim ,co je* a ,co e byt"
a jako ,systematicky soubor postip provadnych za delem stanoveni priorit
a rozhodnuti o programu nebo organtmém zlepSeni afdelovani zdroji. Priority jsou
zaloZeny na identifikovanych pebach” (Witkin et al, 1995). V této praci se autor snazi
o identifikaci poteb a snazi se pokryt veSkeré aspekty, které jsalle pAnsomse
a McKaye (2010) dlezité pro kvalitativni analyzu pih. Ta je zaloZzena na mnoZzstvi
proménnych, které zahrnuji aené faktory, které berou v potaz historicky kontext
a kombinuji faktory a zdroje fin&ni, prirodni, lidské, socialni a Zzivotniho prioedi
(Ansoms and McKay, 2010).

Parametry, které byly zvoleny vtomto figact jako klicové, jsou
(a) charakteristické znaky vybraného vzorku vesnio) analyza urovwh rozvoje,

(c) vzcklavani, (d) chudoby a (e) majetkovych pivin

4.2 Charakteristika a selekce cilové skupiny

Cilova skupina zahrnovala obyvatele provincie B& wenkovskych oblastech.
Vyzkum byl sougedn do g@ti vybranych vesnic Camgonbe, Nuanghuri, Nimhe, Blab
Chiuca a Sachondi. Vesnice byly vyselektovany ridar kritérii (1) spada pod region
Catabola a (2) P#tpod spravu technikCZU nebo EDA v programu FFS, ktery ma za cil
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vzklavat pomoci zewdélskych poradé a technik venkovské zewudélce, pro gz je
zemedélstvi hlavnim zdrojem obZivy. Vesnice, které prafgwzajem se do vzdavaciho
programu zapojit, jsou pravideélmavstvovany zenidélskymi poradci, kt& predavaji
znalosti a ptadaji tréninky. Dodchto vesnic byl diky tétoimto progranim, pravidelné
komunikaci a dobrym vztdim umozin jednodusSi iistup i doprava. Véchto vesnicich
bylo distribuovano 80 dotaznikkazda vesnice cca 15 respondgnCilem bylo nasbirat
80 dotazniklt jako dostatény vzorek s vypovidajici hodnotou. Byl vybran \&oobyvatel
na zaklad vékoveho kritéria v rozmezi 18 — 80 let a vyzkum sglistedn stejnou nirou
na muze i Zeny. Vyselektovano bylo 8 dota#rdldivodu wkového kritéria a vysledkem
je 72 kompletnich dotaznikod respondent s riznym vzdlanim, pohlavim, nazory,

potrebamici majetkovymi pondry,

4.3 Metody vyzkumu

Jako hlavni metody gbu dat byly pouzity sety metod aplikovanych v raneenniho
Seteni RRA (Rapid Rural Appraisal) a PRA (ParticipgtBural Appraisal). Metody jsou
zameteny na participativni integraci cilové skupiny daéni a poskytuji vhled do reality
venkovskych obyvatel. V setech byly pouzity:

a) polo-strukturované dotazniky v portugalském jazydekalnim jazyce Umbundu

b) polo+izeny rozhovor

c) ftizené skupinové diskuse se zelici

d) vlastni pozorovani

> Dotazniky

Dotaznik byl vytvéen ze zakladu, ktery pouzila Mazancova (2008) keawalyze
potreb v roce 2005/2006 v ramci své disémfaprace,Human Resources Development
in Extension Services in the Bié Province, Angol@bataznik byl upraven a obohacen
o dophujici otazky zjiujici majetkové porry a nazory respondenina problémy celé
vesnice. Byl vytveéen v portugalském jazyce, a proto u rozhduwiasto asistoval technik,
ktery prekladal otdzky do mistniho jazyka Umbundu a pot&rpdo portugalstiny.

S techniky probhlo kratké Skoleni, které pokryvalo sezndmeni skugzem -

ramcem, cily, cilovymi skupinami, metodami¢gb dat a jednotlivych nastrojich.uiaz
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byl kladen na spravné pochopenitcilyzkumu tak, aby ip ptekladu dochazelo k co
nejmensim nedorozumim.
V prab¢hu pilotni testdaZze byl dotaznik upraven a zjednedusSSofistikované
a odborné vyrazy byly nahrazeny vyrazy jednodusgimpouzivanymi mistni komunitou.
Timto se stal dotaznik pr@t&inu respondeftsrozumitelwjsi.
Vysledny dotaznik je tuen 39 uzakenymi otazkami (floha 3), kdy respondent
vybiral z vice nabizenych moznosti a je ®&ed do sedmi sekci dle nasledujicich

charakteristik:

1. Prvni ¢ast dotazniku 1. - 9. otdzka, byla zdema na obecné otazky zjigici
mozné aspekty ovliwjici poteby respondent Otazky se tykaly dosazeného
vzklani, wku, paitu céti, paitu osob Zijicich v dogha patu let stravenych v dané
vesnici.

2. Druhacast dotazniku 10. — 15. otazka #jigala rozlohu pozenikv obdobi sucha
a v obdobi de%i, otazky zkoumajici chov zst, pstovani plodin, vzdalenost
pozemkKi od domu, a zda je pro dotazovaného &dstvi jedinym zdrojem
obzivy.

3. Otazky 16. — 18. zkoumaly nazor respondema vyuzivani drowh mechanizace
v zentdélstvi

4. Cast dotazniku - otdazky 19. — 29. bylgnevany vzdlavani a obecnému
hodnoceni jejich zkuSenosti s jiz absolvovanymizigua tréninky tykajici se
zemedelstvi.

5. Patacéast dotazniku s otazkami 30. — 32¢lanza cil zjistit pateby a nazory
na pozadované kompetence teclirajejich vyuziti.

6. Sesté&tast dotazniku 33. — 38. otazka byla Zgena na problémy vesnice, osobni
problémy, vlastni nazor naidod chudoby lidi a vyuzivani sluzeb statu jako jsou
napiklad nemocnice.

7. Poslednitast - 39. otazka zjidvala majetkové po#ny rodiny

» Polo+izeny rozhovor
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Rozhovor probihal s Cyprienem Ndoki, koordinatoremaemngdélskych
a vzatlavacich projekt FAO v provincii Bié. S vice zastupci rozhovor nebgkut&nén

Z davodu jejich zaneprazani ¢i neochoty k rozhovoru.

> Rizené skupinové diskuze se zaiulci

Pokud to¢asové moznosti a ochota obyvatel dovolovaly, ginbbpii navstvach
ve vesnicichtizené diskuze se zenklci. Béhem nich byly zjiSovany obecné nazory
na zengdélstvi a jeho rozvoj, problémy, limity a vyhody vése Celkem byly realizovany
3 skupinové diskuze ve vesnicich Sachondi, Nhirsendala Chiuca. Diskuzi se&astnili
ve tSi mie muzi. VZzdy se ziastnil Sobaa nejvazegsi clenoveé vesnice. Bmérné bylo
piitomno fiblizné 10 — 20 osobCasto byl problém se sejit v dostatém pdtu, kvili
pohrbim, ndv&vam kostela nebo odchodu na pole v brzkych ranhéahinach. Z tohoto
duvodu se také nepotil provéstiizené diskuze ve vSech zainteresovanych vesnicich.
Rozhovor probihal za pomoci technikateldadatele, kteryiekladal do Umbundu a poté

zpstné do portugalstiny.
» Vlastni pozorovani

V kazdé komunit probihla prohlidka, pi které jsme ndli moznost ziskat obecny
piehled o chodu vesnice a o praci na poli. Ziskatiggaké moznostast&éného srovnani
skute&nosti se ziskanymi Udaji v dotaznicichi Prohlidce byly pozorovany nasledujici
charakteristiky:

1) Pctet obyvatel - P&et obyvatel byl zjiBovan dotazy a vlastni prohlidkou vesnice,
kdy byly sp@itany obydlené domy a pet vynasoben gmérnym patem obyvatel
na jeden dm — 5.4. Rozdil mezi udajem z roku 2008 (Costa,beegtte) a nasSim
odhadem je zrimy. MiZe to byt zfisobeno jinou realitou celé provincie ob&cn
a vyselektovanych vesnic, nedostatgm vzorkem obyvatel v naSem vyzkumu,
nebo Spatnym odhadem autora.

2) Vyskyt ovocnych strorin - citrus Citrus sinensi$, papaja Carica Papay3 mango
(Mangifera indicd, bananovnik Nlusa Sapientujn Uéelné mstovani ovocnych
stromi scilem zisku z prodeje plédmize pomoci s otazkou potravinové
bezpeénosti a sobstainosti.

3) Vyskyt a rozloha poli v blizkosti dain

4) Poet a druh domacich zat chovanych ve vesnici.
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5) Souhrnné informace o vesnici — velikost, ugpi@ni, velikost doiiy piitomnost

Skoly ¢i kostela.

4.4 Limity vyzkumu

Prace zahrnovala prakticky vyzkum ve zkoumané tbladngole, coZz s sebou
piineslo vyhodu moZnosti utveni si vlastniho nadzoru na situaci a danou prohki&ma
Pochopiteld jsem se ale setkala i s komplikacemi limitujiczkyym. Vzhledem k tomu,
Ze cilova skupina byli mistni obyvatelé z venkow$kypblasti, ¥tSinou s velmi nizkym
stuprm dosazeného vZkni, dochazelo kastym komunikénim potizim. Oficialnim
jazykem Angoly je portugalStina, ale v kazdé proiitidé hovai také svym fivodnim
bantuskym jazykem, v provincii Bié konkréttUmbundu. Nkteri, prevazrie starSi lidé,
ktefi absolvovali pouze zakladni vddni, pogipac nechodili do Skoly &tbec, portugalsky
neumi. B rozhovorech tudiz nastaval problém s dvojitekladem. Nejtive z ¢estiny
do portugalStiny, a poté technik feiladatel pekladal z portugalStiny do Umbundu.
Zkresleni a jiny vyklad odpadi mohl nastat i v dalsi fazi, kdy technik #egladatel zase
zpstné prekladal odpovd z Umbundu do portugalStinycasto gidaval do odpogdi i swij

nazor, ktery prezentoval jako odgdvdotazovaneho.
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5. Vysledky a diskuze

Tato kapitola se zabyva analyzou sesbiranych gigich popisem. Charakterizuje
zenedélstvi v provincii Bié i vesnice v regionu Cataba@aukuje jejich spoléné znaky,
analyzuje zerdgélstvi a Urové rozvoje a snazi se popsat problémy venkovskychvaiby
Dale jsou vysledky porovnavany s vysledky dosazenfihazancovou (2008) dnem
vyzkumu v roce 2005/2006 a realitou v dalSich SuBaharskych zemich. Mazancova
pracovala s &Sim vzorkem respondent— 181. Ma prace je zaloZzena na analyze
72 dotaznik.

5.1 Charakteristika zemédélstvi v provincii Bié

Rodinné zerddélské hospodani se ¥tSinou vyznd&uji minimalnim mnozstvim
vstupi, nedostatkem finamich prostedki a limitovanou moznosti transportu. Chemicka
hnojiva si drobni zegdélci nemohou z finaénich divodi dovolit, a stejt jako kvalitni
0sivo, jsou obtiz& dostupna. Pokud hnojivo sezenou, pouziji ho pawelodiny, které
davaji nej¢tsi zisk (cca 20 Kkg). V sokasné dob je to napiklad zelenina, brambory
a predevsintesnek a cibule (Ndoki, 2011).

Obecrg v celém regionu chybi zpracovani zZeliskych produki, které
by pomohlo zvysSit hodnotu finalnimu vyrobku. ¥kterych vesnicich funguji mlyny
na obili, existuje vSak jen mélo zeéddlcu, kteri umgji mlyny vyuZivat ve st prosgch.

Skladovani produlit sklizei, stejré tak jako planovani vysadby a skliztak, aby
se pedeSlo misiaim hladoeni, jsou dalSi problémy, se kterymi se mistni &ditci
vyrovnavaji. Neobtiz&Si obdobi je pro rodiny obdobi d&s (predevsim listopad,
prosinec, leden), kdy jeStnenastal¢as sklizi, ale zasoby potravin jsou &grpany.
Potravin je nedostatek a jejich cena je v tuto dabjvysSi, kuli Spatnému planovani
vysadby. Zasoby potravin jsoudsrpané a jestnenicas nove skliz& Rodiny se pak musi
uchylovat k opdaenim jako snist potraviny, které bylycany jako osivo na dalSi sezonu.
Zemedélci se pak musi nechat zastnat ve ¥tSich fazendach, kde pracuji jen za stravu
a zanedbavaji vlastni pole, coZigpbuje dalsi viny probléins nedostatkem potravin.
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Situace byla velmi vazna nidklad v roce 2011, kdy nadité desové srazky a

elké sucho zjsobili térmei hladomor. Provincie Bié byla po vélce dlouhou uidavisla

na humanitarni pomoci (WFP, 2006), coz dodnefsapuje problémy v&kterych

vesnicich, kdy lidé nevyvijeji vlastni proaktivitustalecekaji na pisun pomoci. Jeskké

pieswdéit obyvatele k aktivni spolupraci a jestézSi je aktivitu dlouhodab udrZet

(Ndoki, 2011). DalSim problémem ohroZzujici produltodin je eroze a dest které

prispivaji k Steni plisni na r&ptech, paprikach, lilcich, bramborach a soji (Nd@kil1l).

5.2 Charakteristika vesnic v regionu Catabola

Metodami vlastni prohlidky vesnice a dotazy bylvaaden kvalifikovany odhad

pramérného pétu ¢leni doméacnosti na 5,4.

NasSe data pak byla porovnamaity

obyvatel zjis¢énych ,,Administracao municipal de Katabola“ z rokod® (viz tabulka 1).

Tabulka 1: Porovnani gtu obyvatel jednotlivych vesnic

Pocet obyvatel podle

P¥iblizny poget

obyvatel udany

Rozdil mezi

Vesnice ~+Administracao municipal ) o
piredstavenym udanymi daty( %)
de Katabola™* ]
vesnice

Camgonbe 213 150 70%
Nuanguri 395 200 49%
Nimhe 589 300 49%
Embala Chiuca 1050 250 7%
Sachondi 1576 360 78%

*Zdroj: Administragao municipal de Katabola, 2010

Jak je nazoravidét z posledniho sloupce tabulky, rozdil mezi datgneny. Vzdy

je vSak piblizny odhad p6tu obyvatel udany vesnici nizsi, nez jaky udava iathnace.

Tento rozdil nize byt pravédpodobr zpisoben z nasledujicichirdodi:

1) Vesnice jsou mnohemetsi, ale obyvatelé udavaji pouzecpbdont, rodin a osob

Zijicich v nejblizSim okoli. Bvodem niize byt rozdilnost oficialniho séasného
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a pivodniho teritoridlniho rozdleni oblasti,¢i pouha neznalost obyvatel vymezeni
hranic jednotlivych vesnic.

2) Nepesné &itani obyvatel Administraci. Zdroj dat nemusi bytela korektni
a aktualni, ¢asto oficialni statni iady pouzivaji zastarala data, nebo umysin

zkresluji udaje.

V kazdé z pti zkoumanych vesnic byly nalezettyii shodné charakteristické znaky:

1. Péstovani zerdélskych plodin - obilovin (kuktice), okopanin (maniok,
brambory, sladké brambory, yamy ) a &mt (fazole) za &elem obzZivy
a pEstovani zeleniny (rapta, papriky, cibuletesnek, zeli, mrkev) a ovoce (ananas,
citrusy, papdji a manga), podzemnice a cukré@ytpro zisk. Porovnani plodin na

zisk a na obzivu zobrazuje graf 4.
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Graf 4: RozloZeni¢gstovani plodin pro zisk a pro obZivu

Z grafu je zetelné, Ze stravu tvbvétSinou obiloviny 29,4% (21), lu&tiny 26,6%
(19) a okopaniny 23,8% (17). Naopak malé procewnbdi zelenina 11,2 (8) a ovoce 2,8
(2). Ty jsou ukeny pevazr k prodeji, protoze vytu&ji nejwtSi zisk (cca 20K/kg).
Obiloviny a luSéniny produkuji velmi maly zisk (cca 5 — 10¢&Kg). Fekvapivé
je relativre vysoké ukeni ovoce k zisku 9,8% (7), protoZe jak je popsanasledujim

bodt, vétSinou se zda, Ze si zédglci financni potencial ovocnych strameuwdomuiji.
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Podzemnice je drtivouétSinou respondefitozna&ena za plodinu pro zisk 29,4%
(21) oproti vyuziti pro obZivu 1,4% (1). Je to p&wodobré dano tim, Ze je podzemnice
povazovana za oblibenou pochutinu, ne zcela vhodnb&Zznému dennimu zpracovani
a yuzivani, narozdikéba od obilovin, jejichz produkty a formy #@revaznowast denni
stravy &Znych obyvatel venkova. Cukrov#ina je téZ ufovana jako plodina pro zisk
22,4% (16).

2. Péstovani ovocnych stroimjako citrusy Citrus sinensi$, papaja Carica Papaya
a mango Mangifera indicg, bananovnik Nlusa Sapientuinv blizkosti obydli

témet nikdo z dotazovanych nepovazoval za planovaséopani za €elem zisku.

Tuto skuténost gikladame tomu, Ze stromy nevyZaduji ze strany faimélkou
p&i a starost. Lidé tedy nabyvaji dojmu, Ze ovocnprst neni hospodéka plodina
a plody ¥tSinou sami sni. Z osobni zkuSenosti vSak vimeyvbee se na trhu prodava jako
jedna z nejdrazSich potravin. Selnym pstovanim nap citrusi jsme se setkali velmi
malo, i ges relativié velké vynosy a ziskovost. Pokud by si venkovstimtdi vice
uvédomovali tento fakt, mohli by zvysit 8yptijem finaréni i nutricni o velmi nenaréné
vypéstované potraviny, jako n#glad zengdélci v Keni kde jediny strom maruly
(Sclerocarya birrea vyprodukuje Bhem sezény 21 000 az 91 000 gigdama, 2008).
V roce 2005 byla K&a dokonce fednim africkym producentem maruly. V Zimbabwe
jsou obyvatelé zavislifpdevsim na domorodych ovocnych stromech, zatimilalawi
farm&i oceiuji predevsim exoti¢jSi druhy ovoce, kidi jejich rychlejSimu éstu (Jama,
2008).

3. Chov doméacich zyét

Béhem prohlidek vesnic jsme s@&asto setkali s mnozstvim domécich favi
volné pobihajicich mezi domy. Jednalo sec¢mefji o dribez, kozy a prasata.
Ve vesnici Sachondi se chova dokonce dobytek ustajeohrad. Tato vesnice vSak

byla swtlou vyjimkou v sofistikova&§Sim chovu zuiat. Graf 5 znazauje negastjsi
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zastoupeni jednotlivych drihdomacich zwat ve venkovskych oblastech a srovnani
roku 2005/2006 a 2011.
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Graf 5: Frekvence zastoupeni chovu jednotlivych @oich zvifat v domacnostech a jejich
porovnani. *Zdroj: Mazancova, 2008

Z grafu 5 vyplyvda, Ze respondenti é&$tji chovaji slepice a zaroviekozy. Chov
dobytka je v této oblasti pammé vyjimecny, pouze 4,5% respondé@n{l0) z vesnice
Sachondi uvedlo, Ze chova kravy nebo voli. Dobygekyuzivan pedevsim na tah. Pouze
2,3% dotazovanych (5) odp@mlo, Ze nechova Zadna domaci ravd. Nefasti
se jednalo o vdovy Zijici s rodinou svycktid Z roku 2005/2006 jsou pro porovnani
k dispozici data pouze tykajici seideZe, koz a prasat. Ostatniiaé& na trhu nebyla
dostupnda, zemuklci si je nemohli finatiné dovolit, ne¥deli jak je chovatéi neneli

dostaténou potravinovou zakladnu pro uziveniiatiz divodu zaminovanétaly.

4. VétSina rodin ma v blizkosti domu pouze maly pozeaeb0 nd (nacas).

Hlavni pole (cca 1,1ha) tzlavras (vyuzivané pouze v obdobi dé¥ se nachazi
ve tSiné pripadech velmi daleko od domu a to v rozmezi odh@diny az po 7 hodin
chaze. Pimérna doba chize je téndi dvé hodiny, coZz by P pramérné rychlosti chize
4 km/hodinu byla vzdalenost minimélr8 km. Rehled ptimérné doby chize nalavras
je uveden v grafu 6.
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Graf 6: Doba chize respondeitnalavras

Doba clize nalavras je ovlivnéna mnoZstvim fedchazejicich krak chovani,
postufi a zvyki, které ztéto otazky vytvéji velmi komplexni problém s mnohem
vyznamrgjSimi nasledky. Farntd nehospodéd na svych polich udrzitedn(vypalovani,
jednostranné Werpavani pdy psstovanim jedné plodiny na jednom pokkolik let)
ajsou pak nuceni poékolika letech, kdy se fmla vyerpa, pozemek opustit a &
hospodét jinde — zpravidla uz mnohem dal od vesnice. Bimpisobem se vzdalenost
poli od vesnice stale prodluzuje. Z&iélci musi vychazet na pole velmasré rano, aby
stihli udslat potebnou praci. Unava a dgrpanost z prace se mnohonasobwysuje uz
pouhou cestou. S ohledem nébpzny pacet obyvatel HIV pozitivni (200 000 obyvatel
v roce 2009 dle UN AIDS), se jisté mnozstvi nematngsob nachazi i mezi zédslci.

Se zvySujici se werpanosti z @ivodu nemoci se nutné zédglské aktivity stavajtim dal
nara:néjSi a pro rodinu to postupedasu niize znamenat ohrozeni produkce obZivy a tedy
i vlastni existence. Dlouha doba dochazeni na peté pouze problémem z ekonomického
hlediska, ale i z pohledu jisté efektivitgas, ktery lidé stravi pouhou i, by mohli
investovat napklad do vlastniho vadavani. V dobach silné vytizenostii praci na poli,
povaZzuji rodie za samazjmé, ze jim chodi pomahattda nechodi do Skoly. | toto je
faktor, ktery ovliviuje pouze 70% gramotnost obyvatelstva.
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5.3 Potravinova bezp&nost

Pramérna velikost lavras (pole vyuZitelnd pouze v obdobi dé&f na kterych
se &tSinou g@stuji plodiny pro obZivu jako je kukigce a fazolegitd 1,1 ha. Rmérna
rozlohanaca (pole zavlazovanda, vyuzitelna i v obdobi suatied 0,06 ha. Na zaklad
zjisttnych primarnich vysledk obohacenych udaji ze sekundarnich zdrajale
demonstrujeme nutnou plochu ornédp, kterd by zajistila potravinovou bezpest
venkovského obyvatelstva v podminkach municipiaait.

UvaZujme, Ze @imeérna rodina se sklada z 5¢#ena, jejichz potravinova zakladna
je z358% (FAO, 2004) t¥ena pevazr obilovinami (v podminkach Cataboly
se omezime pouze na kulai). Pramérmé vynosy pro rok 200Zinily 588 kg/ha
pro obiloviny a XX kg/ha pro ludhiny (WorldBank, 2010). V fipact rodiny z Cataboly
to znamena maximalnijmérny vynos 682 kg, vifpac, Ze se pstuji pouze obiloviny.

Z nutricniho hlediska 100g kukice obsahuje 353 kcal (FAO, 1997).uR¥rny
denni gijem energie by # ¢init 2360 kcal/osoba/den (FAO, 2004). WHO (2012k pa
stanovuje uspokojivy dennitipgpm energie 3000 kcal/osoba/denéi Bramérné denni
spotek® obilovin 35,8% se v absolutnickislech jedna o 845 kcal, tj. 239 ¢
obilovin/osoba/den. Bmérna rani spoteba obilovin pakcini 87,235 kg na osobu.
Pro rodinu z municipia Catabola tgonérna rani spoteba obilovin ¢ini 471,069 kg.
Pro vygistovani takového vynosu obilovin je nutna oriéao rozlozé,80 ha

Pokud uvazujeme uspokojivou denni $pbt obilovin, pak se jedna
0 304 g/osoba/den, tj. 110,960 kg/osoba/rok. Uspkaocni spoteba obilovin na rok
¢ini na rodinu 599,184 kg. Pro wWagtovani takového vynosu obilovin je nutna orriéa
0 rozlozel,02 ha

Vzhledem k tomu, Ze pmérna rozloha hlavniho pole je 1,1 ha, znamena to, Ze
nato, aby zewuélci dodrzeli uspokojivou réni spotebu obilovin, nemohli by na poli

péstovat téndt nic jiného, nez obiloviny.

Z téchto vypata vyplyva, Ze pro dodrzeni uspokojivéijpm energie a tedy zaj&ti

potravinoveé bezpmosti pro obyvatele provincie Bié jsou mozna nagiied dopordeni:
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a) ZvySeni vynosnosti z hektaruigby:
Vhodné hnojeni (kompost), kvalitni osivo a vhodrensélské techniky
a postupy mohou toto pomoci zlepSit. Znalosti a ¢laa v €chto
technikach je nutnou podminkou.

b) ZvétSeni plochy pole
TototeSeni neni aplikovatelné na kazdou rodindwodu omezené kapacity
lidskych zdrofi, kteti budou pole obstaravat a @wbdu nedostatku
vhodnych zerédélskych pid (nedrodné fpdy, zaminované oblasti).

c) Zména sloZeni stravy
SniZzeni mnozstvi energie ziskané z obilovin a mhhj@ nag. bilkovinami

Zivocisného fivodu. TotoreSeni vSak vyzaduje hlubSi vyzkum.

5.4 Zdroje vzdélavani o zenédélskych postupech

Hlavnim zdroje informaci se jeviigdevSim rodina, jak jefgmé z grafu 7.
V piipact chovu domécich ziat je vliv rodiny je&t silngjSi, nez je tomu u vzathvani
o pestovani plodin. V odpadich na otazky tykajici seégtovani rostlin z&naji mit
pomsrng velky vliv zemedglsti technici. Skola se oproti tomu jevi jako velngvyznamny
zdroj informaci o zewudelskych postupech a technikach. Respondenti vSato thakt
vnimaji jako chybu a domnivaji se, Zze by Skoldlarmit WtSi podil na vz&avani
a predavani informaci ohlednpéstovani plodin a chovu zwt. Ri porovnani se zdroji
obecnych informaci z roku 2005/2006, vidime, Zg widiny na informovanost byl mensi,
nez je tomu dnes. Naopak lidéasto ¢erpali informace od zedélskych technik

a souseidl - vesnéan.
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Graf 7: Znazordéni negastjSich zdroji informaci o chovu domécich Zaf, psstovani
plodin a doporteni respondent(rok 2011) a porovnani s Udaji z roku 2006/2005.

Z vysledki (graf 8) ukazuje, Ze respondenti vidi korelaci mazalosti technik
péstovani plodin a chovu hospddiych zvfat. Ténétr 35 % (46) dotazovanych
odpowdélo, Ze tento vliv je dokonce velky. Pouze 3,7% (&%ponderit se domniva,
Ze tyto znalosti nemaji na produkci zadny vliv.

B zZadny vliv
B maly vliv
m stfedni vliv
m velky vliv

M nevi

Graf 8: Procentudlni rozloZeni nazeesponderit na otdzku, zda ma znalost technik
péstovani rostlin, nebo chov zat vliv na jejich produkci.
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5.5 Prekazky branici v rozvoiji

Respondenti éhem dotazovani uvedli celaadu osobnich iekazek (graf 9), jez

povazuji za vyznamné&ipdalSim rozvoji svého hospoiaani.
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Graf 9: Znazordni negastji udanych pekazek vnimanych respondenty

Nejcasgji se jedna o nedostatek financi 38% (42) a pakétéstejnou ndrou
zastoupeni komplikaci se zdravim 12,6% (17), kyo{il7), vzd&lanim 11,9% (16)
a nedostatek osiva 9,7% (15).

Zatimco graf 9 ukazuje osobrigfrazky venkovského obyvatelstva/zektica, graf
10 zobrazuje neégastji uvedené pekazky z pohledu rozvoje vesnice. Jako jedné&zha
nejwtsi prekazka se jevi nedostaté Urovaé infrastruktury 38% (43). DalSi uvedené
problémy jsou s elektrifikaci vesnic 19,4% (22 giliS vzdalenymi Skolami od vesnice
17,7% (20).
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Graf 10: Netastji uvedené problémy vesnice

Graf 11 vyjaduje, jak se na pomociiipieSeni obecnych problém(spojené se
zenedélstvim, technické) nejvice podileji tém stejnou mdrou rodina 37,1% (57)
avesntané 35,1% (54). Velmi silnou roli ziskavaji z&i@lsti technici 17,6% (27).
Predstaveny politické strany nebo katechista jakoaghoir organ byli zmini pouze
dvakrat — 1,3%. NZe to znait jistou izolovanost odlehlych vesnic od jinychrajh
informaci a pomoci a ustupujici vliv politickychrat ve vesnicich. Tentorgdpoklad
ale ukité neplati ve vSechifpadech, protoZze jsmi@asto zaznamenali viajici viajky MPLA

nebo UNITA na stozarech i v nejodlehlejSich vesici
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Graf 11: Zdroj informaci i feSeni problérin

5.6.Vnimani pri¢in vlastni chudoby

Pricinou chudoby je podle&sSiny respondefitvalka 27% (36) a nizké platy 25,5%
(34). Hned poté se umistilo jakanwbd chudoby nizké vzthni 16,5% (22). Tést
stejnou dlezitost dostalo otlvodreéni, Ze chudobu Zysobila jejich vlastni chyba 6% (8)
aBih 4,5% (7) nebo stha 3,7% (5) (graf 12). V porovnani s odgdwni v roce
2005/2006 mMmzemetici, ze se pravpodobré zvySila Urové vzaelani a tudiz uz nema jeji
nedostatek takovy vliv na chudobu, nebo si ho nejebyvatelé jiz wdomi. Taktéz
se snizily odpoddi ,valka“ a ,vlada“. To niize znamenat, Ze jiz uplynula delSi doba
od konce valky a lidé ji uzipstavaji povazovat za owujici cinitel jejich sokasnych
Zivoti. Vliv vlady na chudobu se mohl zmensit diky zlep3geji ¢cinnosti.

Naopak se zvysil vliv nizkych pliat Tato odpowd’ muze byt povazovana za velmi
jednoduchou a nevypovidajici, protozgsina respondefitjsou samozivitelé — zefdeIci
a zangstnanecky pracovni pamneuved| nikdo z dotazovanych. Tzn., Ze jejich &yl
zavisi pouze na jejich vlastni aktwia UsgSich v zemdélstvi a prodeji. Jak uz ale bylo
probrano v pedchozich kapitolach, tento problém souvisi se sjpoudalSich faktdrjako
nedostatek vz#lani pro lepSi planovani a organizagsfwvani plodin, nedostaiea Urové
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infrastruktury a diky tomu Spatnyiptup na trh, nevybudovand trznf ainizké platy jsou
jen disledkem &chto okolnosti. Zbylé faktory — nekvalitni osivoatkoholismus nebyly

v roce 2005/2006 uvedeny jako vlivné, proto jsalidpozici pouze Udaje z roku 2011.
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Graf 12: Nazory respondénha fFi¢inu jejich chudoby

Ze vSech zjisovanych faktaoit se da vyvodit, Ze si obyvatelé venkovskych oblasti
uvédomuji dilezitost a vyznam vzidéani. Ke stejnému z&w dosgla ve svém vyzkumu
i Mazancova v roce 2005/2006Zemedelci uznavaji nedostatek vdéni a informaci jako

jednu z hlavnichfekazek ve zvySovani rozvoje venkovského Zivobyti.”

5.7 Vlastnictvi majetku

Vlastnictvi domu uvedlo 100% dotazovanych. Tentajlde nmiZze byt zkresleny,
protozecasto byli dotazovani vdowyi vdovci, ktei bydli v dong s rodinou svych &i.
Zgrafu 13 je rejmeé, Ze dalSi majetek, ktery vesmé vlastni je radio31,2% (39),
motocykl 20% (25), generator 17,6% (22), jizdnidk@b% (20) a fekvapiv i televize
12,3% (15). Jeden - 0,8% z respondentastni dokonce DVD ighrav&. Vzhledem
k tomu, Ze ¥tSina obyvatel nevlastni ani latrinu ale pouziyajuze diru v zemi krytou
zastnou z rakosigasto bojuji o peziti bkthem ngsiar hladu, nemaji zakladni v&kni
a chodi v obnoSeném obéni, budi vlastnictvi televizoru dojem zbymneého luxusu.
V piipack, kdy nefasgjSi odpo¥di uvedenou jakoivod chudoby je nedostatek financi
a valka, to nefsobi zcela wdomgle. Vlastnictvi televize, radia i DVD je podndme
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vlastnictvim generatoru a zag&im jeho paliva. Cena nafty neni vysoka — cca &#, K
ale gresto je nutné ji do vesnice dopravit. Kdezto mokbgg vétSinou jediny spolehlivy
dopravni prosedek spojujici odlehlé vesnice a&sta, nemocnice a trhy a radio je jediné
informaini médium a vydaje na palivo jsou nutné. Misto Dyiiehravan a televize by
mohli zentdélci investovat do poizeni hospoddkého zwiete, motocyklu, kvalitniho

osiva, hnojiwi nastrofi a n&adi k zenddélskym operacim.
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Graf 13: Znazoréni majetkovych porra
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5.8SWOT analyza venkovského obyvatelstva a zaiuéIského rozvoje

SWOT analyza shrnuje silné/slabé stranky a hroptilgZosti venkova v provincii
Bieé. Zahrnuje mozné aspekty zé&mlstvi, zdravotnictvi, firodnich podminek,

administrativy, historie, vadavani a trhu.

Tabulka 2: SWOT analyza zedglského rozvoje v provincii Bié

Silné stranky: Slabé stranky:
= Vhodné klima - velky potencial = Chybi navaznost na zenglské postupy
pro zenddelské vyuZziti procesy a tradice z minulosti
= Silna zemdelska historie  z doby = Odchod vzdlanych lidi ze zerdélského
kolonialismu sektoru

» Neefektivni podpora od statu

= Stala hrozba onemoéni malarii

» Zaminovana Uzemi

» Nizk& Grova infrastruktury venkovskych
oblasti

* Nedostatén¢ nastavené mechanismy
trzniho systému, odbyt zedElskych
produkii

= Zarové hospodatvi

* Nedostatek vlastni iniciativy zemklcu
k podnikani/vzdlani/zmenam

» Nedostaténé vzdlani a  znalost
zenedélskych technik a postuip

= Omezeny fistup a vyuzivani zetdélské
mechanizace

= Omezend moznost kultivace v obdobi

sucha
» Nekvalitni hnojiva a osiva
Prilezitosti: Hrozby:

= Zefektivréni podpory od statu = Mobda,vSezachngujicich  hnojiv* -
= VyuZiti moznosti Skoleni a vzthvani hrozba osobniho bankrotu v koupi

v zenedélstvi hnojiv
= Systém planovanigstovani ,vyhodnych » Nedostatény trzni systém, supermarkety

plodin“ ve ,vyhodné do&' = Konkurenceiinskych gist¢hovalai
= Efektivni vyuZiti hnojiv = Zabaveni fidy statem

= P¥istup k hnojivim a kvalitnimu osivu

= Dostatek zavlazovani

= Nastaveni mechanigm k vybudovani
trzniho systému

= Zemedélské tréninky, Skoleni
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Silné stranky

Vhodné klima - velky potencial pro zentlské vyuziti: Teplé humidni klima,

prameny ¥tSiny Angolskychiek, dostatek srazek

Silnd zemsdélska historie z doby kolonialismu: V 70. letech A patila mezi
Ctyii nejvétSi producent kavy na &é. Krome kavy také byla silnym exportérem
sisalu, baviny, tabaku a cukru (WorldBank, 2007).

Slabé stranky

Chybi navaznost na zedtlské postupy, procesy a tradice z minulosti:
,Obcanska valka a nestabilita vlady /®gobily mnozstvi probléma prerusily
rozvoj zeradelskych technologii. Mistni populace si zvykla é&syn pomoci
namisto rozvoje jejich vlastnich dovednosti“(Pesk@011).

Neefektivni pomoc od statu, korupce: Statni plarsy podporu zewuélstvi
a mechanizace v zelstvi jsou velmi omezené a efektivhost ohroZzenaior.
Statem podporovana mechanizace zahrnujgiklag rozhodnuti, Ze sec¢hem
roku obdla urity pocet hektah pady traktory. Ty da vlada k dispozici, ale n&iyr
kterd mida m& byt ob&lana. Zde se pak vytiigprostor pro korugni jednani v boji
o obclani pady.

Nedostatéené nastavené mechanismy trzniho systému, odbyt éd#@skych
produkii: Neexistujici trzni systém,i@bytek plodin a zetuglskych produki
v obdobi de&i

Nizka urova infrastruktury: vesnice leZici veétdi vzdalenosti od Bsta maji
komplikovanou dopravu do ¢ata (nemocnice, prodej na trhu, atd.)

Zarové hospodatvi: Zengdelci spaluji organicke zbytky
a pro & nezuzitkovateln€asti zenddélské produkce, které by mohli vyuzit jako
organické hnojivo a zachovat takdni Grodnost.

Stala hrozba onemoéni malarii: \&tSina dotazovanych odpé&sla (priloha 2),
Ze se v fipact onemocsni (negastji malarie ¢i podezeni na ni, kdy je 1ékaka
pomoc nezbytna) & v nemocnici v Catabole 48% (35), nebo podle zAwusi
jezdi do Catabolyi Kuita (provirtni nemocnice) 40,3% (29) a doma séi lé
pouhych 8,3% (6) dotazovanych a 2,8% (2) jezdinedio Kuita. Zadny
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z responderit se vSak nel# pouze v nemocnicich. Vzhledem k velké vzdalenosti
a obtizné dopravz wtSiny vesnic do Catabol§i Kuita tento fakt opt ovliviiuje
chod domécnosti a hospdsi&i. Na cest do nemocnice a 2pmohou lidé stravit
nekolik dni a v nemocnicich se o pacienty musi steodina (jidlo), takze pacient
zamestna dalSicleny rodiny a tim znemozZzni jejich zapojeni v zekskych
aktivitach.

Ptilezitosti:

Systém pstovani ,vyhodnych plodin“ ve ,vyhodné d&b Plodiny pistované
béZné v obdobi sucha nebo v obdobi tie$naji WtSi hodnotu na trhu mimo své
typickém obdobi, kdy je daného produktu malo.

Efektivni vyuziti hnojiv: Vyuzivani organickych hjma— kompostéi hnij, namisto
chemickych hnojiv

Dostatek zavlazovani: Vybudovani zavlaZzovacich ésgat umozni gstovani
plodin i v obdobi sucha

Kompostovani: vyuziti biologického odpadu jako midiek vytvoreni kompostu,
namisto spaleni, umoZzni ziskat hnojivo — zdarma

Moznosti zemidélskych Skoleni, vz#élani: Organizace (FAO, projekty oficialni
rozvojové spoluprace ZRSR, Cerveny kiZz Angola) fisobici v oblasti poskytuji
zdarma moznosti poradenstvi a Skoleni v oblasti édéistvi. Bohuzel tyto

moznosti se nedostavaji do vSech oblasti.

Hrozby:

moda,vSezachraujicich hnojiv‘ — hrozba osobniho bankrotuikwoupi hnojiv
zabaveni fpdy statem:,Primarnim problémem je, Ze zatimco je 2ZenrZena
v ramci obvyklych forem vlastnictvi pro drtivodtS8inu obyvatel, ve skuteosti
pouze ti, ktéd prosli zdlouhavym, drahym, naffoym a koruphim procesem na
ziskavaji narok na “plosny zakon” od pra@winviady, ktery ma opravdovy legalni
status”(Unruh, 2011).

34



6. Zavér a doporuéeni

Tato prace poskytuje ighledné zasry analyzy pateb, jez se daji shrnout
v nasledujicich bodech.

Praimérny paiet obyvatel ve vesnici byl 250 osob. Ve vSech wshi byly
nalezeny 4 shodné charakteristické znaky: €sfd¥vani zerddélskych plodin, (2) necilené
péstovani ovocnych stroim (3) chov domacich zkdt a (4) pitomnostnacasv blizkosti
domu alavras ve vzdalenosti ¢kolik hodin chize. Pouze v jedné vesnici chovali dobytek,
v ostatnich pouze kozy, iez, prasata. Od roku 2005/2006 se vSak procentouch
draibeze zvedl z 12,5% tathna 30%. Vice neZ dvojnasobnyst zaznamenal také chov
koz, rist z 10,5% na 27%.

Z analyzy potravinové bez§mosti bylo zjiSéno, Ze pi sowasném pkmeérném
vynosu z hektaru a sdasné pimérné rozloze hlavniho pole, nejsou zekici schopni
vyprodukovat dostat®é mnozstvi obilovin, které tvibhlavni slozku stravy, k uspokojeni
doporweného denniho energetickéhigjmpu. Z moznychreSeni je dopokieno fFedevsim
zameteni se na vaflani v oblasti technik a postiifxe zvySeni vynosu z hektaru.

VétSina vesnic se potyka s problémy nedostatho stupé infrastruktury, ktery
zpasobuje izolovanost vesnic od Skol, ifmemocnic a informaci a tim i nizky sttpe
rozvoje. Bylo zjis&no, Ze velky vliv na rozvoj venkovského obyvatedstmd nedostatek
vza&klani. Vzalani jak obecného, tak zeédtlského. Neznalost vhodnych technik
I potravin, coZz znamena nizZSi potravinovou &sdEnost, zpomaleni rozvoje aigpiva
k chudolg.

Za hlavni zdroj informaci je povaZzovana rodinatagmo sousedé — vegané
a vyznamny vliv maji i zesuglsti technici — pedevSim v oblasti zefdélské produkce,
ktera je pro wtSinu obyvatel venkova Klova. V porovnani se zdroji informaci z roku
2005/20086, lIze vid, Ze vliv rodiny na informovanost byl mensi, nezgmu dnes. Naopak
lidé castocerpali informace od ze#nglskych technik a sousetdl - vesnéani. Skola ilis
velky vliv nema — pimérny paet let Skolni dochazky respondéntita 4 roky.
Respondenti to ale vnimaji jako chybu a&domuji si, Ze nedostatek v&ddni skuteéne
prispivd k chudob. V tomto gipad |ze dopordit pokratovani v nastaveném systému
vzklavani v ramci zewrdélského poradenstvi a rodvat program do dalSich vesnic. Lze
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piedpokladat, Ze znalost technik a postup jejich trvalém dodrZzovani e kEhem
nékolika let zvysit jejich vynosy a potazmo Zivotnrouei rodin ve venkovskych
oblastech. Staly a stabilnfigm z organizované a planované zeiihské produkce rive
zajistit i WtSi ochotu rodit k posilani dti do Skoly. Tim se zvysi i vZthnost obecna.
Dostatek financi umozni i naklagai investice do koup hospodéskych zvfat a diky
vySSi konzumaci bilkovin a zmé jidelnicku se niize zlepSit zdravotni stav, ktery je
vniman jako dalSi vyznamnégkazka v rozvoji.

Ze sowasného przkumu ale nelze povazovat tentdilpth za samazjmy. BEhem
vyzkumu se ukazalo, ze vesané radji zvySuji swij socialni status gzenim televize
¢i DVD piehravée, namisto investic do majetku pomahajiciho dloob®dudrzet
¢i vytvéret lepSi podminky Zivobyti a rozvo.

Ze SWOT analyzy vyplyva, Ze oproti slabym strankgmnsilnych velmi malo.
Na druhou stranu se jevi jako velk&ilgZitost s prozatim nedostatg vyuZitym
potencialem moznost v&dvani a vyuzivani zegdélskych trénink nabizenych ze strany

organizaci fisobici v provincii Bié.
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Ptiloha |

Tabulka: Poéet obyvatel v jednotlivych municipiich a jejich foka (Republica de Angola
Governo da provincie do Bi€, 2010).

Pocet obyvatel Rozloha

(tisice) Municipia (km2) Komuny

Municipio

Cambandua
1 Kuito 974 693 4814 Chicala
Trumba
Kunje
Belo -
Horizonte
Kutato
Cangote
Calussinga
4 Andulo 320917 320 700 Chivaulo
Casumbe
Dando
Cayeye
Gamba
Labia
Kuanza
Umpulo
Ringoma

Muinhe
Luando

7 Kuemba 450 322 11421 Munhango
Sachinemuna
Cachingues
Malengue
Mumbué
Mutumbo
Soma —
Kuanza
Chipeta
Cayuera
Sande
Chiuca

2 Kunhinga 126658 1509

3 Chinguar 658 226 3954

5 Nharea 149 226 9636

6 Kamacupa 250 190 10 062

8 Chitembo 95271 19 098

9 Katabola 210872 3954

Celkem 2 804 690 70 314
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Ptiloha Il

H Catabola
M Catabola nebo Kuito
M Doma

H Kuito

Graf: Nemocnice navdtovand pi onemocgni

Priloha 1l

Ukazka yyplgného dotazniku
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Ptiloha V
Fotodokumentace

o of .
2 ac

Polatizena diskuze s vesiainy v Sachondi (Maierové,- 2011)

Polatizena diskuze se zastupci vesnice Nhime (Maier2¥a])
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(Maierova, 2011)

Sobav tradiénim stejnokroji (Maierova, 2011)
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Prohlidka vesnice Chiuca (Maierova, 2011)
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