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Uvod

Pro svou diplomovou praci jsem si zvolila téma Sociometrie
jako metoda k méreni stmeleni kolektivu. Divodli k tomuto vybéru
bylo vice.

Asi Sest let se ve svém volném cCase zabyvam zazitkovou
pedagogikou a jejim vyuzitim pro formovani nové vzniklych tfidnich
kolektivli. Prostfedkem této metody je nékolikadenni zazitkovy kurz.
Obcanské sdruzeni, jehoz ¢lenkou jsem byla, potfddalo kazdoro¢né Sesti
aZz osmidenni kurzy na rekrea¢nim stfedisku vzdaleném civilizaci.
Ucastnici byli vyvezeni mimo jejich tradiéni prostfedi a nechani
napospas novému kolektivu. Aby takovy pobyt mé&l smysl, je tieba znat
jeho dopad, zda se po jeho absolvovani néco zméni, anebo jsou vztah
ve tfidé po uplynuti urcité doby stejné jako ve tfidé¢ kurzem netknuté.
Casto se ke zji§tovani vysledki pouziva metoda sociometrie. Vzhledem
k této mé ¢innosti je nutnosti umét pracovat se skupinou, znat mozné
déje v ramci kolektivu, byt si védoma hrozicich konflikti. Vyhodou je
také znalost metody sociometrie.

Dalsi motivaci k roz8ifeni mych znalosti je mé& dosavadni
zkuSenost z oboru primarni prevence na zakladnich a stfednich Skolach.
Jako lektor tohoto oboru jsem se setkala s mnoha problémy ve tiidéach,
zvlasté v oblasti vztahli mezi spoluzdky. Coby studentka pedagogické
fakulty, a¢ neucitelského oboru, vnimam jako chybu, Ze jsou ucitelé
vzdélavani hlavn€ v tom, co ucit a jak to ucit. Samotnd prace se
skupinou jde do pozadi. Praxe je v ramci studia velmi malo a mnozi
ucitelé nevi, jak zareagovat pfi odhaleni Sikany, jak zapojit Zaky
vyéleftované z kolektivu. Casto se vztahy ve tiidé jevi navenek jinak,
nez jak je tomu ve skutecnosti. Pozice v ramci kolektivu a vztahy mezi
zaky jsou velmi dulezité pro dalsi vyvoj ditéte a pro hleddni mista
ve spolecCnosti. Moje prace muze poslouzit jako navod pro vyuziti
sociometrie v praci pedagoga nebo pifibuzném oboru. Myslim, Ze znat

svou tfidu a vztahy v ni je zdkladem dobré prace ucitele se tfidou.



Struktura prace

Praci jsem rozdélila na dvé césti. V teoretické casti definuji
metodu sociometrie a pojmy s ni souvisejici. Zaméfila jsem se
na historii samotné metody, hlavni ndastroj sociometrie, kterym je
sociometricky test, a na zpisoby znazornéni vysledkl sociometrického
Setfeni.

V praktické €asti popisuji situaci v konkrétni tfid¢ stfedni Skoly.
Dturaz kladu na pozici jednotlivych studentd v kolektivu, jak jsou
zastoupeny skupinové role. Vysledky jsem zpracovala prostiednictvim
nékolika sociometrickych technik, mezi které patii sociometricka

matice, rizné typy sociogrami a sociometrické indexy.



I. Teoreticka cast



1. Sociometrie

,Sociometrie — (z lat. socius = druh, Fec. metron = mira),
v Sir§sim smyslu teorie a metody méreni soc. resp. interpersondalnich
vztahii, zejm. vztahit sympatie — antipatie, v soc. skupindach zvl. malych,
v metodol. smyslu soubor vyzkumnych technik, zejm. testii, jimiz se meri
tzv. preferencni chovani a sociopreferecni, tedy sociometrickd struktura

malych skupin. !

,Strucné lze sociometrii vymezit jako jednu z technik
sociologického vyzkumu, umozZnujici méreni a vyjadrovani kvality
a kvantity lidskych (interpersonalnich) vztahii. Za zakladatele je

2

povazovan psychiatr rumunského puvodu Jakob Levy Moreno. *

Sociometrie je metoda, kterd se zabyva strukturou neformélnich
vztaht ve skupiné. K jejich odhaleni se pouzivd nékolik
sociometrickych technik. Nejpouzivanéj§i je sociometricky test.
Zakladatel sociometrie J. L. Moreno pouzival také test seznameni, test
vzdjemnych pusobeni, test roli, sociodrama, psychodrama, test
spontannosti, zivé noviny, terapeuticky film a studium v pfirozené

situaci.’

,Sociometrie je oznaceni pro kvantitativni postizeni pouze urcitych
typii mezilidskych vztahi, a to téch, které nazyvame preferencnimi
vztahy, jez se daji popsat pomoci pojmu prFitahovani, odpuzovani

. . r1 v . . 4
a indiference s ohledem na vybérovou situaci.

' Velky sociologicky slovnik. Praha: Karolinum, 1996. s. 1183

2 SCHNEIDER, M. Uvod do zikladii sociologického vyzkumu. Olomouc: Rektorat UP
v Olomouci, 1973. s. 81

3 CIHOVSKY, J. Sociologicky vyzkum, studijni text pro posluchace FTK UP. Olomouc, 2006.
s. 18

* SCHNEIDER, M. Uvod do zdikladii sociologického vyzkumu. Olomouc: Rektorat UP
v Olomouci, 1973. s. 83



Sociometrie je teorie a metoda, ktera ma piispivat k poznani
a porozuméni socidlnimu prostftedi na  zikladé  ziskavani,
shromazd’ovani, analyzy a interpretace sociometrickych dat. Je to
prostiedek k vytvateni socialnich map.

Pfedmétem sociometrického zkouméani je formalni nebo
neformdlni mal4d socidlni skupina. Sociometrie poskytuje informace
o smyslu mezilidskych vztaht. Mé&feni vedou k poznani struktury
a funkce lidské skupiny.’

Sociometrické méfeni zkoumé konkrétni skupinu v typickych
situacich jejiho pracovniho zivota. Odhaluje vnitini strukturu skupiny,
pfi¢iny konfliktdi a poskytuje metodické vychodisko pro zlepSeni

organizace a fungovani skupiny, a také pozice jednotlivych &lent.°

Znalost skupinovych hodnot a norem umozni stanovit
tzv. globalni strukturu, ktera udavd komplexni obraz socialnich vztaht
ve skupiné. Ze socialniho hlediska jde o zjiSténi, kterd socidlni role

(a ji odpovidajici ¢innost) ma pro skupinu v&t$i vyznam neZ ostatni.’

> MUSIL, J. V. Sociometrie v psychologické kognici. Olomouc: CMTF UP v Olomouci
a Psychologicka vychovna poradna v Olomouci, 2003. s. 18 -19

8 MASA, M. Sociometrické metody a jejich vyuziti v fizeni a organizaci. Ceské Bud&jovice: Diam
techniky CSVTS, 1967. s. 8

" NEJEZCHLEB, 1. Sociometrie jako metoda Setieni vzdjemnych postojii zdkii ve Skolni tiidé
a nastroj pedagogicke diagnostik. Praha: Krajsky pedagogicky ustav v Praze, 1966. s. 15



1.1 Vyvoj sociometrie

Sociometrie se zacala formovat v 19. stoleti, v obdobi hledani
a formulace zplsobu méfeni socidlnich jevii v ramci sociologie.
Adolphe Coste, predstavitel naturalisticky orientované sociologické
demografické Skoly v poloviné 19. stoleti, zavedl do sociologie pojem
‘sociometrika‘, kterym byla oznaCovana kvantitativni  teorie
spolec¢enského zivota.

Z Costeova pojmu “sociometrika® vySel Rudolf Sebald Steinmetz
a v roce 1913 potvrdil oznafeni “sociometrie pro metodu
sociografického usilovani v sociologii.

Se sociometrii souvisi i zkoumani socidlniho zaclenéni, kterym
se zabyvali W. S. Monroe a L. Terman.

V historii sociometrie je zmifiovan také Hans Lorenz Stoltenberg,
ktery déli socialni psychologii na sociopsychologii a psychosociologii.
Sociopsychologie je podle né¢j véda zabyvajici se vztahem skupiny
a individua a vlivy, které ze vztahu plynou.

Mnoho dalSich sociologl vénovalo pozornost vztahim mezi
détmi a mladezi ve Skole i mimo ni, vztahim mezi kamarady, socidlnim
procesim ve Skolni tfidé. Objevuji se pojmy jako matice, matrice,
sociogram, které pozdéji zacleni J. L. Moreno do své sociometrické
teorie.”

Vznik sociometrie je Uzce spojovan se sociologem J. V. Morenem
a s jeho pfichodem do USA. Jakob Levy Moreno je pokladan
za zakladatele této metody. Sociometrie se tedy zacala rozvijet
v Americe, pozdéji expandovala do jinych zemi.

Zakladni sociometrické techniky byly vypracovany v letech
1916-1923 a popsany v dilech Der Kdenigsroman a Stegreiftheater.
Byla to skupinova terapie, =zakladni koncepce ,hrani roli,

sociometricky test, psychodrama a sociodrama.

8 MUSIL, J. V. Sociometrie v psychologické kognici. Olomouc: CMTF UP v Olomouci
a Psychologicka vychovna poradna v Olomouci, 2003. s. 22-25
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V roce 1934 vychazi prvni ,klasické dilo*“ sociometrie Who shall
survive?, dva roky nato zafind vychéizet Sociometrickd revue.
V pozdéjsich letech se rozsifuje okruh zdjemcl o sociometrii. V roce
1942 byl zalozen Sociometric Institute v New Yorku, jehoz cilem bylo
pfipravovat kvalifikované uclitele sociometrie. Po valce expandovala
sociometrie do zapadoevropskych zemi, =zejména do Francie

a Némecka.’

1.2 Jacob Levy Moreno (1892-1974)

Jacob Levy Moreno byl rumunsky psychiatr a socialni psycholog.
Je povazovan =za zakladatele metody sociometrie. Narodil se
v Bukuresti v roce 1892, studoval ve Vidni, kde ziskal v roce 1917
doktorat mediciny. V té dob& experimentoval s détskymi skupinami,
tvotil terapeutické skupiny slozené z prostitutek. Zformuloval prvni
teze budouciho psychodramatu a skupinové terapie. Za 1. svétové valky
pusobil  jako zdravotnicky dustojnik v uprchlickém tébofe
v Mittendorfu, kde poprvé pouzivd sociometricky test. V roce 1923
v Der Koenigsroman popsal sociometricky test, psychodrama
a sociodrama. V roce 1925 odesel do USA, kde plsobil jako psychiatr.
V letech 1931-1933 provadél vyzkumy ve véznici Sing-Sing. V roce
1934 vydal zakladni dilo sociometrické literatury Who Shall Survive?.
Dva roky na to za¢ind vychazet Sociometrickd revue, kterd se Casem
zméni na &asopis Sociometry.'” Morenovy myslenky ovlivnila fada
odlisnych az protichidnych myslenkovych Skol a mysliteld. Studoval
filosofii, psychologii, matematiku, sémantiku, Gestaltteorii. Zabyval se

. . 11
1 sociologii.

® PETRUSEK, M. Sociometrie Praha: Svoboda, 1969. s. 22
" CERNOUSKOVA, V. Socidlni psychologie. Olomouc: P¥irodovédecka Fakulta UP, 1987.s. 5
"' PETRUSEK, M. Sociometrie. Praha: Svoboda, 1969. s. 21
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1.3 Sociometricky test

J. L. Moreno pouzival nékolik sociometrickych technik. Patfi
mezi né test seznameni, test roli, psychodrama, sociodrama aj. V praxi
se nejvice vyuziva sociometricky test.

Tento test umoZziuje zkoumdni interpersondlnich vztahl
ve skupiné zalozenych na sympatiich a antipatiich. Testem lze odhalit
neformalni strukturu vztahl ve skupinég, urcit neformdalni vidce a jiné
znaky pro malé skupiny typické.

Moreno formuloval Sest zédkladnich pravidel pro konstrukci
sociometrického testu:

1) Hranice zkoumané skupiny musi byt pevné vymezena.

2) Pocet voleb, pro které se c¢len skupiny muze rozhodnout, nemé byt
limitovan.

3) Clenové skupiny musi znat pfesné dand kritéria pro kladné a zaporné
volby.

4) Vysledky testu maji byt pouzity k rekonstrukci skupiny.

5) Kladné a zadporné volby jsou pro ¢leny skupiny anonymni.

6) Testové otdzky musi byt jasné a srozumitelné vSem ¢lentim skupiny.

Z téchto pravidel se v praxi dodrzuje hlavné zdsada anonymity,

. . I s ’ coror 12
srozumitelnosti otdzek a specifikovanych kritérii.

12 CIHOVSKY, I. Sociologicky vyzkum, studijni text pro posluchace FTK UP. Olomouc, 2006.
s. 18
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2. Zakladni sociometrické pojmy

Sociometricky vztah je souhrnem formélnich a neformdalnich interakci,
jednostrannych a vzijemnych preferenci rtizného typu mezi dvéma

osobami, ¢leny skupiny.

Sociometricka vazba je zakladni slozkou sociometrického vztahu.
Tvofi ji kazdéd jednotlivd komunikace ¢i preference (jednoho typu),
k niz dochazi mezi kterymikoli dvéma c¢leny skupiny. Vazby jsou

zjistovany prostfednictvim voleb.

Sociometricka volba je zdkladni sloZzkou metodiky zjistovani struktury
neformalnich vztaht. Volba sméfuje od jedné osoby ke druhé a ma
aktivni aspekt (osoba, kterda voli) a aspekt pasivni (osoba, kterd je
volena). Na zdkladé téchto voleb se pomoci sociometrickych indext
urcuje koheze skupiny, jeji struktura a dalsi znaky.

Grafické znazornéni sociometrické volby:

1) Aktivni volba — z hlediska osoby, ktera voli:

OS

2) Pasivni volba — z hlediska osoby, ktera je volena:'

OS

¥ SCHNEIDER, M. Uvod do zdkladii sociologického vyzkumu. Olomouc: Rektorat UP
v Olomouci, 1973.s. 91-93

3
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Druhy voleb se tfidi z hlediska obsahu na volbu pracovni (kdo
s kym nejradéji spolupracuje), rekreacni (kdo s kym nejradéji travi
volny ¢as), komunika¢ni (kdo s kym nejradéji komunikuje). Z hlediska
zaméieni rozliSujeme volbu pozitivni a negativni. Pozitivni volby
vyjadfuji sympatie k volené osobé, negativni volby naopak antipatie.
Existuji vSak i neutrdlni postoje k ¢lenim skupiny, a ty jsou vyjadieny
absenci volby, v pfipadé¢ Ze neni zaddn konkrétni pocet voleb. Mezi
dvéma osobami existuje devét moznych vzdjemnych vztahi.
Sociometrické vyzkumy se vétSinou provadéji s limitovanym poctem
voleb. Existuji ¢tyfi zpltsoby. Limituje se spodni i horni hranice
ptfipustného poctu voleb, stanovi se maximum nebo minimum voleb,

nebo piiblizny pocet.'

¥ SCHNEIDER, M. Uvod do zdkladii sociologického vyzkumu. Olomouc: Rektorat UP
v Olomouci, 1973. s. 93-101
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Grafické znazornéni volb

y:

Vzajemna lhostejnost

Sympatie a lhostejnost

Lhostejnost a sympatie

Vzajemna sympatie

Antipatie a lhostejnost

Lhostejnost a antipatie

Vzajemna antipatie

Sympatie a antipatie

Antipatie a sympatie'’

> SCHNEIDER, M. Uvod do zdkladii sociologického vyzkumu. Olomouc: Rektorat UP

v Olomouci, 1973. s. 96-97
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3. Socialni skupina

Spolecenska skupina je celek dvou nebo vice osob, které jsou
ve vzajemnych  formélnich nebo  neformalnich, soudrznych
a vymezenych vztazich a interakcich. Kazdd skupina ma svij systém
hodnot, cili a norem, regulujicich chovani jednotlivych ¢lent. Kazda
skupina ma své socialné psychologické klima ¢i atmosféru.

Skupiny se déli podle rtznych kritérii napfiklad na clenské
a neclenské, formdlni a neformalni. Z hlediska sociometrie je dulezité
rozdéleni podle velikosti na skupiny malé a velké. Piedmétem
sociometrie jsou formdlni i neformalni vztahy zejména v malych

socidlnich skupinach. Socidlni zivot lidi probihd zejména v malych

=<

socialnich skupinach, pro které je charakteristicky kontakt tvaii v tva
Tyto skupiny jsou pomérné trvalé a vztahy v nich jsou velmi intenzivni.

Radi se sem rodina, $kolni t¥ida, obyvatelé jednoho domu apod.'®

Interakce uvnitt skupiny vede k urcitému strukturovani vztahl
mezi ¢leny skupiny, coZ se projevuje v jednani skupiny. Sociometrie
poskytuje kategorie socidlnich vztahtl uvnitf malych skupin, kdy
na zaklad€¢ pozitivnich a negativnich voleb urcitého jedince stanovi
pozici ve skupiné. Volbou je mysSleno odmitnuti nebo vybér jedince
ostatnimi ¢leny skupiny. Hledisek pro stanoveni pozice ve skupiné je
nékolik. Nejvyznamnéj$i z nich jsou socialni pfitazlivost a mira osobni
moci. Bylo prokazano, Ze s urcitou pozici ve skupiné souvisi nékteré
osobnostni rysy. Osoby skupinou nejvice preferované vykazuji rys
dominance, naopak osoby vycleiované jsou submisivni. V kazdé
skupiné se nejdiive vydéli osoby dominantni, tzv. vadci, ktefi vykazuji
forméalné vysoké postaveni, maji vliv na ostatni ¢leny skupiny, maji
vysokou sociometrickou volbu. Mald skupina nemusi mit jen jednoho

vudce, ale celou radu.

' KOHOUTEK, R. a kol. Zdklady socidlni psychologie. Brno: Akademické nakladatelstvi CERM,
1998. 5. 41-42
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Kazdy z nich se projevuje jinym zpusobem. Spole¢né je jim vSak to, ze
pfevySuji ostatni ¢leny skupiny svou inteligenci, védomostmi, aktivitou,
jsou vice extrovertni, dominantnéj$i, méné konzervativni apod. Bez
vidcid skupina zanika. Dodavaji pohyb skupinové dynamice, organizuji

7ivot skupiny.'’

7 CERNOUSKOVA, V. Socidlni psychologie. Olomouc: Piirodovédecka Fakulta UP, 1987
s. 14-19
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4. Charakteristika vékové skupiny

Skupina, které byl pifedloZen sociometricky test, spadda do obdobi
pozdni adolescence. To trvé piiblizné od 15 do 20 let.

Pozdni adolescence je dobou komplexnéjsi psychosocialni
promény, kdy se méni jak osobnost dospivajiciho, tak jeho spolecenska
pozice. Socidlnim meznikem je ukonceni profesni pfipravy a ndstup
do zaméstnani nebo volba dalsiho studia, kdy dospivajici dosdhne nebo
oddali svou ekonomickou samostatnost. V tomto obdobi ziskavaji
dospivajici nové role. Dospivani je také spojeno s hledanim a rozvojem
nové identity, veétsi snahou o sebepoznani, které se uskutecnuje v rameci

. 4 . 18
vrstevnické skupiny.

4.1 Télesny vzhled v obdobi adolescence

Adolescent se svym vzhledem hodné zabyva, spokojenost
s vlastnim télem narlsta oproti pubescenci. Pokud fyzicky vzhled
odpovida idealu, slouzi c¢lovéku jako opora sebevédomi, podporuje
pocity jistoty. V piipadé, ze zevnéjSek neodpovidd normé, pocituje
dospivajici zklamani, uzkost, nebo dokonce vztek a zlost v situacich,
kde ma zevnéjsek n&jaky vyznam. Uprava zevnéjiku a obledeni se stava
prostfedkem k vyjadfeni identity (na piiklad ptislusSnost k urcité

skupiné, odliSeni se od dospélych apod.).

"8 VAGNEROVA, M. Vyvojovd psychologie I.: Détstvi a dospivdni. Praha: Karolinum, 2005.
s. 321-326
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4.2 Vyvoj poznavacich procesi

V adolescenci dochéazi ke zdokonalovani mysleni prostfednictvim
cvic¢eni formalnich operaci a hromadénim zkuSenosti. Pro toto obdobi je
typicka flexibilita a schopnost pouzivat nové zpisoby Feseni. Usudek
byva casto emocionalné zatizeny. ZlepSuje se odhad vlastnich
schopnosti a dovednosti, s ¢imz souvisi 1 stanovovani pfiméfenéjSich
cilt, kterych lze dosdhnout. Dospivajici maji vétsi kapacitu paméti diky

lepSim strategiim ukldddni informaci. Uceni a vybavovani je

vvvvv

4.3 Emocni vyvoj

Emoc¢ni prozivdni se v tomto obdobi méni v dusledku
hormonalnich zmén. Emoce jsou kolisavé, labilni. Dospivajici neznaji
pfi¢iny zmén vlastnich pocit, proto jsou pro né spiSe nepfijemné.
Navenek se projevuji vétsi impulzivitou a nedostatkem sebeovladani.
Proménlivost nalad ptispiva ke vzniku konfliktd v mezilidskych
vztazich. Projevuje se introverze a nechut projevovat svoje city
navenek. Dochazi k uvédoméni rozdilu mezi tim, co lidé prozivaji a jak
se projevuji navenek. S emocni nestabilitou souvisi vykyvy
v sebehodnoceni. Adolescenti jsou pfecitlivéli na projevy a hodnoceni
jinych lidi. Ke konci tohoto obdobi se emoc¢ni prozivani stabilizuje,
naladovost a citova labilita nebyva tak markantni. Diivodem je

1 . . , X 19
hormonélni vyrovnéani a adaptace organismu na pohlavni dospélost.

' VAGNEROVA, M. Vvojovd psychologie I.: Détstvi a dospivani. Praha: Karolinum, 2005.
s. 326-343
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4.4 Vyvoj autoregulacnich schopnosti

Dochézi k rozvoji volnich vlastnosti, dospivajici jsou vytrvale;jsi,
zlepSuje se sebekontrola. Narlstd zodpovédnost za vlastni vykon
a chovani 1 v emociondlné¢ vyhrocenych situacich. Schopnost
autoregulace se uplatnuje zejména v situaci zatéze. Dospivajici k ni
muze pristupovat jako k vyzve a snazit se ji zvladnou, nebo naopak jako
k ohrozeni, vyvolavajici obranné reakce. Dospivajici dovedou lépe
vyhodnotit zvladnutelnost problému a podle toho zvolit efektivnéjsi
zpusob zvladani zatéZe, napt. hledani socialni opory nebo spoléhdni
na sebe. Roste tendence potlatovani negativnich emoci jako vyhybavé

strategie.

4.5 Socializace

V adolescenci dochéazi ke zméné socialniho postaveni. Je to
obdobi pfechodu do dospélosti. Jedinec je zletily, zplsobily k pravnim
ukoniim a je stale vice akceptovan jako dospély a ocekava se od n¢j
odpovidajici chovani. Na poc¢atku obdobi dochazi ke zméné Skoly, a tim
skupiny spoluzakd. Na konci je dualezitym meznikem néstup
do zaméstnani do vékové heterogenni skupiny spolupracovniki.
Skola, pracovisté a vrstevnickd skupina. Rodina je vyznamnym
socidlnim zazemim, 1 kdyZ se z tésnéjSich vazeb jedinec odpoutal.
Skola je dualezita z hlediska dalsiho socidlniho zatazeni. Pracovisté ma
vliv na socialni identitu adolescenta, ktery je definovan jak profesni
zdrojem emocni a socialni opory. Je mistem vzniku ptatelstvi, prvnich
partnerskych vztaht. V adolescenci se utlumuje vyznam skupinové
obdobi dochézi k rozSifeni a proméné teritorii. Dospivajici ¢asto studuji

v jiném mésté, rozrusta se také pole volnocasovych aktivit, mnozstvi
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oblibenych mist pro setkani s vrstevniky. V tomto véku jsou dilezité
role jako ptfedprofesni role studenta nebo ucné, ktera smcéfuje
k dosazeni urcité socidlni pozice. Dale role pracujiciho, kterd je
pfedpokladem ekonomické a socialni samostatnosti. A role ¢lena urcité
skupiny, s niz se jedinec ztotoznuje a ziskava tak urcitou identitu. Role
blizkého ptitele a partnerskd role, ktera uspokojuje emoc¢ni a sexudlni
potfeby. Dospivajici se osamostatiiuje od rodiny. Snazi se zdiiraznovat
svou samostatnost, vydobyt si nové postavené v ramci rodiny.
Z pohledu rodi¢i je zraly pro vice povinnosti, ale jeSté neni dost

zodpovédny pro vice svobody.?

4.6 Vrstevnicka skupina

Identifikaci s né¢jakou skupinou ziskava dospivajici jistotu, oporu
pf1 formovani vlastni identity. Skupina zvySuje pocit sebevédomi
a sebejistoty a snizuje individudlni zodpovédnost. Je zdrojem
zkuSenosti a socialniho uceni, zdkladem lepSiho sebepoznani. Pozice
ziskana ve vrstevnické skupiné je soucasti identity. Skupina ma své
vlastni hodnoty a normy, podle nichz se tidi. Pokud dospivajiciho jeho
okoli nepfijimd, voli si kamarddy mezi socidlné neuspéSnymi jedinci.
Potteba byt akceptovan je v tomto véku velmi silna.

Specifickou vrstevnickou skupinou je Skolni tfida. Je to kolektiv,
ktery si jedinec nevybird, a pokud klima tfidy neni dobré, pfinasi to
s sebou mnohé problémy. Kvili své pocetnosti se zaci ve tiid€ rozdéluji
do podskupin podle zajmul, sympatii, prospéchu apod. V adolescenci
stoupa snaha patfit do cenéné skupiny. Po urcité dobé skupina ztraci
svllyy vliv, jedinec si vytvaii vlastni identitu. Klesd konformita
ve skupiné, jeji Clenové jsou vuci sobé kritictéj$i. Nartstd vyznam
individudlnich vztahti. Vznikaji dlouhodob¢jsi pratelstvi, ktera

poskytuji jedinci davéru, pocit blizkosti a sdileni prozitk. Existence

2 VAGNEROVA, M. Vyvojovd psychologie I.: Détstvi a dospivdni. Praha: Karolinum, 2005.
s. 343-350
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blizkého prtitele posiluje osobni vyrovnanost, vyS$§i sebeuctu,

. |
spokojenost se sebou samym.

4.7 Partnerské vztahy

Toto obdobi s sebou nese experimentovani s partnerskymi
vztahy, prvni lasky, prvni sexualni zkuSenosti. Dospivajici se uci
altruismu, empatii. Vztahy nemaji dlouhodoby charakter, protoze

v .y v . v ’ v r 22
vyzaduji urcitou zodpovédnost a sebeomezeni ve prospéch druhého.

4.8 Hodnoty

Na prvnim misté je hodnota zdravi, které je predpokladem
k jinym aktivitam a pocitu spokojenosti. Mnoho mladych lidi jedna ale
v rozporu s timto pifesvédCenim, coz je patrné z rozSifeného nikotinismu
a alkoholismu. Na druhém misté je mir, ktery je dilezity pro zivot

a rozvoj lidstva. Tteti v potadi je laska, a to k partnerovi, rodi¢im nebo

vvvvv

w7 MW

se nachdzi na vyS$§i pficce hodnotového Zebiicku nez rodina a déti.
Mladi lidé preferuji souziti s partnerem bez uzavieni sinatku a s mensim
poctem déti. Dale néasleduji hodnoty jako zivotni prostfedi, pratelstvi,

rodina a déti, svoboda, plat, vzdélani a dalsi.”

4.9 Volny cas

Volnocasové aktivity se s vékem méni. V této vékové kategorii je
na prvnim misté sledovani televize, dale poslech hudby, povidani

s ptrateli, poslech rozhlasu, priace s PC, cetba novin a casopist,

' VAGNEROVA, M. Wvojovd psychologie I.: Détstvi a dospivani. Praha: Karolinum, 2005.
s. 349-380

2 VAGNEROVA, M. Vyvojovd psychologie I.: Détstvi a dospivdni. Praha: Karolinum, 2005.
s. 381-383

* SAK, P. a SAKOVA K. Mlddez na kiizovatce. Praha: Svoboda Servis, 2004. s. 10-14
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odpocinek, cetba knih, schizka s partnerem, studium a pfiprava
do Skoly a dalsi. Méné se mladdez vénuje sportu, coz je zplsobeno
finan¢ni narocnosti sportu, vét§im zajmem o pasivni sport (sledovani
zapasl), preferovanim jiného traveni volného casu (konzumace drog).
Nartuista Cas straveny u pocitaCe, hledani socialnich kontakti

prostfednictvim internetu.”*

* SAK, P. Promény ceské mlddeze. Praha: Petrklig, 2000. s. 131-145
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5. Metodika

V prvni c¢asti diplomové prace jsem zvolila metodu sbéru
primarnich  informaci. Pro samotny vyzkum jsem pouzila
sociometrickou metodu a terénni Setfeni. Z technik jsem uplatnila
sociometricky test, ktery je hlavnim nastrojem sociometrické metody,
dale pozorovani tfidy, kterd je predmétem vyzkumu, a rozhovor

s tfidnim uditelem.

5.1 Metody

5.1.1 Metoda sbéru primarnich informaci

Pii psani své prace jsem cCerpala informace z dostupnych
materialt, které se tykaji problematiky sociometrie a vztaht ve Skolnich
tfidach. Odborné literatury vztahujici se k problematice sociometrie
neni mnoho a neni ptili§ aktudlni. Analyzovala a porovnavala jsem
zdroje, ve kterych byly stejné nebo obdobné tdaje, a shrnula jsem je

do konecné podoby.

5.1.2 Terénni Setieni

Provadi se dotaznikovou formou, rozhovorem, anketou, testy
apod. Pro metodu terénniho Setieni jsem zvolila sociometricky test,
kterym se zjiStuji forméalni 1 neformdalni vztahy ve skupiné.
Vyzkumnym vzorkem je jeden tfeti ro¢nik stfedni Skoly. Studenti
vyplnili test dvakrat v odstupu tfi mésicii, abych zjistila, zda se vztahy

ve tfidé za tu dobu néjak pozménily, nebo jsou stabilni.
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5.1.3 Sociometricka metoda

V praktické Casti jsem pouzila metodu sociometrie, ktera je vice
popsana v teoretické cdasti. Tou jsem ziskala udaje o vztazich
ve zkoumané tfid€. Tyto informace ziskané sociometrickym testem jsem
zpracovala pomoci sociometrickych indexi, matice a sociogram, které

zndzornuji pozitivni i negativni vztahy mezi spoluzaky.

5.2 Techniky

5.2.1 Sociometricky test

Je hlavnim néstrojem sociometrické metody. Respondenti maji
zvolit spoluzaky, ktefi jsou jim sympati¢ti, nebo naopak. Na zaklad¢
jejich odpovédi lze pomoci sociometrickych indexl zjistit status
kazdého studenta ve zkoumané tifid¢, ¢imz ziskame informace, kdo ma
ve tfidé vadci postaveni a kdo je naopak vyclenovan. Indexy vypovidaji
o vzajemnych vztazich ve tfidé, o skupinové kohezi, o izolovanych
osobach a jinych dualezitych jevech ve skupiné. Podle vysledkl testu

jsem sestrojila také sociogram a sociometrickou matici.

5.2.2 Rozhovor

Patfi mezi metody dotazovani. Existuje nékolik typd rozhovora.
Standardizovany rozhovor ma jasné strukturované a formulované otazky
a jejich potfadi. Vyhodou je moZnost srovnani ziskanych dat u vice
respondentii. Je tu omezend moZnost ptat se na jiné otazky.
U nestandardizovaného rozhovoru jsou potadi i formulace otdzek volné.
Umoznuje vice se pfizpisobit respondentovi. Vlastnosti téchto dvou
typt spojuje polostandardizovany rozhovor, jehoz nékteré Casti jsou
pevné dané, a jiné naopak nechavaji moznost pfizpisobeni se situaci.”

Rozhovor s tfidnim ucitelem je popsan v piiloze ¢. 33.

* Pergler, P., Disman, M. a kol. Vybrané techniky sociologického vyzkumu. Praha: Svoboda, 1969.
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6. Cile prace

6.1 Naudit se pracovat s metodou sociometrie pro profesni
pripravu

N¢ékolik let se vénuji praci se skupinou na adaptacnich pobytech,
jejichz cilem je stmelit novy kolektiv a nastartovat skupinovou
dynamiku. Momentalné¢ rovnéz ziskavdm praxi v oboru preventivni
prevence na zakladnich a stfednich Skoldch. NejvétSimi uskalimi jsou
Spatné vztahy ve tifidé, Sikana, neduavéra apod. Sociometrie je v obou
oborech velmi casto vyuZzivand metoda, kterd odhaluje vztahy
ve skupiné, osoby na okraji kolektivu a naopak jeji vidce.

Cilem této prace je osvojit si metodu sociometrie. Umét
zkonstruovat sociometricky test. Naucit se riazné zpisoby zpracovani

a interpretace vysledkl. Roz§ifit své profesni kompetence.

6.2 Zjistit strukturu vztahi ve zkoumané tridé

Druhym cilem je zjistit strukturu vztaht ve zkoumané ttide.
Na zéklad¢ sociometrického testu odhalit:
- existenci podskupin v kolektivu
- pritomnost ,,outsidera
- kdo je neformélni autoritou ttidy
- zda jsou vztahy ve skupiné stabilni nebo se méni
- jak se vztahy ve tfid¢ jevi navenek tfidnimu uciteli a jakd je

skute¢na struktura tridy
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I1. Prakticka cast
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7. Charakteristika socialniho prostredi ¢leni skupiny

7.1 Skola

Zkoumana tfida studuje na stiedni primyslové Skole, ktera byla
zalozena v roce 1933, a ktera sidli v krajském mésté. Skola ma optimalni
kapacitu 40 tfid denniho studia a s 1200 studenty je jednou z nejvétsich stiednich
prumyslovych §kol u nas. Nabizi pét technicky zamétenych oborti. Jejim cilem je
vychovavat budouci absolventy k cilevédomosti, samostatnosti, podnikavosti,
zdravému sebevédomi a odborné zdatnosti véetné aktivni znalosti cizich jazyki
a potitatové gramotnosti. Skola disponuje znaénym technickym vybavenim, jako
jsou pocitacové ucebny, jazykové ucebny, moderni laboratofe, obrabéci stroje,
Skolni hiisté s bézeckou drahou, sportovni hala. Dojizdéjici studenti mohou vyuzit
Domov mléadeze, ktery poskytuje ubytovani, stravovani, volnoCasové vyziti
prostfednictvim posilovny, sportovniho vybaveni, knihovny, pocitaové ucebny,
vytvarného klubu apod.

., Hlavnimi prioritami vzdelavaci koncepce skoly je pripravit absolventy
po odborné strance pro vykon povolani ve zvoleném oboru tak, aby vynikali
kreativitou a schopnosti aplikovat odborné teoretické veédomosti i praktické
dovednosti v praxi. Dosahnout prirozené rovnovahy mezi vseobecné vzdelavact
a odbornou slozkou pripravy budoucich absolventii s ohledem na pripravované
zmény v ukoncovani studia. Vybavit absolventy Skoly pokrocilou urovni
jazykovych znalosti a komunikativnich dovednosti. Vybavit absolventy Sskoly
schopnosti bézné vyuzivat prostredkii informacnich a komunikacnich technologii
a efektivne pracovat s informacemi. Vybavit absolventy kompetencemi
k matematickym aplikacim, a tim podporit dobrou pripravu pro tercidlni
vzdeélavani. Pripravit absolventa skoly pro jeho dalsi Zivot osobni, obcansky
i profesni. “*°
Na skole jsou potfadany tiidenni adaptacni pobyty pro prvni ro¢niky

s cilem seznamit studenty pred zacatkem vyuCovani, navazat prvni kontakt

0 LEDNICKY, Jaroslav. Stfedni primyslova kola Zlin — SPS Zlin o nas. [online] [cit. 2010-01-

10]. Dostupné na <http://www.spszl.cz/modules/wfchannel2/>
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s tfidnim ucitelem a nastartovat skupinovou dynamiku v nové tfidé. Dale jsou
pofaddany lyzaiské kurzy, sportovni kurzy, poznédvaci zajezdy do Prahy,
matematické olympiady a jiné soutéze. Skola spolupracuje se zahrani¢nimi
Skolami, coz umoziiuje ucast na vyménnych pobytech v zahrani¢i s ubytovanim
v rodinéch.

Ve volném case mohou studenti navstévovat zdjmové sportovni kurzy,

odborné a jazykové kurzy.

7.2 Rodina

Student A

Ma bratra ve véku 18 let. Matka vystudovala stfedni Skolu, otec
odborné ucilisté s maturitou.
Student B

Ma starSiho bratra ve véku 21 let. Matka ma stfedosSkolské
vzdélani, otec absolvoval odborné ucilisté.
Student C

Je jedinacek. Matka absolvovala odborné ucilist¢ s maturitou,
otec stfedni Skolu.
Student D

Ma star§Siho sourozence ve veéku 26 let. Matka vystudovala
stfedni Skolu, otec odborné ucili§t€ s maturitou.
Student E

Ma dvé¢ star$i sestry ve véku 21 a 23 let. Oba rodice absolvovali
odborné ucilis§té s maturitou.
Student F

M4 tfi sourozence ve véku 2, 15 a 25 let. Oba rodice maji
vysokoskolské vzdélani.
Student G

Ma mladsiho sourozence ve véku 13 let. Matka absolvovala
odborné ucilisté, otec odborné ucili§té s maturitou.
Student H

Ma dvé sestry, prvni je 14 let a druhé 21 let. Matka ukoncila

vzdélani stiedni Skolou, otec ma vysokoskolské vzdélani.
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Student I

Ma dva sourozence ve véku 9 a 16 let. Oba rodic¢e absolvovali
odborné uciliste.
Student J

Ma starSiho bratra ve véku 22 let. Oba rodi¢e absolvovali
odborné uciliste.
Student K

M4 dva mlads$i sourozence ve véku 9 a 16 let. Oba rodice
absolvovali odborné ucilisté.
Student L

M4 starSiho sourozence ve véku 20 let. Oba rodic¢e vystudovali
sttedni Skolu.
Student M

Ma starSiho bratra ve véku 22 let. Matka absolvovala odborné
ucili§té s maturitou, otec méa vysokosSkolské vzdélani.
Student N

Ma dva sourozence ve veéku 10 a 12 let. Oba rodice absolvovali
odborné ucilisté.
Student O

Ma dva sourozence ve véku 11 a 20 let. Matka vystudovala
stfedni Skolu, otec odborné uciliste.
Student P

Ma tfi sourozence ve véku 30, 28 a 16 let. Matka absolvovala
odborné ucilisté s maturitou, otec vyssi odbornou skolu.
Student Q

Ma starSi sestru ve véku 20 let. Oba rodi¢e maji stfedoSkolské
vzdélani.
Student R

Ma mladsiho sourozence ve véku 17 let. Matka ma stiedoSkolské
vzdélani, otec vystudoval vysokou Skolu.
Student S

M4 mladSiho sourozence ve veéku 14 let. Oba rodice maji

vysokoskolské vzdélani.
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Student T

Je jedinacek. Matka ma stfedni Skolu, otec odborné ucilisté
s maturitou.
Student U

Ma dva sourozence ve véku 30 a 27 let. Oba rodic¢e vystudovali

stfedni Skolu.

7.3 Charakteristika tridy podle tfidniho ucitele

Informace o tfidé jsem ziskala pomoci polostrukturovaného
rozhovoru s tfidnim ucitelem. Rozhovor jsem pfepsala z poznamek
do konec¢né podoby. V nékterych ptipadech tfidniho ucitele cituji pro
lepSi vystihnuti. Cilem bylo zjistit, jestli je rozdil mezi tim, jak se tfida
jevi navenek pro clovéka, ktery je s ni v kontaktu kazdy den, a tim, jaké
vztahy se projevi na zdklad¢ sociometrické metody. Otdzky se tykaly
vyvoje tfidy z hlediska novych studentti, prospéchu, struktury
a atmosféry tfidy. Jestli jsou vytvofeny skupiny vzajemné
sympatizujicich studentl, zda je ve tfidé¢ né€kdo izolovany. Déle jsem se
ptala na role jednotlivych studentii ve tfidé, na jejich schopnosti,
prospéch, vlastnosti.

Ttidni wucitel méa tiidu teprve prvnim rokem, proto je
charakteristika ochuzena o zkuSenosti z neformélniho prosttedi, jako je
tfeba Skolni vylet. Studenti jsou nyni ve tfetim ro¢niku. Do této doby
byla tfida vnimana jako problémova, prospéchové slaba. Piivodni tfidni
ucitelka s ni méla potize. Ttida byla velmi pocetna, mnoho chlapct
ve vyuce ruSilo a neudrzelo pozornost, a tim nabouravali
koncentrovanost celé tfidy. Ucitelé jednotlivych pfedméti se béhem
prvnich dvou let hodné¢ stfidali, proto nikdo prospéch studentd netesil,
coz vedlo k propadnuti jedenacti z puvodnich tficeti. Dalsi dva pftishi
z vy$§iho ro¢niku. Podle tfidniho tato radikalni proména kolektivu
vedla k jeho ozdraveni. Tfida v nové podobé je vyrovnana, spolehliva,
nastavena pravidla dobfe funguji. Studenti jsou kamaradsti. Neni tu

nikdo, kdo by byl vycleniovany. Kolektiv je pomérné stmeleny, studenti
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se diky riznym vlastnostem dopliiuji a navzéjem si pomahaji. Jsou sice
vytvofené skupinky, ale dokazou se semknout, kdyZ jim o néco jde.
Ostatni ucitelé jiz vnimaji tfidu pozitivné. ,,Kluci jsou slus$ni, vuci
ucitelim maji pfirozenou pokoru. Sedli si s nimi. Nejsou drzi.“ Ve t¥ide
je nékolik snazivych chlapct, ktefi vynikaji svymi komplexnimi

znalostmi. Ostatni spoluzéci k nim chodi pro radu ohledné& uciva.
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7.4 Charakteristika jednotlivych studentii podle tfidniho

Student A

Je to takovy rypdlek. Casto md vtipné poznamky a pripominky.*
Ve skupiné nijak nevybocuje. Nejvice se bavi se studenty K a D. Bydli
spolu ve stejné vesnici.
Podle dotazniku: Bydli ve vesnici. Mezi jeho zaliby patii sport,
cyklistika, televize a facebook. Ve tfidé spokojeny neni, protoze je to

Spatny kolektiv. Vice se stykd s kamarady mimo Skolu.

Student B

V loiském roce délal repardt. Nechal se strhnout spoluzéaky,
kterym hrozilo propadnuti. Po uspéSném slozeni repardtu projevuje
ve Skole snahu. Vu¢i uciteli ma kladny vztah.
Podle dotazniku: Bydli ve vesnici. Jeho konic¢ky jsou rybafeni,
technika, pocita¢, cyklistika, auto, motorka, televize. Ve tiidé¢ je

spokojeny. Styka se se spoluzaky i kamarady mimo Skolu.

Student C

Patii k nejsiln¢jSim osobnostem ve tfidé. Co se tykd jednani
a vystupovani je vyspély. Ma kapelu, ve které hraje na kytaru. Kdyz
mél koncert ve Skole, nikdo ze tfidy nepfiSel. Patii k silnym
osobnostem tfidy.
Podle dotazniku: Bydli v krajském mésté, kde studuje. Jeho konicky
jsou hudba, kytara, sport, pocitac. Ve tfidé¢ je spokojeny v ramci
moznosti. Kolektiv by mohl byt lepsi. Styka se s nékolika spoluzaky,

vice vyhledava kamarddy mimo Skolu.

Student D

Je nejvyssi ze tfidy. Neprojevuje se ani pozitivné ani negativng.
Patii ke stfedu tfidy. Nejblize ma ke studentim K a A.
Podle dotazniku: Bydli ve vesnici. Jeho zajmy jsou sport a auto.
Ve tfidé je celkem spokojeny, ale kolektiv by mohl byt lepsi. Vida se

vice s kamarddy mimo Skolu.
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Student E

Je hokejista — brankaf. Ostatnimi spoluzaky je uznéavany,
imponuje jim. Ve tfidé si rozumi se studentem T, se kterym sedi
v lavici. Kvili sportu ma hodné absenci. Spatné plni své $kolni
povinnosti, neni pfili§ spolehlivy. O pololeti mél dvé pétky. Pro rodice
jsou prioritou sportovni vysledky, na ty studijni nekladou zadné néroky.
Patii k vyraznym osobnostem tiidy.
Podle dotazniku: Bydli v krajském mésté, kde studuje. Jeho konicky
jsou hokej, sport, pocita¢, hazard, auto. Vida se vice s kamarady mimo

Skolu. Ve tfid¢ je spokojeny.

Student F

Je badavy, premyslivy, nepfirozené slusny. Ostatni za nim chodi
pro radu. Zué&astnil se védecké soutéze na CVUT. Ma tendenci vie
nejdiive kriticky zhodnotit a pfijit na pfi¢iny sdm, bez ndvodu ucitele.
Jeho povaha vychdzi hodné z rodiny. Rodi¢e jsou postarsi. Ttidou je
vniman dobfte.
Podle dotazniku: Bydli ve mésté. Jeho zajmy jsou klavir, divadlo,
pocita¢, casti historie. Ve tfid¢é je celkem spokojeny. Se spoluziky se

moc nestyka.

Student G

Tichy, nendpadny, vesely, prospéchové patii k lepSimu priméru.
,Je to hodné slusny kluk, clovek o ném ani nevi.” V lavici sedi se
studentem N.
Podle dotazniku: Bydli v krajském meésté, kde studuje. Po odchodu
nékolika spoluzakl je ve tfid¢ spokojenéjsi, ale mohlo by to byt lepsi.

Se spoluzéky se vida i ve volném case.
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Student H

,Je to takovy §asula, je jesté dite.“ Je upiimny, jeho pfimost je
odzbrojujici. Mozna je to vychytralost. Je nespolehlivy, stale chodi
pozdé, je samy priasvih.
Podle dotazniku: Mezi jeho koniCky patfi sport, pocitac, traveni casu
s prateli. Ve tfid¢ pfed odchodem propadajicich spokojeny nebyl,
po jejich odchodu mu chybi kamaréadi. Se spoluzéky se styka malokdy.

Student I

¢

,Je to dobry stavebni kamen pro dobrou tridu.” Neni ptilis
vyrazny, dlouho vdha, nemd zadné studijni problémy. Je to kamaréadsky,
upiimny kluk. Rozumi si se studenty K, A, D.

Podle dotazniku: Bydli ve vesnici. Jeho konicky jsou fotbal, posilovna,
pocitac. Ve tiid¢ je spokojeny. Vnima povySovani se spoluzaki z mésta

nad ty z vesnice. Vida se vice s kamarady mimo $kolu.

Student J

Flegmatik, stfedni, spiSe hor$i vykon v uc¢eni. Neni to vyrazna
osobnost, neni Uplné zapojeny do kolektivu. V lavici sedi se studentem
O.
Podle dotazniku: Bydli v krajském meésté, kde studuje. Jeho zaliby jsou
sport a pocitac. Ve tfidé je spokojeny. Stykd se vice s kamarddy mimo

skolu.

Student K

Bydli ve stejné vesnici jako studenti A a D. Patii ke stfedu tiidy,
neni nijak vyrazny.
Podle dotazniku: Bydli ve vesnici. Jeho konicky jsou fotbal a pocitac.

Ve tiid¢€ je spokojeny. Vice se stykd s kamarady mimo Skolu.
Student L

Neni uplné zapojeny do tfidniho kolektivu, asi nema potiebu se

vice bavit se spoluzdky. Seddvad sam v zadni lavici, obCas se studentem
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Q. ,,Pokud by bylo podezreni na negativni vztahy nebo Sikanu, byl by
potencialni obéti.* Je smutny, zadumany, melancholicky, uzavieny.
Podle dotazniku: Jeho konickem jsou pry ,paiby“. S kolektivem je

celkem spokojeny. Stykéa se rovnomérné s kamarady 1 spoluzaky.

Student M

Je to jeden z nové ptichozich studentii. Ve tfetim ro¢niku propadl
a ted’ ho opakuje. Je komunikativni. Hraje zadvodné hokej, ale nedava to
na odiv, jako student E. Jeho rodiCe jsou pfes tyden pracovné v jiném
meésté, stard se o sebe sam. Neni tak vyspély, aby tuto zodpovédnost
a svobodu zvladl. Potfebuje pevnéjsi hranice.
Podle dotazniku: Bydli v krajském mésté, kde studuje. Jeho zajmy jsou
sport a volny €as. S kolektivem je spokojeny. Ve volném case preferuje

kamarady mimo Skolu.

Student N

Je vesely, ale tichy. Patii prospéchoveé k hor§imu priméru. Jeho
otec je manazer, velmi komunikativni. On sdm je spiSe nevyrazny.
V lavici sedi se studentem G.
Podle dotazniku: Bydli ve vesnici. Jeho zajmy jsou pocitac, hudba, pes.

Ve tiid¢€ je spokojeny, se spoluzaky se nevida.

Student O

Za posledni rok se zménil. V prospéchu se =zlepSil, ma
komplexnéjsi prehled. Nepatii k nejnadanéjSim, ale snazi se a ucivo
zvlada. Pasobi skromné a nendpadné. Rozumi si se studentem J.
Podle dotazniku: Bydli ve vesnici. Jeho z4jmy jsou sport a pocitac.

Ve ttide je spokojeny. Se spoluzaky se ve volném case nevida.

Student P

Sympaticky kluk, ktery si svédomité plni své povinnosti. ,, Piisobi
free dojmem, jako néjaky snowboardak, kalic, ale patii k lepSimu
pruméru ve tride.” Umi spravné vyuzit své schopnosti. Je energicky,

ale ma své emoce pod kontrolou. Sedi v prvni lavici se studentem R.
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Podle dotazniku: Bydli ve mésté. Jeho zaliby jsou sport, Sachy,

turistika. Ve tfid¢ je spokojeny. Vice se stykd s kamarady mimo Skolu.

Student Q

Potiebuje nad sebou pevnou ruku, aby néco délal. Nezabira
na néj pozitivni motivace. , Je to flegmatik, ke Skole je lhostejny.“ Sedi
v lavici se studentem L.
Podle dotazniku: Jeho zajmy jsou pocita¢ a setkavani se s prateli.
Ve tfid¢ je spokojeny. Vida se se spoluzdky, ale vice s kamarady mimo

skolu.

Student R

Je badavy, premyslivy typ. Zudastnil se védecké soutdze CVUT.
Ostatni za nim chodi pro pomoc s uc¢enim. Vzorny, slusny, spolehlivy
kluk.
Podle dotazniku: Mezi jeho konic¢ky patii pocita¢, programovani.

Ve tiid¢ je spokojeny. Styka se jen se spoluzaky.

Student S

Je inteligentni, vyspély, pfirozena autorita. Jedna z nejsilnéjSich
osobnosti ve tfidé. Obcas bojuje s nedospélou hrdosti a rozc€iluje se
kvuli malickostem. Rozumi si se studentem C.
Podle dotazniku: Bydli v krajském mésté, kde studuje. Jeho zajmy jsou
tenis, in-line brusleni, setkdvani se s prateli. Ve tfidé¢ je celkem
spokojeny, mohlo by to byt lep§i. Vida se pouze s jednim spoluzakem,

jinak preferuje kamarddy mimo Skolu.

Student T

Patfi k siln€¢jSim osobnostem tifidy. Vénuje se zavodné
cyklocrossu. K podavani vykonu ve Skole potfebuje pozitivni motivaci
a pochvalu.
Podle dotazniku: Bydli v krajském mésté, kde studuje. Jeho zajmy jsou
sport, cyklistika. Ve tfidé je spokojeny, se spoluzdky se styka

1 ve volném cCase.
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Student U

Druhy z nové pfichozich studentii kvili neuspéSnému reparatu.
Patii k prospéchové slab§im studentim. Je to hodny kluk, nema potize
s chovanim. Ke Skole je lhostejny, pokud neni donucen situaci. Je
komunikativni a za uplynuly rok se do kolektivu zapojil. V lavici sedi
se studentem M.
Podle dotazniku: Bydli v men$im mésté. Jeho konickem je airsoft.

Ve tfidé je spokojeny.  Vice se stykd s kamarddy mimo Skolu.
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8. Zpracovani sociometrického testu

Sociometricky test byl proveden dvakrat s tfimési¢nim odstupem,
abych zjistila na zaklad¢ odlisSnych vysledkli, zda jsou vztahy
ve zkoumané skupiné stabilni. Test se sklddal z osmi otdzek, které
zjiStovaly preference ve Ctyfech oblastech. Vyhodnoceni kazdé z nich
je zpracovano v samostatné podkapitole. Vysledky testu jsou
znadzornény pomoci sociometrické matice, sociometrickych indextu
a sociogramii. Pocet voleb v testu byl omezen na ctyfi kladné volby

a dvé zaporné pro jednodussi a prehlednéjsi zpracovani vysledkd.

U matic a kruhovych sociogrami plati vysvétlivky:

Seda pole se znaménkem plus znédzorfiuji vzajemné pozitivni

volby, které jsou v tabulce =zapsany symetricky k hlavni

diagonale.

. Cervend pole se znaménkem minus zndzoriiuji vzajemné negativni
volby, které jsou v tabulce =zapsany symetricky k hlavni

diagonale.

*| Zelend pole se znaménkem plus nebo minus znézornuji
ambivalentni volby, které jsou v tabulce zapsdny symetricky

k hlavni diagonale.
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8.1 Sociometricka matice

Zaznamenavaji se do ni vSechny pozitivni (+) a negativni (-)
volby, které provedli ¢lenové skupiny. V tadku jsou zapsdny volby
odevzdané, jejichz pocet je stanoven zadanim testu. Kazdy ze studenti
volil ¢tyfi pozitivni a dvé negativni volby. Ve sloupcich jsou volby
obdrzené, a ty jsou secCteny ve spodnich fadcich tabulky. Pro znazornéni
vysledkli jsem pouzila neuspoifddanou matici, ve které jsou clenové
skupiny uvedeni v libovolném potadi. Hlavni diagonéla je proskrtnuta,
protoze jsem predpokladala, Ze nikdo nebude volit sdm sebe.

,Ze sociometrickych matic Ilze vycist vSechny potiebné udaje
o provedenych volbdach ve skupinée. Informace, které sociometrické

. Ve v ey v ’ .y Vryev v r 27
matice prindseji, vsak nebyvaji prilis prehledné.

8.2 Sociogramy

Nejcastéjsim zpuisobem prezentace sociometrickych dat je
grafické zndzornéni pomoci sociograml. V praxi se nejvice uZziva
kruhového a teréového sociogramu.”® Ja jsem ve své praci vyuZila tyto
dva typy a také strukturdlni sociogram. Kruhovy sociogram znazoriiuje
mapu vztahil ve skupiné. Lze z néj vycist preference jednotlivych ¢lent
skupiny. TerCovy sociogram zobrazuje socialni status ¢lenlt v rdmci
skupiny. Pfehledné znézornuje pozici kazdého ¢lena. Zda patii k jadru
skupiny, nebo je spiSe na jejim okraji. Strukturdlni sociogram umoznuje
pfehledné zobrazit strukturu skupiny, jeji podskupiny a vztahy mezi
nimi. Podle rizného zadani v testové otdzce se podskupiny ve stejnych

skupinach méni.

27 CHRASKA, M. Metody pedagogického vyzkumu. Praha: Grada, 2007. s. 212
* PETRUSEK, M. Sociometrie. Praha: Svoboda, 1969. s. 171-177.
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8.3 Sociometrické indexy

,Sociometrické indexy predstavuji kvantitativni vyjadieni
vysledkl sociometrického Setfeni.
D¢li se na:
- individualni indexy, které charakterizuji neformélni postaveni
jedince ve skupiné
- skupinové indexy, které vypovidaji o skupiné jako celku

- indexy charakterizujici strukturu podskupin“*

Ja jsem ke zpracovani vysledkii  Setfeni  vypocitala
nejpouzivanéjs$i indexy, a to jsou index koherence, koheze, integrace

a skupinové sociopreferencni izolace.

Koherence — souvislost, spojitost. Sociol.: skupinova soudrznost v malé
skupiné; testovana a zjiStovana sociometrickymi technikami.
Koheze — sociol.: charakteristika socidlnich pout a vazeb <¢lent

spoleenské skupiny nebo organizace.™

¥ CHRASKA, M. Metody pedagogického vyzkumu. Praha: Grada, 2007. s. 217-218
30 Kolektiv autorti a konzultantii. Ilustrovand encyklopedie. Praha: Encyklopedicky dam, s.r.o.,
1995.
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8.4 Prvni ¢ast testu — pozvani na narozeninovou oslavu

Prvni dvé otdzky sociometrického testu zjistuji preference ¢lenu

skupiny v oblasti volného c¢asu. Kazdy ze tfidy si ma zvolit Ctyfi

spoluzaky, které by pozval na narozeninovou oslavu a dva, které by

urcité nepozval.

8.4.1 Sociometricka matice 1 a 2

Tabulka 1. - Sociometricka matice 1

A|/B|C|D |E|F |G|H|I |J LM 0) Q S|T|U
A|X|+ - + + - +

B+ [x] N+ [+ +
C X - + |+ + +

p| M [x + + - |
E + - | X + + i
F X |+ + |+ -

G - - X +

H - X + + + -

I + |- |+ X 4 !
J - + + |+ [ X +

K + - + + + -
L + | - + |+ |- X |+

M - + + | X + |+
N B | B +

0) - + + |+ X -

P |+ - + - +

Q + | - - + |+ X i

R - |+ |+ + -
S + | - + + X |+
AEN _E - ANk X
U + + - + | X
+ 12243 |35 |5|3|8 |4 6|7 8 3 3151
- 103 (3|7 |35 1]2]03 |1 110 2 0 21410
X|2|5|7|10/6 107 |3 (115 717 10 3 5191
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Na oslavu si lidé zvou osoby, které jsou jim sympatické, se
kterymi se dobfe znaji a se kterymi sdileji podobné hodnoty a nazory.
Tyto vztahy byvaji vétSinou oboustranné. Z matice lze vycist, Ze bylo
provedeno 24 oboustrannych pozitivnich voleb, coz je o néco vice nez
polovina z maximalniho mozného pocCtu oboustrannych pozitivnich
voleb. Studenti na oslavu zvali spoluzdky, se kterymi maji nejblizsi
vztah, a pak ty ostatni. Dale bylo provedeno 6 oboustrannych
negativnich voleb, které pravdépodobné zndzoriiuji trvalé nesympatie.
A pouze jedna ambivalentni volba, kdy student F by studenta G
na oslavu pozval a on jeho ne.

Nejvice pozitivnich voleb — 8 ziskal student I a student O, které
Ize tedy oznacit za neformdalni autority tfidy. Nejvice negativnich voleb
- 7 obdrzel student D, ktery pravdépodobné nemd ptili§ vysoky status
ve tfidé. Organizaci vyletu by mu svéfili pouze dva studenti a stykat
po maturité se s nim chtéji pouze tfi studenti. Student U ziskal pouze
jednu volbu, a to pozitivni. Student N také pouze jednu pozitivni. Podle
matice se jevi jako osoba izolovana, kterd do ttidniho kolektivu ptili§

nezapada.
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Tabulka 2. - Sociometrickd matice 2

A|B|C|D F|IG|H]|I KILIM|[N|O Q T
A|X |+ + |- T
B+ x| + B +
C X|- + + +
D[+ [X + + )
E + X + |- +
F X[+ + |
G - X +
H + [ = + X
I [+ |- + X + + -
J |+ + + + -
K - + X |+ - |+ -
L + |- - X |+ +
M - + X +
N| R + - X ||
@) - + + |- |+ X
P |+ - + -
Q|+ + - - + X
R + |+ +
S + | - + - -
T + | + X
U - + + +
+ (6|2 (5]2 214|317 4 14 |5 |16 5 4
- 10 |3]2 |4 5111012 03|10 [5]0 0 6
X|6|5|7 |6 7151319 41715 |6 |6 5 10

S odstupem tfi mésicl matice pomérné 1iSi. Pocet

oboustrannych negativnich voleb je stejny - 6, ale pouze dvé z nich jsou

totozné. Oboustrannych pozitivnich voleb je o dvé méné a 16 z nich je

stejnych u obou tabulek. Ambivalentni je opét jedna.

Nejvice pozitivnich voleb obdrzel opét student I, nejméné jich

ziskal opét student N. Nejvice negativnich voleb dostal student T.

Situace je tedy téméf stejnd i s tfimeési¢nim odstupem.
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8.4.2 Tercovy sociogram 1 a 2

TerCovy sociogram 1 zndzornuje, ze neformalnimi autoritami
jsou student I a student O, kteti ziskali nejvétsi pocet pozitivnich voleb.
Na kruznicich hned za nimi jsou dalsi studenti patfici do jadra skupiny.
Snadno lze vycist, Ze na samém okraji tfidy se pohybuje student U
a student N.

V ter¢ovém sociogramu 2 se v samém stfedu op€t nachazi student
I. Student O tentokrat ziskal o jednu volbu méné. Viditelny je posun
studenta A, ktery se po prvnim testu pohyboval na ptedposledni krajni
kruznici, ale po druhém testovani je téméf ve stfedu. Stejnou roli
v ramci skupiny maji student N a student U, ktefi jsou v obou grafech
zakresleni na okraji tiidy.

(viz ptiloha ¢.1 a ¢€.2)

8.4.3 Strukturalni sociogram 1 a 2

Strukturalni sociogram 1 odhaluje, Ze je tfida rozdélena do tii
podskupin, nékolika dvojic a par jednotlivcl, kteii preferuji jedince
z podskupin, ale sami do ni nepatfi.

Prvni podskupinu tvofi student Q, student S, student C, student L
a student M. Student L zaroven tvoii dvojici se studentem H. Dalsi
oboustranna pozitivni volba je mezi studentem M a studentem U a mezi
studentem M a studentem T.

Druhou podskupinu tvofi student I, student O, student D, student
K. Student O tvofi dvojici se studentem J, ktery k podskupiné nepatfi.
Tteti podskupina se sklada ze studenta T, studenta E a studenta B.

Ve skupiné se nachézi jesté tfi dvojice, a témi jsou student N se
studentem G, student F se studentem J a student A a B.

S tfimésiénim odstupem se ve strukturdlnim sociogramu 4
projevily zmény. Podskupiny jsou &tyfi. Prvni z nich je téméf stejna,
ale uz v ni neni student M. Student Q tvofi se studentem A dvojici.

Druhd podskupina je stejna. Student O tvofi stdle dvojici se

studentem J mimo podskupinu.
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V tfeti podskupiné nahradil studenta B student M. Dvojice studenta U
a studenta M se objevila i pfi druhém testovani. Dyada studenti A a B
je také stala.

(viz ptiloha &.3 a &.4)

8.4.4 Kruhovy sociogram

Z prvniho kruhového sociogramu mulzeme vycist, Ze jedna
samostatnd podskupina je tvofena studenty D, I, J, K, O, mezi nimiz
jsou oboustranné pozitivni volby. Druha podskupina sestava ze studentl
Q, S, C, L, M. Tieti podskupinou jsou studenti E, B, T. Mezi obliben¢
Cleny skupiny patii studenti I a O. Odmitanymi jsou student D a N,
ktefi obdrzeli spiSe negativni volby. Opomijeny je student U, ktery
ziskal jedinou volbu, a to kladnou.

Po tfech mésicich se podskupiny mirn¢ liSi. Podskupina D, I, J,
K, O zlstava stejnd, pouze mezi nékterymi jejimi ¢leny a studentem J
uz neni oboustranna vazba. Podskupina E, B, T se zménila na M, T, E.
podskupina Q, S, C, L, M se zmenSila o studenta M. Vznikla nova
podskupina G, N, P, R. Pozitivnich voleb mé nejvice opét student I,
hned za nim student O, A a S. Opomijeny a zaroveinn vice odmitany je
student N, ktery ziskal pouze jednu pozitivni volbu a vice negativnich.
Dale jsou odmitani i student T a student F.

(viz ptilohy ¢.5, ¢.6, €.7, ¢.8)
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8.4.5 Sociometrické indexy

V této podkapitole stejné jako v predchozich srovnavam vysledky
prvniho a druhého testovani. Pro pfehlednost jsou indexy vztahujici se
k prvnimu testovani oznaceny ¢islici 1 a indexy druhého testovani maji
Cislici 2. VSechny uvedené vzorce jsou upraveny pro situaci omezeného

poctu vybért.
8.4.5.1 Skupinové indexy:
Index koheze K
Vyjadiuje soudrznost skupiny. Je didn pomérem provedenych

vzajemnych vybeéri ve skupiné d k maximalnimu moznému poctu

vybérit a-N, kdy a je limit voleb a N pocet ¢lent skupiny.

d
K ="aN
z
5
1. K =337 = 0,595
2z

Po prvnim Setfeni se skupina jevila o néco vice soudrzna nez po
tfech mésicich. V obou pfipadech mé4 index hodnotu vét$i neZz jedna

polovina. Skupina je tedy spiSe soudrzna.
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Index koherence K,

Vyjadiuje velikost vzajemné vazanosti Clend skupiny. Je dan
pomérem poctu vzajemnych vybéri d k poctu provedenych kladnych

voleb p.

d
K,=-
p

25
1. K,=—=10,298
84

22
2. K, =—=0,262
84

Vyslednd hodnota indexu je pomérné nizka, z ¢ehoz vyplyva, ze
spoluzaci na sebe vazani moc nejsou. Volby byly razné, téch

oboustrannych bylo méné.
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8.5 Druha ¢ast testu — organizace Skolniho vyletu

Treti a Ctvrtd otdzka sociometrického testu zjisStuje preference
¢lent skupiny v oblasti organiza¢nich schopnosti jednotlivych studenti.
Kazdy ze tfidy mé zvolit ¢tyfi spoluzaky, které by si vybral na pomoc
pfi organizovani Skolniho vyletu, a dva, které by urcité na pomoc
nechtél. Chtéla jsem zjistit, jestli studenti voli podle sympatii
1 v pfipadé, kdy maji posuzovat schopnosti spoluzaki, nebo jestli tyto

dvé oblasti rozlisuji.

8.5.1 Sociometricka matice 3 a 4

Tabulka 3. - Sociometricka matice 3

A/B|C|D|E|F |G |H|I |J|KI[LIM|IN|O|P|Q|R |S |T|U
A X |- + |+ + - |+

B |+|X + |+ - + -
C X + |- + - + +

D - X + [+ + + |
E + - [ x [ + +
F + - X + [+ |-
G + | X + + =+

H + =+ X + + -
I |+ |- + X + +

J |+ 3 X + + B
Kl- |- + + |+ X +

L + | - + |+ |- X |+

M|+ - + | X + |- +
N - + |+ X + =+

0 - -+ |+ - X +

P - + |+ X + |+ -
Q + + - |+ X +

R - |+ -+ + + X

S + |- |- |+ + + X

T | B - + + | X
U |+ + - - |+ [+ X
+ (5[t [a2]1]14]8 [3[a2]2]4(2[3|2]3]4]6 [11]2]1
- (1 {7(0(5]|5]2 |2 |(0|4]|0]1]|0|1 2|00 2|5 (0 [2]3
X6 (8|4 |7|6|16|/10|3 |8 |2 |3 |4 |3 |52 (3 (611|114 |4
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U toho kritéria nejsou volby tak jednoznac¢né jako v piredchozim
pfipadé. V matici je znazornéno celkem 10 ambivalentnich voleb.
To znamend, ze ¢lenové skupiny jsou pomérné rozumoveé vyspeli a vidi
rozdil mezi sympatiemi k nékomu a jeho organiza¢nimi schopnostmi.
Proti pfedchozi matici, kde bylo vice vzajemnych pozitivnich voleb,
protoze na oslavu si zvou kamarady, je tady téméf srovnatelny pocet
ambivalentnich voleb, protoze jejich kamaradi je$t€ nemusi mit nutné
schopnost zorganizovat Skolni vylet. Proto se tu casto objevuje situace,
kdy c¢len skupiny zvolil za schopného nékoho, kdo jeho samotného
za organiza¢né schopného nepovazuje.

Dale je v matici 14 oboustrannych pozitivnich voleb a pouze 3
oboustranné negativni.

Za organizacné nejschopnéj$iho je povazovan student F se 14
pozitivnimi volbami. V pfedchozi matici ziskal stejny pocet pozitivnich
i zapornych voleb. Co se tykd oblibenosti, je tento student
pravdépodobné primérny. V otazce spole¢ného traveni prazdnin ziskal
pouze dvé pozitivni volby a Ctyfi negativni. DalSim ,,organizatorem*
skupiny je student S s 11 volbami.

Naopak nejvice negativnich voleb - 7 obdrzel student B, ktery

obdrzel pomérné méalo pozitivnich voleb ve vSech ¢astech testu.
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Tabulka 4. - Sociometricka matice 4

A/B|C|D|E|F |[G|H|IT |J |K|L{|M|NJO|P|Q|R |S
i e >
5 [+ | x| = ma
C X|- [+ [+ + e
D X |- |+ |+ + n
E X |- |+ | + |- +
F X |+ |+ + - +
G + [ X[+ + ) +
H T+ [+]x + [+
I [+ e + [ X +
J + + X |- + e
K[+ =] S+ X +
L + |- - X |+ + +
TIEE - X ]
N + + X + - |+
0 + |+ + X e
P + - + X + |+
Q + + ; + X +
R +[- [+ [F] B X
S + | - + [+ ] + - X
T + |- |+ + |- +
U |+ |+ + + B -
+ (S |3|S5S |1 (212|753 |2 |2 |1 |7 |22 2|3 |4 |12
- 12140552 |00 |20 |1 |2]0 |3 |1]0]|2|7 |2
X7 (7|56 |7 |14|7|5|5|2 |3 (3|7 (5|3 |2 |5|11|14

V této casti testu pfibyla jedna oboustrannad pozitivni volba,
negativni jsou opét 3 a ambivalentnich je o tfi méné.

Stejn¢ jako v predchozi sociometrické matici 3 obdrzel nejvic
pozitivnich voleb student F a spolu s nim student S. Nejméné je v této
oblasti divéfovano studentu R, ktery i v pfedchozi matici obdrzel vice

negativnich voleb.
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8.5.2 Tercéovy sociogram 3 a 4

Ve stfedu ter¢ového sociogramu 3 se nachdzi student F, ktery
ziskal pozitivni volby od vice nez poloviny spoluzakt. O jednu volbu
méné ma student S. Nejméné divéry v organizacni schopnosti maji
student U, student B a student E. Studenti, ktefi v prvni Casti testu
ziskali nejvice pozitivnich voleb, se nyni pohybuji spiSe na okraji
grafu.

V ter¢ovém sociogramu 4 je situace velmi podobna. Ve stiedu
grafu je op¢t student F a student S. Na kraji se nachazi opét student U
a spolu s nim tentokrat i student D a student L. Student B a student E se
posunuli smérem do stiedu, ale stale jsou spiSe na vnéjs§i ¢asti grafu.

(viz ptiloha ¢.9 a ¢.10)

8.5.3 Strukturalni sociogram 3 a 4

Druha cast testu se zamétfuje na organizaéni schopnosti studenti,
jak je vnimaji spoluzdci. Z grafu lze vycist, koho vnimé tfida jako
nejschopnéjsiho v dané oblasti. Je to student F, jenz obdrzel 14
pasivnich voleb. Hned po ném student S a dale student G. Clenové
skupiny meéli volit ty spoluzaky, které by si vybrali na pomoc
s organizaci vyletu. Vytvoifené podskupiny muzeme tedy vnimat jako
seskupeni osob, které jsou schopny v této sestavé fungovat a plnit
ukoly. Jsou to pracovni skupiny.

Ve strukturdlnim sociogramu 3 vznikla jedna vét$i podskupina
a Ctyfi dvojice. Do podskupiny patii studenti F, Q, S, C, L, M. Dvojice
tvori student N se studentem G, student E se studentem T, studenti R
a P, student D se studentem K.

Po druhém testu se situace zménila. Podskupiny vznikly dvé
a dvojic je pét. Prvni podskupina je podobnd jako po prvnim testu, neni
v ni uz student M, ktery nyni tvofi dvojici se studentem T, a student F,
ktery patii do jiné podskupiny a jeSté tvofi dvojici se studentem J.
Druhé podskupina je tvofena studenty F, H, G. Objevily se dvé stejné

dvojice studenta P se studentem R a studenta T se studentem E. Nov¢
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vzniklé¢ dyady tvofi student A se studentem B a student [ se
studentem A.

(viz ptiloha ¢.11 a ¢.12)

8.5.4 Kruhovy sociogram 3 a 4

Z grafu vycCteme, ze ve skupiné existuje jedna vétsi podskupina
tvofena studenty Q, S, C, L, M, F. Déale se ¢lenové seskupili v n€ékolik
dvojic. Nejvice pozitivnich voleb ziskal student F a hned za nim je
student S. Nejvic negativnich voleb obdrzel student B. Oproti jinym
Castem testu tady vzniklo velké mnoZstvi ambivalentnich vazeb.

Po tfech mésicich se utvofily podskupiny dvé. Pavodni jedna
podskupina se zmenSila o studenta F a M. Druhéd podskupina sestava
ze studentti G, H, F. Déle ve skupiné existuje nékolik dvojic.

Pozitivnich voleb =ziskali nejvice studenti F a S. Nejvice
odmitany je student R.

(viz ptilohy ¢.13, ¢.14, ¢.15, ¢€.16)
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8.5.5 Sociometrické indexy
8.5.5.1 Skupinové indexy:
Index koheze K
Vyjadiuje soudrznost skupiny. Je dan pomérem provedenych

vzdjemnych vybéri ve skupiné d k maximédlnimu moznému poctu

vybéri a-N, kdy a je limit voleb a N pocet ¢lent skupiny.

14

1. K =337 = 0,333
2
15

2. K =537 = 0,357
2

V této casti Setfeni je hodnota indexu niZ§i neZ jedna polovina.
Skupina je malo soudrznd, coz je pravdépodobné¢ dadno zaméfenim
otazky. Clenové tady vytvafeli skupiny pro spolupraci nikoliv

na zakladé pratelstvi a sympatii.
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Index koherence K,

Vyjadiuje velikost vzajemné vazanosti Clend skupiny. Je dan
pomérem poctu vzajemnych vybéri d k poctu provedenych kladnych

voleb p.

Studenti v oblasti spoluprace nevytvofili mnoho vzajemnych
vybéri, proto je index koherence velmi nizky. Clenové skupiny netvoii

ptilis§ stabilni pracovni skupiny.
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8.6 Treti ¢ast testu — spolecné travené prazdniny

Pata a Sestd otdazka sociometrického testu se zamétfuje na oblast

tradveni dlouhodobého volného ¢asu. Kazdy ¢len skupiny ma zvolit ¢tyti

spoluzaky, se kterymi by chtél travit prazdniny, a dva,

prazdniny rozhodné netravil.

8.6.1 Sociometricka matice 5 a 6

Tabulka 5. - Sociometricka matice 5

se kterymi by

A|B|C|D |E G|H|I LIM|IN|IO|P |Q U
A X |+ + +

B+ [x] N+ DB

C X + + | +

p| M [x + B |
E X + + +

F +-E - + +
G - X + + | ¥

H + |- X g -

I |+ + | - X + -

J |+ - + +

K + |- + + +

L + |- + |+ |- X [+

M + | X + +
N + + X +

O - + + - X

P |+ - - + X -
Q + - - + | + X

R + +

S + | - - + + |+ X

T + |+ + - +

U |+ |+ + + | - X
+ |54 (4|4 |4 41216 616 |0|5]|6|6 2
- {033 |6 |4 11013 210 (2]01012 1
X|5(7|7 10|38 51219 816 |2 5|6 |8 3
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Bylo vytvofeno celkem 22 oboustrannych pozitivnich voleb, coz
je méné nez v oblasti narozeninové oslavy. Zatimco na oslavu si ¢lovék
pozve ptatele i znamé, v pfipadé prazdnin vybira spiSe pratele. Dale je
v matici 5 oboustrannych negativnich voleb, které pravdépodobné znaci
trvalejSi nesympatie, jelikoz 3 z nich se nachéazeji 1 v matici
narozeninové oslavy. A nakonec vzniklo 5 ambivalentnich voleb.

Nejvice obdrzenych pozitivnich voleb ziskalo pét ¢lent skupiny:
Student I, ktery ziskal i nejvice pozvani na narozeniny. Déle student L,
student M, student P a student Q. Student N neziskal Zadnou pozitivni
volbu, ale obdrzel dvé negativni. Student D, stejné¢ jako ve vSech
Ctyfech Castech testu, obdrZel nejvic negativnich voleb. Stejny pocet ma
spole¢né s nim student F, ktery spoluzaky neni ptili§ oblibeny, ale vice

nez polovina z nich ho povazuje za organizané schopného.
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Tabulka 6. - Sociometricka matice 6

A|/B|C|D]JE G|H|T |]J] LIM|N|O Q T |U
AlX|+ + + +

B |+ x| M+ B +

C + X + +

p| M [x + [+ [+ + =
E X + |- + +

F + + |+ -

G = x| [+ +

H + |- X + -

I [+ - X + B
J |+ - + |+ | X +

K + [+ + - +
L + | - - X |+ +

M + + | X + [+
N 4 + |+ X

O+ [=]- + + X

P |+ + - + -
Q|+ + - - + X

R + - -
S + | - - + X[+

T + -+ B + + X

§] + + [+ + X
164|402 4317 |6 65 |3 |4 6 53
~ 103 [3 (43 20013 |0 110 [5]0 0 42
X6 |7|714|5 6 |13 ]10|6 715 |8 |4 6 9|5

Oproti sociometrické matici 5 je v této matici o dvé oboustranné

pozitivni volby méné¢, naopak dv€ oboustranné negativni pfibyly a Cctyfi

ambivalentni ubyly. V pozitivnim hodnoceni vynikad opét student I.

I student F byl vyhodnocen stejné jako v pfedchozi tabulce, obdrzel

nejvice

negativnich voleb.

S nulovym pocétem pozitivnich voleb

tentokrat skoncil student D. Extrémni hodnoty se i po tfech mésicich

opakuji.
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8.6.2 Tercéovy sociogram 5 a 6

Stied ter¢ového sociogramu 5 tvofi pétice studentu I, O, P, L, M.
Stejné jako u ptfedchozich grafi jsou skupinou nejméné vyhledavani
student N, kterého nevolil nikdo, a student U se dvéma volbami. Stejny
pocet voleb ziskal student H a student R.

Student F, kterému by vice nez polovina skupiny svéfila
organizace vyletu, je tentokrat na okraji. Z vysledkl testu vyplyva,
ze je velmi schopny, ale neoblibeny.

Po tfech mésicich se situace 1i§i. Student U a student N uz nejsou
na okraji, ziskali ¢tyfi volby. Na stejné pozici s nimi je i student R
a student H. Naopak student D neobdrzel zddnou pozitivni volbu.
Stejnou pozici ziskal student F, opét je ze skupiny vycletiovan. Student
I se nachdazi stdle v centru grafu. Studenti L, M, P jsou kolem centra.
Student O se posunul smérem od stfedu, ziskal ¢&tyfi volby.

(viz piiloha ¢.17 a €.18)

8.6.3 Strukturalni sociogram 5 a 6

V této oblasti se spoluzaci seskupili do tfi podskupin a sedmi
dvojic. Prvni podskupina je pomérné stald i1 v ostatnich oblastech, je
tvofena studenty Q, S, C. Student Q tvofi déle dvojici se studentem M
a student C se studentem L. Druha podskupina sestava ze studentt D, I,
J, K, O. Ve tfeti podskupiné jsou studenti G, N, P, R. Dalsi dvojice
tvori student A se studentem M, student U a M, student T a E, student L
a H.

Po druhém testovani vznikly ¢tyfi podskupiny a Ctyfi dvojice.
Prvni podskupina sestavajici ze studentdi Q, S, C narostla o studenta L.
Student Q tvofi dvojici se studentem A, ktery do této podskupiny
nepatii. Druhd podskupina tvofena studenty I, J, K, O se zmenSsila
o studenta D, kterého nikdo z jejich ¢lent tentokrat nevolil. Student I se
studentem U vytvofil dalsi dvojici. Treti podskupina skytd studenta M,
E aT. Zbyvajicimi dvéma dvojicemi jsou student M, U a studenti A, B.

(viz ptiloha €.19 a ¢.20)
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8.6.4 Kruhovy sociogram 5 a 6

V tomto grafu jsou viditelné tfi podskupiny. Jednou z nich je
trojice studenta C, Q, S. Druhou podskupinu tvofi studenti D, I, J, K, O.
A do trfeti se seskupili studenti G, N, P, R. Ostatni studenti tvofi
dvojice nebo samostatné jednotky. Jednoznacna neformalni autorita
tentokrat neni, ale velky pocet pozitivnich voleb ziskali studenti I, L,
M, P, Q. Naopak nejvic odmitani jsou studenti D a F. Student N je
opomijen, neziskal Zadnou pozitivni volbu.

Po druhém testovani vzniklo o jednu podskupinu vic. K trojici C,
Q, S se ptipojil student L. Druha podskupina se zmensSila o studenta D,
ktery se ¢leny podskupiny sice sympatizuje, jejich volby vSak neziskal.
Tteti podskupina zustala ve stejné podobé¢, tedy studenti G, N, P, R.
Ctvrta podskupina je tvofena studenty E, M, T. Nejoblibeng&jsim
studentem je I. Student D tentokrat neziskal zaddnou pozitivni volbu.
Nejvice negativnich ohlasii obdrzel opét student F.

(viz ptilohy ¢.21, €.22, ¢.23 a ¢.24)
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8.6.5 Sociometrické indexy
8.6.5.1 Skupinové indexy:
Index koheze K
Vyjadiuje soudrznost skupiny. Je didn pomérem provedenych

vzdjemnych vybéri ve skupiné d k maximédlnimu moznému poctu

vybéri a-N, kdy a je limit voleb a N pocet ¢lent skupiny.

d
K ="an
2
22
1. K=7357 = 0,524
2
20
2. K = = 0,476
2z

Koheze skupiny byla vy$s§i po prvnim testovani. V obou
pfipadech se hodnota indexu pohybuje kolem poloviny, coZz je na tak

velky kolektiv dobry stav.
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Index koherence K,

Vyjadiuje velikost vzidjemné vazanosti ¢lenl skupiny. Je déan

pomérem poctu vzajemnych vybéri d k poctu provedenych kladnych

voleb p.
d
K,=-
P
22
1. K, =—=0,262
84
20
2. K, =—=0,238
84

Koherence je pomérné nizkd. Volby studentl jsou rozprostiené

ve skupiné. Oboustrannych vazeb je méné.
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Index integrace I,

Vyjadfuje stupen zapojeni ¢lenii do socialni skupiny. Je dén
pomérem 1 k souctu osob izolovanych [ (ty, které neobdrzely Zadnou
ani neprovedly Zadnou kladnou volbu) a osob opomenutych O (ty, které
kladnou volbu provedly, ale samy Zaddnou neobdrzely). Lze jej pocitat

pouze v piipadé¢ existence osob izolovanych nebo opomenutych.

1
& J+0
1
1.1, = =1
0+1
1
2 lj=——-=1
0+1

Hodnota indexu vyS$la 1, coZz vypovida o velké integraci ¢lent
do skupiny. Pouze jeden je v tomto pfipadé opomijeny. V kazdém testu

je tim opomijenym jiny ¢lovék.
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Index izolace I,

Charakterizuje pocet osob izolovanych a opomenutych. Je déan

pomérem souctu osob izolovanych / a opomenutych O k celkovému

poctu ¢lent skupiny N. Lze jej pocitat pouze v piipad¢ existence osob

izolovanych nebo opomenutych.

Hodnota tohoto indexu vyS$la velmi nizka, coz svéd¢i o zapojeni

¢lent skupiny do déni uvnitf. Pouze jedna osoba, a to pokazdé jina, je

opomijena.
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8.7 Ctvrta ¢ast testu — stykani se po maturité

Posledni

dvé

otazky

sociometrického

testu zjistuji

zajem

jednotlivych ¢lentt skupiny o dlouhodobéjsi kontakt se spoluziky

i po ukonceni stfedni Skoly. Kazdy ze tfidy si mé zvolit ¢tyfi spoluzaky,

se kterymi by se chtél vidat i po maturité, a dva, se kterymi by se uz

vidat nechtél.

8.7.1 Sociometricka matice 7 a 8

Tabulka 7. - Sociometrickd matice 7

A|/B|C|D |E|F [G|H|IT |]J M|N|O Q S|T|U
A X |+ - + + +

B+ [x] N+ =+ +
C X - + -

p| M [x + + + |
E + - [X + | - +
F [+ + - | X +

G - | X + | + -

H + |- + X + -

I + + X + -

e | B + | X + -
K + + [+ [+ - -

L + |- + |+ +

M|+ X |- + N
N - |+ + X

O - + i+ X

P |+ - + + -
Q + | - - + X +

R -+ [+ + -
S + | - + - L X | +
T + -+ - + X
U + + + + | X
+ 513 |5(3 |45 |4|3|6 (4 6 (2|5 5 3151
- 1013 (2]6 (34 (2]0]2 |1 01410 2 313 |1
X|5(6|7|9 (7|9 |63 |8 |5 6 (6|5 7 6 |8 |2
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V matici se objevilo pomérné¢ hodné oboustrannych pozitivnich
voleb, coz nasvédCuje tomu, Ze vztahy ve skupiné jsou dobré. Jeji
Clenové chtéji udrZzovat kontakt i po ukonceni studia. Celkem bylo
provedeno 24 oboustrannych pozitivnich voleb, 5 oboustrannych
negativnich a 3 ambivalentni. Nejvice kladnych vyjadieni ziskal jako
v pfedchozich pfipadech student I a spolu s nim student M. Ctyfi stejné
oboustranné negativni volby se objevili i v sociometrické matici 1.

Nejcastéji je odmitan student D. pouze jednu pozitivni volbu

obdrzel student U.
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Tabulka 8. - Sociometrickd matice 8

A/B|C|D|E|F|G|H|I |[J | K|L|IM|N|JO|P|Q|R|S|T
A X[+ + + | - -F
B+ x| + + 1 +
C X|- + + + |- |+
D[+ [X + |+ + |
E X + + |- + |+
F + |+ X + + B

G - | X |+ + + + | -
H - + |+ X + + |-
I - + X[+ ]+ + -
J |+ - + + X + -
K + |+ + | X |+ - -
L + | - - X |+ +* +
M|+ |+ z + X :
N B + + |+ X| [+

O |+ |- + + -+ X

P |+ + - |+ X| |+
Q|+ + - - + X| |+
R + B - + [ X

S + | - + - + X[+
T | B + |- + + | X
U [+ - + + | R
+ 18|34 1]2(4]6|7(3|5(3(4|8 143|535 |4
“Jo[s(1 (5151020040 |6]0]0]0]2]3 |4
X (88563977553 (88 |7|4|3|5|5]|8]8

Na rozdil od sociometrické matice 7 bylo provedeno o osm
oboustrannych pozitivnich voleb méné, naopak ptibyla jedna negativni,
ambivalentnich je stejny pocet.

Student M ziskal stejné jako v pfede§lé matici nejvice
pozitivnich voleb a spolu s nim student A. Student I ziskal tentokrat
o tfi volby méné nez pred tfemi meésici. Nejvice odmitnuti obdrzel
student N. Student D a student U ziskali pouze po jedné pozitivni

volbé.
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8.7.2 Tercdovy sociogram 7 a 8

V terCovém sociogramu 7 maji pozici s nejvysSim statusem student I
a student M. Na rozdil od grafu traveni prdzdnin ziskal student F p¢t
voleb a umistil se u centra grafu. Na vnéjSim okraji se nachazi student
U a student N.

Po tfech mésicich se nékteré role znacné¢ méni. Student I se posunul
vice na okraj. V centru zistavd student M a s nim student A. Krajni
pozice stale zaujimaji student U a student N a s nimi student D
a student E.

(viz ptiloha €.25 a ¢.26)

8.7.3 Strukturalni sociogram 7 a 8

Z posledni c¢asti testu vzesSly tfi podskupiny a Sest dvojic. Prvni
podskupina je tvofena studenty Q, S, C, L, M. Student M zaroven tvofi
dvojici se studentem U, student Q se studentem A a student L se
studentem H. Druha podskupina sestava ze studentu A, D, I, J, K, O.
V tfeti podskupiné jsou studenti E, B, T. Dal§imi dvojicemi jsou
student T se studentem M, student R a P, student P a G.

S tfimési¢nim odstupem vznikly pouze dvé podskupiny a sedm
dvojic. Prvni podskupina je témeéf stejnd, ubyl student M, ktery tvofi
dvojici se studentem U a druhou se studentem T. Druhd podskupina
prakticky zanikla, zlstala z ni pouze dvojice studentl J a O. Ze tfeti
podskupiny zlstala dvojice studentit E a T. Vznikla dal$i podskupina,
kterou tvoii studenti G, N, P, R. Dale vznikly dvojice studenti E a H,
studentii A a B, studentd Q a A.

(viz ptiloha €.27 a ¢.28)
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8.7.4 Kruhovy sociogram 7 a 8

V posledni casti testu vznikly tii podskupiny. Prvni z nich je
tvofena studenty C, L, M, S, Q. Druhou podskupinou jsou studenti A,
D, I, J, K, O. Posledni sestava ze studenti B, E, T. Nejvice vyhledavani
jsou studenti I a M. Negativné vhnimanym je student D. Student U ziskal
pouze jednu pozitivni a jednu negativni volbu, je opomijen.

Po tfech mésicich se vytvofily pouze dvé podskupiny. V prvni
jsou studenti C, L, Q, S. Druhé vznikla vazbami studentli G, N, P, R.
Pavodni tfeti podskupina se rozpadla na dvojice. V poctu pozitivnich
voleb vedou studenti A a I. Student N obdrZel nejvice negativnich.
Pouze jednu pozitivni volbu ziskali studenti U, D a N.

(viz ptilohy €.29, ¢€.30, ¢.31 a €.32)
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8.7.5 Sociometrické indexy

8.7.5.1 Skupinové indexy:

Index koheze K

Vyjadiuje soudrznost skupiny. Je dédn pomérem provedenych

vzdjemnych vybéri ve skupiné d k maximédlnimu moznému poctu

vybéri a-N, kdy a je limit voleb a N pocet ¢lent skupiny.

d
K ="aN
E3
24
1. K=3=7 = 0,572
2
18
2. K=5=7 = 0,429
2

I tentokrat je prvni index vy$$i, neZ je tomu v druhém Setfeni.
Obé hodnoty se pohybuji kolem jedné poloviny, coz je ve velkych
skupinach dobry vysledek.
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Index koherence K,

Vyjadiuje velikost vzidjemné vazanosti ¢lenl skupiny. Je déan

pomérem poctu vzajemnych vybéri d k poctu provedenych kladnych

voleb p.
d
K, =—
p
24
1. K,=—=0,286
84
18
2. K, =— = 0,214
84

V této skupiné je obecné stupen koherence nizsi. Jinak tomu neni
ani v této Casti Setfeni. V prvnim testovani je hodnota indexu mirné

vy$$i. Po tfech mésicich uz tolik vzdjemnych vybéra neprobéehlo.

71



9. Interpretace vysledku Setfeni

Struktura zkoumané skupiny se 1li§i podle cilti zadani. V prvni,
tireti a Ctvrté Casti testu jsem pokladala otazky tykajici se vztaht
zaloZenych na sympatiich a nesympatiich. Z vysledka Setfeni vyplyva,
ze se ve tfidé nachazi tfi az Ctyfi podskupiny, které jsou vzajemné
provazané a ¢astecné se prolinaji. Ostatni studenti funguji ve dvojicich,
pfipadné jako samostatné jednotky, které sympatizuji s jednotlivymi
podskupinami.

Vztahy mezi n€kterymi ¢leny jsou stabilni a projevily se ve vSech
Castech testu i po tfech mésicich. Ve skupiné¢ jsou osoby velmi
oblibené¢, jako jsou studenti I, O, M, A. Student M je nové¢ ptichozi,
a 1 pfesto je jednim z vidcich osob ve tifidé. Ttfidni o studentu I
prohlésil, Ze je dobrym stavebnim kamenem tfidy. Ale za jadro tfidy
oznacil studenty, ktefi v Setfeni plisobi nendpadnéji a jsou preferovani
jen casti tfidy.

Také jsou tu osoby skupinou spiSe odmitané. K tém patii studenti
D, N, F, B. Ttidni vi o vztahu tfidy ke studentu F, ostatni jsou podle n¢;j
nevyrazni a za kratkou dobu svého tfidnictvi je jesté nestihl poznat bliz.

V kolektivu jsou 1 ¢lenové, ktetfi jsou skupinou opomijeni a jen
malo voleb sméfovalo k nim. Jsou to studenti U a K. Student U je druhy
z nov€ pfichozich studentli. Mozna si jeSt¢ nestihl najit své misto
v kolektivu. Mozné do n¢j nezapada. Bylo by dobré pokusit se vtdhnout
studenta U vice do kolektivu. Aby se pfedeSlo moznym konfliktim,
jako je izolace, Sikana apod.

Ttidni ucitel vnima vazby mezi jednotlivymi studenty. Vi, kdo
ke komu tihne. Jadro t¥idy vidi trochu jinde, nez jak se jevi z vysledki
Setfeni.

Druhéd cast testu byla zaméfena na spolupraci clent skupiny.
Od ostatnich c¢asti se vysledky liSi. Studenti jsou schopni rozliSit
sympatie a organizacni schopnosti svych spoluzakl. V této casti je

jednoznaéné uznavany student F, ktery v kolektivu ale nepatii mezi
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oblibené. Hned po ném skupina volila studenta S, ktery patii k priméru
tridy.

Situace ve tfidé je pomérné dobra. Kazdy student, véetné téch
odmitanych a opomijenych, mé ve skupiné alespont jednoho kamarada,
ktery ho také volil. Nikdo neni zcela odmitan a izolovan.

Ttidni by mél preventivné vénovat vétSi pozornost studentim
na okraji skupiny, aby pfedeSel moZnému vyclenovani z kolektivu.

Je dulezité podporovat pozitivni klima ttidy.
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Zavér

V mé praci jsem popsala metodu sociometrie a jeji vyuziti
ke zjisténi stmeleni skupiny. V tomto ptipad¢ bylo Setieni provedeno
ve tfid¢ stfedni Skoly.

Jednim z cili bylo popsat danou tfidu a jeji strukturu, najit
osoby, které jsou z kolektivu vyclenovany, tzv. outsidery. Déle jsem se
snazila odhalit ¢leny skupiny, ktefi jsou neformalni autoritou a kolektiv
tdhnou. Zabyvala jsem se také tim, zda je rozdil mezi obrazem tiidy, jak
ji vidi tfidni ucitel, jak vnima jednotlivé studenty a jejich pozici
ve skupiné¢, a obrazem, ktery vykresli vysledky sociometrie.
Z dosavadni prace se tfidnimi kolektivy vim, Ze tfida mlZe navenek
pusobit sehrané, vztahy mezi spoluzaky se mohou zdat idealni, a pfitom
se za zady pedagogii déje Sikana.

Myslim, ze se mi podafilo popsat strukturu skupiny a odhalit
status studentll v ramci kolektivu. Poukazala jsem na ty, kterym je
potieba vénovat vice pozornosti a pokusit se je zaclenit do skupiny.
V posledni kapitole jsem popsala, kde se ndhled tfidniho wucitele
na pozice studentd 1isi od vysledkl Setieni. Nckteré skupinové vztahy
jsou stabilni a byly stejné ve vSech ¢astech Setfeni. Jini studenti nemaji
jistou pozici a jejich status velmi kolisa, coz se projevilo zménou
statusu ve vysledcich Setfeni provedeného po tfech mésicich od toho
prvniho. Situace v socialnich skupinach se ¢asto méni, zejména u tak
mladych lidi.

Druhym cilem této prace bylo rozsifit své profesni kompetence
a naucit se pracovat s metodou sociometrie, umét zkonstruovat
sociometricky test a zpracovat vysledky nékolika zplsoby. Diky této
praci jsem pronikla hloubéji do problematiky socialnich skupin. Ziskala
jsem piehled o riznych zplsobech znazornéni sociometrickych dat.
Ziskala jsem povédomi o pifednostech a nevyhodach této metody.
Nabyté znalosti a zkuSenosti vyuziji ve své profesi i na dalSich

adaptacnich pobytech.
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Ma prace muaze slouzit pti profesni ptipravé socialnich pracovnic,
které tuto metodu budou ve své praxi urcité Casto pouzivat. Inspiraci
tady mohou najit i tfidni ucitelé a pedagogové obecné, aby ziskali
ptehled o své tfidé a jeji struktufe. Vyuziti jisté¢ najde u pracovnikl
prevence na Skolach, ktefi casto musi nejdiive odhalit, co je
pod povrchem skupiny, a pak mohou fteSit problémy kolektivu.
Informace z této prdce se mohou hodit i specidlnim pedagogim v boji
proti Sikané, jelikoz sociometrie je castou diagnostickou metodou
v téchto ptipadech.

Sociometrie je velmi zajimava metoda, kterd stale nachazi své
uplatnéni v socidlnich oborech. Mné tato prace dala mnoho novych

zkuSenosti stran jejiho vyuziti.
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Piiloha ¢&. 33: Rozhovor s tfidnim ucitelem
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Priloha €. 33: Rozhovor s tfidnim ucitelem

Rozhovor s tfidnim ucitelem probé&hl zacdtkem ledna 2010. Byl to

polostandardizovany rozhovor s otevienymi otdzkami. Nechala jsem

diskusi spiSe volny prubéh. Cilem bylo ziskat informace o kazdém

¢lenu skupiny. Jak se uciteli jevi, jaké ma podle néj misto ve skuping,

jaké ma vlastnosti. Zajimala mé& také charakteristika tfidy jako celku.

Pfipravené otazky:

1.

Jak byste popsal Vasi tfidu?

. Je kolektiv rozdélen do skupin? Pokud ano, kdo ty skupiny tvofi.
. Jak tfidu vnimaji Vasi kolegové?

2
3
4.
5
6
7

Funguje tifida jako celek, nebo spolu skupinky nevychazi?

. Ktefi studenti jsou podle Vas jadrem tiidy?
. Je ve tfid€ n€kdo, koho spoluzici nepftijali mezi sebe?

. Jak byste popsal jednotlivé studenty? Jaké maji vlastnosti a jakou

maji pozici v ramci skupiny?
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Priloha €. 6 Kruhovy sociogram negativnich voleb 1 (narozeninova oslava)
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Priloha €. 8 Kruhovy sociogram negativnich voleb 2 (narozeninova oslava)
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Filoha ¢. 12 Strukturdlni sociogram
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Priloha €. 14 Kruhovy sociogram negativnich voleb 3 (organizace vyletu)
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Priloha €. 16 Kruhovy sociogram negativnich voleb 4 (organizace vyletu)
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Priloha €. 18 Tercovy sociogram 6 (spolecné prazdnin



Priloha €. 19 Strukturalni sociogram 5 (spolecné prazdniny)

l\

99



niny)

iogram 6 (spolecné prazd

Priloha ¢. 20 Strukturdlni soc

100



Priloha €. 21 Kruhovy sociogram pozitivnich voleb 5 (spolecné prazdniny) @

O J (D

G

101



Ptiloha €. 22 Kruhovy sociogram negativnich voleb 5 (spolecné prazdniny)
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Priloha €. 24 Kruhovy sociogram negativnich voleb 6 (spolecné prazdniny)
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Priloha ¢. 27
Strukturalni sociogram 7 (stykani se po maturité)
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Priloha €. 28 Strukturalni sociogram 8 (stykani se po maturite)

108



N0

nich voleb 7 (stykani se po maturite)

—0



Piiloha ¢. 30 Kruhovy sociogram negativnich voleb 7 (stykani se po maturité)
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Priloha €. 32 Kruhovy sociogram negativnich voleb 8 (stykani se po maturite)
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