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Pripominky k praci:

Zvolené téma odpovida naroc¢nosti student(l bakalarského studia. Z formalni stranky se jedna o velmi
systematicky naplanovanou teoretickou a praktickou ¢ast. BohuZel &tenaf postupem ¢teni prace zjisti, Zze se
jedna o dvé nepropojené Casti, a to ne prekvapivé Casti teoreticka-prakticka, ale ¢ast zabyvajici se
pohledavkami a ¢ast financni analyzy. A€ se to nabizi, ani shrnuti tento nedostatek neodstrariuje. Nékteré
pasaze - napf. o vymahani pohledavek - jsou zjevné dopisované po pfipominkach vedouciho nebo v samém
raném stadiu psani prace. Prace neni homogenni, neni propojena. Jako kritickou chybu vidim absenci definice
cile prace v tomu uréené kapitole 2. Cil jako takovy, ale jen pro teoretickou ¢ast prace, Ize najit az ve viibec
posledni vété shrnuti teoretické Casti na strané 34: Teoreticka ¢ast ma za cil predstavit v ucelené forme
problematiku pohledavek podniku. Prace postrada rovnéz syntetizujici zavér. Z formalni stranky ale je zavér
uveden, nehodnoti ale - logicky - absentujici cil prace. Na druhou stranu Ize v praci zaznamenat velkou pili a
velky ¢asovy rozsah, ktery autorka nad praci stravila, a to velkym poc¢tem vlastnich tabulek, grafli apod.

Otazky k obhajobé:

1) Definujte cil Vasi prace a kriticky zhodnotte jeho spinéni.
2) Vysvétlete zahrnuti ukazatele zadluZenosti a vazbu na pohledavky.

3) Podobné objasnéte vazbu a zahrnuti horizontalni analyzy a Pohledavek jako specificky druh majetku.

Zavérecné stanovisko: Bakalarskou praci doporuéuji k obhajobé
[ ]nedoporuéuiji k obhajobé
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Hodnoceni prace podle dil€ich bodovych kritérii (udélejte dle bodové stupnice):

1. | Vymezeni a splnéni cilll prace
Definice cile prace; vymezeni dil€ich cill; zda cil odpovida zadani prace a zda byl 5
naplInén (pocet udélenych bodu se do celkového souétu dvojnésobi)

2. | Naroénost zpracovani tématu
Originalita zvoleného tématu; zaméreni na studijni obor; slozitost feSené problematiky; 8
narocnost na teoretické a praktické informacni zdroje; neexistence i nedostupnost
feSeni pro zkoumané podminky

3. | Uroven zpracovani teoretické éasti
Dodrzeni citaéni normy; provazanost praktické a teoretické ¢asti; uroven informacnich 8
zdroju; pouziti cizojazyénych zdrojl

4. | Zvoleny postup a pouzité metody
Adekvatnost pouzitych metod; spravnost pouziti zvolenych metod (spravna aplikace); 7
narocnost pouZitych metod

5. | Uroven zpracovani praktické éasti
Schopnost interpretovat vysledky analyz ve vztahu k navrhovanym feSenim 8
(pocet udélenych bodli se do celkového souctu dvojnasobi)

6. | Vlastni pfinos autora — navrhova cast
Prakticka vyuzitelnost vysledkd (navrhovanych feSeni); zda v praci je identifikovatelny 7

pfinos autora a uroven/ originalita navrhovanych feseni
(pocet udélenych bodli se do celkového souctu dvojnasobi)

7. | Formalni nalezitosti a Uprava prace

Zda odpovida vyhlasce Skoly; pouzita terminologie; graficka a jazykova Uprava textu; 6
logicky sled textu
Celkovy poéet bodt (max. 100 bodi): 69

Hodnoceni kritérii:

Kazdé kritérium je hodnoceno v rozmezi 0 — 10 bodii, pfic¢emz jednotlivé body znamenaji:

0 - 4 bodi — nesplnéno (odpovida stupni ,,F* podle ECTS)

5 - 6 bodii — spInéno pouze na urovni zakladnich pozadavki (stupen ,,E*)

7 bodii — spInéno s vyraznéjsimi, ale ne kritickymi nedostatky (stupen ,,D*)

8 bodii — splnéno, nedostatky neovlivituji podstatné celou praci, zejména vysledky (stupeti ,,C*)
9 bodii — splnéno zcela bez vyhrad (stupeii ,,B*)

10 bodii — spIlnéno nadstandardné (stupen ,,A*)

Celkové hodnoceni prace:
100 — 91 bodii — A

90-81-B
80-71-C
70-61-D
60-50-E

49 bodi a méné — F




