VYSOKA SKOLA OBCHODNi A HOTELOVA

HODNOCENI
VEDOUCIHO BAKALARSKE PRACE

VEDOUCI BAKALARSKE PRACE (JMENO, PRIJMENI A TITULY) BAKALAR (JMENO, PRIJMENI, PRIPADNE | TITULY)

Ing. Zdenék Malek, Ph.D. Tereza Bergr

NAzev prACE - Kvalita produktu cestovniho ruchu a jeji méfeni

Uroven splnéni tématu BP A |l B | C

stupen splnéni cile

logicka stavba prace a navaznost Easti

hloubka provedené analyzy

vhodnost pouzitych metod

X|IX[X|X|X]| O

uroven pouziti metod

zaveéry prace X

vlastni pfinos studenta k tématu X

vyznam pro teorii / praxi X

Splnéni formalnich nalezitosti BP A B C D E F

prace s literaturou, citace X

Uprava prace — text, grafy, tabulky, ... X

styl, jasnost formulaci X

gramaticka uroven, preklepy X

samostatnost a aktivita studenta pfi zpracovani X

stanoveni a pInéni harmonogramu tvorby prace X

spoluprace s vedoucim prace X

Pro uvedeni konkrétnich pripominek a otazek k praci, resp. pribéhu zpracovani
pouzijte druhou, pfipadné i dalSi strany hodnoceni.

NAVRZENA ZNAMKA: —
(POUZIVEJTE STUPNICIA, B, C, D, E, F) D - USPOKOJIVE

Slovni hodnoceni prace:

Studentka Tereza Bergr zpracovala bakalafskou praci na téma ,Kvalita produktu
cestovniho ruchu a jeji méreni“. Prace naplfiuje cil stanoveny zadanim pouze dil€im
zpusobem. Chybi pfedevSim ekonomické vycisleni, které ma byt soucasti navrhové
Casti, jak to stanovuje zadani. V uvodu chybi cil bakalarské prace a metody pouzité
pfi zpracovani bakalaiské prace. Razeni kapitol prace je nespravné — studentka ma
nejdfive zaveér prace a teprve po ném navrh feSené problematiky. Zavér ma pfi tom
shrnovat i problematiku navrhu a zhodnotit, jakym zplisobem byl naplnény stanoveny
cil a jak bude navrh vyuZzity subjektem, u néhoZz autorka praci délala, coz zcela chybi.
Nevhodnym zdrojem, ktery je vyuzivan pfi zpracovani BP je WIKIPEDIE. Nékteré
pouzité zdroje neodpovidaji z hlediska citace citaéni normé ISO 690 — konkrétné
nejsou vypsana krestni jména autort, u internetovych zdroji chybi datum citace
zdroje. Prace ma celou fadu formalnich chyb — napf. €islovani stranek ma byt az od




stranky na niz zadina uvod. Mezi nékterymi nadpisy a podnadpisy chybi text. Uvod,
zavér, ani pouzité zdroje se necisluji. Pfed prfilohovou ¢asti chybi seznam pfiloh,
chybi seznam tabulek, chybi seznam zkratek.

Zavér: Prace naplhuje cil stanoveny zadanim jen CasteCné. Formalni naleZitosti
nejsou splnény dle pozadované normy. Celda prace pusobi dojmem malé
propracovanosti a zaslouZila by si ze strany autorky podstatné vétSi pozornost.
K tomu by pfispéla i lepSi spoluprace s vedoucim prace v pribéhu jejiho zpracovani.

Bakalarskou praci doporucuji k obhajobé a navrhuji hodnoceni: D — uspokojivé.

U obhajoby pozaduji odpovéd na nasledujici otazky:

1. Z jakého duvodu jste nenavrhla ekonomické vycisleni nakladovosti vasich
navrhu tak, jak vam to stanovuje zadani BP? V ramci obhajoby BP uvedené
vyCisleni pfedlozZte na pfipravené snimku komisi a vysvétlete jej v€etné
C¢asového sledu naplnéni vasich navrha.

2. Proc jste nedodrzela metodiku zpracovani BP, tak jak vam to uklada zadani,
metodika je stanovena pomuckou vydanou u VSOH?
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