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Jednotliva hodnotici kritéria (uvést u kazdého bodu znamku A-F):

1) Hodnoceni dodrZeni zadani a jeho napinéni. B

2) Struktura prace (pfitomnost kapitol podstatnych pro spinéni cilli prace a relevance jejich obsahu),

logika vystavby kapitol. A

3) Metodika prace. B

4) Prace s literaturou a dodrzeni citanich norem. B

5) Jazykova a pravopisna urovefi prace. C

6) Kvalita a urovefi obrazoveé pfilohy, véetné jejiho provazani s textem. B
7) Celkové hodnoceni prace. B

8) Slovni komentaF, pfipominky, naméty, otazky k obhajobé& (mozno rozepsat).

Bakalarska prace obsahuje: 66 str. textu s literaturou, 17 obr., 14 tab.

Za cil bakalarské prace si autorka stanovila ,komplexni vyhodnoceni pohibi nedospélych
jedinct (kategorie Infans [, II, 1) z obdobi LT B-C1 zndmych z ¢eského tizemi*.

Po obséhlejsich tvodnich kapitolach (1. Uvod, 2. Geograficky, chronologicky a kulturni
ramec, 3. Kritika prament; s. 8-25) se zabyva 4. Metodou prace (s. 26-28) a 5. Systémem
deskripce (s. 28-31). Zakladem soupisu prament se ji stala databaze, kterou vytvorila z
publikaci triceti lokalit, na nichZ eviduje 76 hrob, resp. pohibl. Pro analyzu dat vyuZila
metody zakladni deskriptivni statistiky i kvalitativniho hodnoceni.

V Sesté kapitole (6. Analyza, s. 32-44) se autorka zabyva nalezovym kontextem détskych
pohibi (jsou zejména na pohiebistich, mensi pocet na sidlistich — 10 pohibii), zplisobem
pohibivani a antropologii (urceni pohlavi je jen v ojedinélych pripadech). Dominuji
samostatné détské pohiby, jen nékolik je sdospélymi jedinci (pouze ve ctyrech
piipadech). DiileZitou sloZkou je vybava détskych hrobi a jejich datace. Tuto ¢ast autorka
popsala jen vyctové. Zde by si vice zaslouZilo rozvést, které typy artefaktli jsou priznacné
pro jednotlivé stupné, event. faze doby laténské, nebot zcelé prace neni jasné
chronologické postaveni alespori viid¢ich typi predmétii. Podrobna datace jednotlivych
hrobii je obsaZena v databazi, ale neni tam uveden konkrétni typ artefaktu, zejména u
spon, naramki apod.



NejdileZitéjsi kapitolou prace je 7. Syntéza (s. 45-53), jelikoZ v ni autorka prezentuje své
hlavni poznatky. Definuje jednotlivé tzv. garnitury, jejich varianty a subvarianty. Pojem
»garnitura“ pouzival |. Waldhauser, 1épe snad ,skupiny hrobové vybavy*, jelikoZ garnitura
znamena souprava (napf. pasova garnitura). Garnitura 500 je definovana na zakladé
nepritomnosti hrobové vybavy. Kdyz tedy neni v hrobé Zadna vybava, jak je moZné, Ze
tyto hroby jsou pak datovany do LT B1-B2, jak autorka uvadi na s. 51?7

Zajimavé tuvahy jsou obsaZeny v kapitole 8. Diskuse (s. 54-57). V niZ se zabyva otazkou
nizkého procenta vyskytu détskych pohibii v nejnizsi vékové kategorii, tj. inf. I. Vysvétluje
to tfemi teoriemi (mélké hroby, kirehké kosti se nedochovaly nebo déti nebyly pohirbivany
na pohiebistich) a nasledné se k tomu autorka sama vyjadiuje. DlileZita je i tvaha o tom,
zda je hrobova vybava déti identicka s vybavou dospélych. Dochazi k zavéru, Ze v zasadé
je identicka, ovSem krom vyraznéjsi slozky u déti, kterou tvofi amulety, koralky a zavésky
a soucasné i absence militarii (pouze jeden hrot kopi v hrobé pétiletého chlapce na
lokalité Tuchomysl).

Bakalarska prace G. Kudlackové ma logickou strukturu, vychazi z dostatecného souboru
dat. Cil prace byl vzasadé splnén, pouze chybéji zodpovédét nékteré otazky
nadregiondalnich kontakti.

Drobné vyhrady mam kjazykové strance, zejména casto nespravné psani velkych a
malych pismen v nazvech (nap¥. Infans /infans, Ceska Republika/Ceska republika, Casopis
moravského muzea/Casopis Moravského muzea, Pamatky Archeologické/Pamatky
archeologické). Fakticky u vSech némeckych citaci se najde chyba nebo nespravné zapsani
citace, napr-.:

-nikoli Totenbrauchtumund Tracht (s. 18 a 63), ale Totenbrauchtum und Tracht

-Bujna, ]. 1982: Spiegelung der Sozialstruktur auf Latenezeit lighen Graberfelder im Karpatenbecken, ale
Spiegelung der Sozialstruktur auf latenezeitlichen Graberfeldern im Karpatenbecken.

- Kozubova, A. - Golec, M. 2020: Aus der Nahe oder aus der Ferne?: Zu den hallstattzeitlichen
Fundenvomostlichen Typ aus Mahren, ale

-Waldhauser, J. 1979: Konfrontation der anthropologischen und archiologischen ermittlung von manner-,
frauen- und kinder grabern auf keltischen nekropolen in B6hemen. Spravné: Konfrontation der

anthropologischen und archiologischen Ermittlung von Manner-, Frauen- und Kindergrabern auf
keltischen Nekropolen in Béhmen.

Nakonec néco malo k terminologii. Na obr. 1 maji byt uvedeny stupné doby laténské,
nikoli faze. Ceska republika se déli na historické uzemi Cech, Moravy a Slezska, nikoli
pouze Cech a Moravy (s. 15). Nespravny je pojem pro Ceskomoravskou vrchovinu, a to
Ceska vrchovina (s. 15).

V kazdém pripadé musim konstatovat, Ze jde o velmi dobrou praci, o ¢emz svéd¢i autorcin
posun poznani uc¢inény na zakladé analyticko-syntetického rozboru nalezovych souborii
(tzv. garnitur) détskych pohfbii v dobé laténské v Cechach. Oceiiuji kvalitni a piehledné
grafy, obrazové prilohy v nékterych pripadech mohly byt kvalitnéj$i. Velmi prehledna a
podrobna je i databaze.

Bakalarskou praci Gabriely Kudlackové hodnotim znamkou B.

Podpis autora posudku.
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