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Vychovna opatieni v praxi
Abstrakt

Bakalaiska prace se vénuje vychovnym opatienim, ktera jsou uklddana mladistvym
pachatelim za jejich provinéni dle zakona o soudnictvi ve vécech mladeze. Nejprve se
vénuji charakteristice tohoto zakona a jeho vyvoji. Dale je popsan princip restorativni
justice a jednotliva vychovna opatieni, ktera jsou ukladana mladistvym a détem do 15
let. Zavér teoretické Casti je vénovan Uloze Probac¢ni a mediacni sluzby a socialné-

pravni ochrany déti a kratkému srovnani s opatienimi ukladanymi na Slovensku.

Praktickd Cast je realizovana kvalitativnim vyzkumem s vyuzitim techniky
strukturovanych rozhovort. Vyzkum byl realizovan s deviti respondenty, jimiz byli
pracovnici Proba¢ni a media¢ni sluzby a kuratofi pro déti a mladez. Ti odpovidali na
tiinact otazek. Zjist'uji zde, jaka vychovna opatieni jsou v praxi skute¢né ukladana, jaka
jsou ukladana nejcastéji a za jaka provinéni. Déle jak probih4 jejich samotny vykon a
kontrola. Zaméfila jsem se také na to, jak respondenti hodnoti efektivnost téchto
opatieni a jak pfi vykonu vychovnych opatfeni spolupracuji mladistvi i jejich zakonni

zastupci.

Cilem prace je predstaveni problematiky souvisejici se specialnimi vychovnymi
opatfenimi, ktera jsou uklddana delikventni mladezi, a dale zjistit, ktera z téchto

opatieni se mladistvym ukladaji, a jak v praxi probiha jejich vykon.

Na zékladé vyzkumu bylo zjisténo, Ze nejcastéji ukladanym vychovnym opatfenim je
dohled proba¢niho ufednika, a nejcastéjSim provinénim, kterého se mladistvi
dopoustéji, je kradez. Respondenti hodnoti efektivnost vychovnych opatfeni kladné, a

stejné tak i spolupraci s mladistvymi.
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ve vécech mladeze; mladistvy



Educational Measures in Practice

Abstract

The bachelor thesis is focused on educational measures that are imposed to juvenile
offenders for their offenses according to the Law on Juvenile Justice. First, | want to
characterize this law and development of this branch. Further description is focused on
the principle of restorative justice and individual educational measures which are
imposed to adolescents and children under 15 years old. The conclusion of the
theoretical part is devoted to the role of the Probation and Mediation Service and of the
social-legal protection of children and to brief comparison with measures that are

imposed to juvenile in Slovakia.

The practical part is realized by using qualitative research and technique structured
interviews. The research was conducted with nine respondents which were employees
of the Probation and Mediation Service and curators for children and youth. They
answered on thirteen questions. | want to find out which education measures in practice
are actually imposed which are imposed the most frequently and for what offenses. The
next question | want to resolved were information about performance and control of the
education measures. | also wanted to know how respondents assess the effectiveness of

these measures and how the adolescents and their parents cooperate with them.

The aim of the bachelor thesis is to show the problems associated with special
educational measures that are imposed to delinquent juveniles and find out which of

these educational measures are used in practice and how its performance looks like.

In conclusion, based on the investigation | found out that the most imposed educational
measure is supervision of a probation officer. | also figure out that common offense
which is committed by juveniles is theft. Respondents evaluate the effectiveness of

educational measures positively as well as cooperation with minors.

Keywords

Educational measures; restorative justice; probation and mediation service, the Law on

Juvenile Justice; juvenile
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Uvod

Jako téma své bakalafské prace jsem si vybrala Vychovna opatfeni v praxi. Ta tvoii
jednu ze skupin opatieni, které lze ulozit mladistvému. Toto téma povazuji za velice
zajimavé a velmi aktudlni, protoze kriminalita mladeze je velice zavaznym
celospolecenskym problémem, se kterym se mizeme setkat denné. Je nutné vénovat mu
zvySenou pozornost, protoze muze mit velmi vazné dusledky na chovani mladistvého v

budoucnosti.

Na otazku, co déti a mladistvé vede ke kriminalité, je velmi t€zké odpovédét. Tuto
problematiku lze zkoumat z pohledu mnoha védnich obori, jako napt. z pohledu

biologie, psychologie ¢i sociologie, a kazdy nam da jinou odpovéd.

Dle mého nazoru ma velky vliv pfedevsim rodina, ktera ma za kol dité vychovavat a
formovat jiz od mala a pfedavat mu vzory chovani a mordlni zasady, k cemuz cCasto
nedochazi. Dal§im divodem mize byt zaméstnanost rodici, pficemz na dité nemaji cas
a nevénuji dostatek pozornosti tomu, jak dité travi svij volny Cas. Zde je dulezité, aby
dit¢ mélo moznost ucastnit se nejriznéjsich volnocasovych ¢i sportovnich aktivit. Stejné
tak ma vliv skolni prostiedi, vrstevnici a kamaradi, ktefi mohou dité snadno negativné
ovlivnit. V fad¢ pfipadi je na viné alkohol a dalsi navykové latky, pod jehoz vlivem pak

mladistvy pachaé trestnou ¢innost.

Pravni Gprava trestniho fizeni ve v&€cech mladistvych prosla jak ve svété, tak na uzemi
Ceské republiky dlouhym vyvojem. V soucasnosti je u nds zakotvena v zakoné ¢.

218/2003 Sh., 0 soudnictvi ve vécech mladeze, ktery vstoupil v G¢innost 1. ledna 2004.

V teoretické ¢asti své bakalaiské prace se nejprve zaméfuji na obecnou charakteristiku a
vyvoj tohoto z&kona, jeho ucel a obsah. Nasledné¢ se zabyvam organy c¢innymi
Vv trestnich vécech mladistvych a samotnymi vychovnymi opatfenimi. Déle se vénuji
restorativni justici a Proba¢ni a mediacni sluzbé, ktera z principu restorativni justice
vychazi a zajistuje vykon alternativnich trestll, které mohou byt zejména u mladistvych
pachateli velmi efektivni. V zavéru teoretické Casti je popis ¢innosti socialné-pravni

ochrany déti a struéné srovndni s opatfenimi, ktera se mladistvym ukladaji na

Slovensku.

Praktickd c¢ast obsahuje kvalitativni vyzkum s vyuzitim techniky strukturovanych

rozhovor. Rozhovory byly realizovany s deviti respondenty, kterymi byly odbornici,



ktefi jsou specializovani na problematiku mladeze. Zjistovala jsem, ktera z vychovnych
opatieni se v praxi skutecné ukladaji, jaka nejvice a za jaka provinéni. Dalsi otazky byly
zamé&feny na to, jak probiha vykon a kontrola téchto opatieni. V souvislosti s tim m¢
zajimalo, jak respondenti hodnoti kvalitu spoluprace nejen mladistvych, ale i jejich

zakonnych zastupci.

Bakalafska prace miize slouzit studentim a Siroké vefejnosti pro ziskani informaci

ohledné specialnich vychovnych prostiedkd, které jsou ukladany delikventni mladezi.



1 Soucasny stav
1.1 Obecna charakteristika zakona & 218/2003 Sb., o soudnictvi ve vécech mladeZe

Trestni odpovédnost mladistvych a to, jak jsou mladistvi trestani, upravuje zakon ¢.
218/2003 Sb., o odpovédnosti mladeze za protipravni ¢iny a o soudnictvi ve vécech

mladeze a 0 zméné nékterych zakonu (Frystak et al., 2009).

Zakon ¢. 218/2003 Sb. je zakladnim pravnim piedpisem, ktery upravuje trestni pravo ve
vécech mladistvych v Ceské republice. Tento zakon je, co se ty¢e mladistvych,
specidlnim pravnim predpisem vaci obecnym trestnépravnim predpisim, tedy
k trestnimu zadkoniku a trestnimu fadu (Novotny et al., 2007). To znamend, Ze pokud
ZSM nestanovi jinak, uzije se na toho, kdo v dob¢ spachani ¢inu nepiekrocil osmnacty

rok v&ku, obecnych predpist (Zakon €. 218/2003 Sb.).

Tento zakon vznikl jako nasledek toho, ze doposud chybéla Giprava trestni odpovédnosti
mladeze, trestani a fizeni v trestnich vécech mladdeze. Jeho zakladni charakteristikou je,
ze se snazi kompletné obsahnout problematiku tykajici se vSech déti a dospivajicich,

ktefi svym jednanim porusi ustanoveni trestniho zékona (Schelleova et al., 2004).

ZSM upravuje podminky odpovédnosti mladeze za protipravni ¢iny uvedené v trestnim
zakoniku, sankcionovani mladeze, tedy opatfeni, ktera jsou mladistvym za takové
protipravni ¢iny ukladéana, postup, rozhodovani a vykon soudnictvi ve vécech mladeze
(Jelinek a Melicharova, 2004). Je zacilen na dvé vékové skupiny - na mladistve, tj.
osoby, které v dobé spachani provinéni dovrsily patnacty rok a nepiekrocily osmnacty
rok svého veéku a zabyva se rovnéz postihem delikventnich projevi déti mladsich
patnacti let (Frystak et al., 2009). Ustanoveni § 6 ZSM uvadi, ze trestny ¢in spachany
mladistvym se nazyva provinéni (Zakon ¢. 218/2003 Sb.).

Podstatou projednévani protipravnich ¢inil, kterych se dopustilo dit¢ mladsi patnacti let
nebo mladistvy, je ulozit takové opatieni, diky kterému by se nadale tohoto jednani
zdrzel a do budoucna si ve spoleCnosti nasel takové uplatnéni, které pro né&j bude
vhodné a bude odpovidat jeho rozumovym schopnostem a vyvoji. Ma také piispét

K tomu, aby se sam zasadil o od¢inéni Gjmy, kterou zpusobil (Schelleova et al., 2004).



1.1.1 Vznik a vyvoj zakona ¢. 218/2003 Sb., 0 soudnictvi ve vécech mladeZe

Prvni normou, ktera na uzemi Ceskoslovenska upravovala systém trestni justice nad
mladezi, byl zakon ¢. 48/1931 Sb., o trestnim soudnictvi nad mladezi. Zakon ¢. 48/1931
Sb. byl zalozen na zésadé€, ze ve vécech mladistvych (tehdy od veéku c¢trnacti let do
dovrseni osmndcti let) ma stat jiné poslani, nez ohledné dospélych pachateld. Jeho
podstatou byla vychova a snaha ochranit mladistvého pied vSemi Skodlivymi vlivy,
které¢ by mohly mit negativni vliv na jeho dal$i vyvoj. Jako pocatek trestni odpovédnosti
bylo urc¢eno ukonceni Skolni dochazky, trestni odpovédnost vSak byla i tak relativni, a
doopravdy trestn¢ odpovédny byl mladistvy az tehdy, pokud doséhl takového stupné
intelektualniho a mravniho vyvoje, aby byl schopny rozpoznat protipravnost svého
jednéni. To umoznovalo soudci ptihlédnout individualné ke stupni vyvoje kazdého
konkrétniho jedince. Pozdgji byl tento zakon zruSen a soucasné s nim i specializované
soudy mladeze, a problematika mladistvych byla zakomponovéna do obecnych

trestnépravnich predpist (Schelleova et al., 2004).

Nadale byla problematika trestni odpovédnosti, trestani a trestniho fizeni ve vécech
mladistvych feSena v ramci zakona ¢. 140/1961 Sb., trestni zakon v ustanovenich § 74
az § 87 a zakona 141/1961 Sb., trestni fad v ustanovenich § 291 az § 301. Tato
ustanoveni popisuji zvySenou péci, kterou je nutno mladistvym S ohledem na
celospoleCensky zajem vénovat (FryStak et al.,, 2009). Tato uprava vSak byla
nedostacujici. Mezi divody, pro¢ dosavadni pravni uprava byla neuspokojiva, patii
napiiklad to, Ze nebyla dostatecné upravena vazba mladistvého, nedostate¢né
vymezovala ochranu soukromi a osobnosti mladistvého, a také zvlastni postup pfi
vykonu samotnych trestii a opatfeni, kterd jsou mladistvym ukladana. Nebylo
ptizptsobeno celkové projednavani trestnich véci mladistvych a normy, které byly diive
zavedeny pro feSeni trestnich véci mladistvych, nebyly respektovany u orgénd, které
jsou ve vécech mladistvych ¢inné. O samostatném systému justice nad mladezi v Ceské
republice vSak nemiizeme hovofit az do pfijeti zdkona ¢. 218/2003 Sb., o odpovédnosti
mladeZze za protipravni €iny a o soudnictvi ve vécech mladeze a o zmé&né nékterych

zakond, ktery vstoupil v u¢innost 1. ledna 2004 (Schelleova et al., 2004).

1.2 Restorativni justice

Restorativni, neboli obnovujici justice je jednim z principt spravedlnosti, na kterém

stoji alternativni tresty, alternativni zplsoby feSeni trestnich véci a v souvislosti s tim
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také ¢innost Proba¢ni a mediacni sluzby. Restorativni justice je postavena na myslence,
7e trestny &in je socidlnim konfliktem mezi pachatelem a poskozenym (Zatecka, 2007).
Klade daraz na napravu $kod, které byly trestnou ¢innosti zpusobeny. K tomu musi byt
zapojeny vSechny zuacastnéné strany, jichz se trestna cinnost tyka. Musi byt
identifikovana $koda, ktera vznikla, a v ndvaznosti na to jsou podniknuty kroky k jeji
napravé (Centre for Justice & Reconciliation, © 2016). Restorativni justice stoji vedle

justice trestni, popiipadé ji vhodnym zptisobem dopliiuje (Zateckd, 2007).

Restorativni justice na trestny ¢in nahlizi jako na socialni udalost a nejen jako na
poruseni zdkona. Nezaméiuje se tedy na to, aby byl pachatel nalezen a potrestan za sviij
trestny &in, ale naopak na Gjmu, kterou pachatel zptsobil obéti (Stern et al., 2010).
Duraz klade na to, aby reakce spoleCnosti na ¢in byla spravedliva, ale vyvazena.
Poskozeny zde ma vétsi prostor pro uplatnéni svych moralnich i finanénich pozadavki,
a mladistvy by mél byt stimulovan tak, aby za své konani pievzal osobni odpovédnost
(Schelleové et al., 2004).

Jejim zédkladem jsou dva trestnépravni instituty, kterymi jsou nasledujici:

w7

- alternativni zplsoby fizeni, tzv. odklony, které v trestnim fizeni pferusuji

puvodni procesni postupy (Zoubkova, 2002).

Cilem téchto institutii je odCinéni pachatelova jednani a zarovein kompenzace Ujmy,
kterou obét’ utrpéla. Lze je vyuZit u méné zadvazné trestné Cinnosti, a V praxi se uplatiuji

zejména u vékoveé nejmladsich pachatelti (Zoubkova, 2002).

1.3 Organy ¢inné v trestnich vécech mladeze

Vzhledem ke zvlaStnimu systému soudnictvi nad mladezi musi byt zajiSténi také
odbornici, ktefi budou zptisobili zajistit jeho fungovani. Ukony v fizeni by mély byt
povéfovany osoby, které maji znalosti ve vécech souvisejicich s vychovou mladeze, a
co nejlépe tak mohou zarucit splnéni ucelu fizeni (Schelleova et al., 2004). Mezi organy
¢inné ve vécech mladeze dle zakona ¢. 218/2003 Sb., o odpovédnosti mladeze za
protipravni ¢iny a o soudnictvi ve vécech mladeZe patii policejni organy, statni zastupci
a soudy pro mladez. (Zakon ¢&. 218/2003 Sb.). ZSM neupravuje konkrétné pojem
statniho zastupce pro mladez ani policejni organ pro mladez, ocekava vSak vysokou

miru komplexni specializace. Ustanoveni § 3 tohoto zakona obsahuje zakladni zasady a
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jednou z nich je, ze tyto organy a také ufednici Probacni a mediacni sluzby, ktefi ve
vécech mladeze plisobi, musi mit zvlastni pripravu pro zachézeni s mladezi. VSechny
organy ¢inné ve vécech mladeze jsou povinny s mladistvym zachazet pifimétené jeho
véku, dusevni vyspélosti a zdravotnimu stavu a dale musi mladistvého seznamit s jeho

pravy a poskytnout mu moznost je plné uplatnit (Jelinek a Melicharové, 2004).

1.3.1 Soudy pro mladez,

Soudem pro mladez mize byt zvlastni senat, popiipadé v zdkonem stanovenych
ptipadech pfedseda senatu nebo samosoudce (Jelinek a Melicharové, 2004). Tyto soudy
jsou specializované pro soudnictvi ve vécech mladeze a jsou to také jediné soudy, které
se mohou fizenim ve vécech mladistvych a déti mladSich patnécti let zabyvat. Soudy
pro mladez nevytvaii specifickou, samostatnou soustavu soudu, ale jde pouze o soudy
se specializaci, které jsou ziizeny v rdmci stavajici soustavy soudu (Schelleova et al.,

2004).

1.3.2 Stéatni zastupci

Statni zastupce je organem cCinnym ve vefejném z4jmu. Vefejny zajem predstavuje
zajem vétSiny spoleénosti na tom, aby pachatelé vSech trestnych ¢int byli potrestani.
Neni to vSak jen potrestani pachatele, ale statni zastupce méa rovnéZz povinnost dbat na
to, aby nebyla trestné stihana, obZalovana nebo odsouzena nevinna osoba (Jelinek et al.,
2007). Statni zastupce, ktery je ¢inny ve vécech mladeze, musi byt rovnéz
specializovany na véci mladeze. Jeho povinnosti je vykondvat dozor nad policejnim
organem. Zakon ¢. 218/2003 Sb., o soudnictvi ve vécech mladeze v § 59 uvadi, ze statni
zastupce dbé na to, aby policejni organy zachazely s mladistvymi ohleduplné. Statni
zastupce svou ¢innost organizuje tak, aby bylo mozné ve vSech vhodnych ptipadech
vyuZit pfiméfend vychovna opatieni a zvlastni zplsoby fizeni (Zakon ¢. 218/2003 Sb.).
Statni zastupce musi v piipravném fizeni postupovat tak, aby byla naplnéna jedna ze
zasad fizeni ve vécech mladistvych, a to zasada rychlosti fizeni a pravo mladistvého a
ditéte mladsiho patnacti let na to, aby véc byla projednana bez zbyte¢ného odkladu a
Vv odpovidajici Ihite (Schelleova et al., 2004).
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1.3.3 Policejni organy

Zakon piimo neuvadi, které z organti Policie Ceské republiky v ramci trestniho Fizeni ve
vécech mladeZze pusobi. Dle ZSM je policejni organ povinen zachazet s mladistvym
ohleduplné v pribéhu vSech ukont v ramci ptipravného fizeni. Aby nedoslo k naruSeni
psychické a socidlni rovnovahy mladistvého, popt. naruSeni dalSiho vyvoje, musi
policejni organ piihlizet k véku mladistvého a jeho vyspélosti. V ramci ptipravného
fizeni by policejni organ mél poucit mladistvého o jeho pravech a povinnostech, a to
takovym zplisobem, aby jim mohl mladistvy co nejlépe porozumét (Zakon ¢. 218/2003
Sb.). V ramci zakona &. 273/2008 Sb., o Policii Ceské republiky jsou mladistvi zminéni
v n¢kolika ustanovenich. V ptipadé, Ze policista zajisti nezletilou osobu, jeho povinnosti
je informovat jejiho zdkonného zastupce. V piipad¢, ze je osoba mladsi 18 let umisténa
do cely, musi zde tato osoba byt oddélené od osob dospélych. Déle tento zdkon uvadi,
Ze policista, az na vyjimKy nesmi proti osobé, ktera je zjevné mladsi 15 let, pouzit

nékterych donucovacich prostiedki a zbrani (Zakon ¢. 273/2008 Sb.).

1.4 Opatieni ukladanda mladistvym

Zakon o soudnictvi ve vécech mladeze poskytuje Siroky soubor rozmanitych opatieni,
kterymi je mozné sankciovat mladistvé za jejich provinéni (Firstova, 2014). Tato
opatfeni jsou navrzena tak, aby v nich byly zalenény prvky vychovné, lécebné-
ochranné, a prvky, jejichz funkei je zajistit ochranu socialniho prostiedi mladistveho
(Frysték et al., 2009).

Mladistvym lze uloZit pouze nasledujici opatfeni:

- vychovna opatieni,
- ochrannd opatfeni,

- trestni opatieni (Zakon ¢. 218/2003 Sh.).

Dle ZSM maji opatieni ukladanad mladistvym sméfovat predevsim k tomu, aby byly
obnoveny socialni vztahy, které byly jeho jednanim naruSeny, a naslednému vyvarovani
se protipravnim c¢inim. Dale maji za kol zaClenéni ditéte nebo mladistvého do
rodinného a socidlniho prostiedi. Jejich ucelem je vytvoteni predpokladl pro socidlni a

dusevni vyvoj mladistvého (Zakon ¢. 218/2003 Sb.).
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Spolecné pro vSechna opatfeni je, ze jejich prioritou je vychovné plsobeni na
mladistvého, které ma zajistit jeho zdravy rozumovy a mravni vyvoj tak, aby
pfedchazela recidivé trestné cCinnosti (Firstova, 2014). Vzhledem Kk tomu, ze jsou
opatteni, ktera se ukladaji mladistvym koncipovana tak, aby piedchazela recidive, tak
na rozdil od trestil ukladanych dospélym pachateltim, jsou orientovana do budoucnosti.
Z toho také vychazi samotné pojmenovani — opatieni, jehoZ podstatou neni (jma a
opatfeni mize zahrnovat nebo zahrnuje také prvek Gjmy, jeho hlavnim tkolem vsak
stale zustava aktivni zachazeni a pusobeni na dosud napravitelného mladistvého

(Schelleova et al., 2004).

1.5 Vychovna opatieni

Vychovna opatieni upravuje ZSM v ustanovenich § 15 az § 20. Soud uklada tento druh
opatieni, pokud upusti od trestniho opatfeni, nebo podminéné upusti od trestniho
opatieni. Lze je ulozit soucasné s ostatnimi opatienimi, nebo uloZit vice vychovnych
opatieni najednou. Dle ZSM lze vychovna opatieni ulozit jiz ve stadiu piipravného
fizeni za predpokladu, Ze stim mladistvy, proti kterému se fizeni vede, souhlasi.
Pfedtim, nez mladistvy da souhlas, musi byt ndlezit¢ poucen o svych pravech a podstaté
a ucelu ukladaného vychovného opatieni. Tento souhlas je mladistvy opravnén odvolat
kdykoliv v priibéhu fizeni (Jelinek a Melicharova, 2004). Ukolem vychovnych opatfeni
je nejen usmérnovat mladistvého, ale také prevence dalSiho pachani provinéni. Maji
zajistit fadnou vychovu mladistvého a vhodnym zplisobem ovlivnit jeho vyvoj a zpisob
zivota. Vychovny prvek je zde zdiraziiovan, a pfed ukladanim jinych opatfeni by méla
byt preferovana prav€ opateni vychovnd, protoze predstavuji mensi zdsah do prav
mladistvych. Jsou tvofena tak, aby pfi jejich ukladani bylo mozné brat v potaz Zivotni
situaci ditéte, jeho osobnost, rodinné poméry a dalsi faktory, které néjakym zptisobem
sehraly roli ve vykonani trestné ¢innosti. Umoznuji tedy velice individualni pfistup ke

kazdému jedinci (Firstova, 2014).
Mezi vychovna opatieni dle ZSM patii:

- dohled probacniho ufednika,
- probacni program,
- vychovné povinnosti,

- vychovna omezeni,
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- napomenuti s vystrahou (Zakon ¢. 218/2003 Sb.).

1.5.1 Dohled probacniho uiednika

%

Dle zakona ¢. 218/2003 Sb. dohled probac¢niho ufednika spoc¢iva v pravidelném
sledovani chovani a vychovy nezletilého. Toto opatfeni lze kombinovat i s jinymi
vychovnymi opatfenimi. Proba¢ni ufednik pfi vykonavani probac¢niho dohledu
navstévuje rodinu a dozira na to, jakym zptusobem zakonni zastupci vychovné ptsobi na
mladistvého. Svij cil kontroly chovani nezletilého zamétuje na zajiSténi ochrany celé
spole¢nosti a prevenci pachani trestné ¢innosti. Pii uloZzeni dohledu probac¢niho ufednika
probacni ufednik pravidelné sleduje odsouzeného mladistvého v jeho prirozeném
rodinném prostiedi. Déle kontroluje, zda je dodrzovan uloZeny probacni program a
vychovné povinnosti a omezeni, ktera byla mladistvému ulozena soudem pro mladez.
Utelem tohoto opatieni je sledovani a kontrola, kterd monitoruje, jak se mladistvy
chova, je zaméfena na ochranu spole¢nosti a na to, aby doSlo ke sniZeni mozZnosti
opakovani trestné ¢innosti. Dale je to odborné vedeni, které m& mladistvému pomoci
zajistit, aby vedl v budoucnu tadny zivot. Mladistvy je povinen s proba¢nim tfednikem
spolupracovat, dostavovat se k nému ve smluvenych lhutach, informovat ho o svém
zameéstnani a pobytu, a V neposledni fadé jej za ucelem tadné kontroly jeho zptisobu

Zivota vpoustét do obydli (Jelinek a Melicharova, 2004).

Probaéni dohled patfi do kompetenci Probaéné mediacni sluzby, kterd ho vykonava. Ta
by v ptipadé mladistvych méla byt zapojena jiz do procesu rozhodovaciho a aktivné se
zapojit do rozhodovéani o tom, které opatfeni bude v jednotlivych piipadech nejlepsi
pouzit. Proba¢ni a media¢ni sluzba by méla soudu zajistit tzv. zpravu pied rozhodnutim,
ktera by meéla zahrnovat nejrizngjSi poznatky o osobé mladistvého, ale také o
okolnostech pfipadu, jeho rodinném zazemi, socidlni situaci a jeho aktudlnich
problémech. Proba¢ni dohled by nemél byt orientovan pouze na kontrolu plnéni
podminek, ale mély by s nim byt spojeny dal$i aktivity, které maji mladistvého vést
k jeho opétovnému zafazeni do spolenosti a napraveni stavu spojeného s trestnym
¢inem. Mél by plnit dvé funkce — kontrolni a socidln€¢ odbornou. Délka trvani kontroly
je pfedem stanovena na urcitou dobu. Je zde velice diilezitd odbornd pomoc a vedeni,
které ma mladistveho motivovat ke zméné jeho postoju a k tomu, aby se do budoucna
vyvaroval pachani dalsi trestné ¢innosti. Zakladni funkci je, aby probac¢ni tfednik vedl

mladistvého k bezkonfliktnimu Zivotu a aby s nim fesil jeho aktualni situaci. Zaroven Se
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tak spolu s mladistvyym mohou dopatrat pfi¢in, které ho vedly ke spachani trestného
&inu (Zatecka, 2007).

Pokud mladistvy zdvazné nebo opakované porusi podminky dohledu, probac¢ni tiednik
je povinen to bez zbytecného odkladu oznamit predsedovi senatu soudu pro mladez
nebo statnimu zastupci, ktery dohled ulozil. Proba¢ni pracovnik ma moznost
mladistvému udélit vystrahu spolecné s poucenim, pokud se jedna o mén¢ zdvazné
poruseni opatteni. Je vSak na pracovnikovi PMS a jeho uvéazeni, aby posoudil zavaznost
poruseni a aby rozhodl o dal§im postupu. Forma této vystrahy mutze byt jak ustni tak
pisemnd, vzdy by vSak o ni mél byt vyhotoven zdznam, ktery se ukldda do spisu

mladistvého (Zatecka, 2007).

1.5.2 Probacni program

Dle ZSM probacni program ptedstavuje predevS§im program socidlniho vycviku,
psychologického poradenstvi, terapeuticky program, program zahrnujici obecné
prospésnou Cinnost, vzdélavaci, doskolovaci, rekvalifikaéni nebo jiny vhodny program,
ktery ma za tukol rozvoj socidlnich dovednosti a osobnosti mladistvého. Probacéni
program miiZe mit rizny reZim omezeni v béZném zpiisobu Zivota, a ma tak smefovat
k tomu, aby se mladistvy nadale vyvaroval chovani, které neni v souladu se zakonem.
Déale mé& podporovat vhodné socialni zazemi mladistvého a také méa vést k urovnani
vztahll mezi nim a poskozenym, to znamena., ze pokud mladistvy spachanim trestné¢ho
¢inu zpusobil nékomu $kodu, mize mu byt uloZeno, aby ji podle svych sil nahradil
(Zakon ¢. 218/2003 Sb.).

V ptipadé, Ze mladistvy souhlasi se svou tucasti na probacnim programu, je mu
poskytnuta dostatecna moznost seznamit se s jeho obsahem, a pokud je probacni
program pro mladistvého vhodny z hlediska zajmu a prospésnosti pro spole¢nost, mtize
soud, nebo v ptipravném fizeni statni zastupce ulozit mladistvému, aby se mu podrobil
(Jelinek a Melicharova, 2004). Co se ty¢e souhlasu mladistvého, v ptipadé proba¢niho
programu je ho potieba vzdy, ¢imZ se 1i8i od ostatnich opatfeni. Je tomu tak proto, Ze
nékteré z téchto programii mohou do Zivota mladistvého zasahovat velmi vyrazné a
zaroven je nutné, aby si mladistvy uvédomoval vyznam probacniho programu a
pfistupoval k nému pozitivng, bez cehoz nelze dosdhnout ucelu tohoto opatieni
(Hulmékov4, 2013). Dohled nad vykonem proba¢niho programu ma na starosti proba¢ni

ufednik, ktery by mél mladistvému poskytovat zaroven také uritou formu pomoci a
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poradenstvi. Pracovnik, ktery je povéfen dohledem nad vykondvanim probac¢niho
programu, s mladistvym vytvoii individudlni program, ktery ma byt pii vykonu
probacniho dohledu dodrZzovén a naplnovan. Tento program musi byt konstruovan tak,
aby bral ohled na zvlastnosti mladistvého a na jeho moznosti a schopnosti. Po ukonc¢eni
proba¢niho programu je proba¢ni pracovnik povinen sepsat zpravu o jeho vysledku, a
ptedat ji soudu nebo statnimu zastupci, ktery probacni program ulozil. V této zprave
zhodnoti celkovy priubéh probac¢niho programu, aktivity mladistvého, jak mladistvy

program plnil, a jeho aktualni osobni a socialni poméry (Firstova, 2014).

Jednotlivé probacni programy schvaluje ministr spravedlnosti, a zarovefi musi byt
zapsany ve zvla§tnim seznamu, ktery vede Ministerstvo spravedlnosti Ceské republiky
(Zatecka, 2007). Vymezeni proba¢nich programi je v ZSM pouze ramcové a miiZzeme
Vv ném najit jen vycet nékterych typt probacnich programu (Firstova, 2014). Vedle
probacnich programil existuji jiné programy, mezi které patii programy socidlniho
vycviku, psychologického poradenstvi, terapeutické programy, vzdélavaci, doskolovaci,
rekvalifikaéni a dal$i programy, které maji sice rovnéz rozvijet socidlni dovednosti
mladistvého a jeho osobnost, avSak nejsou programy proba¢nimi, protoze nejsou
akreditované (Zatecka, 2007). Akreditaéni Fizeni upravuje Metodika Ministerstva
spravedInosti — metodika hodnoceni kvality probaénich programii. Uéelem tohoto Fizeni
je posoudit kvalitu a obsah kazdého proba¢niho programu na zaklad¢ standardt kvality,
které se soustfedi na tfi oblasti — proces poskytovani sluzby, persondalni zajiSténi a
pozadavky na ekonomické a materidlni zabezpeceni. Akreditacni fizeni probiha ve tfech
kolech. V prvnim kole se pouze eviduji zadosti a kontroluji se formalni nalezitosti
zadosti. Pokud tyto nélezitosti spliiuji, jsou pfedany do druhého kola, kde je detailné
prostuduje komise hodnotiteld. Ta je nadale pfedd do posledniho kola, kde jsou
doporuceni hodnotiteld predlozena Akreditacni komisi Ministerstva spravedlnosti. Tato
komise zpracuje kone¢né doporuceni o udéleni nebo zamitnuti Zadosti o akreditaci a to
pieda k finadlnimu rozhodnuti ministrovi spravedlnosti. Poskytovateli programu miize
byt udélena bud fadna akreditace s platnosti 3 roky, nebo pokud jsou zjistény
nedostatky, lze udé@lit fadnou akreditaci s podminkou na jeden rok. Pokud jsou tyto
nedostatky ve stanovené lhité odstranény, dojde k pfeméné na fadnou akreditaci,

platnou taktéz 3 roky (PMS CR, © 2002 - 2016).
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V ramci spoluprace Probacné mediaéni sluzby a poskytovateli probacnich programu
jsou vytvofeny urcité standardy této spoluprace, které by mély byt respektovany. Tyto

standardy obsahuji nésledujici:

- Ucast na probacnim programu je vzdy sjedndna s mladistvym piedem,
mladistvy s ucasti souhlasi a byl seznamen s obsahem programu,

- mezi klientem a poskytovatelem probacniho programu je vzdy uzaviena
smlouva, ktera zarovenn vytycCuje pravidla, kterd se v priabéhu programu
museji dodrzovat,

- probacni ufednik, ktery ma dohled nad vykonem probac¢niho programu,
sd€luje poskytovateli informace ohledné klienta, které jsou pro jeho zatazeni
do programu nezbytné a stejné tak poskytovatel programu pribézné sdéluje
sttedisku PMS zpravy tykajici se ucasti Kklienta v programu a dalSich
dalezitych okolnosti,

- stfedisko PMS je s poskytovatelem proba¢niho programu v pribézném
kontaktu a konzultuje s nim vyvoj v piipadé mladistvého,

- pokud dojde ke vzniku n¢jaké aktudlni situace mladistvého a je to potieba,
poskytovatel a sttedisko PMS spolu navzajem spolupracuji na jejim feSeni,

- pokud v pribéhu probac¢niho programu stfedisko PMS dojde k zavéru, ze
mladistvy neplni stanovené povinnosti a nedodrzuje pravidla, udéli
mladistvému vystrahu, popf. vypracuje zpravu statnimu zastupci nebo soudu
(Zatecka, 2007).

V dobé, kdy nabyl ZSM ucinnosti, byla moznost ukladani tohoto opatieni omezena
pravé kvuli nutnosti akreditace, protoZze z4dné probacni programy jeSt¢ nebyly
akreditovany a nebyla tak zaruc¢ena jejich kvalita (Hulmékova, 2013). V soucasnosti je
akreditovano 14 probacnich programil, které maji akreditaci platnou do konce roku

2016. Jen tii z nich vak plisobi celorepublikové (MS CR, © 2015).

Probacni program Pravo pro kazdv den

Nyni bych rada pfedstavila jeden z probacnich programi, ktery u nas probihé v riznych
regionech a je na tizemi Ceské republiky nejroziifendjsi, a to proba¢ni program

s nazvem Pravo pro kazdy den.
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Tento probacni program je urcen mladistvym pachatelim ve véku 15-18 let, ktefi jsou
pachateli méné zdvazné trestné &innosti. Casto se jedna o piipady, kdy mladistvy
spachal tuto ¢innost z pravni neznalosti a pln¢ si neuvédomoval jeji pravni dasledky.
Dile to jsou klienti Proba¢ni a mediaéni sluzby CR, popt. kuratora pro mladez (Prostor

Pro 0. p. s., © 2010).

Program se obvykle sklada z piiblizné¢ 40 vyukovych hodin. Je uzpisoben tak, aby
nenaruSoval vykon ostatnich povinnosti Gc¢astniktl, jako je Skolni dochazka ¢i dochazka
do zaméstnani. Vzdy ma stanoven pfesn¢ definovana pravidla, mezi kterd patii napf.
uréeny pocet povolenych absenci, zdkaz pozivani navykovych latek, agresivnich
projevl, ¢i ze uspéSné absolvovani a ukonéeni programu je podminéno splnénim

zavéretného testu apod. (ESF v CR, 2013).

Cilem probacniho programu Pravo pro kazdy den je snizeni rizika recidivy trestné
¢innosti mladistvych a jejich resocializaci. Dale by mél program jeho ucastnikiim piedat
dovednosti a pravni znalosti vyuzitelné pfi feSeni béznych Zivotnich situaci a zaroven

tak podpotit jejich osobni rozvoj (ICOS Cesky Krumlov, © 2001, 2005).

Samotny program probihd rozli¢nou riznorodou formou. Jedna se o rizné formy a
metody prace, mezi které konkrétné patii zprosttedkovani Zivotnich zkuSenosti,
brainstorming, prace ve skupiné, nacvik modelovych situaci, hrani roli apod. Témata
jednotlivych vyukovych hodin jsou pfizptisobovana skladbé skupiny, kterd se
momentalné probacniho programu ucastni. Mezi hlavni témata patii napt. pracovni
pravo, rodinné pravo a rodinné vztahy, trestné Ciny a provinéni a jejich dusledky,
fungovani pravniho systému a demokracie, obCanské souziti, komunikacni dovednosti a
dalsi. Program je déale doplnén o tzv. nadstavbové prvky, které opét odpovidaji aktualni
potiebé skupiny. Ty maji ucastnikim umoznit praktické zapojeni se do ziskavani
novych znalosti. Pfedstavit si pod nimi miZeme napf. osobni ti€ast na soudnim jednani
&i nacvik rtiznych socialnich a komunikaénich dovednosti a aktivit v praxi (ESF v CR,
2013).

1.5.3 Vychovneé povinnosti

Dle § 18 zakona €. 218/2003 Sb. mize soud pro mladeZ, popt. v pfipravném fizeni
statni zastupce mladistvému ulozit nasledujici vychovné povinnosti, které mladistvému

ukladaji:
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- aby mladistvy bydlel srodi¢em nebo jingym dospélym, ktery nese
zodpovédnost za jeho vychovu,

- zaplatit jednorazové nebo ve splatkach penézitou ¢astku, kterou zaroven ve
vhodné vysi stanovi a kterd je uréena na pomoc obétem trestné ¢innosti,

- aby mladistvy ve svém volném cCase a bezplatné vykonal spolecensky
prospésnou ¢innost, kterd je mu urcena,

- usilovat o vyrovnani s poskozenym,

- aby mladistvy podle svych vlastnich sil nahradil skodu, kterou poskozenému
svym provinénim zpusobil nebo se jinym zplusobem podilel na odstranéni
nasledkl provinéni,

- podrobit se léCeni zavislosti na navykovych latkach, které vSak neni
ochrannym lé¢enim ani zabezpecovaci detenci podle trestniho zakoniku,

- aby mladistvy ve svém volném case podstoupil nélezity program socialniho
vycviku,  psychologického  poradenstvi, terapeutického  programu,
vzdelavaciho, doskolovaciho, rekvalifikacniho nebo jiného programu, ne

vsak proba¢niho programu (Zakon ¢. 218/2003, Sb.).

Obecné lIze tedy fici, Ze tato opatieni stanovuji mladistvému povinnost néco konat. Co
se tyCe povinnosti bydlet s rodi¢em nebo jinou dospélou osobou, kterad je odpovédna za
vychovu mladistvého, je zde hlavni vychovné pisobeni rodiny. Pfed uloZenim této
povinnosti tedy musi byt peclivé prosetieny rodinné pomeéry, protoze by mohlo dojit
k tomu, ze by mladistvy musel setrvavat v prostfedi, které by ho ovlivitovalo naopak
negativné (Firstova, 2014). Pokud se jedna o vychovnou povinnost zaplatit penézitou
¢astku, ulozi se tato povinnost za ptredpokladu, Ze tato penéZzita ¢astka bude zaplacena
z penézitych prostiedki, s nimiz smi mladistvy samostatné disponovat a jsou tedy v
jeho vlastnictvi (Zakon ¢. 218/2003 Sb.). Tim se ukladani této povinnosti omezuje na
mladistvé, ktefi jsou vydéleéné ¢inni a maji tak dostatek finan¢nich prostfedk pro
naplnéni této povinnosti. Mladistvému mohou byt stanoveny piimétené mésicni splatky.
V ptipad¢ uloZeni povinnosti vykonat bezplatné ve svém volném case spoleCensky
prospésnou ¢innost ur¢it¢tho druhu se nejcastéji jedna o prace ve prospéch obecného
z4jmu, jako jsou napft. nejriznéjsi tklidové prace vetejnych prostranstvi a komunikaci
nebo Cinnosti, které souviseji s ochranou zivotniho prostiedi. Dale to mohou byt rizné
humanitarni, charitativni a dalsi ¢innosti. Vzhledem k tomu, Ze zékon nestanovuje, o

jaké prace se muze jednat, zalezi na soudci, k jaké ¢innosti se piikloni. Pfi svém
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rozhodovani by m¢l vSak zohlediiovat okolnosti ptipadu, osobnost mladistvého, vefejny
zajem apod. Samoziejm¢ musi brat ohled také na zdravotni stav mladistvého a vykon
opatfeni nesmi Zzadnym zptisobem narusovat pfipravu mladistvého na budouci povolani
a zasahovat do plnéni Skolni dochazky, popt. vykonu povolani (Firstova, 2014). ZSM
stanovuje rozsah plnéni spoleCensky prospésné Cinnosti a to v délce maximalné Ctyrt
hodin denné, osmnécti hodin tydné a celkova délka nesmi piekrocit Sedesat hodin
(Zakon ¢. 218/2003 Sb.). Pokud je mladistvému uloZeno, aby usiloval o vyrovnani
s poskozenym, usiluje se zejména o urovnani naruSenych vztahti, ke kterému doslo
trestnym ¢inem mezi pachatelem a poskozenym. Dalsi vychovna povinnost, tedy
povinnost podrobit se 1éCeni zavislosti na navykovych latkach, je ur€ena mladistvym,
ktefi jsou na téchto latkach zavisli. Nejvice se vyuziva v ptipadech tzv. opatfovaci
kriminality. Znakem této kriminality je, Ze si zavisly pachatel obstarava prostiedky na
pofizeni navykovych latek. Nejcastéji je to prostiednictvim menSich kradezi a
naslednym prodejem odcizenych véci. Lé¢ba mize byt realizovana jak formou Ustavni
tak ambulantni. Forma se stanovi s ohledem na aktudlni situaci mladistvého, na jeho
osobnost a osobni a rodinné poméry. Dulezity je také kladny postoj mladistvého k 1é¢bé
(Firstova, 2014). Posledni vychovnou povinnosti je povinnost podrobit se ve svém
volném case vhodnému vychovnému programu. V tomto piipadé nejde o probaéni
program, schvaleny ministerstvem spravedlnosti, ale o rizné programy, jejichz ucelem

je rozvoj osobnosti mladistvého a socialnich dovednosti (Zakon ¢. 218/2003 Sb.).

1.5.4 Vychovna omezeni

Dle § 19 zakona ¢. 218/2003 Sb. miiZze soud pro mladez, popt. v pfipravném fizeni
statni zastupce mladistvému ulozit nésledujici vychovnd omezeni, kterd udavaji, aby

mladistvy zejména:

- nenav§tévoval urCité akce, zafizeni nebo jiné prostiedi, které je pro
mladistvého nevhodng,

- nebyl ve styku s ur¢itymi osobami,

- nezdrzoval se na urcitém miste,

- nepfechovaval urcité predméty, jejichz pomoci by mohl pachat dalsi
provinéni,

- neuZival navykové latky,
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- nezapojoval se do hrani hazardnich her, sdzek a hrani na vyhernich hracich
pfistrojich,

- neménil své misto pobytu, aniz by to nejdiive oznamil svému probacnimu
urednikovi,

- neménil bezdivodné své zaméstndni, aniz by to nejdfive ozndmil svému

proba¢nimu pracovnikovi (Zakon ¢. 218/2003 Sb.).

Vychovna omezeni naopak natizuji, aby se mladistvy zdrzel n¢kterych aktivit, které by
ho mohly negativné ovlivnit. V piipadé¢ omezeni, které mladistvému nafizuje, aby se
zdrzel navstévy nevhodnych akci, zafizeni ¢i jiného, pro mladistvého nevhodného
prostfedi, se jednd zejména o zdkaz navstévy riznych restauracnich zatizeni, barti a
heren, popt. miize jit také o sportovni utkani, pokud se jedna o ptipad, kdy se mladistvy
dopustil jednani se znaky tzv. divackého nasili (Firstova, 2014). Divacké nasili
pfedstavuje formu naruSovani vefejného potadku, pod kterym se skryva nasilné nebo
jinak nebezpecné chovani divakd, které souvisi se sportovnim utkdnim. Toto chovani
muze byt situovano na stadion, kde se takové sportovni utkani odehrava, ale i do jeho
okoli nebo do dopravy a piesunu fanouskd. Jejimi pachateli jsou obvykle osoby, které
se hlasi ke konkrétnimu sportovnimu klubu. Znamkou divackého nasili jsou casto
rasistické projevy, poskozovani majetku nebo ohrozovani ostatnich osob, jako jsou

rvacky, hazeni predméti na hraci plochu apod. (MV CR, © 2016).

Dalsi vychovné omezeni natizuje mladistvému, aby nebyl ve styku s ur¢itymi osobami,
kdy se v prvni fad¢ jedna o osoby, které maji na mladistvého prokazatelné negativni
vliv. Nejcastéji jde o ¢leny party, kterd pacha kriminalni ¢innost a mladistvy je jejim
¢lenem, muze jit vSak také o vzdalené ptibuzné, kteti maji na mladistvého negativni vliv

(Firstova, 2014)

Vychovné povinnosti a stejné tak i vychovna omezeni ZSM uvadi pouze jako
demonstrativni vycet, coZ znamend, Ze soudce, ptipadné statni zastupce, mize ulozit i
jinou povinnost ¢i omezeni, které uzna za vhodné a kter¢ ZSM piimo neupravuje
(Firstova, 2014). Tato povinnost ¢i omezeni se odviji od konkrétniho piipadu. Musi
vsak sledovat stanoveny tcel, musi byt dostate¢né vymezené a konkretizovang, Ize je

vykonat a jejich plnéni musi byt kontrolovatelné (Schelleové et al., 2004).
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1.5.5 Napomenuti s vystrahou

Napomenout s vystrahou mtze mladistvého soud pro mladez nebo v ptipravném fizeni
statni zastupce. Musi tak jednat za pfitomnosti zakonného zastupce mladistvého.
Podstatou tohoto opatfeni je, Ze mladistvému je diirazné vytknuta protipravnost jeho
¢inu a soucasné je mladistvy seznamen s tim, jaké by mu hrozily dusledky, pokud by se
do budoucna nezdrzel pachani dalsi trestné ¢innosti (Zakon ¢. 218/2003 Sb.).

Pokud je to ucelné, mize byt postizeni mladistvého pifenechano jeho zékonnému
zastupci, popt. Skole, ve které je mladistvy zdkem nebo vychovnému zafizeni, ve
kterém zije (Zakon ¢. 218/2003 Sb.). Od téch se oc¢ekava, ze zvoli takové opatieni, které
mladistvého po néjaké strdnce omezi nebo mu ulozi dalsi povinnost. Tato opatfeni vSak
musi vzdy byt pouze v rozsahu prav jednotlivych subjektt k mladistvému (Firstova,
2014). Soucasné si od skoly nebo vychovného zafizeni vyzada stanovisko. Nasledné
Jjsou tyto instituce nebo zakonny zastupce povinni vyrozumét soud pro mladez nebo

statniho zastupce o vysledku opatieni (Zakon ¢. 218/2003 Sb.).

ZSM neobsahuje vycet piipadi, kdy by mélo byt toto vychovné opatieni pouzito, ale
samostatné ho lze ulozit u deliktl mensi spoleCenské nebezpecnosti nebo v ptipadech,
kdy je pravdépodobné, ze splni svij tcel (Jelinek a Melicharova, 2004). Pied uloZenim
napomenuti s vystrahou je potieba kompletné zhodnotit okolnosti ptipadu a osobnost
mladistvého a toto opatieni pouzit v pfipadé, kdy lze predpokladat, Ze bude pfiméfené a

dostacujici (Firstova, 2014).

1.6 Vychovna opatieni uklidana détem mladsim 15 let

Rizeni ve vécech déti mladsich patnacti let upravuji ustanoveni § 89 az § 90 ZSM. Zde
je uvedeno, ze dité mladsi 15 let neni trestné odpoveédné. Ditéti, které je mladsi patnacti
let mize byt opatieni ulozeno na navrh statniho zastupce. Ten musi navrh podat

bezodkladné poté, co se dozvi, Ze je trestni stihani nepiipustné z divodu nedostatku

véku (Zakon & 218/2003 Sb.).

Ditéti mladS$imu patnacti let, které se dopustilo ¢inu jinak trestného, mohou byt dle

ustanoveni 8 93 ZSM uloZena nasledujici opatieni:

- vychovna povinnost,

- vychovné omezeni,
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- napomenuti s vystrahou,
- zafazeni do terapeutického, psychologického nebo jiného vhodného
vychovného programu ve stiedisku vychovné péce,

- dohled probac¢niho ufednika (Zakon ¢. 218/2003 Sb.).

Vychovné povinnosti, vychovnd omezeni a napomenuti s vystrahou jsou ditéti
mladSimu patnacti let ukladany stejné tak jako mladistvému na zaklad¢ ustanoveni § 18,
§19 a § 20 ZSM, ovSem s ptihlédnutim k véku ditéte a s ohledem na pfiméfenost
opatieni (Frystak, 2009). Stejné tak pii uloZeni dohledu proba¢niho uiednika se
s pfihlédnutim k véku ditéte postupuje stejné, jako kdyz se toto opatifeni uklada
mladistvému pachateli. Proba¢ni Gfednik navstévuje dité mladsi 15 let v jeho bydlisti a

ve Skole (Zékon ¢. 218/2003 Sb.).

1.7 Probacni a mediacni sluzba Ceské republiky

V této kapitole se budu zabyvat ¢innosti Probaéni a mediacni sluzby Ceské republiky,
jeji Upravou, organizaci, ¢innostmi a cili. Nejdiive bych rada vysvétlila pojmy probace a

mediace.
Probace

Probace dle zakona o PMS piedstavuje organizaci a vykon dohledu nad obvinénym,
kontrolu vykonu trestdi, které nejsou spojeny s odnétim svobody, zahrnujici ulozené
povinnosti, omezeni a sledovani chovani odsouzeného ve zkusebni dobé podminéného
propusténi z vykonu trestu odnéti svobody. Déle zahrnuje individudlni pomoc
obvinénému a takové pulsobeni na obvinéného, které ho povede k fadnému Zzivotu.
RovnéZz zahrnuje vedeni obvinéného k tomu, aby vyhovél soudem nebo statnim
zastupcem uloZzenym podminkdm, s naslednou obnovou narusenych pravnim i

spolecenskych vztaht (Zakon ¢. 257/2000 Sb.).
Mediace

Zéakon o PMS mediaci rozumi mimosoudni jednani fizené prostiednikem — medidtorem,
jehoz ucelem je feSeni sporu mezi obvinénym a poskozenym (Zakon ¢. 257/2000 Sb.).
V praxi tedy jde o dobrovolné, osobni setkdni pachatele a obéti, které se odehrava za

piitomnosti tieti, nestranné osoby (Stern et al., 2010). Jejim cilem je zprostiedkovani
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alternativniho feSeni trestnich véci, které je prijatelné z hlediska vefejného zajmu

(Svoboda, 2005).

Mediatorem musi byt kvalifikovana osoba, ktera je nezavisla a neutralni. Jeho ukolem
je zprosttedkovavat komunikaci a pomahat tc¢astnikiim, aby dokazali analyzovat situaci

a formulovat své zajmy (Hola, 2003).

Trestni fizeni je povazovano za jednu ze dvou hlavnich oblasti, kde se mediace vyuziva.

wewvr

pfevazné na méné zavazné trestné Ciny, jakymi mohou byt napf. delikty spachané
z nedbalosti, delikty souvisejici s mirnéjsi agresivitou ¢i majetkové delikty mensiho
rozsahu (Hola, 2011).

Probac¢ni a mediaéni sluzba

Proba¢ni a mediaéni sluzbu Ceské republiky upravuje zakon &. 257/2000 Sb., o
Proba¢ni a media¢ni sluzbé¢, ktery nabyl Gc¢innosti 1. ledna 2001. PMS je organizacni
slozkou statu, kterd spada pod Ministerstvo spravedlnosti Ceské republiky. To zajistuje

¢innost PMS a zaroven nad ni vykonava dohled (Matousek a Kroftovd, 2003).

PMS piisobi na celém tizemi Ceské republiky. Jeji organiza¢ni struktura ma dva stupné.
Ty tvoii centrala PMS a stiediska PMS, kterd jsou provozovana v sidlech okresnich
soudli a v jejich cele stoji vedouci stfediska. PMS tzce spolupracuje s Radou pro
probaci a mediaci a podili se tak na planovani a rozvoji PMS. Cleny této rady jsou

zastupci PMS, soudci, statni zastupci a dal§i odbornici (Outfednickova et al., 2003).

V Cele PMS stoji feditel, kterého jmenuje a odvolava ministr spravedlnosti. Dale zde
pusobi tiednici a asistenti Probacni a mediacni sluzby. Tito Gfednici dle zdkona o PMS
musi byt bezthonni, svépravni a musi mit magisterské vysokoskolské vzdélani ve
spoleCenskovédnim oboru. Ddale musi slozit odbornou zkousku ufednika PMS.
Asistentem se muze stat bezhonnd, svépravna osoba, kterd je star§i 21 let a ma
stiedoskolské vzdélani ve spoleCenskovédnim oboru (Zakon ¢. 257/2000 Sb.).

wewvr

slozité, zahrnujici i administrativni praci (Vétrovec, 2002).

PMS je sluzba, kterd vychazi zrestorativni justice a zahrnuje proba¢ni a mediacni

¢innosti. Pod mediacni ¢innosti spadd mediace mezi obéti a pachatelem a dalsi ¢innosti,
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které usiluji o urovnani konfliktniho stavu v rdmci trestniho fizeni. Proba¢ni ¢innosti

zahrnuji pfipravu, vykon a kontrolu alternativnich trestd (Matouskova et al., 2015).
Proba¢né mediaéni sluzba ma tfi zakladni cile, k jejichz naplnéni jejich ¢innost sméiuje:

- integrace pachatele,
- participace poskozeného,

- ochrana spole¢nosti (Matousek a Kroftova, 2003).

Integraci pachatele se rozumi opétovné zapojeni pachatele do bézného zivota bez
dalsiho protipravniho chovani. M¢lo by dojit k obnoveni respektu pachatele k pravnim
normam a jeho nalezeni svého uplatnéni ve spole¢nosti. Dalsi z cild usiluje o to, aby se i
poskozeny zapojil do procesu nasledkil trestné ¢innosti a jejich napravy. Diky tomu by
mélo dojit k rychlejsimu feSeni nasledkd této cinnosti, ale také k tomu, aby se
poSkozeny zbavil obav z pachatele, ziskal znovu pocit bezpe¢i a diavéru v pravni
systém. Naplni posledniho cile je prevence pachani dal§i kriminality, coz zahrnuje
zajisténi efektivnosti ukladanych alternativnich tresti a opatfeni a ucinné feSeni

konfliktnich situaci, které jsou spojeny s trestnym ¢inem (Matousek a Kroftova, 2003).

1.8 Socidalné-pravni ochrana déti

Socialné-pravni ochrana déti je jednim z odvétvi vefejného prava, které méa v Ceské
republice dlouholetou tradici. V soucasné dobé se soustiedi na Sirokou Skalu
nejriznéjSich situaci, které musi feSit. Vychazi z mnoha piedpist, které musi
respektovat. Témi nejzakladngjsimi jsou Ustava Ceské republiky, Listina zakladnich

prav a svobod a Umluva o pravech ditéte (Krausova a Novotné, 2006).

Socialné-pravni ochrana déti je upravena v zakoné ¢. 359/1999 Sb., o socialné-pravni
ochrané déti. Ten v ustanoveni 8§ 6 demonstrativné vymezuje okruh déti, na které se
SPOD soustiedi. Jedna se piedevsim o déti, jejichz rodi¢e zemfeli, neplni sve povinnosti
nebo naopak zneuzivaji svych prav. Dale na déti, které byly svéfeny do vychovy jiné
fyzické osoby a téZ neplni své povinnosti, déti, které se dopousté;i uteki, na kterych byl

spachan trestny ¢in nebo jsou ohroZzovany nasilim a dalsi (Zakon ¢. 359/1999 Sb.).

SPOD poskytuje vychovnou a poradenskou ¢innost, jejimz cilem je vytvafeni
harmonickych vztahi v rodinach (Novotna a Fejt, 2009). Pokud to vyZaduje zajem na

fadné vychové, ma SPOD moznost ulozit nasledujici vychovna opatieni:
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- napomenuti ditéte, rodice nebo jiné osoby, kterd nese odpoveédnost za
vychovu ditéte,

- dohled, ktery stanovi nad ditétem,

- omezeni, které ulozi ditéti, rodi¢i nebo jiné osob¢é zodpovédné za vychovu
ditéte, spocivajici zejména v zakazu urcitych ¢innosti, navstév uréitych mist,

akci nebo zafizeni (Zakon ¢. 359/1999 Sb.).

Ustanoveni 8 40 ZSM udava, ze SPOD spolupracuje s organy ¢innymi v trestnich
vécech mladeze a PMS. To ma posilit vychovné pisobeni fizeni ve vécech
mladistvych, vytvofit vhodné okolnosti k tomu, aby K jednotlivym piipadim bylo
pfistupovéno individudlné a zajistit to, aby tyto orgdny vcas reagovaly na potieby a
zajmy mladistvych a stejné tak poskozenych osob i1 vSech dalsich subjektil, které¢ byly
trestnou ¢innosti dotCeny a snazily se ji tak piedchazet. SPOD déle dle tohoto zékona
spolupracuje se z4jmovymi sdruZzenimi obcantl, poskytovateli probacnich nebo jinych
programi, které se veénuji socidlni praci a mize od nich ziskdvat upozornéni na
skute¢nosti, které nasvéd¢uji tomu, ze bylo spachano provinéni. Dale ma SPOD v této
souvislosti dle ustanoveni § 56 ZSM za ukol vypracovat podrobnou zpravu o osobnich,
rodinnych a socialnich pomérech a 0 aktualni situaci mladistvého (Zakon 218/2003
Sh.).

V ramci oddéleni socialné-pravni ochrany déti piisobi kuratofi pro déti a mladez. Ti se
zamé&fuji na déti, které vyzaduji zvySenou pozornost. To jsou predevSim déti, které
vedou zahdl¢ivy nebo nemravny Zivot, coz se projevuje zejména tim, ze zanedbavaji
Skolni dochazku, nepracuji, i kdyz nemaji dostate¢ny zdroj obzivy, pozivaji alkohol
nebo navykové latky, Zivi se prostituci, spachaly trestny ¢in, nebo, v pfipadé, Ze jde o
déti mladsi 15 let, spachaly ¢in, ktery by jinak trestnym ¢inem byl, opakované nebo
soustavné pachaji prestupky nebo jinym zptsobem ohrozuji obcanské souziti (Zakon ¢.

359/1999 Sh.).

Socialni kurator pro déti a mladez je s ditétem ¢i mladistvym a jeho rodi¢i v osobnim
kontaktu a navs$tévuje je doma i na dalSich mistech, kde se zdrzuji. Zamétuje se na to,
jak dité ¢i mladistvy travi svij volny ¢as a nasledné mu pomaha odstranit ty problémy,
které se podileji na jeho nezddoucim chovani, popt. zprostiedkovava odbornou pomoc.
U dospivajicich se zaméfuje také na piipravu ditéte na samostatny zivot, fe$i s nim

bydleni, studium ¢i zaméstnani. V trestnim fizeni s mladistvymi se kurator ucastni
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ruznych tkont trestniho fizeni, vypracovava podrobnou zpravu o pomérech obvinéného
a ucastni se soudniho jednéni, kde navrhuje ulozeni vhodného opatieni (Méstskéa ¢ast

Praha 22, © 2016).

1.9 Porovnani se Slovenskem
V této podkapitole bych rada struéné ptiblizila pravni upravu tykajici se fizeni ve

vécech mladistvych na Slovensku a porovnala ji s pravni Upravou v Ceské republice.

Na Slovensku trestni odpovédnost a trestdni mladistvych upravuje zadkon ¢. 300/2005
Z.z., trestni zakon v ustanovenich § 94 az § 121 (Siska, 2015). Neexistuje zde tedy
samostatny zéakon, ktery by tuto problematiku upravoval, jako v Ceské republice, kde je
jim ZSM.

Trestné odpovédny je na Slovensku mladistvy, ktery dovrsil 14 let v€ku, coz se od
Ceské republiky, kde je tato hranice 15 let, mirng lisi. Za mladistvého zde lze tedy
povazovat osobu, kterd dovrsila ¢trnacty rok a zaroven nepiekrocila osmnécty rok svého
véku. U mladistvého, ktery je vSak mladsi 15 let a spachal ¢in, ktery vykazuje znaky
trestného Cinu, se musi pfezkoumat, zda dosahl takové rozumové a mravni vyspélosti,
Ze byl schopny rozpoznat protipravnost tohoto ¢inu a ovladnout své jednéani. Cilem toho

je zvySena ochrana mladistvych (JuriSova, 2014).

Stejn€ jako u nds lze mladistvému na Slovensku ulozit trestni, vychovnd a ochranna
opatfeni. Trestni opafeni se shoduji s témi, kterd jsou ukladana v Ceské republice a jsou

nasledujici:

- obecn¢ prospésné prace,

- penézity trest,

- propadnuti véci,

- zékaz ¢innosti,

- zékaz ucasti na vetfejnych akcich,
- vyhosténi,

- domaci vézeni,

- trest odnéti svobody (Sigka, 2015).

Z vychovnych omezeni lze mladistvému ulozit pouze vychovné omezeni, vychovnou

povinnost a napomenuti s vystrahou (Siska, 2015). Ve srovnani s Ceskou republikou
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zde tedy chybi moznost ulozeni dohledu probacniho Ufednika a uloZeni proba¢niho

programu.

Ochranné opatieni, kterymi jsou ochranna vychova, ochranné léceni, zabezpecovaci

detence a zabrani véci jsou opét shodna jak v Ceské republice, tak na Slovensku (Siska,

2015).

Miizeme tedy Fici, Ze pravni iprava v Ceské republice je detailnéjsi a ucelendjsi, protoze
problematika tykajici se fizeni ve vécech mladistvych je zde soustfedéna do jednoho
zakonu. Za jeden z hlavnich rozdild mezi slovenskou a Ceskou upravou muzeme
povazovat hranici trestni odpovédnosti, ktera je na Slovensku stanovena na 14 let a
v Ceské republice na 15 let. Opatieni, kterd 1ze mladistvym ulozit, jsou témét shodna,
na Slovensku v$ak na rozdil od Ceské republiky neni mozné ulozit vychovné opatieni

dohled probac¢niho utednika a proba¢ni program.
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2 Cil préace a vyzkumné otazky

Cilem prace je piedstaveni problematiky souvisejici se specialnimi vychovnymi
opatfenimi, ktera jsou ukladana delikventni mladezi a dale zjistit, kterd z t€chto opatieni
se mladistvyym ukladaji a jak v praxi probiha jejich vykon. Pro splnéni cile byly

stanoveny nasledujici tfi vyzkumné otazky.

Vyzkumna otézka €. 1:

Jakad vychovna opatreni jsou v praxi ukladana?

Vyzkumna otézka €. 2:

Jaky je postup pri ukladani vychovnych opatreni?

Vyzkumna otazka €. 3:

Jakym zpusobem je realizovan vykon soudem uloZenych vychovnych opatieni?
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3 Metodika

Pouzita metodika

Pro praktickou cast své bakalarské prace jsem zvolila kvalitativni vyzkum s vyuZzitim

techniky strukturovanych rozhovorti s otevienymi otazkami.

Hendl (2005) uvadi mnohé vyhody, které kvalitativni vyzkum poskytuje. Mezi tu hlavni
patfi, ze ziskdva podrobny popis a vhled pti zkoumani jedince, skupiny, udalosti ¢i
fenoménu. Dalsi vyhodou je, ze probiha v pfirozeném prostiedi. Nevyhodou je naopak
to, Ze ziskana data nemusi byt aplikovatelna na celou populaci a ¢asova naro¢nost sbéru

dat.

Jako techniku sbéru dat jsem zvolila strukturovany rozhovor s otevienymi otdzkami.
Ten se sklada z otazek, které jsou peclivé formulované a jednotlivi respondenti na né
odpovidaji. Pouziva se, pokud je nutné minimalizovat variaci otazek a tim se snizuje

pravdépodobnost, Ze se data ziskand v rdmci jednotlivych rozhovort budou piili§ lisit

(Hendl, 2005).

Vyzkumny soubor

Vyzkum byl provadén s deviti respondenty, z nichz sedm byli pracovnici Probaéni a
mediacni sluzby, ktefi jsou specializovani na praci s détmi a mladistvymi. Dalsi dva byli

kuratofi pro déti a mladez, ptisobici na odd€leni socidlné-pravni ochrany déti.

Vzhledem k tomu, Ze na jednotlivych stfediscich Proba¢ni a media¢ni sluzby pisobi
vzdy pouze jeden az dva pracovnici, ktefi se specializuji pravé na tuto skupinu, tak byl
vyzkum provadeén na raznych pracovistich v ramci JihoCeského kraje a to ve méstech
Ceské Budé¢jovice, Tébor, Pisek, Jindfichtiv Hradec a Cesky Krumlov. Rozhovory
s kuratory pro déti a mladez byly realizovany na odd¢leni socialné-pravni ochrany déti

v Ceskych Budgjovicich. Respondentiim bylo poloZeno tiinact otazek.

Formulace otazek pouzitych v rozhovorech byla nejprve prokonzultovana s vedouci
prace. Jednotlivé rozhovory probihaly vzdy pouze s jednim respondentem a trvaly
ptiblizné 30 — 40 minut. Odpovédi respondentit byly po jejich pfedchozim souhlasu

zaznamenavany na diktafon. Ptepisy jednotlivych rozhovort jsou uvedeny v piilohach.
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4 Vysledky

Strukturovany rozhovor se sklada ze 13 otazek. Prvni ¢tyfi jsou zaméfeny na to, ktera
vychovnd opatieni se v praxi skutecné ukladaji, jaka se ukladaji nejcastéji a za jaka
provinéni. Dal$i otazky jsou zaméfeny na ukoly PMS a zptisob kontroly vykonu
vychovnych opatieni. Dale jsem se snazila zjistit, jaky ndzor maji respondenti na
efektivnost téchto opatieni a jak hodnoti samotny prubéh jejich vykonu. Odpovédi jsou
usporddany do tabulek skomentafi. U nékterych otdzek je vice odpovédi nez

respondenttl, protoze respondenti uvadéli vice moznosti.

Otazka ¢. 1
Jakéa vychovna opatieni se v praxi ukladaji détem do 15 let?

Tabulka ¢. 1: Vychovna opatfeni ukladana détem do 15 let

Dohled probac¢niho tiednika 8
Napomenuti s vystrahou 6
Zatazeni do terapeutického programu 2
Vychovna povinnost vykonat spolecensky prospésnou ¢innost 2

Zdroj: Vlastni vyzkum

Prvnimi dvéma otdzkami jsem zjistovala, jaka z vychovnych opatfeni, ktera jsou
uvedena v ZSM, se v praxi skuteéné ukladaji. Prvni otazka je zaméfena na déti do 15
let. Z odpoveédi respondentl jednoznaéné vyplyva, ze nejvice ukladanym opatfenim je
dohled proba¢niho ufednika, ktery oznacilo 8 respondentii. DalSim casto se
vyskytujicim je napomenuti s vystrahou. Mezi ukladana opatteni patii dale zafazeni do
terapeutického programu a vychovna povinnost vykonat spoleCensky prospésnou

¢innost, ty vSak pouze v mensi mife (Tabulka ¢. 1).
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Otazka ¢. 2
Jaka vychovna opatteni se v praxi ukladaji mladistvym pachatelim?

Tabulka €. 2: Vychovna opatfeni ukladand mladistvym

I

Dohled probac¢niho tiednika 9
Vychovna povinnost vykonat spoleCensky prospéSnou ¢innost 8
Probac¢ni program 7
Napomenuti s vystrahou 2
Podrobeni se terapeutickému programu 1
Vychovné omezeni neuzivat navykové latky 1
Podrobeni se 1é¢eni zavislosti na navykovych latkach 1

Zdroj: Vlastni vyzkum

Druha otazka se opét zabyva tim, jakd z vychovnych opatieni jsou v praxi skute¢né
ukladana, tentokrat v§ak mladistvym pachatelim. I v tomto ptipadé nejvice respondentti
oznacilo dohled proba¢niho tufednika. Druhou nejéastéjsi odpovédi je vychovna
povinnost vykonat spoleCensky prospéSnou ¢innost, ktera byla u déti do 15 let naopak
jednou z nejméné zminovanych. U déti do 15 let bylo velmi casté napomenuti
s vystrahou, ale jako opatfeni ukladané mladistvym ho uvadéji pouze 2 respondenti.
Casto ukladanym vychovnym opatienim je také proba¢ni program, ktery uvedlo 7
respondentli. Mezi dal§i vychovnd opatieni, kterd se ukladaji, patfi podrobeni se
terapeutickému programu, vychovné omezeni neuzivat navykové latky a podrobeni se
1éCeni zavislosti na navykovych latkach. Kazdé z téchto opatieni vSak uvadi pouze
jeden respondent, z ¢ehoZ mohu soudit, Ze jsou sice ukladana, ale v mnohem mensi mite

nez predchozi (Tabulka €. 2).
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Otazka ¢. 3
Za jaké provinéni se nejcastéji ukladaji pravé vychovna opatieni?

Tabulka €. 3: Nejcastéjsi provinéni, za kterd se ukladaji vychovna opatieni

I

Kradez

Poskozeni cizi véci

UbliZeni na zdravi

Vytrznictvi

Loupez

Pohlavni zneuziti

Vydirani

Zneuzivani navykovych a psychotropnich latek a nakladani s nimi

Obecné ohrozeni z nedbalosti

P | P I INDN|IN W | W o o1 O | ©

Znasilnéni

Zdroj: Vlastni vyzkum

Cilem tfeti otazky bylo zjistit, sjakymi provinénimi, za ktera se ukladaji vychovna
opatieni, se nejcasteji respondenti v praxi setkavaji. Jednoznacné nejcastéjSim je kradez,
kterou uvedlo vSech 9 respondentti. Velmi Casté je dale poskozeni cizi véci, které
uvedlo 6 respondenttl. 5 respondentti odpovédélo, ze se setkava s ublizenim na zdravi a
vytrznictvim. Pomérné cCastd je také loupeZ a pohlavni zneuZiti, které uvadéji 3
dotazovani. Méné¢ Casté je potom vydirani a zneuzivani ndvykovych a psychotropnich
latek a nakladani snimi a nejméné zminovanym provinénim je obecné ohrozeni

z nedbalosti a znésilnéni, které uvedl jeden respondent (Tabulka €. 3).
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Otazka ¢. 4
Jaka vychovna opatfeni jsou v praxi ukladana nejéastéji?

Tabulka €. 4: Nejcastéji ukladand opatieni

Dohled proba¢niho ufednika 9
Vychovna povinnost vykonat spoleensky prospésnou ¢innost 7
Probac¢ni program 6

Zdroj: Vlastni vyzkum

Ctvrtou otazkou jsem zji§tovala, ktera z vychovnych opateni jsou ukladana nejéastéji.
Z vyzkumu vyplyva, Ze nejCastéji ukladanymi opatfenimi jsou dohled probac¢niho
ufednika, vychovna povinnost vykonat spolecensky prospéSnou cinnost a probacni
program. Na dohledu proba¢niho ufednika se shoduje vSech devét respondentti. Druhym
nejcastéjSim je vychovnd povinnost vykonat spoleensky prospéSnou ¢innost, kterou

uvedlo 7 respondentti a poslednim probacni program (Tabulka €. 4).

Otazka ¢. S
Jak byste zhodnotili efektivnost téchto vychovnych opatieni?

Tabulka €. 5: Efektivnost vychovnych opatieni

Zalezi na ptistupu mladistvého, je to individualni

Jsou efektivni

Jsou efektivni, pokud jsou pfedjednana

Rl NN

Jsou efektivni u prvopachatel

Zdroj: Vlastni vyzkum

Cilem paté otazky bylo zjistit, zda se respondenti domnivaji, ze jsou vychovna opatieni
dostatecné efektivni. Na tuto otazku jsem nedostala jednozna¢nou odpoveéd’, protoze
vétSina respondentli se zde shoduje na tom, Ze je to individudlni a velice zalezi na

pristupu mladistvého. Pouze 2 zrespondenti uvadéji, Ze efektivni jsou. Dalsi 2
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dotazovani odpovidaji, ze mnohem efektivnéjsi vychovna opatieni jsou, pokud jsou
s mladistvym pfedjednana jiz v pfipravném fizeni. Jeden uvadi, Ze jsou efektivni u

prvopachatela (Tabulka €. 5).

Otazka €. 6
Myslite si, Ze vychovna opatieni dostatecné plni svou funkci?

Tabulka €. 6: Vychovna opatieni a plnéni jejich funkce

Ano, plni ji 6
Vétsinou ji pIni 2
PIni ji, pokud je opatieni vhodné vybrano 1

Zdroj: Vlastni vyzkum

Touto otdzkou jsem zjiStovala, zda se respondenti domnivaji, Ze vychovna opatieni
dostate¢né plni svou funkci. 6 z nich si mysli, ze svou funkci plni dostate¢né a z toho
jeden si mysli, Ze svou funkci dostate¢né plni v porovnani stresty u dospélych
pachateli. Respondenti, kteti uvedli, ze ji plni, ve vétSin¢ piipadi uvadeji, ze stejné jako
u predchozi otazky zalezi na tom, jak k vychovnému opatieni pfistupuje sam mladistvy
i jeho rodina a také na tom, jak dobfe funguje spoluprace s ostatnimi institucemi, jako je
SPOD ¢i skola. Posledni dotazany odpovida, Zze svou funkci vychovné opatieni pini,

pokud je vybrano to spravné (Tabulka €. 6).
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Otazka ¢. 7
Jaka je tloha PMS pted ulozenim vychovného opatieni?

Tabulka &. 7: Uloha PMS pied uloZzenim vychovného opatieni

e

Navézat kontakt s mladistvym, jeho rodinou a poskozenym

Zjistit, jaké VO bude nejvhodnéjsi ulozit

Zjistit divody a okolnosti spachani provinéni

Ptedjednani VO

N | W Ww | o |

Zprosttedkovani mediace

Zdroj: Vlastni vyzkum

Cilem této otazky bylo zjistit, co ma za kol PMS jesté¢ pred ulozenim vychovného
opatieni. Odpovédi jsou velice riznorodé, nejcastéji vSak respondenti odpovidali, ze je
jejich ukolem navézat kontakt s mladistvym, jeho rodinou a také s poskozenym a zjistit
divody a okolnosti spachani provinéni. DalSi castou odpovédi bylo, ze probacni
ufednici zjiStuji, jaké vychovné opatieni bude pro konkrétniho mladistvého
nejvhodngjsi pouzit. V souvislosti stim také s mladistvym, popt. i s jeho zadkonnymi
zastupci toto vychovné opatieni predjednavaji. Pouze dva z respondenti uvedli, ze

ukolem PMS je zprostfedkovani mediace (Tabulka ¢. 7).

Otazka ¢. 8
Jaky je nasledné ukol PMS po ulozeni vychovného opatieni?

Tabulka ¢. 8: Uloha PMS po uloZeni v§chovného opatfeni

Kontrola vykonu VO

Realizace VO

Zasilé soudu zpravy o prubéhu VO

w | w| o | o

Spolupracuje s dalS§imi organizacemi

Zdroj: Vlastni vyzkum
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Osma otazka se stejné jako predchozi zabyva ukolem PMS, ovSem az po ulozeni

vvvvvv

je kontrola vykonu vychovnych opatteni, kterou uvedlo vSech 9 respondenti. Déle je to
samotna realizace vychovnych opatfeni. Respondenti také uvadéji, ze je nutné
spolupracovat s dalsimi organizace a informuji soud prostfednictvim zprav o prib&hu

vykonu vychovného opatteni (Tabulka €. 8).

Otazka ¢. 9
Jakym zptsobem kontroluje vykon vychovnych opatieni soud?

Tabulka €. 9: Kontrola vykonu vychovnych opatfeni soudem

Prostfednictvim PMS 9

Prostiednictvim stfediska vychovné péce 1

Zdroj: Vlastni vyzkum

U této otazky se mi dostalo jednoznacné odpoveédi na to, jakym zpiisobem kontroluje
soud vykon vychovnych opatfeni. VSichni respondenti odpovidaji, ze soud kontroluje
jejich vykon prostfednictvim PMS. V piipadé dohledu proba¢niho tfednika soudu
pravidelné zasild pribézné zpravy o jeho vykonu. Jeden z respondentti uvadi, ze
prabéznou zpravu zasila kazdy ptl rok. Pokud je ulozena vychovna povinnost vykonat
spoleCensky prospé€Snou ¢innost, PMS soudu zasila zahajovaci a vyslednou zpravu.
Jeden respondent navic také zminuje, ze pokud je uloZzena vychovna povinnost podrobit
se vhodnému terapeutickému programu, soud dostava zpravy nejen od PMS, ale také od

sttediska vychovné péce, které tento program poskytuje (Tabulka €. 9).
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Otazka ¢. 10

Dochézi ze strany mladistvych ¢asto k porusovani povinnosti vyplyvajicich z ulozeného

vychovného opatteni?

Tabulka ¢. 10: Cetnost porusovani vychovnych opatieni mladistvymi

K poruSovani dochézi, ale ne Casto 8

K porusovani dochazi, pokud VO nebylo ptedjednano 1

Zdroj: Vlastni vyzkum

Cilem desaté otazky bylo zjistit, zda ze strany mladistvych ¢asto dochdzi k porusovani
povinnosti, které jim vyplyvaji z ulozenych vychovnych opatieni. Respondenti
nejcasteji odpovidali, Ze k porusovani sice dochazi, ale jedna se pouze o maly zlomek
mladistvych, s kterymi je spoluprace takto komplikovana. Jeden respondent uvadi, ze
K poruSovani dochazi nejcastéji, pokud se jedna o vychovné opatieni, které¢ nebylo

predjednéano (Tabulka ¢. 10).

Otazka ¢. 11

Jak mlze probacni pracovnik postupovat, pokud dochazi k porusovani vychovného

opatfeni ze strany mladistvého?

Tabulka ¢. 11: Postup probacni pracovnika pii porusovani VO mladistvym

Zasle zpravu o porusovani VO soudu 9
Zasle mladistvému napomenuti 8
Vylouceni z probac¢niho programu 2

Zdroj: Vlastni vyzkum

Jedenactd otdzka je zaméfena na to, jak mlZe probacni pracovnik postupovat, pokud
dojde ze strany mladistvého Kk poruseni povinnosti, které mu plynou z ulozeného
vychovného opatfeni. Z odpovédi respondentl jsem zjistila, Ze maji nékolik moznosti.

VSsichni respondenti se shoduji, Ze pokud k porusovani dochdzi, zasilaji o tom zpravu
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soudu, ktery vychovné opatieni ulozil. Necini tak ovSem pii kazdém poruseni. Uvadéji,
ze leh¢i poruseni mohou casteCné korigovat sami a to tak, Ze nejprve kontaktuji
mladistvého, zaslou mu napomenuti a nasledné¢ se ho snazi opétovné motivovat ke

spolupraci. Zpravu soudu zasilaji teprve tehdy, pokud se poruSovani opakuje nebo

wewvr

mladistvy neplni povinnosti souvisejici s probaénim programem, byva z tohoto

programu vyloucen (Tabulka ¢. 11).

Otazka ¢. 12
Jak byste zhodnotili ochotu mladistvych spolupracovat s pracovniky PMS?

Tabulka €. 12: Ochota mladistvych spolupracovat s PMS

Spise spolupracuji 7
Spolupracuyji jesté pted ulozenim VO 2
Spolupracuji, pokud se jedna o prvopachatele 1

Zdroj: Vlastni vyzkum

Cilem této otdzky bylo zjistit, jak moc jsou mladistvi ochotni spolupracovat
s pracovniky PMS. Z odpovédi respondentl vyplyva, ze s neochotou spolupracovat se
ze strany mladistvych setkavaji spiSe vyjimeéné. Dva z nich se shoduji v tom, Zze zhruba
80 % mladistvych spolupracuje dobife a projevuje zajem. Néktefi z dotazovanych
ulozenim vychovného opatieni. Jeden zrespondentli zminuje, Ze mladistvy castéji
spolupracuje, pokud se jedna o jeho prvni nebo vyjimecné provinéni. Pokud se jedna o
mladistvého, u kterého dochazi k provinéni opakované, tak spiSe nespolupracuje nebo

spolupracuje pouze ucelové (Tabulka €. 12).

40



Otazka ¢. 13

Jak se dle Vasich zkuSenosti zapojuji do vykonu vychovnych opatieni zakonni zastupci

déti a mladistvych?

Tabulka ¢. 13: Zapojeni zakonnych zastupci do vykonu VO

Spise se zapojuji 7
Zapojuji se, ale nevhodné 2
SpiSe se nezapojuji 2

Zdroj: Vlastni vyzkum

Posledni otdzkou jsem zjistovala, zda se zdkonni zastupci mladistvych néjakym
zpusobem zapojuji do vykonu ulozenych vychovnych opatfeni. Respondenti se shoduji
V tom, ze pristup zakonnych zastupct je individualni. Nékteti se zapojuji a nékteti ne,
ve zna¢né Casti pripadi vSak ano. Respondenti uvadéji, Zze zalezi na tom, na jaké Grovni
jsou vztahy v rodin€. Dva z dotazanych uvadéji, ze se zakonni zastupci sice zapojuji,
avSak mnohdy nevhodnym zplsobem. Reaguji neptiméfené nebo nevédi, jak v dané
situaci reagovat. Dva z respondentt uvadéji, Zze zakonni zastupci se do procesu spise

nezapojuji (Tabulka €. 13).
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5 Diskuze

Cilem této bakalaiské prace je predstavit problematiku, ktera souvisi se specialnimi
vychovnymi opatienimi, ktera jsou ukladana nezletilym pachatelim. Soucasné se snazi
ziskat informace o téchto vychovnych opatfenich od odborniki, ktefi se zabyvaji jejich
ukladanim a vykonem. Pro naplnéni tohoto cile jsem stanovila tfi vyzkumné otazky.
Zajimalo m¢, jaka z opatieni jsou ukladana, jakou ulohu Vv celém procesu zastava
Probac¢ni a mediacni sluzba a jak samotni mladistvi na vychovna opatfeni pohlizeji a jak

spolupracuji.

Pro ziskani téchto informaci jsem v praktické casti bakalaiské prace vyuzila metodu
kvalitativnino vyzkumu s vyuzitim techniky strukturovanych rozhovort S otevienymi
otdzkami. Rozhovory jsem provadéla s deviti respondenty. Témto odbornikim jsem

polozila tiinact otazek, které objasnuji vyzkumné otazky, které jsou uvedeny vyse.

Prvnimi dvéma otdzkami jsem zjiStovala, jaké z vychovnych opatieni, kterd je mozno
dle zakona ¢. 218/2003 Sb., o soudnictvi ve vécech mladeze mladistvému ulozit, se
Vv praxi skuteéné vyuzivaji a ukladaji se. Prvni z otdzek byla zaméfena na vychovna
opatfeni, ktera se ukladaji détem do 15 let. Jako ukladand vychovnd opatieni
respondenti oznacili dohled proba¢niho ufednika, napomenuti s vystrahou, zatfazeni do
terapeutického programu a vychovnou povinnost vykonat spolecensky prospésnou
¢innost. Nejcastéjsi odpovédi byl dohled probaéniho ufednika, ktery uvedlo 8
respondentl a ndsleduje napomenuti s vystrahou. Pouze 2 respondenti uvedli zatazeni
do terapeutického programu a vychovnou povinnost vykonat spolecensky prospéSnou

¢innost.

Druha otadzka byla zaméfena na totéz, avSak u mladistvych pachateli. Stejné jako
Vv ptedchozim piipad¢ je nejcastéjsi odpovédi dohled probacniho pracovnika. Ten uvedli
vSichni respondenti. Druhym nejvice uvadénym vychovnym opatifenim je vychovna
povinnost vykonat spolecensky prospésnou ¢innost, ktera byla u déti do 15 let naopak
nejméné uvadénou. 7 respondentli uvadi jako uklddané vychovné opatieni probacni
program. U déti do 15 let bylo castou odpovédi napomenuti s vystrahou, v tomto
ptipadé ho vSak zminuji pouze dva dotazani. Myslim si, Zze divodem, pro¢ je u déti
mnohem vice vyuzivano napomenuti s vystrahou nez u mladistvych, je to, Ze Vv ptipadé

ditéte spiSe splni svij ucel a je postaCujici, protoze je vice ovlivnitelné. Oproti tomu
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Vv piipadé¢ mladistvého mnohdy sviij ucel nesplni, protoze pouhé napomenuti, coz je

nejmirnéj$i opatfeni, mladistvého neodradi od toho, aby déle pachal trestnou ¢innost.

Cilem dalsi otazky bylo zjistit, za jak4 provinéni se nejcastéji ukladaji pravé vychovna
opatfeni. Dle odpovédi je nejCastéjSim provinénim kradez, kterou uvadi vSech 9
respondentti a poskozeni cizi véci. Casto se také vyskytuje ublizeni na zdravi a
vytrznictvi. 3 z dotdzanych uvedli loupez a pohlavni zneuziti. V souvislosti s pohlavnim
zneuzitim jeden z respondenti dopliuje, ze pokud ,,jde o oboustranne dobrovolnou
aktivitu priblizné stejné starych osob, “ obvykle se ulozi vychovné opatfeni napomenuti
s vystrahou. Stejny respondent také uvadi, ze za majetkovou trestnou ¢innost je obvykle
ulozena vychovna povinnost vykonat spolecensky prospéSnou Ccinnost. DalSimi
zminovanymi provinénimi je vydirani a zneuzivani navykovych a psychotropnich latek
a nakladani s nimi. Nejméné se vyskytuje obecné ohrozeni z nedbalosti a znasilnéni. U
této otazky mé pomérné piekvapilo, ze pouze dva respondenti zminili zneuZzivani
navykovych a psychotropnich latek a nakladani s nimi. Pfedpokladala jsem, Ze toto

provinéni bude naopak jednim z nejcastéjsich.

Ctvrtou otazkou jsem zji§tovala, kterd vychovna opatieni jsou ukladdna nejéastéji.
Jednoznaéné je to dohled proba¢niho pracovnika, ktery uvedli vSichni respondenti.
DalSim je vychovna povinnost vykonat spolecensky prospéSnou cinnost a probacni
program. O tom, ze dohled proba¢niho ufednika je jednim z nejvice ukladanych
opatieni, jsem se mohla sama ptesvéd¢it v ramci praxe, kterou jsem absolvovala na
Probacni a mediaéni sluzbé v Ceskych Bud&jovicich a nejéastéji jsem se setkavala pravé

S timto opatfenim.

Pokud jde o efektivnost vychovnych opatieni, zde se respondenti do zna¢né miry
shoduji, ze je to velice individualni a zdlezi na pfistupu mladistvého i jeho rodici:
., Efektivita je vysledkem procesu, na kterém se podili hodné faktoru. Hodnée zaleZi na
tom, jak mladistvy spolupracuje. Nekdy se stava, Ze jsou ukladany opakované dohledy a
V téchto pripadech lze o efektivnosti polemizovat.” Jeden z respondenti odpovida:
., Dohled ma vyznam a je efektivni, pokud je moznost zapojeni celé rodiny a rodina ma
snahu problém vesit. Myslim si, Ze velmi efektivni jsou probacni programy, kdy dochazi
k zapojeni vrstevnikii a mladistvy spolupracuje s odbornym lektorem. Spolecensky
prospésna cinnost je efektivni v tom smyslu, Ze je motivacni — je videt néjaky vysledek. *

Nékteti z dotazovanych odpovidaji, Ze jsou vice efektivni u prvopachatelt a pokud jsou
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ptedjednana v rdmci piipravného fizeni, kdy pachatel spolupracuje. Firstovd (2014)
uvadi, ze podle toho, jak je popsano v ZSM, tak za jedno z nejefektivnéjsich opatieni
1ze povazovat dohled probac¢niho ufednika, i pfesto, ze predstavuje znacny zasah do
kazdodenniho Zivota mladistvého i jeho rodiny. Souhlasim snazorem, ze velmi
efektivni mohou byt také probacni programy, problém vSak vidim v tom, Ze ne vzdy
jsou tyto programy uplné dostupné. Vétsina z akreditovanych programu probiha pouze

V jednom mésté ¢i okrese a maji omezenou kapacitu.

S tvrzenim, Ze vychovnd opatfeni dostatecné¢ plni svou funkci, se ztotoziuje 6
respondentt. Dalsi uvadi, Ze ji plni, pokud je vychovné opatieni vhodné vybrané pro
konkrétniho mladistvého. Jeden respondent funkénost vychovnych opatteni porovnava
s funkénosti trestll ukladanych dospélym pachatelim: ,, V porovndni s tresty u dospélych
jednoznacné plni svoji funkci vice.” Z odpovédi déale vyplyva, Ze nezalezi pouze na
mladistvém, popt. jeho zdkonnych zéastupcich, jak se do vykonu vychovného opatieni
zapojuji, zda spolupracuji ¢i nikoliv apod., ale rovnéz na kvalitach samotného
proba¢niho ufednika a také na tom, na jaké urovni je spoluprace s dal$imi organizacemi
jako SPOD ¢i skola.

Dalsi otdzka je zaméfena na ulohu Probacni a mediacni sluzby jesté pred uloZenim
vychovného opatieni. Nejcastéji respondenti uvadéji, ze maji za ukol kontaktovat
mladistvého, jeho rodinu a poSkozeného a zjist'uji, co mladistvého vedlo ke spachani
provinéni, jaké byly okolnosti spachani provinéni a snazi se najit moznosti, jak konflikt
fesit. Dale maji zjistit, jaké vychovné opatieni bude v konkrétnim piipadu nejvhodné;si
ulozit, aby mélo co mozna nejvétsi vychovny dopad. Osmé otazka se stejné jako
predchozi zabyva tilohou PMS, oviem aZ po uloZeni vychovného opatfeni. Zatecka
(2007) uvadi, ze PMS ma za tkol tcastnit se organizace opatfeni ¢i zajistit jejich
realizaci, kontrolovat dodrzovani ulozenych podminek a spolupracovat s dalSimi
organizacemi statnimi i soukromymi. To se shoduje s tvrzenimi respondentt, ktefi
nejCasteji uvadeéji, ze PMS kontroluje vykon ulozené¢ho vychovného opatieni nebo
vychovné opatfeni ptimo realizuje. Také uvadé&ji, ze zasilaji zpravu soudu o prabéhu
vychovného opatfeni ¢i spolupracuji S ostatnimi organizacemi. To jeden respondent
specifikuje a uvadi, Ze PMS napf. zajistuje dohody s poskytovateli, pokud je uloZena

vychovné povinnost vykonat spole¢ensky prospé$nou ¢innost.
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Cilem devaté otazky bylo zjistit, jakym zplsobem kontroluje vykon vychovnych
opatieni soud. VSichni respondenti se shoduji vtom, Zze soud ani statni zéstupce
nekontroluje vykon vychovnych opatieni ptfimo, ale vzdy prostfednictvim PMS, ktera
soudu zasila pisemné zpravy o prubéhu. ,, U dohledu poddavame soudu prubézné zpravy,
Pri vkonu spolecensky prospésné cinnosti zahajovaci a vysledné zpravy, “ uvadi jeden
Z dotazovanych. Jeden respondent dodavé, Ze pouze pokud byla ulozena vychovna
povinnost podrobit se terapeutickému programu, tak soud kontroluje vykon také

prostiednictvim stfediska vychovné péce, které tento program nabizi.

Desétou otdzkou jsem zjistovala, zda dochazi ze strany mladistvych Casto k poruSovani
povinnosti, které jim plynou z ulozeného vychovného opatieni. Respondenti se zde
shoduji, ze k porusovani sice dochazi, ale spiSe vyjimecné. ,, Nemaji probléem slibit,
zavazat se, horsi je pak uloZenou vymeéru splnit. Jednd se viak o maly zlomek takto
problematickych realizaci, “ uvadi jeden z respondentt a dodava, ze nejéastéji se jedna
o opatfeni, kterd nebyla ptedjednana v pifipravném fizeni. Dle odpovédi se nejcastéji
jedna o to, Ze mladistvy nedochazi na schiizky s proba¢nim ufednikem v rdmci dohledu
probacniho ufednika ¢i nedochazi do probac¢niho programu. Dalsi respondent dopliuje,
ze ,,mnozi se zkousi vyhybat zodpovédnosti, zlehcuji situaci ¢i fabuluji. Nékteri vice,
nékteri méné. Zalezi i na pracovnmicich, jak jsou diisledni a jaké mantinely nastavi.
Napriklad pri testovani na pritomnost navykovych a psychotropnich latek nékdy
zkouseji podvadet. Dochazku do probacniho programu se snazi sidit. Nékdy je dojem, Ze
se je snazi kryt i rodice.

Dalsi otdzka navazuje na ptredchozi a zabyva se tim, jak muize probacni pracovnik
postupovat, pokud K poruSovani vychovného opatieni ze strany mladistvého dochazi.
Z odpovedi respondenti lze zjistit, ze maji dvé moznosti. Mohou bud’ mladistvému
zaslat napomenuti ¢i zaslat zpravu o porusovani vychovného opatfeni soudu. Dva
z respondentli navic uvadé¢ji, Ze pokud mladistvy porusuje povinnosti, které mu
vyplyvaji z ulozeného proba¢niho programu, tak z ného mize byt vyloucen. Pokud se
jedna o mensi poruSeni, kdy se napi. mladistvy nedostavi na konzultaci v ramci dohledu
probacniho Ufednika, mohou castecné pracovnici PMS toto poruseni korigovat sami
tim, Ze zaSlou mladistvému napomenuti. ,, Pokud jde o méné zdavazné poruseni, snazim
se ho opakované motivovat, vyzyvat, zvu si jej na konzultaci i s rodici,” uvadi jeden
z respondentt. ,,Je to o procesu, 0 pPraci s ditétem a jeho rodinou. O komunikacnich

dovednostech pracovnika, umeéni posoudit situaci a prijmout vhodnd rozhodnuti a
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postupy, “ dopliuje dalsi. Pokud se toto poruseni vicekrat opakuje nebo se jednd o
zavazné poruseni, zasilaji o tom zpravu soudu. Mohou také soudu podat navrh na pfijeti

dalSiho opatieni.

Dvanactou otdzkou jsem zjiStovala, jak jsou mladistvi ochotni spolupracovat
s pracovniky Proba¢né mediacni sluzby. Odpovéd’ na tuto otdzku neni uplné
jednoznacna, ale pracovnici uvadéji, ze obvykle spolupracuji a je u nich vidét snaha.
Dva zrespondenti uvadéji, ze mladistvi Casto spolupracuji jeSté pred ulozenim
vychovného opatieni a PMS kontaktuji sami. Jeden uvedl, Ze spolupracuji spise
v ptipadech, kdy se jedna o prvopachatele. Jeden z respondenti uvadi, Ze pracovnici

¢

PMS jsou ,,prvni, kdo s pachateli mluvi ,normalné ‘. Domniva se, ze i to piispiva
Kk tomu, Ze mladistvi jsou ochotni spolupracovat. Dva s respondentd se naprosto shoduji
ve svém odhadu, ze ptiblizné¢ 80 % mladistvych spolupracuje dobfe. Myslim si, Ze je
dalezité, aby mladistvy spolupracoval, aby tak mohlo vychovné opatieni splnit svij
ucel. Zalezi vSak individudlné na kazdém mladistvém, zda je ochotny spolupracovat.
Také si myslim, Ze zde hraje velkou roli to, zda se mladistvy za své provinéni Citi vinen
a uvédomuje si, co spachal. Dle mého ndzoru mohou hréat svou roli také sympatie mezi

proba¢nim ufednikem a mladistvym.

Posledni otazka byla zamétena na to, zda s PMS spolupracuji také zdkonni zastupci déti
a mladistvych. Pfesto, ze 7 respondentli odpovid4, Ze se do vykonu vychovného
opatteni spiSe zapojuji, ani na tuto otazku nelze ziskat jednotnou odpovéd’. Velkou roli
zde hraje z jakého prostiedi dité ¢i mladistvy pochazi, mira soudrznosti rodin, vztahy
Vv ni a dal$i okolnosti. Jeden z respondentti odpoveédél: ,, To je hodné individualni. Nékdy
mladistvi své zakonné zastupce u PMS moc nechtéji, snazi se byt dospeli. Nekdy naopak
by za své déti zakonni zastupci i vykonali opatreni. Nekteri zakonni zastupci uz ani o své
deti nemaji zajem. Da se Fici, Ze pricinou protipravniho jednani mladistvych byva velmi
casto rodina a to kvili vzorciim chovani, které jsou v rodiné zazité, vztahum v rodiné
apod.” Ne&kteti zrespondentli uvadéji, ze rodiCe sice spolupracuji, mnohdy vsSak
nevhodné: |, Setkdvam se jak s hyperprotektivnimi rodici, kteri reaguji mnohdy
neprimerené a snazi se své dité az nadmérné ochranovat, tak s totalnim nezajmem
rodicii. “ S tim souvisi odpovéd’ dalSiho respondenta, ktery uvedl, ze ,, mimo jiné zalezi
na motivech rodicu. Néekteri spolupracuji, protoze vnimaji opatreni jako potrebné. Jini
chteji byt svemu ditéti vice kamardadem nez dospélou osobou s rodicovskou

odpovednosti. Jini vec bagatelizuji, nebot se citi byt nad véci a omlouvaji ho s tim, Ze
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spachal hloupost, klukovinu. Jindy chrani svoji povést a prestiz a je to pod jejich
uroven. Nekteri by rdadi spolupracovali, intervenovali, ale neumi to — nemaji cit pro
situaci a adekvatni reagovani, reaguji neprimérené ¢i v nevhodnou dobu. *“ Jako piiklad,
kdy je spoluprace rodiny nezbytna, uvadi jedna z respondentek probacni program
PUNKT rodina. Ten si klade za cil vytvofit pachateli ptileZitost pfemyslet o disledcich
provinéni a ma posilit jeho silné stranky a naucit ho zvladat rizikové situace v bézném
zivoté¢ bez konflikti se zdkonem. To vSe pravé za zapojeni a posileni rodiny jako
vyznamného zdroje podpory mladistvych pachateld (RUBIKON Centrum, © 2012).
Takeé jsem se dozvédéla, Ze se mnohdy stava, Ze jsou rodice aktivnéjsi nez samotné dité
a to zejména matky. Myslim si, ze spoluprace rodi¢u je velice dulezita, protoZe na své
dit¢ maji velky vliv. Také jisté zalezi na tom, z jaké rodiny dit€ ¢i mladistvy pochézi, na
soudrznosti rodin, na pfistupu rodi¢li, na tom, zda ho podporuji a mnozstvi dalSich

faktorti. Velmi diilezita je také diivéra mezi rodi¢em a ditétem.
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Zaveér

Tato bakalarskd prace se zabyva vychovnymi opatfenimi, ktera jsou ukladéna
mladistvych pachatelim dle zadkona ¢. 218/2003 Sb., o soudnictvi ve vécech mladeze a

jejim cilem je piedstaveni problematiky s tim souvisejici.

V teoretické Casti se nejprve zabyvam charakteristikou tohoto zdkona a stru¢né jeho
vyvojem. Déle je popsan princip restorativni justice, na kterém stoji alternativni tresty a
zabyvam se organy, které jsou ¢inné v trestnim fizeni ve vécech mladeze. Nasleduje
popis jednotlivych vychovnych opatieni, kterd jsou uklddana mladistvym a détem do 15
let. Zavér teoretické &asti je vénovan Probadni a mediadni sluzbé Ceské republiky a
socialné-pravni ochrané déti. Struéné jsou zde také porovnana opatieni uklddana

v Ceské republice a na Slovensku.

Prakticka cast byla realizovana metodou kvalitativniho vyzkumu s vyuzitim techniky
strukturovanych rozhovorti s otevienymi otdzkami. Stanoveny byly tfi vyzkumné
otazky. Vyzkum byl provadén s deviti respondenty, jimiz byly pracovnici Probacni a
mediacni sluzby, ktefi jsou specializovani na problematiku mladdeze a kuratofi pro déti a
mladez, kteti plisobi v ramci oddé€leni sociadlné-pravni ochrany déti. Témto dotdzanym
bylo polozeno tfinact otazek. Cilem vyzkumu bylo zjistit, jaka z vychovnych opatieni,
Ktera jsou uvedena v zakoné, se v praxi skute¢né vyuzivaji a ukladaji a za jaka
provinéni. Dal8i otazky byly zamétfeny na to, jak probiha vykon a kontrola téchto
opatieni a jakou ulohu ma Proba¢ni a media¢ni sluzba pted ulozenim vychovného
opatieni a po ném. Déle mé zajimalo, jak mladistvi a jejich zakonni zastupci

spolupracuji pii vykonu vychovnych opatfeni.

Ze ziskanych vysledkii jednoznacné vyplyva, Ze nejcastéji ukladdanym vychovnym
opatfenim je dohled probac¢niho tfednika jak u mladistvych, tak u déti mladSich patnécti
let. NejcastéjSim provinénim, které¢ho se podle respondenti mladistvi dopoustéji, je
kradeZ. Predpokladala jsem, ze Casto bude uvadéné také zneuZivani navykovych latek,
to vSak uvedli pouze dva dotazovani. Dalsi otazky byly zaméteny na efektivnost a
funkénost vychovnych opatieni. Respondenti se shoduji na tom, ze vychovna opatieni
jsou efektivni dostate¢né, ale je dilezité, aby mladistvi pfi jejich vykonu spolupracovali.
Jeden z nich navrhuje, Ze by uvital moznost natfizeného pobytu ve stiedisku vychovné

péce u mladistvych, ktery je mozné ulozit pouze ditéti do patnacti let.
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Co se tyce kvality spoluprace mladistvych a jejich zakonnych zéstupci, i tu hodnoti
respondenti pievazné kladné. V obou ptipadech jsem presvédcena, ze nelze poskytnou
jednoznac¢nou odpoveéd’ a ochota spolupracovat je u kazdého jedince velice individuélni.
Zalezi zde na mnoha faktorech, mezi které dle mého nazoru muiuzZeme zahrnout to,
z jakého prostiedi mladistvy pochazi, jak na né€ho plsobi jeho rodina i okoli a dalsi.
Myslim si, ze dilezité je také to, jak k celému procesu pfistupuje a zda si uvédomuje
své provinéni a zda pocituje vinu. Mimo jiné jsou to také kvality pracovnika, ktery
s mladistvym pracuje, to, zda si vybuduje mezi sebou a mladistvym diveéru a nakonec to
mohou byt také sympatie mezi mladistvym a pracovnikem. V kazdém ptipadé je vSak
spoluprace jak mladistvého, tak jeho zdkonnych zastupcii, ktefi na ného maji vliv, velice

dulezité pro to, aby mohl byt ticel vychovného opatteni naplnén.

Tato bakalafskd prace muize slouzit jako studijni materidl studentim ¢i jako zdroj

informaci Siroké vefejnosti.
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Priloha A: Seznam otazek

1. Jaka vychovna opatieni se v praxi ukladaji détem do 15 let?

2. Jaky vychovna opatieni se v praxi ukladaji mladistvym pachatelim?
3. Za jaka provinéni se nejcastéji ukladaji praveé vychovna opatieni?

4. Jaka vychovna opatieni jsou v praxi ukladana nejcastéji?

5. Jak byste zhodnotili efektivnost téchto vychovnych opatteni?

6. Myslite si, ze vychovna opatteni dostatecné plni svou funkei?

7. Jaka je uloha PMS pted uloZenim vychovného opatieni?

8. Jaky je nasledné kol PMS po ulozeni vychovného opatieni?

9. Jakym zptisobem kontroluje vykon vychovnych opatteni soud?

10. Dochazi ze strany mladistvych c¢asto k porusovani povinnosti vyplyvajicich

Z ulozeného vychovného opatteni?

11. Jak miize probac¢ni pracovnik postupovat, pokud dochazi k porusovani vychovného

opatfeni ze strany mladistvého?
12. Jak byste zhodnotili ochotu mladistvych spolupracovat s pracovniky PMS?

13. Jak se dle Vasich zkuSenosti zapojuji do vykonu vychovnych opatifeni zakonni

zastupci déti a mladistvych?
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Piiloha B: Rozhovor s respondentem ¢. 1

1. Jaka vychovna opatieni se v praxi ukladaji détem do 15 let?

Ptevazné podrobit se ve svém volném case vhodnému terapeutickému programu.

2. Jaka vychovna opatreni se v praxi ukladaji mladistvym pachateliim?
Prevazné dohled proba¢niho ufednika a dale vychovné povinnosti - vykonat bezplatné
ve svém volném cCase spolecensky prospésSnou ¢innost a podrobit se ve svém volném

¢ase vhodnému terapeutickému programu.

3. Za jaka provinéni se nejcastéji ukladaji prave vychovna opatieni?
Nejcastéji se jednd o kradeze, vytrznictvi, pohlavni zneuziti, znésilnéni, vydirani,
obecné ohrozeni z nedbalosti nebo nedovolenou vyrobu a jiné nakladani s omamnymi a

psychotropnimi latkami.

4. Jaka vychovna opatreni jsou v praxi ukladana nejcastéji?

Spolecensky prospésna ¢innost a dohled probacniho ufednika.

5. Jak byste zhodnotili efektivnost téchto vychovnych opatieni?
Je to velice individudlni. Aby bylo vychovné opatieni efektivnéjsi, je Casto vhodné

ulozit ho v kombinaci s dohledem probacniho tfednika.

6. Myslite si, Ze vychovna opatreni dostatecné plni svou funkci?

Vétsinou ano.

7. Jaka je Uloha PMS pred uloZenim vychovného opatieni?
Zjistit vhodnost vychovného opatfeni a dale zjistit, zda je v oblasti, kde dité ¢i

mladistvy bydli, moZné vychovné opatieni vykonat.

8. Jaky je nasledné kol PMS po uloZeni vychovného opatieni?

Po ulozZeni vychovného opatieni zajiStuje PMS dohody s poskytovateli (napf. pfi
uloZzeni vychovné povinnosti vykonat spoleensky prospéSnou cinnost), piipadné
zajistuje vykon terapeutického programu ve stiedisku vychovné péce. Dale
kontrolujeme vykon téchto opatfeni a zasildme soudu zpravy o prubéhu a vykonu

opattenti.
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9. Jakym zpusobem kontroluje vykon vychovnych opatreni soud?

Vykon vSech opatfeni kontroluje prostiednictvim PMS. Pouze terapeuticky program

kontroluje také prostfednictvim stifediska vychovné péce, které tento program poskytuje.

10. Dochazi ze stramy mladistvych casto k porusovani povinnosti vyplyvajicich
Z ulozeného vychovného opatieni?

Prevazné ne.

11. Jak miize probacni pracovnik potupovat, pokud dochazi k porusovani vychovného
opatreni ze strany mladistvého?
Pracovnik zasle soudu zpravu o neplnéni vychovného opatieni a dale jedna i s rodinou

ditéte.

12. Jak byste zhodnotili ochotu mladistvych spolupracovat s pracovniky PMS?
Vétsinou je viditelna snaha. Casto jednaji s PMS jesté pred soudem a snazi se tak ziskat

informace. Vét$inou jsou vstiicni.

13. Jak se dle Vasich zkusenosti zapojuji do vykonu vychovnych opatieni zdkonni
zastupci deti a mladistvych?

VétSinou projevuji zajem a zapojuji se. Jsou nedilnou soucasti spoluprace.
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Piiloha C: Rozhovor s respondentem ¢. 2

1. Jaka vychovna opatieni se v praxi ukladaji détem do 15 let?

Napomenuti s vystrahou a dohled probaé¢niho utednika.

2. Jaky vychovna opatieni se v praxi ukladaji mladistvym pachateliim?
Dohled probac¢niho ufednika, proba¢ni program a vychovna povinnost vykonat

spolecensky prospésnou ¢innost.

3. Za jaka provinéni se nejcastéji ukladaji prave vychovna opatreni?
Jedna se o celou fadu provinéni, nejCastéji jde o kradeze, vytrznictvi a ubliZeni na

zdravi.

4. Jakd vychovna opatreni jsou V praxi ukladana nejcastéji?
Nejcastéji dohled proba¢niho ufednika, probacni program a vychovna povinnost

vykonat spolecensky prospésnou ¢innost.

5. Jak byste zhodnotili efektivnost téchto vychovnych opatreni?
To se nedd jednoznacné tict. Vzdy velice zalezi na piistupu mladistvého a povaze

spachaného provinéni. Kazdé opatfeni ma sviij vyznam a dopad.

6. Myslite si, Ze vychovna opatieni dostatecné plni svou funkci?

V ptipadég, Ze je vhodné vybrano a uloZeno, pak ano.

7. Jaka je wiloha PMS pred ulozenim vychovného opatreni?

V ramci ptipravného fizeni se s mladistvym ¢i nezletilym feSi divody spachani
provinéni, feSeni a odstranéni nasledku spachaného provinéni. Déle také jaké vhodné
vychovné opatfeni by bylo moZné a nejlepsi ulozit tak, aby mélo co moZnéd nejvétsi

vychovny dopad.

8. Jaky je nasledné kol PMS po uloZeni vychovného opatieni?

Kontrola jeho dodrZovani.

9. Jakym zpusobem kontroluje vykon vychovnych opatreni soud?
Soudce a stejné tak 1 statni zastupce kontroluji vykon uloZeného opatfeni pouze

prostiednictvim PMS.
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10. Dochazi ze strany mladistvych casto k porusovani povinnosti vyplyvajicich
Z ulozeného vychovného opatieni?
Ano dochazi, ale opét je to zcela individualni. Velice zalezi na piistupu mladistvého, na

typu opatfeni apod.

11. Jak miize probacni pracovnik postupovat, pokud dochazi k porusovani vychovného
opatreni ze strany mladistvého?

V ptipadé zjisténi poruSeni je mladistvy ze strany PMS kontaktovan a te$i se s nim
divod poruseni. Zaroven je mladistvy motivovan k dodrzovani opatieni. V pfipad¢, ze 1
pfes vyzvy neni opatfeni dodrzovano, jsou o situaci informovany organy c¢inné

V trestnim fizeni.

12. Jak byste zhodnotili ochotu mladistvych spolupracovat s pracovniky PMS?
Opét je to individudlni. Ochota je vSak kli¢em k spéchu a je velice dulezité, aby

mladistvy spolupracoval a vychovné opatieni tak mohlo splnit svij ucel.

13. Jak se dle Vasich zkuSenosti zapojuji do vykonu vychovnych opatreni zakonni
zdstupci deti a mladistvych?
VétSinou maji rodice zajem a spolupracuji, ale najdou se 1 ti, ktefi ne a nijak se

nezapojuji.
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Piiloha D: Rozhovor s respondentem ¢. 3

1. Jaka vychovna opatieni se v praxi ukladaji détem do 15 let?

Pievazné je to dohled probaéniho ufednika a napomenuti s vystrahou.

2. Jaky vychovna opatieni Se V praxi ukladaji mladistvym pachateliim?
Opét je to dohled proba¢niho tfednika a dale probacni program a vychovna povinnost

vykonat spolecensky prospésnou ¢innost.

3. Za jaka provinéni se nejcastéji ukladaji prave vychovna opatreni?
Nelze to fici jednoznacné, ale Castd je drobnd majetkova trestnd Cinnost nebo napft.

A4

sprejerstvi. Z t€z8ich provinéni se Casto setkavame s pohlavnim zneuzivanim ¢i loupezi.

4. Jakad vychovna opatreni jsou v praxi ukladana nejcastéji?
Dohled probac¢niho ufednika, proba¢ni program a vychovna povinnost vykonat

spolecensky prospésnou ¢innost.

5. Jak byste zhodnotili efektivnost téchto vychovnych opatreni?

Pokud mtzu srovnat s tresty u dospélych pachateltl, tak se domnivam, Ze jsou efektivni.

6. Myslite si, Ze vychovna opatieni dostatecné plni svou funkci?

Opét si myslim, ze v porovnani s tresty u dospélych jednoznaéné plni svoji funkci vice.

7. Jaka je uloha PMS pred ulozenim vychovného opatreni?

PMS pied uloZzenim vychovného opatieni zjiStuje rizika a mozZnosti uloZeni vhodného
opatfeni. To znamend, Ze kontaktujeme mladistvého a jeho rodinu, zjist'ujeme okolnosti
protipravniho chovani a mozZnosti feSeni konfliktu, kontaktujeme poskozeného. Po

provedené analyze navrhujeme soudu vhodné opatieni.

8. Jaky je nasledné kol PMS po ulozZeni vychovného opatreni?

Je to zpravidla vykon samotného vychovného opatieni nebo dohled nad jeho vykonem.

9. Jakym zpusobem kontroluje vykon vychovnych opatreni soud?

Soud kontroluje prostfednictvim PMS.

10. Dochdzi ze strany mladistvych casto k porusovani povinnosti vyplyvajicich
Z ulozeného vychovného opatreni?
K porusovani dochdzi v mensi mife nez u dospélych pachateli. Porusovani nejcastéji

spociva v tom, Ze pachatel nedochazi na schiizky s proba¢nim tfednikem, nedochazi do
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proba¢niho programu, nevykonavd vychovnou povinnost vykonat spolecensky

prospésnou ¢innost apod.

11. Jak miize probacni pracovnik postupovat, pokud dochazi k porusovani vychovného
opatreni ze strany mladistvého?

Mensi poruSeni muzeme korigovat sami. Pokud se napf. mladistvy nedostavi ke
konzultaci v ramci dohledu probaéniho tufednika a nema pro to fadnou omluvu,
odesleme mu upozornéni, ze pokud se bude toto porusovani opakovat, bude neprodlené
informovan soud. Pokud se vSak jedna o opakované nebo vazné poruSeni, tak to

avizujeme soudu.

12. Jak byste zhodnotili ochotu mladistvych spolupracovat s pracovniky PMS?
Rika se o nas, Ze jsme prvni, kdo s pachateli mluvi ,,norméaln&“. Myslim si, Ze jsou

docela ochotni s nami spolupracovat, a to pravé i diky tomu.

13. Jak se dle Vasich zkuSenosti zapojuji do vykonu vychovnych opatreni zdkonni
zastupci deti a mladistvych?

To je hodn¢ individualni. N€kdy mladistvi své zakonné zastupce u PMS moc nechtéji,
cht&ji byt dospéli. Nékdy naopak by za své déti zdkonni zastupci i vykonali opatieni.
Néktefi zdkonni zastupci uz ani o své déti nemaji zajem. D4 se fici, Ze pfiinou
protipravniho jednani mladistvych byvéa velmi ¢asto praveé rodina a to kvuli vzorcim

chovani, které jsou v roding zazité, vztahim v rodiné apod.
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Piiloha E: Rozhovor s respondentem ¢. 4

1. Jaka vychovna opatieni se v praxi ukladaji détem do 15 let?

Nejcastéji dohled proba¢niho tfednika a napomenuti s vystrahou.

2. Jaky vychovna opatieni se v praxi ukladaji mladistvym pachateliim?
Také dohled proba¢niho ufednika a déale probaéni program a vychovna povinnost
vykonat spolecensky prospésnou c¢innost. Hodné véci se také feSi napomenutim

s vystrahou.

3. Za jaka provinéni se nejcastéji ukladaji prave vychovna opatieni?

Nejcastéji se jedna o drobné kradeze, napadeni nebo poskozeni cizi véci.

4. Jakad vychovna opatreni jsou v praxi ukladana nejcastéji?
Dohled probac¢niho tfednika, proba¢ni program, vychovna povinnost vykonat

spolecensky prospésnou ¢innost.

5. Jak byste zhodnotili efektivnost téchto vychovnych opatreni?

Dohled ma vyznam a je efektivni, pokud je moznost zapojeni celé rodiny (zejména
rodice) a rodina mé snahu problém fesit. Myslim si, Ze velmi efektivni jsou probacni
programy, kdy dochazi k zapojeni vrstevnikii a mladistvy spolupracuje s odbornym
lektorem. SpoleCensky prospésna Cinnost je efektivni v tom smyslu, Ze je motivacni — je
vidét néjaky vysledek. Pro dalsi rozvoj mladistvého je Casto velmi dilezité ,,pouhé*
projednani pfed soudem, které je doplnéno napomenutim s vystrahou a ma tak

vychovny efekt.

6. Myslite si, Ze vychovna opatient dostatecné plni svou funkci?
Myslim si, Ze ano, hodn¢ ale zélezZi na tom, jak k tomu pfistupuje doty¢ny i jeho rodina.
Funk¢nost vykonu vychovnych opatfeni se také hodné€ odviji od spoluprace s oddélenim

socialné-pravni ochrany déti ¢i skolou.

7. Jaka je uloha PMS pred uloZenim vychovného opatreni?
Navazani kontaktu s pachatelem, srodinou, s poskozenou stranou. Dale moznost
pomahat pii feSeni ndhrady Skody, zprostfedkovani mediace ¢i doporuceni vhodného

vychovného opatieni.
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8. Jaky je ndsledné kol PMS po uloZeni vychovného opatieni?

PMS je soudem povéiena kontrolou vykonu téchto opatieni. PMS tedy soud informuje o
vykonu vychovnych opatfeni, pracuje s rodinou, spolupracuje s dal$imi organizacemi

jako SPOD, skola apod., pracuje s poskozenou stranou.

9. Jakym zpusobem kontroluje vykon vychovnych opatreni soud?
Soud vykon kontroluje prostiednictvim PMS, kterd ho informuje prostfednictvim

pravidelnych zprav.

10. Dochazi ze strany mladistvych casto k porusovani povinnosti vyplyvajicich
z ulozeného vychovného opatreni?

Ano, kporusovani dochazi, ale nelze fici, ze Casto. Mladistvy napf. nedochdzi na
dohled, coz je casto zplsobeno nefungujici rodinou, neplni probacni pldn nebo

nenastoupi a neabsolvuje probacni program.

11. Jak miize probacni pracovnik postupovat, pokud dochazi k porusovaini vychovného
opatreni ze strany mladistvého?

Pokud mladistvy nedochazi na dohled, posilame mu pisemnou vyzvu — upozornéni.
Soudu sd€lujeme, pokud dochazi k poruSeni podminek dohledu. Nemtizeme rozhodovat
sami, pouze mizeme soudu podat navrh na pfijeti dalSich opatieni, napt. navrh na

ulozeni dal§iho vychovného opatieni apod.

12. Jak byste zhodnotili ochotu mladistvych spolupracovat s pracovniky PMS?

Ze své zkusSenosti mizu fict, ze vétSina mladistvych spolupracuje dobie.

13. Jak se dle Vasich zkuSenosti zapojuji do vykonu vychovnych opatieni zakonni
zastupci deti a mladistvych?
Opét vétsina rodict spolupracuje, chodi s détmi na dohled, sami napt. zadaji o testovani

na piitomnost drog. Horsi je to u déti z nelplnych rodin nebo z vychovnych ustavi, tam

N4
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Piiloha F: Rozhovor s respondentem ¢. 5

1. Jaka vychovna opatieni se v praxi ukladaji détem do 15 let?
Dohled proba¢niho tGfednika, napomenuti s vystrahou a vychovna povinnost vykonat

spolecensky prospésnou ¢innost.

2. Jaky vychovna opatieni se v praxi ukladaji mladistvym pachateliim?
Dohled probacniho uiednika, vykonani spoleCensky prospésné cinnosti, probacéni

program.

3. Za jaké provinéni se nejcastéji ukladaji pravé vychovna opatieni?
Casto se jedna o prvopachatele a méné zavaznou trestnou ¢innost. Jde napt. o kradeze,

poskozovani cizi véci €i vytrznictvi.

4. Jakad vychovna opatreni jsou v praxi ukladana nejcastéji?

Dohled probacniho ufednika a povinnost vykonat spole¢ensky prospéSnou ¢innost.

5. Jak byste zhodnotili efektivnost téchto vychovnych opatreni?
Efektivnost je velmi dobra zejména v ptipadech, kdy se jedna o opatieni piedjednana
Vv ramci ptipravného fizeni, kdy pachatel spolupracuje. | jejich vykonatelnost je tedy pak

Vysoka.

6. Myslite si, Ze vychovna opatreni dostatecné plni svou funkci?

Ano.

7. Jaka je uloha PMS pred ulozenim vychovného opatieni?

Vasna intervence, protoZe trestni fizeni je v mnoha ptipadech velmi vleklé a doba, nez
se dostane véc k soudu, je vyznamna. Dale pfedjednani vhodného opatieni a ,,vtazeni*
mladistvého ¢i ditéte do vlastni aktivity v feSeni nésledkli a neseni odpovédnosti. Také

mame za ukol seznamit ho s dal§im postupem a charakterem jednotlivych opatieni.

8. Jaky je nasledné ukol PMS po ulozeni vychovného opatieni?

Realizace ulozeného opatieni, vedeni, motivace a kontrola.

9. Jakym zpiisobem kontroluje vykon vychovnych opatieni soud?
Kontroluje prostfednictvim PMS. U dohledu podavame soudu pribézné zpravy, pfi
vykonu spolecensky prospéSné cinnosti zahajovaci a vysledné zpravy. Soud nase

doporuceni z ptipravného fizeni pomérné vyrazné akceptuje.
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10. Dochazi ze strany mladistvych casto k porusovani povinnosti vyplyvajicich
Z ulozeného vychovného opatieni?

Nemaji problém slibit, zavazat se (napf. v ramci spoleCensky prospésné Cinnosti), horsi
je pak ulozenou vyméru splnit. Jedna se vSak o maly zlomek takto problematickych

realizaci. Problémy nastavaji spiSe u opatieni, ktera nebyla ptedjednana.

11. Jak miize probacni pracovnik postupovat, pokud dochazi k porusovani vychovného
opatreni ze strany mladistvého?

Probacni pracovnik miize vyuzit moznosti kontaktu s mladistvym a fizenych rozhovora,
aby se mladistvého pokusil piesvéd¢it k dodrzovani opatieni. To je hodné v kompetenci

pracovniki PMS. Pokud je vSe bezvysledné, véc vracime k soudu.

12. Jak byste zhodnotili ochotu mladistvych spolupracovat s pracovniky PMS?
Odhadem tak 80 % zacne spolupracovat jiz v ramci pfipravného fizeni a to vcetné

rodicu. Stane se, ze mladistvy pfichazi i sam.

13. Jak se dle Vasich zkuSenosti zapojuji do vykonu vychovnych opatreni zakonni
zdstupci deti a mladistvych?

Lisi se ptipad od pfipadu. Setkdvam se jak s hyperprotektivnimi rodi€i, ktefi reaguji
mnohdy nepfiméfené a snazi se své dit€ az nadmémé ochranovat, tak s totalnim
nezajmem rodiCl. Stava se, ze i1 nezletild osoba je nékdy spolehlivéjsim ,,partnerem

nez rodice.
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Piiloha G: Rozhovor s respondentem ¢. 6

1. Jaka vychovna opatieni se v praxi ukladaji détem do 15 let?

Dohled probac¢niho ufednika, napomenuti s vystrahou.

2. Jaky vychovna opatieni se v praxi ukladaji mladistvym pachateliim?

Vychovna povinnost vykonat spolecensky prospéSnou cinnost, dohled probac¢niho
ufednika, probacni program, napomenuti s vystrahou, vychovna povinnost podrobit se
1éCeni zavislosti na navykovych latkach, které neni ochrannym Ié¢enim, vychovné

omezeni neuzivat ndvykové latky.

3. Za jakd provineéni se nejcasteji ukladaji prave vychovna opatreni?

Casto jde o kradeZe a drobnou majetkovou trestnou ¢innost &i poskozeni cizi véci — za
tato provinéni se nejcastéji uklada vychovna povinnost vykonat spoleensky prospésnou
¢innost. Napomenuti s vystrahou se nejvice uklada, pokud jde o bagatelni trestnou
¢innost, kde nevznikla Skoda. Déle se uklada napomenuti s vystrahou, pokud jde napft. o
pohlavni zneuzivani, kdy jde o oboustrann¢ dobrovolnou aktivitu pfiblizné stejné
starych osob. Déle se setkdvdme s ublizenim na zdravi, vydiranim a dal$imi ¢iny, které
jsou zameéfené na ujmu na zdravi. V téchto ptipadech se nejCastéji uklada probacni

program.

4. Jaka vychovna opatreni jsou v praxi ukladana nejcastéji?
Nejcastéji dohled probacniho ufednika, vychovnd povinnost vykonat spolecensky

prospésnou ¢innost a probacni program.

5. Jak byste zhodnotili efektivnost téchto vychovnych opatreni?
Jsou velmi efektivni u mladistvych a nezletilych, ktefi se dopustili provinéni nebo ¢inu

jinak trestného poprvé a maji zdravé vedeni v rodiné.

6. Myslite si, Ze vychovna opatreni dostatecne plni svou funkci?

Ano.

7. Jaka je uloha PMS pred uloZenim vychovného opatreni?
Zjistit, zda jsou k ulozeni zakonné a jiné podminky, které konkrétni opatfeni je vhodné

pro danou osobu, jak to ma v rodiné, dostupnost, §kola, ¢asové moznosti a dalsi.
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8. Jaky je nasledné kol PMS po uloZeni vychovného opatieni?
Kontrola, zda jej fadné€ plni, popf. motivace k pokracovani, celkovd spoluprace

s mladistvym ¢i nezletilym a jeho rodinou.

9. Jakym zpiisobem kontroluje vykon vychovnych opatieni soud?

Soud kontroluje prostfednictvim PMS.

10. Dochazi ze strany mladistvych Ccasto k porusovani povinnosti vyplvajicich
Z ulozeného vychovného opatreni?

Casto ne, ve vétsing pripadii se osvédéi. Pokud k poruseni dochazi, tak nejastéji tak, e
nedokon¢i v poradku probacni program, nezije fadné a tim padem ma dalsi provinéni

nebo nespolupracuje s PMS tak, jak ma.

11. Jak miize probacni pracovnik postupovat, pokud dochdzi k porusovani vychovného
opatreni ze strany mladistvého?

Zavazné poruseni, jako napi. spachani nového provinéni ve zkusebni dobé nebo pokud
mladistvy prestane spolupracovat, hlasim soudu. Pokud jde o méné zavazné poruseni,
snazim se ho opakované motivovat, vyzyvat, zvu si jej na konzultaci i s rodi¢i. Pokud to
nepomtize, rovnéz to hlasim soudu. Caste¢né se rozhoduji i na zikladé vlastniho
usudku. Napf. pokud ma byt udélen certifikat za absolvovani proba¢niho programu,
nesta¢i pouze to, Ze ho absolvoval, ale zalezi také na tom, jak se po dobu programu
choval. V praxi uz jsme spole¢né s lektorkou probac¢niho programu usoudili, Ze jeden
mladistvy osvédceni nedostane a nesplnil tak podminku pro vykonani vychovného

opattent.

12. Jak byste zhodnotili ochotu mladistvych spolupracovat s pracovniky PMS?

Je to velmi individualni, ale ve vét$ing ptipadi, troufnu si fict tak 80 % spolupracuji.

13. Jak se dle Vasich zkuSenosti zapojuji do vykonu vychovnych opatreni zakonni
zastupci deti a mladistvych?

Ve vétsing pripadil jej doprovodi na uvodni jednani, jsou pozvani, nasledné podle toho,
jak je vztah se synem ¢i dcerou funk¢ni, tak se zapojuji v pribéhu zkuSebni doby, maji
zdjem a komunikuji, nebo to naopak nechavaji pouze na ditéti/mladistvém. Také je to
velmi individudlni, ale ve vétSin¢ ptipadl z4jem maji a podporuji jej po celou dobu.
Jako ptiklad muzu uvést proba¢ni program PUNKT rodina, kde byla jejich spolupréce

nutna. Nékdy se stane, Ze jsou rodice, zejména matky aktivnéjsi nez syn/dcera.
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Ptiloha H: Rozhovor s respondentem ¢. 7

1. Jaka vychovna opatieni se v praxi ukladaji détem do 15 let?
Ze zkuSenosti se nejvice ukladd dohled proba¢niho pracovnika a napomenuti

s vystrahou. N¢kdy to byva i terapeuticky program.

2. Jaky vychovnd opatieni se v praxi ukladaji mladistvym pachateliim?
Dohled probacniho uiednika, probacni program, vychovné omezeni neuzivat navykové

latky.

3. Za jaka provinéni se nejcastéji ukladaji prave vychovna opatieni?
Nejvice se jedna o rizné kradeze, loupeze, ublizeni na zdravi, zneuzivani ndvykovych a

psychotropnich latek a nakladani s nimi apod.

4. Jakad vychovna opatreni jsou v praxi ukladana nejcastéji?

Dohled proba¢niho ufednika, probacni program.

5. Jak byste zhodnotili efektivnost téchto vychovnych opatreni?

Efektivita je vysledkem procesu, na kterém se podili hodné faktort. Hodn¢ zalezi na
tom, jak mladistvy spolupracuje. Je dobfe, pokud jsou v lokalit€ poskytovatelé sluzeb,
napft. probacnich programii. Nékdy se stava, ze jsou ukladany opakované dohledy
probac¢niho ufednika a v téchto ptipadech lze o efektivnosti polemizovat. U mladistvych

bych uvital moZnost natizeného pobytu ve stiedisku vychovné péce.

6. Myslite si, Ze vychovna opatieni dostatecné plni svou funkci?

Celkové si myslim, Ze ano a ze je dobré, ze je mame. Zda plni svou funkci je zavislé na
vicero faktorech. Mize to zaviset napf. na kvalitdich na stran¢ pracovnika, na kvalité
spoluprace mladistvého, rodi¢t ¢i spoluprace mezi institucemi, jako je SPOD, PMS ¢i

poskytovatelé socialnich sluzeb.

7. Jaka je uloha PMS pred ulozenim vychovného opatreni?
Jejim Ukolem je navéazani kontaktu s pachatelem, sjeho rodinou, fes$i co vedlo
mladistvého ¢i dité ke spachani provinéni, zjistuje, jaké vychovné opatieni by bylo

nejvhodné;jsi.

8. Jaky je nasledné vikol PMS po uloZeni vychovného opatieni?

Kontrolovat, zda je fadn€ plnéno vychovné opatieni, realizace vychovného opatieni.
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9. Jakym zpusobem kontroluje vykon vychovnych opatreni soud?
Soud kontroluje vykon vychovnych opatieni prostiednictvim PMS, od které zisk&va

zpravy o pribéhu vychovného opatieni.

10. Dochazi ze strany mladistvych Ccasto k porusovani povinnosti vyplvajicich
Z ulozeného vychovného opatreni?

Mnozi se zkousi vyhybat zodpovédnosti, zlehcuji situaci, fabuluji apod. Nékteti vice,
néktefi méne. Zkousi a zalezi i na pracovnicich, jak jsou disledni a jaké mantinely
nastavi. Napf. pfi testovani na piitomnost navykovych a psychotropnich latek nékdy
zkousSeji podvadét. Dochdzku do probaéniho programu se snazi §idit. Mohou byt ve

svém pristupu pasivni. Nékdy je dojem, ze se je snazi kryt i rodice.

11. Jak miize probacni pracovnik postupovat, pokud dochazi k porusovani vychovného
opatreni ze strany mladistvého?

Je to o procesu, 0 préaci s ditétem a jeho rodinou. O komunika¢nich dovednostech
pracovnika, uméni posoudit situaci a ptijmout vhodnd rozhodnuti a postupy. Pokud
dochazi k leh¢imu poruseni, mize se pokusit mladistvému domluvit a motivovat ho.

Pokud se jedna o t&€z§i poruseni a nic z pfedchoziho nedafi, podava zpravu soudu.

12. Jak byste zhodnotili ochotu mladistvych spolupracovat s pracovniky PMS?
Mladistvy jsou ve vétsin€ ptipadd ochotni spolupracovat. Myslim si ale, Ze hodn¢ zalezi
na tom, v jakém prostiedi se dit€ nachazi, komu nasloucha, kdo jsou jeho kamaradi, jak

ho ovliviluji ¢i jaky je piistup rodict.

13. Jak se dle Vasich zkuSenosti zapojuji do vykonu vychovnych opatieni zdkonni
zastupci deti a mladistvych?

Nekteti spolupracuji, nékteti ne. Zalezi mimo jiné na motivech rodicu. Nekteti
spolupracuji, protoZe vnimaji opatfeni jako potfebné. Jini chtéji byt svému ditéti vice
kamarddem neZz dospé€lou osobou s rodi¢ovskou odpovédnosti. Jini véc bagatelizuji,
nebot” se citi byt nad véci a omlouvaji ho s tim, Ze spachal hloupost, klukovinu. Jindy
chrani svoji povést a prestiZz a je to pod jejich troven. Nekteti by radi spolupracovali,
intervenovali, ale neumi to — nemaji cit pro situaci a adekvatni reagovani, reaguji

nepiiméfené, v nevhodnou dobu apod.
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Piiloha CH: Rozhovor s respondentem ¢. 8

1. Jaka vychovna opatieni se v praxi ukladaji détem do 15 let?
Dohled proba¢niho pracovnika a vychovna povinnost vykonat spole¢ensky prospésnou

¢innost.

2. Jaky vychovna opatieni se v praxi ukladaji mladistvym pachateliim?
Dohled probacniho ufednika, probacni program, vychovnd povinnost vykonat

spolecensky prospésnou ¢innost.

3. Za jaka provinéni se nejcastéji ukladaji prave vychovna opatieni?

Nejcastéji se jedna o kradeze, loupeze, poskozovani cizi véci a vytrznictvi.

4. Jakad vychovna opatreni jsou v praxi ukladana nejcastéji?

Dohled probacniho ufednika a probac¢ni program.

5. Jak byste zhodnotili efektivnost téchto vychovnych opatreni?
Nejefektivnéjsi jsou obvykle, kdyz bylo v pfipravném ftizeni vychovné opatfeni

s mladistvym a jeho zdkonnymi zastupci piedjednéno.

6. Myslite si, Ze vychovna opatieni dostatecné plni svou funkci?

Myslim, Ze ano, ale velice zaleZi na piistupu mladistvého.

7. Jaka je uloha PMS pred ulozenim vychovného opatreni?
PMS predjednava vychovné opatieni na zadost soudu i bez ni. PMS obdrzi kazdé
usneseni o zahdajeni trestniho fizeni a navaze s klientem spolupréaci. Pokud je z jeho

strany z4jem, lze ve vhodnych ptipadech vychovné opatieni predjednat.

8. Jaky je nasledné ukol PMS po uloZeni vychovného opatieni?

Kontroluje plnéni vychovného opatieni.

9. Jakym zpusobem kontroluje vykon vychovnych opatreni soud?
Soud nekontroluje vychovna opatfeni pfimo, to zajistuje PMS. O pribchu vykonu

vychovnych opatfeni informuje soud prostfednictvim pisemnych zprav.

10. Dochazi ze stramy mladistvych casto k porusovani povinnosti vyplyvajicich
Z ulozeného vychovného opatreni?
K poruSovani dochazi, ale nefekla bych, Ze Casto. Pokud ano, tak nejcastéji dochazi

k tomu, Ze se nepodrobuji dohledu ¢i nedochazi do proba¢niho programu.
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11. Jak miize probacni pracovnik postupovat, pokud dochazi k porusovani vychovného
opatieni ze strany mladistvého?

To je u kazdého vychovného opatieni trochu jinak. Pokud neplni podminky dohledu a
nedochazi na PMS, tak lze ulozit ze strany PMS napomenuti. Pokud nedojde ke
zlepSeni, nasleduje negativni zprava na soud s navrhem konani vefejného zasedani, kde
je mladistvému jeho povinnost dirazné piipomenuta. V piipadé Ze nedochazi do

probac¢niho programu, byva z ného vyloucen.

12. Jak byste zhodnotili ochotu mladistvych spolupracovat s pracovniky PMS?

Pokud se jedna o vyjimeéné provinéni, tak obvykle mladistvi maji zajem sPMS
spolupracovat a své provinéni od¢init — nahradit Skodu, omluvit se poskozenému. Pokud
je vSak mladistvy trestan opakovan¢, nema pfili§ o spolupraci zajem nebo spolupracuje

jen ucelove.

13. Jak se dle Vasich zkuSenosti zapojuji do vykonu vychovnych opatreni zdkonni
zdstupci deti a mladistvych?

Samoziejmé spolupracujeme i se zakonnymi zastupci a ti maji na své potomky vliv.
Neékdy pozitivni a nékdy naopak negativni. Nékteti zdkonni zastupci se snazi své déti
obhajovat, jejich ¢in bagatelizovat, nebo svadét na kamarady. Osviceni rodiCe se snazi

s PMS spolupracovat a své dité vést k odpovédnosti za to, co spachalo.
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Piiloha I: Rozhovor s respondentem ¢. 9

1. Jaka vychovna opatieni se v praxi ukladaji détem do 15 let?

v

Nejcastéjsi je dohled probacniho ufednika.

2. Jaky vychovna opatieni se v praxi ukladaji mladistvym pachateliim?

Opét dohled probacniho utfednika a vykondni spolecensky prospésné ¢innosti.

3. Za jaka provineni se nejcasteji ukladaji prave vychovna opatieni?

Typické jsou kradeze, vytrznictvi, leh¢i ubliZzeni na zdravi a poskozeni cizi véci.

4. Jaka vychovna opatreni jsou v praxi ukladana nejcastéji?

Dohled probacniho ufednika a spolecensky prospésna ¢innost.

5. Jak byste zhodnotili efektivnost téchto vychovnych opatieni?
Jak u koho, pro nékteré je dostatecnym poucenim cely proces trestniho stihani, nékomu

nepomuze nic.

6. Myslite si, Ze vychovna opatreni dostatecnée plni svou funkci?

Ano.

7. Jaka je uloha PMS pred ulozenim vychovného opatieni?
V piipravném fizeni piedjednava vychovné opatieni, vede s mladistvym vychovny

pohovor, kontaktuje posSkozeného, zajist'uje mediaci.

8. Jaky je nasledné ukol PMS po uloZeni vychovného opatreni?

Zajistuje jejich vykon. Pii uloZeni dohledu vede konzultace, je v kontaktu se Skolou,
SPOD, poskozenym. Dale navstévuje mladistvého v jeho misté bydlisteé. Pokud jde
napt. o spoleensky prospésnou ¢innost, musi ji zorganizovat, kontrolovat jeji vykon a

piSe zavérecnou zpravu.

9. Jakym zpusobem kontroluje vykon vychovnych opatreni soud?
Kontroluje prostiednictvim PMS. PiSu zavéreéné zpravy a v piipadé dohledu podavam

pisemnou zpravu o prabéhu kazdy pul rok.

10. Dochazi ze stramy mladistvych casto k porusovani povinnosti vyplyvajicich
Z ulozeného vychovného opatreni?
Obcas, ne vSak Casto, k porusovani dochazi. VétSinou jde o to, ze neodpracuji ulozenou

vetejné prospéSnou €innost, ale to pouze vyjimecné, nebo nedochazi na dohled.
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11. Jak miize probacni pracovnik postupovat, pokud dochazi k porusovani vychovného
opatieni ze strany mladistvého?
Mohu ulozit vystrahu, pokud dojde k poruseni dohledu a pokud nedojde k napravé,

pifedam o tom zpravu soudu.

12. Jak byste zhodnotili ochotu mladistvych spolupracovat s pracovniky PMS?

VétSinou jsou ochotni a spolupracuji.

13. Jak se dle Vasich zkuSenosti zapojuji do vykonu vychovnych opatieni zdkonni
zastupci deti a mladistvych?
Zalezi na stavu a soudrznosti rodin. Casto se stava, ze zdkonni zastupci mivaji i v&tsi

zdjem o spolupraci nez jejich déti.
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Seznam pouzitych zkratek

PMS

SPOD

VO

ZSM

ZSPO

Probacni a mediacéni sluzba
Socialn€ pravni ochrana déti
Vychovné opatieni

Zakon ¢. 218/2003 Sb., o odpovédnosti mladeze za protipravni Ciny a o
soudnictvi ve vécech mladeze a o zméné nékterych zakonu (zdkon o

soudnictvi ve vécech mladeze)

Zakon €. 359/1999 Sb., o socialné-pravni ochrané déti
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