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ABSTRAKT

Tato prace se zabyva litoralni vegetaci a na mamau biodiverzitou ve vztahu
k riznym typaim ryb&ského hospodani. Cilem bylo ukazat na konkrétnich lokalitach,
Ze rybdské hospod&ni ma vliv na druhovou rozmanitost ryémich nadrzi.

Béhem roku 2010 byly sledovarigyti mensi rybniky (velikost 2-3 hektary) na
Trebaisku. Monitorovany byly &které fyzikal@-chemické parametry rybimi vody,
sloZeni zooplanktonu, druhové zastoupeni vybraskcipin bezobratlych, obojZivelnici
a také druhové a prostorové slozeni litoralni vaget Vystupem jsou seznamy
nalezenych drubh a pgeehledné mapy rozlozeni litoralnich porfosYysledky, gestoze
nebyly statisticky zpracovany, ukazaly rozdily wediverzi€¢ u riznych skupin
organisnii v rybnicich s vy8Si obsadkou a Upravami trofickgolméra. V zawru prace
bylo provedeno zhodnoceni moznych uliva pokles diverzity a byla navrZzena vhodna

opateni Kk jeji podpée.

Klicové slovarybnik, biodiverzita, litorél, rybdké hospodani

ABSTRACT

This work deals with the littoral vegetation aniddwversity in relation to the
various pond management. The aim of this work wasshow that the pond
management has an impact on a species divergityraf reservoirs.

During the year 2010, four small ponds (size betwivo or three hectares) in
region of Tebar basin were studied. There were observed severdiquthemical
parameters of the water, the structure of zooptankthe species representation of
selected invertebrates groups, amphibians anddlittieegetation species and spatial
structure. The outputs are lists of species andsroépittoral distribution. The results of
this work, even if it was not statistically analgzeshowed differences in biodiversity
among different groups of organisms in ponds wiighér fish stocking and
modifications of trophic level.

At the end of the study an assessment of potemtiphcts of the decline in

diversity was discussed and suitable measurestaqgie this diversity was proposed.

Keywords:fishpond, biodiversity, littoral, fish management
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1. UVOD

V CHKO Trebaisko se nachazi celkem 465 ryhinik celkové rozloze 7484ha
(SPRAVA CHKO 2006). Mnoho z nich vzniklo jiz ve 1dtoleti, jako naifklad rybnik
Dvoriste z roku 1363. ¥tSina tchto rybniki byla vysta¥¢na za delem chovu ryb. Tato
hlavni funkce petrvala aZz do saasnosti, zmnil se v3ak zfisob jejich
obhospod&vani. Na poatku své existence spadal&tdima rybnik do kategorie
oligotrofnich, s produkci ryb kolem 30kg/ha RIRRYL 2004). To se zmnilo
s rozvojem moderniho rybnitsivi hlavie zasluhou rybnik@ Josefa Susty(1935-1914),
ktery zavedl hnojeni a vapmi rybniki a zvysSil do té doby nizké rybi obsadky. Diky
novym metodam hospotkni doslo v 50. az 80. letech 20. stoleti k rapnzvySeni
produkce. Ruku vruce s intenzivnim z&iskym vyuzivanim krajiny to vedlo
k eutrofizaci ¥tSiny rybniki. S eutrofizaci dochazi k nutnému Gbytku biodivigrzi
téchto dive tak bohatych ekosystémTento stav bohuzelgtrvava do satasnosti. H
dnesnim stupni vyuzivani krajiny jiz neni moznécetgiirodu do stavu na gétku 20.
stoleti, ale je moudré zabyvat se tim, jak nastolihovahu mezi hospottkoucinnosti
a ochranou firody, tj. vytvait podminky pro trvale udrzitelné vyuzivani rybmich
ekosystéem.

Cilem této prace je:

1. Charakterizovat litoral rybémiho ekosystému.

2. Vybrat vhodné lokality z hlediska jejich obhodgmvani -c¢tyii plosre malé
rybniky s rozdilnou velikosti obsadky aispbem hospodani.

3. Sledovat a zhodnotit vybrané slozky ryimiho ekosystému - fyzik&in
chemické parametry vody, sloZzeni planktonu, skupieyobratlych, obojzivelniky a
rostliny.

4. Navrhnout optimalni Zisob hospod&ni z hlediska zachovani biodiverzity.

Tato prace byla vytiéna za podpory ENKI o.p.s;idbai v rdmci projektu
VaV SP/2d3/209/07:Rybniéni hospodaeni respektujici strategii udrzitelného
rozvoje a podporu biodiverzity.

Paralel s timto dilem vznikala diplomova prace Jany Freéito FZPCZU na
podobné témaCetna pozorovani a odly jsme z praktickych @odi a bezpénosti
prace provagi sowasreé. Vybérem lokalit a tématickym zagrenim se vSak @bprace

liSi.



2. LITERARNI RESERZE

2.1 Definice a funkce litoralniho spolé€enstva

Litoral je pros¥tlené gibrezni pasmo do hloubky, kde jesmnohou
kotenit zelené rostliny a je dostatekésa pro jejich fotosyntézu (POKORNY 1994;
POKORNY et al. 2004). Litoralni pasmo fiak ¢astem nadrze s neépéi druhovou
diverzitou. Dochazi zde k propojeni sp@estev nadrzi a na& mavazujicich luk, lesa
poli, coz se projevuje tzv. ekotonalnim efektem RIMAN et al.2005). Zaroue se
tak spoléenstva stavaji velmi citlivymi, neBaa r¢ spol&né pasobi mnoho vliv z jiz
zminovanych prosedi (KENDER 2000).

Vlastnosti litorélnich porost jako struktura a druhové sloZeni jsou oftivany
celoufadou faktoil. Jednak firozenymi, jako je morfologiefiehu a dna, vySka vodniho
sloupce, sttlo, substrat a ziviny (HEJNY 2000), ale hlgvantropogennéinnosti i
vyuzivani rybninich nadrzi a okolni krajiny (HEJINY et al. 1996; RBAN 1996).

POKORNY & KVET (2001) gipisuji litoratam tyto funkce:

- mikroklimaticka tvorba - efekt teplotniho vyrovnani — vazani sluni

energie do vodni pary préstnictvim vody a rostlin vede ke zmim vykyva

teplot a rychlosti proushi vzduchu.

- akumulace uhliku — hromadni organického uhliku v ma&dnich

spole&enstvech fispiva ke snizovani obsahu oxidu dh&ho v atmosfie

- zvySovani biodiverzity— poskytovani ukryt Zivocicham a rostlinam

- kumulace a transformace Zivin a ostatnich latek

- poskytovani vyuZziteIné biomasy

- zvySeni obsahu organickych latek v fpdé

- retence vody v krajiné
Z hlediska praktického vyuziti nadrzi nachazeji RBSKY & STEDRONSKY (1954)
a HARTMAN et al. (1998) dalSi funkce:

- primy zdroj potravy pro ryby a vodni drubez

- ochrana beha a hrazi pired vymilanim

- krmivo pro hospodéa‘ska zvirata

- suroviny pro farmakologicky pramysl

- esteticky vyznam



2.2 Rozdleni litoralniho spoletenstva

Litoralni spoléenstvo je zonovano jednak podle charakterurahidiehi a dna

nadrze, ale i@devsim podle fotické zony vody, tj. zony, kam gegdtonika sluneni
swtlo a umoi#uje rostlinam fotosyntetizovat. Jak u¥fidLELLAK & KUBI CEK
(1991) a HEJNY et al. (1996) teme litoral horizontathi vertikalns dglit na
nékolik stupit.
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Obr. 1 Rozdleni prostoru litoralu (podle HUSAKA in IUCN 1996).

- epilitordl - pasmo bez #fimého vlivu nadrze, fiechod k terestrickému
ekosystému.
- supralitorél - postikované pasmo omyvané pouze \dnobiti
- eulitoral - pasmo trvalého zatopeniasto byva pod vlivem intenzivniho
pohybu vody; pokud neni zarostlé, je neustéle vyangva ekologické podminky
jsou podobné jako v tekoucich vodach.

POKORNY (1994) a KERNER (2000§id eulitoral jest na

horni ¢ast se vzpimere rostoucimi rostlinami jako rakos
(Phragmites sp

spodni ¢4st s rostlinami kéenujicimi ve da s plovoucimi listy; sem

muzeme z#adit nap. leknin Nymphaea sp.)



- sublitordl - prechodové pasmo mezi dnem nadrZze a litoralnimi pgros
spodni hranice je vymezena rozsahem fotické zamyljiteral se také iive
delit na:

horni - pondené rostliny s dlouhymi stonky niawodni morElodea sp.)
spodni - pondené, ve d& korenujici rostliny s kratkymi stonky nap

Sidlatka [sOetes sp.

Z hlediska paeb rybdské praxe roztluje PODUBSKY & STEDRONSKY (1948),
CITEK et al. (1992) a HARTMAN et al. (2005) litorah skupiny
- mékké vegetace rostliny pondené a plovouci naprdesty Potamogeton sp
lakusniky( Batrachium sp, hwzdoSe ( Callitriche sp), povaZzujici se
Vv pfiméreném rozsahu uziteé pro chov ryb
- tvrdé vegetace- rostliny vyndené nebo plovouci nad vodni hladinou, inap
rakos Phragmites sp ¢i orobince Typha sp), ty se v ryb#ské praxi povazuji
obvykle za Skodlivé.

2.3 Faktory ur ¢ujici strukturu a druhoveé slozeni litoralni
makrovegetace

Faktory utujicimi strukturu a druhové sloZeni litoralni veaymt rozumime
hlavrée vySku vodniho sloupce, &elné pondry, morfologii b'ehi a dna a zasobeni
Zivinami. Mohou to byt jednak faktorytipozené, aleiastji se jedna o vliv vyvolany
hospodé&skou aktivitou ¢loveéka. Vysledny stav litordlnich pordsize chapat jako
interakci mezi obma druhy vlivi (HEINY et al.1996).

2.3.1Vyska vodniho sloupce

Vyska vodniho sloupce a jeji kolisani vipthu roku tzv._ekoperiodge
limitujicim faktorem pro mnoho drihlitoralnich rostlin (HEJNY & HUSAK 1978a;
HEJNY et al. 1996; HEJNY 2000). Zma ekoperiody je dana hosposkymi zasahy
na rybnénich nadrzich, hlawn vypousénim nadrzi z Gvodu vylova, zimovani ¢
letréni. DalSi picinou miZe byt nerovnorrna distribuce atmosférickych srazek u
nebeskych rybnik a periodickychini. Fakt, Ze kolisani hladinytbe vést k Ustupu
litoralnich porosi potvrzuji ve svych pracich nagREJLKOVA (2003) aCiZKOVA &
SANTRUCKOVA (2006).
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2.3.2 Swtlo

MnoZstvi a kvalita dopadajiciho&la je limitujici zvlas¢ pro pondené rostliny.
Prihlednost vody je dana mnoZstvim rozgogth a nerozpubych latek, pipadre
veget&nim zakalem vody (HARTMAN et al. 2005). V intenzévobhospodiévanych
rybnicich dochazi diky vysokym obsadkam kapra Kgmkpfihlednosti vody i pod 10
cm. To nmiZze mit za néasledek likvidaci pammych rostlin a zhorSeni chemickych
vlastnosti vody (PECHAR & RADOVA 1996; FAINA 200BERNER 2000).

2.3.3 Morfologie biehi a dna

Morfologie krehi a dna je pro prostorové a druhové iva litoralnich porost
velmi podstatna. Jak ukazuigbr. 2, v idedlnim pipact prirozeného pozvolného dna
by po vihkomilnych poteznich rostlinachGarex sp). nasledovala emerzni vegetace
typu rédkos Phragmites sp a po ni v zavislosti na vySce vodni hladiny \tage
submerznki natantni [soetes sp., Nymphaea $qHEJNY et al. 1996; HEIJNY 2000).
V disledku hospodékych zasalh do kehovych partii (vyhrnovani, tvorba deponii)
dochazi k striktnimu odteni terestrické a hydrické ekofadze. Tak vznikadminky
pro vznik novych, nejvodnich spol&enstev (PERICEK et al. 1999).

m
0
1

L]

Obr. 2 Rozdil mezi pirozenym a vyhrnutym litoralem (PRIKRYL et al. 2004).
A - schéma ddb vyvinutého rybriniho litordlu navazujiciho na okoli rybnika.
B — vyhrnuty litoral nahrazeny deponiizbvazby na okoli
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2.3.4Zasobeni zivinami -trofie nadrze

Se zvySovanim vstupzivin se zvysuje biomasa vodnich rostlin. Tentova je
limitovan nedostatkem jiného faktoru rfapswtla, koncentrace oxidu ukltého
(HEJNY 2000). POKORNY (1994) a HEJNY et al. (199631i5uji podle stupatrofie
tato obdobi nadrzi:

Oligotrofni obdobi

Rast vodnich rostlin je limitovan pouze nedostatkeminz Ekosystém je
osidlovan rostlinami schopnynderpat Ziviny ze sedimeintdna. Pithlednost vody je
vysoka, koncentrace kysliku a pH jsou ustalenéibdnu celého dne. Toto obdobi
pietrvalo do poatku 20. stoleti, kdy se zafao s hnojenim rybnik (PECHAR &
RADOVA 1996).

Prechodné obdobi mezi oligotrofnim a mezotrofnim

S rostouci trofii roste i druhova diverzita rastliPihlednost vody mize
dosahovat 2m i vice. Rostlinna biomasa je rowrotrozmistna v celém vodnim
sloupci. Koncentrace kysliku a phistavaji bez velkych vykyvv pribéhu celého dne.
Druhovéa rozmanitost perifytonu a bentosu je vysdkazabezp&lje dostatek firozené
potravy pro ryby a vodni ptadky. Tato situace sepdgsat na jihdeskych rybnicich
zhruba v 50. letech 20. stoletiied p@&atkem aplikaci vysokych davek anorganickych
hnojiv, chlévské mrvy, fekalii a velkych rybich dlolek.

Patateini obdobi eutrofizace

Pro toto obdobi je typicky vysokyiipun Zivin, gedevsim diky hnojeni a
splactim z povodi. Pon@né rostliny rostou vyraZnrychleji a jejich biomasa se
akumuluje k povrchu. SniZuje se druhova rozmanitoat Ukor biomasy. Klesa
prihlednost vody. Do &tSich hloubek nepronikd &lo a tudiz pevazuji respiréni
procesy nad fotosyntézou. To ma za nasledek stragfient koncentrace kysliku a pH
ve vodnim sloupci.

Hypertrofni faze nadrzi

V tomto stadiu hraje velkou roli velikost obsadkyb. Fi nizkém nasazeni
dochazi k pemnoZeni velkého zooplanktonu, ktery zlikviduje &&mvSechen
fytoplankton (tzv. stadium clear water siplednosti i gkolik metni). P vysoké
obsadce vyziraci tlak zlikviduje t@&mnveskery zooplankton a dojde k silnému rozvoji
fytoplanktonu. Voda ziskava zelené az zelegdBrzabarveni s finlednosti az ¢kolik
malo decimetf. Dochazi Icastému odumirani vodnich rostlin a tim ke zhorSeni

kyslikovych porgri v nadrzi.
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2.4 Litordlni porost jako biotop

Litoraly pati k druho¥ nejbohatsSim oblastem Z&éntNOVOTNA 2001). Jejich
biodiverzita je danaipdevsim ekotonalnim efektem (LELLAK & KUBEK 1991;
HARTMAN et al. 2005) nel® jsou gechodem mezi GUzemim terestrickym a
hydrickym.

O tom, Ze litoralni porosty jsou vyznamné pro biedzitu nadrZe f@swdéuji ve
svych pracich SUSTA (1884), MOKRY (1938) PODUBSKY & STEDRONSKY
(1948). Jde vSak o pohled z hlediska ighého a litoral je vnimam spiSe jako Ukryt ryb
a potencialni zdrojifrozené rybi potravy.

Z hlediska ostatnich drihpati litoraly mezi nenahraditelné biotopy pro
bezobratlé Zivéichy (BERAN 1998; HANEL & ZELENY 2000; DOLNY et aR007;
PRIKRYL 2008), obojzivelniky (MIKATOVA & VLASIN 2002 VOJAR 2007;
ZAVADIL 2008) ¢i ptaky (MUSIL 1994; MUSIL et al.1996).

2.50hrozeni litoralnich porosta

Litoralni porosty jsou v s@asné dob jednim z neohrozejsich biotof nasi
krajiny. Jejich Ubytek je ffimo spojen s rozvojem lidsk&nnosti a hospodanim
v krajin¢. (KENDER 2000)

KAPLAN (1996) nalézad 4 hlavni skupiny 2m zpisobujici Gbytek a zimy
v litoralni vegetace:
1. zmény chemickych vlastnosti vody- eutrofizace, acidifikace, zatizegZkymi
kovy, splachy pesticid zasolovani
2. zmény fyzikalnich vlastnosti biotopi - vyhrnovani bBehi, vyvoj morfologie
nadrze (zazehwovani, usazovani splavenin, zasypavani)
3. zmény hydrologickych vlastnosti ekosystému- odvodiovani, manipulace
s vodni hladinou, letmi a zimovani
4. primé mechanické zminy - koseni vegetace, pastva, vysazovanivegnich

bylozravych druh ryb, vysoké obsadky

Na vodni ekosystémy @R pisobi v gevazné ¥tsine kombinace #kolika tschto
faktoni. Nasledujici text je &novan rkolika nejdilezit¢jSim z nich: eutrofizaci,
vyhrnovani litoralnich okréj zimovani a lettni nadrzi a zmnam vegetace

zpasobenym nejprodnimi druhy ryb nebo hustou obsadkou.
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2.5.1 Eutrofizace

Eutrofizace je postupné obohacovani vody orgamnckyivinami, obvykle
dusinany a fosfaty (NOVOTNA 2001). Jde o projefirpzeny, trvajici tisice let.
S rozvojem lidské spateosti a jejiho hospodeni v krajire byl vSak tento proces
znan¢ urychlen (KENDER 2000). Na latky bohaté na Zivey dostavaji do nadrzi
negimo z povodi, splachy z okolnich obhosp@danych pozemk nebo pimo i
hnojeni rybnik statkovymi hnojivy (HEJNY 2000).

ZvySené mnozstvi Zivin ma za nésledek vysoky rpsubmerznich makrofyt,
chlorokokélnichtfas a sinic. Vysoka rychlost jejich fotosyntézy vekl@ysokym
rozdilim v chemizmu vody, #edevSim v kyslikovém rezimuéhem dne a noci.
V tomto nestabilnim prostdi dochazéasem ke snizeni biodiverzity litoralnich rostlin,
ve prosgch rekolika méalo odolnych druh(HEJNY et al. 1996). bkteré prace ukazuij,
Ze eutrofizace dosahuje takové intenzity, Ze jsecimovana i porrné odolna
makrofyta jako rakos obecn@liragmites australis ZvySené mnoZzstvi Zivin ma vliv na
snizeni mechanické pevnosti stébel, ktera poténépatdolavaji nap vinobiti
(OBSTOVA 1989; HEJNY 2000). Dal3imidodem mohou bytasté anoxické stavy
v sedimentech a toxické produkty rozkiadegativié pisobici na ktenovy systém
réakosin CiZKOVA & SANTR UCKOVA 2006).

2.5.2Vyhrnovani litoralnich okraj @

Vyhrnovani je jeden z nejjednodusSich a #iejijSich zpisobi obnoveni
pavodni plochy rybnika jirozert zarostlé litoralni vegetaciC(TEK et al. 1992).
Spaiva v odstradni polieznich rostlin vetrg jejich kdenovych systéfn a
prohloubeni bBehové partie do takové hloubky, kterd po zatopeminoiuje jejich
opetovny rozvo.

Tento zfiisob obnovy zarostlych vodnich nadrzi seat@raktikovat v 50.letech
minulého stoleti (HEJNY 2000). Od té doby doslostrikiure populaci ke zriaym
zménam. Na vyhrnutych plochach tde dojit k rozvoji spokeenstev doéasré
obnazenych den a pidZzi nap. Eleocharition ovatae Bidention tripartitae
(PETRICEK et al. 1999).

Now zniklé deponie, uloZenéétsinou po obvodu nadrzi, jsou &&$tji
osidleny ruderalnimi spalenstvy . V nich dominuji pckié (Cirsium sp) a kogiva
dvoudoma rtica dioica). Detailni popis vyvoje rybinich deponii poskytuje HEINY
& HUSAK (1978b).
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2.5.3Zimovani a letréni rybnika

Zimovani a leténi rybniki jsou staré rybnikakeé praktiky pro zvySeni trodnosti
rybniéniho dna, omezeni nezadouci vegetace a Skodlivatdgeri. Cela nadrz nebo
jeji ¢ast je odvodéna a ponechanaigs zimu (zimovani) nebo vegéta sezonu
(letréni) na suchu (POKORNY et al. 2004). HEINY (2000kldduje, Ze tyto praktiky
maji negativni vliv na plovouci rostliny jako rdgs{Potamogeton sp.¢i leknin
bélostny Nymphaea candidanebo na rostliny poritené jako vodni morHlodeasp.),
razkatce Ceratophyllumsp.)&i stolistky Myriophyllumsp.) jak uvadCITEK et al.
(1992) a MARES et al. (1969).

Z réakosin je citlivy na zimovani jednak puskvomdmecny Acorus calamuys ale
z ¢asti i zblochan vodniGlyceria maxim§ ktery geetrvava zimu ve stavaktivnich
vybézka (HEINY 2000). Na letni negativi reaguiji které vinkomilné druhy igvin
jako topoly Populus sp.a vrby Balix sp) (HEINY & HUSAK 1978a)

Pravidelnym letdanim rybntniho dna se naopak vytiiaspecificka forma
vegetace: spotenstva obnazenych den (CHYTRY et al. 2001). Obriossj z tzv.
semenné banky a jejich druhova rozmanitasto niize gesahnout rozmanitost porast
puvodnich (SYCHRA et al. 2008).

2.5.4Nepivodni druhy ryb a husta obsadka

Viiv zhus€né rybi (gedevSim kaf)) obsadky na rostlinn4 spoenstva je
jednozn&né negativni (PERICEK et al 1999; FAINA 2000; KENDER 2000; JUST et
al. 2003).

Kapr @i hledani potravy ve dnpoSkozuje kienové systémy a oddenky
litoralnich rostlin a tak vyraznsniZzuje mnozstvi biomasy litoralnich porost jejich
druhové slozeni (HEIJNY et al. 1996; BURES et al08)0 Navic rytim v dnovém
sedimentu zfsobuje vodni zakal, ktery ma rémivé &inky na rozvoj submersnich
rostlin (CITEK et al. 1992; KENDER 2000).

DalSim negativnim vlivem na litoralni vegetaci jevhodné nasazovani vysoke
obsadky amura biléhoC{enopharyngodon idelja ktery pozira jednak emersni, ale
predev3im submerzni a natantni druhy rostlin (REEEK et al. 1999; CHYTRY et al.
2001).
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3. POPIS ZKOUMANYCH LOKALIT

Prednetem diplomové prace je zhodnoceni litoralnich ptir@s na & vazané
biodiverzity nacétyrech rozdilnych rybnicich. &Sina studovanych nadrzi tzn. rybniky
Prelatsky, Pazderny a Obecni u Mnisku se nach@HKO Trebaisko. Rybnik Horni
Zlatnik je lokalizovan vésné blizkosti zapadni hranice této CHKO.

3.1 zakladni charakteristika CHKO T rebaisko

CHKO Trebaisko byla vyhlaSena roku 1979 éwbdu vysoké firodni hodnoty
¢lovékem osidlené a po stovky letatv&ené krajiny. Jak uvadi DYKYJOVA (2000)
prvni zminky o osidleni fEbaiska pochazeji ze 12. stoleti¢chiem osmi stoleti
vzajemné interakceloveéka a krajiny se poddo vytvorit unikatni systém harmonie
piirodni krajiny a lidského hospoiani.

CHKO je lokalizovana v jihovychodriésti Jihéeského kraje. Uzemi o rozloze
700 knf se rozpina iiblizné mezi mésty Veseli nad LuZnici &eskymi Velenicemi
(HLASEK et al. 2003).
jejiz dno ma mirny sklon od severu k jihuresini nadmiska vyska je 457 m n. m.
Hlavnimi horninami Tebaiské panve je tzv. klikovské souvrstvi. Jedna se o
svrchnokidové sedimenty twené pedevsim piskovci, slepenci, jilovci, jily a pisky
riazné zrnitosti afrzného stuptzpeviéni (SPRAVA CHKO 2006).

Z padnich tygi dominuji gredevSimpudy podzolované a podzolové s oblastmi
raseliniStnich fd, hlavre na severu a jihu panverd?ladajici jsou fdy jilovité az jily.

Do vychodni¢ésti zasahujidy pigité a pisito-hlinité. Vedle severeské piskovcove
oblasti je Febaisko druhym nejvyznan@sim Uzemim gastym zastoupenim Beych
pud - kambizem typickd a kambizem varieta kysel&lativné nizké nadmiské vysce.
(SPRAVA CHKO 2006; DYKYJOVA 1982).

VétSina Uzemi spada do mérteplé klimatické oblasti. Bmérna ra@ni teplota
vzduchu je 7,8 °C, dmérny rotni thrn atmosférickych srazek 570 mm. Letnicli dn
byvd 40 — 50, mrazovych @ii10 — 120. Ledova pokryvka se na rybnicich udrzuje
od konce prosince do druhé dekadgzna (BURES et al. 1996). Jak uvadi HLASEK et
al. (2003) je pro flebaiskou panev charakteristick§asty vyskyt mlh a inverznich

situaci.

16



ProtoZe rybniky v CHKO zaujimaji okolo 15 % plocfiyLASEK et al. 2003;
SPRAVA CHKO 2006), je i&jmé, 7e ochrana fjpody se zabyva fpdevsim
zachovanim rozmanitosti rostlinnych spmestev na & vazanych. A to jednak
spole&enstev litoralnich, a jednak spéémstev vihkych kosenych luk na rybnikkimo
navazujicich. Typicka jsou takétna raselinits borovici blatkouRinus rotundata

Je pochopitelné, Zze obrovské divetzitiotopi Tiebaiska odpovida i bohaté
sloZzeni fauny. A to iedevSim spolenstva bezobratlych vazanych na i@olni
vegetaci, ale i na stromova spmastva hrazi rybnik dalSiho typického biotopu
Trebaiska.

Zéaklad druhového bohatstvi obratlévevori ptaci. Na Febaisku jich hnizdi
vice nez 150 druh Obrovska koncentrace rybiiikstok a moali ¢ini z Trebaiska
jednu z nejvyznamijSich lokalit pro vodni ptaky ve fsidni Evrop (BURES et al.
1996).

3.2 Popis jednotlivych rybniki

3.2.1 Horni Zlatnik

Rybnik se nachazi asi 4 km jihozapaddzZ) od mdsta Trebai, 300 m jizr (J) od
hlavni silnice TFebai - Ceské Budjovice ©br. 3). Na GPS saiadnicich
48°59'39.405"N, 14°42'40.269"E.

Dolni 471 ~
Miletin VA& o 4

e T T Homni
Miletin

PRELATSKY
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e R e
e =

—= 57 b ’
S HORNI ZLATNIiK /C:

—snd

Obr. 3 Geografickd poloha rybniki Horni Zlatnik a Prelatsky (www.mapy.cz
Uprava KOLAR 2011).
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Katastralni plocha nadrze je 2,45 ha, zatopenéhpl@;l ha. Normalni hladina
se nachazi ve vysce 449,5 m nRAD 2007a).

Na rybnik navazuje od JZ vzrostly smrkovy les, edesu (S) pak mirny svaz
sornou pdou. Rybnik je napajen stokou #lehlého Vaclavovského rybnika a
okolnich melioraci. Nadrz méa obtokovou stoku natidre.

Nadrz vlastni a obhospodge Rybdstvi Tiebai Hld. a.s. RAD 2007a;
KATASTR 2011a). Rybnik je uZivan jako jedno i dvodkovy. Podle Srrnice
& 27/88 MzZVz CSR je uzivani rybnika kategorizovano jako polointikacni.
Nasledujici tabulka ukazuje provedené hospglda zasahy na rybnice Horni Zlatnik

v letech 2009-2010.

Tab. 1 Hospodéské zasahy - Horni Zlatnik(EVIDENCE 2010a).

Provedené opakeni 2009 2010
Nasazeni (kg) 27040 Ab 200 K3
Vylov(kg) 1170 K3, 150 Ab 1520K;
Prikrmovani(t) 0,94 2,5
Vapreni(t) 1,6
Hnojeni(t) 7

Vysutlivky: Ks-kapr tilety (1000-1800g), AB amur bily dvoulety (cca 5009)

Jako krmivo se pouziva granuli nebo drceného odpni se vapencem nebo
palenym vapnem. Z dostupnych informaci vSak nebyb@né zjistit jakou metodou ani
v jakém terminu bylo vagni provedeno. Hnojeni je provdtb pridavkem kravské
mrvy na hraz nadrze ¥gném kontaktu s vodni hladinou. DalSi hospskié zasahy
nejsou zaznamenany.

Na S straé rybnika bylo zji&no prikrmovaci zdizeni pro chov kachen
divokych Anas platyrhynchgs(viz Priloha 14). V sezow 2010 byla zaznamenana
piitomnost alespp40 jedind tohoto druhu.
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3.2.2 Prelatsky

Rybnik se nachaziiiplizné¢ 3 km zapad& (Z) od nesta Trebai na GPS sdadnicich
49°0'36.546"N, 14°42'39.828"©pr. 3).

Jeho katastralni vy#na je 3 ha. Zatopena plockisi 2 ha. Normalni hladina se
nachazi ve vysce 449,5 m n.m. Jak ud&lD (2007b) jedna se o rybnik nebesky bez
povodi. Byly vSak nalezeny #wnapajeci stoky z okolnich melioraci. Dva metrpl&r
nepjezdna hraz je lemovana duby letnif@Quercus robuy. Rybnik je ze Sa
Z obklopen smrkoborovym lesem, z J pak deponiitaeok navazuje ornaida.

Vlastnikem a spravcem je RyB#&i Trebai Hid. a.s. RAD 2007b; KATASTR
2011b). Rybnik je vyuZzivan jako jednohorkovy. Po8lfesrnice¢. 27/88 MZVZCSR je
uzivani rybnika kategorizovano jako polointenzifik Nasledujici tabulka ukazuje

hospodéské zasahy provedené na rybnice Prelatsky v 1&@@a-2010.

Tab. 2 Hospodeéskeé zasahy - PrelatskfEVIDENCE 2010b).

Provedené opakeni 2009 2010
Nasazeni (kg) 550490 Aby 300 K310 Aby
Vylov(kg) 1850 K 949 K3 50 Aby
Prikrmovani(t) 2,05 2,75
Vapreni(t) 0,6 1
Hnojeni(t)

Vysutlivky: Ks-kapr tilety (1000-1800g), AB amur bily dvoulety (cca 5009)

Jako krmivo se pouziva granuli nebo drceného odpni se vapencem nebo
palenym vapnem. Z dostupnych informaci vSak nebyb@né zjistit jakou metodou ani
v jakém terminu bylo vagni provedeno. Hnojeni je provdtb pridavkem kravské
mrvy na hrdz nadrze ¥sném kontaktu s vodni hladinoueBto, Ze podle EVIDENCE
(2010b) rybnik nerd byt hnojen, byla na j@ 2010 nalezena u hraze kopa chlévské

mrvy (Cast&n¢ patrna v pravém dolnim rolR¥ilohy 15).
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3.2.3Pazderny

Rybnik Pazderny se nachazi na severovychodnim ¢(&xgji obce MniSek na GPS
souradnicich 49°1'50.333"N, 14°55'5.896"6Mr. 4).

l OBECNI U MNISKU
Y

N 3 | 4%
N v g "S- p_ (& Miroshoy

Obr. 4 Geograficka poloha rybnika Pazderny a Obecnu MniSku (www.mapy.cz
Uprava KOLAR 2011)

Katastralni vyndra rybnika Pazderny je 2,3 ha. Na rybnik z JZ straavazuje
zéstavba, ze Z a S trvaly travni porost a orfddap z vychodu (V) pak vihka olSina.
Rybnik je napajen pra¥godobr meliorani stokou ze SV.

Rybnik vlastni obci $ibiec a od roku 2008 je pronajimgmMedunovi
(KATASTR 2011c). Na jge 2008 byl rybnik sloven atbem léta jiz neziskal dostatek
vody k zatopeni celé plochy. Toéhm za nésledek bdlivy rozvoj vegetace (JAN
MEDUNA, Ill. 2011, in verb.). Na podzim 2008 bylogvedeno odiZzeni sedimentu
z lovi$t o objemu cca 50 TV roce 2009 bylo nasazeno nezji mnoZstvi idku,
sloven vSak nebyl Zadny. V roce 2010 bylo nasai&fokg K a 30 kg Ah. Na podzim
téhoz roku pak bylo slovendiblizné 600kg obou druinryb. V €€ 2010 a na j@ 2011
probhlo omezeni fehovych a litoralnich porastna Urové zaznamenanou Kap.
5.5.2.; Filoha 20 Mimo tyto zasahy neni na rybniku progad pikrmovani,
piihnojovani ani vapeni. Hospod#éské vyuzivani rybnika Pazderny je tedy podle

Smerniced. 27/88 MZVZCSR kategorizovano jako extenzivni.
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3.2.40becni u Mnisku

Rybnik se nachazi asi 500 m JV od obce MniSek na §&fgtadnicich 49°1'27.938"N,
14°55'3.606"E Qbr. 4).

Katastralni vymdra nadrze je 3,5 ha. Rybnik je be#tgku, ze vSech stran
obklopen trvalym travnim porostem.

Nadrz vlastni obec Bbrec a spravuje Rybstvim Trebai HId. a.s.
(KATASTR 2011d). Rybnik je obhospagwan jako pidkovy. Podle Srrnice ¢.
27/88 MzVz CSR je uzivani rybnika kategorizovano jako exteriziasleduijici
tabulka ukazuje hospoitké zasahy provédé na rybnice Obecni u MniSku v letech
2009-2010.

Tab. 3 Hospodi#ské zasahy - Obecni u MniSk¢EVIDENCE 2010c).

Provedené opakeni 2009 2010
Nasazeni (kg) 0,1 K600 K;, 200 Ay | 0,1 K, 0,1 110 Aby
Vylov(kg) 950 K;,650 Ky, 690 Ab 1000 K
Prikrmovani(t)
Vapreni(t)
Hnojeni(t)

Vysvtlivky: Ko- v&kovy plidek (0-20g), K- kapr jednolety (20-100g)
K-kapr dvoulety(250-7009),0k v&kovy pladek lin (0-209)
Ab amur bily dvoulety (cca 5009)

Na rybnice neni prové&do prikrmovani, vapani ani hnojeni. V minulosti byla
podana zadost o odstegm sediment, ta byla ovSem spravou CHKOi€baisko
zamitnuta.

Na hrazi rybnika bylo zji8ho pikrmovaci zaéizeni pro chov Anas
platyrhynchos(Priloha 23 V sezor 2010 byla zaznamenénditpmnost zvySeného

mnoZzstvi jeding tohoto druhu.
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4. METODIKA

4.1 Metodika odbéru a zpracovani vzorki vod

4.1.1Metodika stanoveni fyzikalnich a chemickych parameti vody

Odbéry vzorka pro kvalitativni chemicky rozbor vod probihalyace 2010 na
uréenych lokalitach ve dvou terminech — na kobmivna a na zZaatku z#&i. Vzorky
vody byly odebrany v obourfipadech na shodném n#sti vypustniho zdzeni. Odbr
byl provadn planktonni trubici (novodurova trubka oap®ru 5 cm a délce 1 m).
Odebiral se sloupec pelagialu do dvoulitrovyéadem wkolikrat vyplachnutych PET
lahvi.

Soutasré byla sledovana i fihlednost vody pomoci kruhové Secciho desky se
dvéma bilymi aternymi poli.

Vzorky byly odebrany studenty Janem Ki@lido a Janou Frantovou, uchovany
pii teplo€ 4°C a nasledhzpracovany laboratdbEnki 0.p.s., Tebai.

V analyzovanych vzorcich byly sledovany tyto paragne pH, KNK4,5,
anorganicky uhlik (IC), celkovy uhlik (TC), celkowrganicky uhlik (TOC), amoniak
(NH4-N), dusitany (N@N), dustnany (NQ-N), celkovy dusiku (TN), fosfaty (P&P),
celkovy fosfor (TP), sirany (S@), chloridy (CI-) a kationty kationy C4 Mg™, Na,

K" a také obsah rozpuéseho Zeleza, zinku a manganu. Vodivost, turbidiakél),
fluorescence, obsah nerozpudich latek a obsah chlorofylu byly stanoveny pouze
z&ijového odlgru.

Potenciometrické stanoveni pHa vodivost vzorku byla stanovena pomoci
pristroje WTW Multi Lab P5, P4 720. KNK4,5 byla stareoa potenciometrickou titraci
s 0.1 M HCI pomaoci TitroLine easy.

Anioty (NO3-N, NO,-N, PO, 3-P, CI, SO42-) a NH*N se stanovily metodou
pritokové injekni analyzy (RJZICKA & HANSEN 1981), kterd vyuZiva
spektrofotometrické principy stanoveni jednotlivysloZzek s vyuzitim automatického
analyzatoru FlAstarTM 5000 a FlAstarTM 5012 .

Koncentrace amoniakalniho dusiku (NH*N) se stanovila metodou plynové
difize. Vysledna zima zabarveni sési acidobazickych indikatér které zreagovaly
s amoniakem v plynné fazi bylathena fotometricky (Tecator AN 5220).

Koncentrace dusitanového dusiku (N@-N) byla stanovena reakci dusitanu
se sulfanylamidem a N-(1-naftyl)-ethylendiaminenzniklé purpurové azobarvivo je
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meieno fotometricky i 540nm (Tecator AN 5201). Koncentrace @asinového dusiku
(NO3™-N) je stanovena jako dusitany po redukci na Cdpzto

Koncentrace rozpustného reaktivniho fosforu (PQ>-P) byla stanovena
reakci s molybdenanem. Modré zabarveni vyslednéuceshiny je n&eno
spektrofotometricky $ 720nm (Tecator AN 5240).

Koncentrace chloridi (CI") byla stanovena reakci chloiids thiokyanatanem
rtutnatym. Barva reakci vzniklého komplexu bylatena fotometricky 470 nm
(Tecator AN 5256).

Koncentrace sirani (SO;%) byla stanovena reakci sifans bariem
z methylthymolového komplexu. Vysledkem je pokldssabance fivodné mode
zbarveného komplexu fip 620 nm a vzestup absorbanceéi @70 nm (Tecator
ASTN 42/92).

Kationty Ca*?, Mg*?, K*, Na", a kovy Fe, Zn, Mn byly stanoveny metodou
absorgni atomové spektrometrie négtroji Varian SpectrAA-640.

Pomoci TOC Analyzer FORMA CSHT byly stanovétncentrace celkového
uhliku (TC) a celkového organického uhliku (TOC).

Chlorofyl a byl extrahovan ze vzorkurgfiltrovaného GF/C filtrem (40 um)
acetonem, absorbance extraktu pak bylarema @i vinové délce odpovidajici
absorgnimu maximu chlorofylu a (664 nm v 90 % acetonyysledna koncentrace
chlorofylu a byla vypétena na zéaklad nantienych hodnot absorbance dle nize

uvedenych vzofc

Vypocet koncentrace chlorofylu z n&hené absorbance#a Axa).

Nekorigovany @) chlorofyl :

A0)*11,9*v/V kyveta

A namefena absobance

% objem extraktu v ml

Vv objem vzorku prolitéhoies GF/C filtr
tloug’ka kyvety v.cm

Korigovany A(a) chlorofyl :

28,9*(AyA@) *v / V*kyveta
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4.1.2Metodika celodenniho sledovani pibéhu pH, teploty, koncentrace

rozpusténého kysliku a nasyceni kyslikem

V sezork 2010 bylo na vSech lokalitach celkem dvakrat pdeve sledovani
celodenniho pibéhu pH, teploty, stanoveni koncentrace rozgngho kysliku a
nasyceni vody kyslikem. Prvni sledovani gdb na koncicervna, druhé na #atku
z&i. Méfeni probihala fmo v terénu na odibovych mistech od cca 6:00 hod. zhruba
ve ¢tyrhodinovych intervalech.

V zavislosti na morfologii a hloubce vodniho sloapsledované nadrze byla
meieni provadna minimalg ve dvou az iech hloubkovych profilech, na hladira
v hloubkach 0,5 m, 1 m, ptipact 1,5 m. Dale pak #teni probihala v litoralu, kde
nebyla hloubkow stratifikovana. Koncentrace rozp&s¢ho kysliku, nasyceni kyslikem
a teplota byly stanoveny pomoci optické sondy MABR 40d MULTI, pH bylo
stanoveno fistrojem firmy WTW 350i MULTIL.

Namétené hodnoty byly zaznamenavany do tabulek a naslepaficky
zpracovany v programu Microsoft Office Excel 2003.

Terénni ngfeni i nésledné zpracovéni provedli studenti JanakKal Jana

Frantova.

4.2 Metodika odbéru a zpracovani planktonu

Odbkér a zpracovani vzotk planktonu bylo provedeno na zakiadhetodiky
Vyzkumného Gstavu vodohospdgiéého T.G. Masaryka (VUV, 2006).

Odkéry planktonu prodhli béhem roku 2010 a to celkem dvakrat. Na konci
¢ervna a na zatku zdi z divodu zachyceniffpadného vyziraciho tlaku rybi obsadky.

Vlastni odlér vzorki planktonu byl proveden pomoci planktonné sitvelikosti
ok 8Qum. Fi kazdém odbru byla sf vrhanaitikrat po sob do pitimetrové vzdalenosti
od mista vrhuiznymi snéry. Si’ se ponechavala po dopadu na hladiéste&né sklesat
ke dnu tak, aby ip pritahovani ke tehu byla protazenaétsi ¢ast vodniho sloupce.
Odebrany vzorek byl konzervovan 38 % formaldehyadenvyslednou koncentraci 4 %.

Odbkiry na jednotlivych lokalitach byly provédy vzdy ze stejného mista
(zpravidla u vypustniho ¥&zeni). Rozbor vzork probihal na pracovisti ENKI o.p.s ve
Vodnanech a dale ve vlastnich prostorach. Kouéni planktonnich organisimbyly
pouzity mikroskopy Lambda DN 45 a CARL ZEISS -NF:
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Determinace planktonu préila za pouziti kiit: BARTOS (1959), SRAMEK
(1962), KRINEK (2005), RIKRYL & BLAHA (2007). Pro poteby diplomové prace
nebylo nutné wovat vSechny druhyifiomné ve vzorku. Vysledky jsou proto z&eny
na velikost pitomného planktonu a jeho dominantni druhy.

Pro posouzeni velikosti bylo pouzito hodnoceni poéfainy ( RICHARD
FAINA, 11 2011, in verb.):  velmi drobn§i jemny < 0,5 mm

drobny¢i jemny 0,5-1mm
stredni 1-2mm
hruby >2 mm

Terénni odiy provedli studenti Jan Kadlda Jana Frantova. Jednotlivé
druhy organism ur¢il Ing. Marek Baxa DiS, ENKI o.p.s.,if&bai.

4.3 Metodika prizkumu vybranych skupin bezobratlych

4.3.1 Vazky (ODONATA)

Odchyt vazek (imag i larev) probihal podle upravenetodiky HANEL &
ZELENY (2000) na pelomu ¢ervna acervence 2010. Podminkou bylo sldné
bezwtrné p@&asi s teplotami nad 17 °C.

Kazda lokalita byla systematicky prochazenaibgnu jedné celé hodiny.

Imaga vazek byla lovena za pouzigzbé entomologické &y o praméru ramu
50 cm s prodySnou, ¢kkou tkaninou. Jednotlivé druhy byly ihned¢ovany pomoci
dostupnych kit ( ASKEW 1988; HANEL & ZELENY 2000).

Larvy vazek byly sbirany prosmykanim rostlin v fetni vegetaci, ifpadré
detritu ve d#&, cednikem o mgiméru 25 cm. Jednotlivé larvy byly fixovany v 95 %
ethanolu a weny doma, pod mikroskopem typu CARL ZEISS — JENAmpoi
literatury (FRANKE 1979; ZELENY 1980; KOHL 2003).

Exuvie byly vyhledavany jednotivna vegetaci, ukladany za sucha dérsfch
nadob a nasledrdeterminovany stejnym apobem jako larvy.

Odlov a determinaci proved! ing. HesoungWJ.Hradec. Dokladovy material je
ulozen ve sbirce ing. Hesouna. Nomenklatura pou¥ia vysledcich je podle
DOLNEHO et al. (2007).
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4.3.2Vodni brouci (COLEOPTERA, ¢eled’ potapnikoviti - Dytiscidae)

P¥i odchytu vodnich brouk bylo pouZzito Zivochytnych pasti. Past je tvaru
kvadru o rozmirech 100x30x30 cm, pokryta pletivem o velikostisoknm Dva vstupni
otvory maji piimér 2,5 cm. Jako navnady bylo pouzitoi&cich jater. Past byla
pondena do nadrze tak, aby doSlo k zatopeni vstupnisforio Je nutné past
nepondovat Uplr¢, aby byl ponechan volny prostor pro dychani chychrorganism
(DAVID BOUKAL, V. 2010, in litt.).

Kladeni pasti bylo provedeno dvakrat v kazdé lokal na gelomu
gerventervenec a srpenfiaZivochytné pasti byly ponechany pdané vzdy po stejny
casovy uUsek, po dobu trvani jedné noci. Nasleduiéri byly vybrany a jejich obsah
uréen. Bul’ piimo na mist ¢i zafixovan do 95 % ethanolu. ac¢en doma pod
mikroskopem typu CARL ZEISS — JENA podleddiNILSSON & HOLMEN (1995).

Odlov a determinaci provedli Jan Kbla ing. Hesoun, MJ J.Hradec.
Dokladovy material je uloZzen ve sbhirce ing .HesouNamenklatura pouzitd ve
vysledcich je podle BOUKALA et al. (2007).

4.3.3Vodni mékkySi (MOLLUSCA)

Skér vodnich nekkysi byl provadn soulkzné se skrem larev vazek, t.
prosmykanim detritu a porenych¢éasti rostlin cednikem o méru 25 cm. Nalezené
druhy byly z¢asti uteny na mist a z¢asti fixovany do 95 % ethanolu aceny doma
pod mikroskopem mikroskopem typu CARL ZEISS — JEpbille BERAN (1998).

Nomenklatura pouzita ve vysledcich je podle BERRRBO2).

Odlov a determinaci proved! ing. HesourgWAJ.Hradec.
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4.4 Metodika batrachologického prizkumu

Vyzkum populaci obojzivelnika byl provadn na zéklad upravenych metodik

MIKATOVA & VLASIN (2002) a VOJAR (2007). .

V ramci vyzkumu byly zkoumané lokality navstiveogikem tikrat. Na konci

dubna, v polovia kvétna a na konctervna (jednou v dabpé&eni a kladeni sisek,

jedna néni navséva a jednou v dabvyvoje larev).

Pritomnost jeding uritého druhu obojzivelnik na dané lokal& byla zji¥ovana

n¢kolika zpasoby:

a)

b)
c)

d)

identifikace jednotlivych drulnZab podle akustickych projg\zejména v dob
pé&eni a kladeni sr$ek)

identifikace jednotlivych druhZab na z&klatinalezenych sisek

namatkoveé prolovovani ngghlednych vodnich plocht&ou — odlov adultnich
jedinal (zejména ocasatych obojzivelfi)ka identifikace jednotlivych druh
podle ulovenych larev

vizualni pozorovani — uplabvano zejména uiphledrgjSich vodnich ploch, u
druhi zdrzujicich se i biehové linii (zastupci komplexu zelenych skokgn
pop.

na terestrickych stanovistich (rfap pripact skupiny ,hrédych” skokart)
prohledavani potenciélnich terestrickych UkrytbojZivelniki (nag. prostory
pod velkymi kameny, kmeny apod.).

Determinace byla provedena na mipbdle dostupné literatury (ARNOLD &

OVENDEN 2002; BARUS & OLIVA 1992; ZWACH 2008).

Odlov a determinaci provedl Mgr. David Fischer, riloké muzeum Rbram.
Nomenklatura pouzita ve vysledcich je podle FR@84I. (2006).

Vysledky z terénnich pozorovani byly zpracovanyatmlek v programu

Microsoft Office Excel 2003.
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4.5 Metodika prizkumu litoralni vegetace

Podle leteckych sninik(MAPY.CZ 2010a,b,c,d) byl zakreslettilgizny obrys
studovanych nadrzi. Da¢ho byly @i jednotlivych terénnich podlakadch zakreslovany
porosty litoralni vegetace.

Lokality byly navstiveny celkem Sestkrat v obdékiéten az z& 2010. Kazda
lokalita byla systematicky prochdzena a zaznamemavazlozeni litoralnich porast
Jednotlivé porosty byly gileny za pouziti 30 m pasma igpnosti na celé metry. Tyto
zdznamy byly zakreslovany do obrysové mapy. Zatrokgl zhotovovan seznam
nalezenych druhdané lokality.

Jednotlivé skupiny vegetace byly faaovany do svdz a asociaci podle
MORAVEC et.al. (1995) a CHYTRY et.al. (2001).

Druhy rostlin byly uéovany v terénu nebo doma za pouziti uvedené literat
(HEJNY et.al. 2000; KUBAT et.al.2002; PODUBSKY & EDRONSKY 1954).

Terénni piizkum provedli Jana Frantova, Jan Kol&la determinaci se téz
podilel RNDr. S¥pan Huséak, CSc, Botanicky Ustav AR.

Vysledky zterénnich pozorovani bylyiefiresleny do map v programu

ArcGIS 9.3 nebo zpravovany do tabulek v programarbtoft Office Excel 2003.
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5. VYSLEDKY

5.1 Vysledky fyzikalnich a chemickych parameti vzorka vody
Na zkoumanych rybnicich byly v roce 2010 proveddvey odléry vzorki vody

a nasleda stanoveny jejich fyzikalni a chemické parametry.Tab. 4, 5 a 6jsou
zaznamenany vysledkyahto rozboi. Ve stejnych terminech préiio na sledovanych
lokalithch n&feni celodenniho pbéhu vyvoje teploty, koncentrace rozpiriho
kysliku a pH. Vysledky tohoto sledovani jsou zazaaény v grafech Prilohach 1- 8

Tab. 4 Koncentrace kationfi Na*, K*, Ca'? Mg*, obsah rozpusného Zeleza, manganu
a zinku ze vzorki vody rybnika Horni Zlatnik, Prelatsky, Pazderny a Obecni u
Mnisku v sezoré 2010(Laboratd ENKI 0.p.s 2010).

Datum
Lokalita odbéru S X e Ml A3 il Zn
vzorku
[mg/L] [mg/L] [mg/L] [mg/L] [mg/L] [mg/L] [mg/L]
29.6.2010| 298 11,4 31,8 7,44 0,191 0,03 0,04
Horni
Zlatnik | 30.8.2010 19,2 13,7 28 6,41 <0,08 <0,02 0,0B
pramer 24,5 12,55 29,9 6,925 0,191 0,03 0,03
29.6.2010| 33 1,72 75 3,19 3,78 0,929 0,060
Prelatsky | 30.8.2010] 2,84 1,68 7,76 2,82 3,82 0,36p 0,013
primer 3,32 1,7 7,63 3,005 3,8 0,6454 0,0695
29.6.2010| 4 27 11,3 18,2 45 0,447 0,048 0,06]
Pazderny | 30.8.2010] 3,39 9,43 17,4 4,89 0,092 0,025 0,0p
primer 3,83 10,365 17,8 4,695 0,2694 0,035  0,04p5
29.6.2010| 348 4,84 31 6,19 0,521 0,167 0,04
Obecni u
Mniskuy | 30.8.2010| 4,43 5,36 29 8,17 < 0,08 0,05p 0,0k
primer 3,955 5,1 30 7,18 0,521 0,111% 0,04

Zjistené koncentrace sodnych katibnNa“ jsou ve v3ech rybnicich té&mn
shodné. Rmérné dosahuji hodnoty 3,7 mg/l. Vyraznou odliSnost \atka pouze
rybnik Horni Zlatnik, kde m@mérna hodnota koncentrace sodnych katiodbsahuje
hodnoty 24,5 mgl/l.

Kationty vapniku C¥, které jsou v rybrnich vodach dleZité pro distribuci
oxidu uhliitého, pH¢i neutraliz&ni kapacitu se vdznych rybnénich vodach pohybuji
v rozmezi 20-60 mg/l (HARTMAN et al. 2005). VyraanodliSnost v tomto parametru
oproti ostatnim rybnikm vykazuje rybnik Prelatsky sipmérnou hodnotou vapenatych
kationti pouze 7,63 mgl/l.
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Koncentrace ostatnich katidnse pohybuji v rozmezi¢hném pro rybrini
vody (RRIKRYL in HARTMAN et al.2005), krond koncentraci Kkatiofit Zeleza a
manganu, které jsou zvysenych v rybnice Prelatsky.

Tab. 5 Hydrochemické parametry vzorka vody rybnikia Horni Zlatnik, Prelatsky,
Pazderny a Obecni u Mnisku v sez@?2010(Laboraté ENKI 0.p.s 2010).

_ Datum Vodivost TUR KNK 45 NL Chla pH
Lokalita odbéru
vzorku [uS/cm] INTU] | [mmol.L-1] | [mg.L™ | mg.L"%avg)| laboratof

29.6.2010 - - 2,312 - - 8,124

Horni

Zlatnik 30.8.2010 356 15,25 2,256 46,0 62,372 6,93p
pramer - - 2,284 - - 7,530
29.6.2010 - - 0,384 - - 6,837

Prelatsky |30.8.2010 84 11,51 0,395 26,5 57,49¢ 6,32}
pramer - - 0,390 - - 6,580
29.6.2010 - - 1,259 - - 7,283

Pazderny | 30.8.2010 171 1,81 1,302 13,0 56,61 7,20Y
prameér - - 1,281 - - 7,245
29.6.2010 - - 2,206 - - 7,765

Obecni u

Mnigku 30.8.2010 236 22,09 2,113 202,4J0 50,451 7,23P
pramer - - 2,160 - - 7,498

Hodnoty vodivosti, tj. obsahu ve soli rozpudich ve vod a velikosti KNK; 5
byly zmgteny na rybnice Prelatsky, coz ukazuje na minéréhudé vody nap vody
raselini§ (LELLAK & KUBI CEK 1991). Na fitomnost kyselejsich vod ukazuje i nizsi
pH nangrené na tomto rybnice.

Koncentrace chlorofylu, ktery jefjpnym indikatorem vyskytu fytoplanktonu, se
pohybovala u v8ech sledovanych nadrzi v rozmez+ B0 pg.I'*. Nepatr@ bylo toto
rozmezi pekrateno pouze na rybnice Horni Zlatnik. Toto mnoZstviofylu je
typické pro eutrofni az mitnhypertrofni nadrze (ADAMEK et al. 2008; PECHAR &
RADOVA 1996).

V Tab. 6 jsou zaznamenané koncentrace dusiku a fosforu,ipktéré sil
ovliviiji biologickou produktivitu povrchovych vod (KO et al. 2000). Koncentrace
fosforu, ktery je pro produktivitu vod limitujiciprvkem byly na vSech sledovanych
nadrzich zvySené. Nejidi koncentrace celkového fosforu byla rémma v rybniku
Obecni, 0,61 mg/INaproti tomu koncentrace dusiku ve vSech jeho fohmhyly
v rozsahu Bz se vyskytujicim v rybrnich vodactCR (PRIKRYL in HARTMAN et
al.2005).
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Tab. 6 Anionty a obsahy uhliku ze vzork vody rybnika Horni Zlatnik, Prelatsky, Pazderny a Obecni u Mniku v sezoré 2010(Laboratd

ENKI 0.p.s 2010).

Datum NH4-N | NO2-N [ NO3-N ™ SN PO4-P TP SP S04 cl TC IC TOC

Lokalita odbéru
vzorku (mg/L] [mg/L] [mg/L] [mg/L] [mg/L] [mg/L] [mg/L] [mg/L] [mg/L] [mg/L] | [mg/L] | [mg/L] | [mg/L]
o 29.6.2010 0,008 0004 0004 1580 1263 0022 0123 0,066 8,19 4978 36,16 21,23 14,93
Homi zlatnik | 25 8.2010 0,008 0004 0002 24671 1253 0011 0350 0,098 6,89 3421 4179 2218 1961
primer 0,008 0,004 0003 2023 1258 0016 0237 0082 7539 41,994 38975 21,705 17,270
29.6.2010 0,009 0,017] 0011 1667 111680 0026 07148 0075 21,11 3,79 28,35 2,35 26
Prelatsky  |30.8.2010 0,006 0015 0006 1572 1,216 0016/ 0,194 0099 16,87 2,92 2892 2,37 26,55
primer 0,007l 0016 0009 1619 1192 0021] 02171 0087 18988 3352 28635 2,360 26,275
29.6.2010 0,002l 0004 0005 1840 1,768 0,008 0,086 0,085 4,37 932 3536 1018 2518
Pazderny |30.8.2010 0,00p 0,008/ 0,002 1,904 1,527 0,010 0,135 0,081 7,86 8,55 35,38 11,46 23,92
primer 0,002 0,006 0004 1872] 1647 0009 021100 0,083 6,115 8936 35370 10,820 24,550
2962010 0,161 0,010 0,008 1,845 1697 0209 0,319 0,263 9,34 580 3752 1943 18,00
?Ab,féihu 30.8.2010 0,000p 0,005 0002 5620 1675 0048 0903 0,123 9,69 9,03 7321 1866 5455
pramer 0,080, 0,007 0005 3732 1686 0128 0611 0193 9514 7414 55365 19,045 36,320

Vyswtlivky : NH4-N -amoniakalni dusik; N© N dusitanovy dusik; N& dustnanovy dusik; TN- celkovy dusik; SN- rozpirst dusik; PQ-P -
fosforeznanovy fosfor; TP- celkovy fosfor; SP- rozpimst fosfor; SQ- sirany; TC- celkovy uhlik; IC - anorganicky uhlikOC- organicky uhlik
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5.2 Vysledky vzorki planktonu

Na kazdé lokalit byly odebrany vzdy dva vzorky planktonu, na kofivha a na
zatatku zd&i, z divodu zachyceni ffpadného vyziraciho tlaku rybi obsadky. Z téhoz
duvodu je ve vysledcich zahrnutéedevsim velikost planktonu a&gvazujici dominantni

druhy.

5.2.1Horni Zlatnik

1. odbgér

Zooplankton v odebraném vzorku je spiSiedni az hrubSi velikosti. Dominuji
buchanky Acanthocyclops robustuscetré kopepoditovych a naupliovych stadii. Z
perloaiek se Bzr¢ vyskytuje drutDaphnia longispinaa Daphnia galeataSporadicky jsou
pak zastoupeny druhaphnia ambiguaa Bosmina longirostrisa skupinaCeriodaphnia
sp.

Z kmene winika jsou nalezeny druhy jakdrilinia longiseta, Brachionus
diversicornisneboAsplanchna priodonta.

2. ober

Jedné se o zooplankton jemné velikosti. | zde dajeiAcanthocyclops robustus.
Jeji biomasa je oprotifpdeSlému vzorku podstatmyssi. Z perlodek jsou nalezeny druhy
Daphnia ambigua Bosmina longirostris.

Viinici jsou zastoupeni zejménanrtito druhy Asplanchna priodonta, Brachionus

calyciflorus, Brachionus angular@Keratella cochlearis.

5.2.2Prelatsky
1.odbeér

Zooplankton ve vzorku je velmi jemny. Tiem zejména zlativkami rodsynura V
porovnani s ostatnimi sledovanymi rybniky se zdehézi nizSi peet zjiSenych druti:
Bosmina longirostris, Brachyonus calyciflorus, Hekea mira, Polyarthra sp.,
Trichocerca sp.

2.0dber

Zjisténa silnd biomasa krika: Brachionus angularis, Brachionus calyciflorus,
Brachionus diversicornisa skupin Epiphanes sp., Trichocerca sp., Polyarthra sp.

Perloa@ky jsou zastoupeny druhipaphnia galeata Ceriodaphnia.
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5.2.3Pazderny
1.odbér

Pritomny zooplankton je spiSefestini velikosti. Perlaiky jsou zastoupeny druhy
Daphnia galeata, Daphnia longispire skupinouCeriodaphnia spRad buchanky ma ve
vzorku pouze jednoho zastupce aQ@gclops vicinus.NejpaietrgjSi byl kmen vinici
s @itomnymi druhy: Keratella cohlearis, Hexarthra mira, Asplanchnaiqaonta a
skupinou Polyarthra sp.Mimo to vzorek obsahuje z&aé mnoZstvi koreter podrodu
Chaoborus

2.0dber

Nalezena silna biomasa oligosaprobniels zlativek roduDinobryon. Zarovei
vzorek obsahuje nizkou biomasu zooplanktonu bezmgioich druti. V malé mie jsou
zastoupeny druhy: perloky Daphnia galeata, Ceriodaphniahuchanky: Asplanchna
priodonta a skupinaPolyarthra sp.,vitnici: Keratella cochlearis, Keratella quadrata, ,

Brachionus falcatus, Filinia longisetskupinalrichocerca sp.

5.2.40becni u Mnisku
1.odber

Jedna se o daphniovy zooplanktotedhi az hrubsi velikosti. Tvibho zejména
kiizenci Daphnia longispinaa Daphnia galeata ZjiSt¢tna gFitomnost drobné perléy
Zijici pod povrchovou blankou vod$capholeberis spvzorek obsahuje malé mnoZstvi
virnika, zastoupenych druheratella quadrataa Keratella cohlearis.

2.0dber

Zooplankton je jemny, zastoupeny v malém mnozsteivzorku celko¥ prevazuji
vitnici. Ti jsou zastoupeniémito druhy: Brachionus angularis, Brachionus falcatus,
Filinia longiseta, Keratella quadrata, Keratella colearis, Hexarthra spZ fadu buchanek

jsou @gitomny druhy jakoAcanthocyclops robustus, Cyclops vicimdgstné nauplii.
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5.3 Vysledky prizkumu vybranych skupin bezobratlych

Na zkoumanych lokalithch byly vidhu roku 2010 provedeny jmkumy
vybranych skupin bezobratlych podle metodiky popsaKap. 4.3. Je teba zdraznit, Ze
mnozstvi a druhové sloZeni z§igych skupin Ziveichu je silné zavislé na této metodice.
Pokud by probihal izkum zandteny vyhrads na kazdou jednotlivou skupinu mnozstvi

nalezenych druhby jist bylo wtSi.

5.3.1Vazky (ODONATA)

V roce 2010 byl proveden jednorazovyizkum biocen6zy vazek na sledovanych
rybnich. Byl zandien jak na imaga, tak na larvalni stadia. Vysledkizkumu jsou shrnuty
v Tab. 7. Pro poteby této prace je zaznamenavana pouze prezenogijetinéeho druhu

na ukité lokalits.

Tab. 7 Seznam nalezenych druh ¥adu vazky (ODONATA) (KOLAR 2011 podle
HESOUN 2010).

Druh &esky Druh latinsky H.Zlatnik | Prelatsky | Pazderny| Obecni

Sidélko paskované Coenagrion puella X X X X

Sidélko krouzkované Enallagma cyathigerum X X X

Sidélko \&tSi Ischnura elegans X X

Sidélko rudooko Erythromma najas X X X

Sidélko znamenané Erythromma viridulum X

Sidélko \&tSi Ischnura elegans X

Sidlatka paskovana Lestes sponsa X X X X

Sidlatka velka Lestes viridis X X X X

Sidlatka hsda Sympecma fusca X X

Sidlatka tmava Lestes dryas X X X

Sidlo kralovské Anax imperator X X

Sidlo tmavé Anax parthenope X

vazkactyrskvrnna Libellula quadrimaculatg X X X X

vazka ruda Sympetrum sanguineuni X X

vaZka obecna Sympetrum vulgatum X

vaZzka ploska Libellula depressa X X

vazkacernditni Orthetrum cancellatum X

lesklice zelenava Somatochlora metallica X

lesklice nédéné Cordulia aenea X X

motylice obecna Calopteryx virgo X

motylice leskla Calopteryx splendens X
CELKEM DRUHU 13 10 11 11
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5.3.2M&kkysi (MOLLUSCA)

Zarover s odchytem vazek probihal na zkoumanych rybnigidéizkum vodnich
mekkysi. Vysledky tohoto pizkumu jsou zaznamenanymhab. 8.
Tab. 8 Seznam nalezenych druin skupiny mékkysi (MOLLUSCA) (KOLAR 2011
podle HESOUN 2010).

Druh &esky Druh latinsky H.Zlatnik | Prelatsky | Pazderny| Obecni
blatenka Stagnicola sp X X
¢lunice jezerni Acroloxus lacustris X X
hrachovka Pisidium sp. X X
kruznik kElavy Gyraulus albus X
kylnateccockovity Hippeutis complanatus X X
liStovka leskla Segmentina nitida X X X X
okrouhlice rybntna Musculium lacustre X X
plovatka bahenni Lymnea stagnalis X X
femenik svinuty Bathyomphalus contortys  x

CELKEM DRUHU 3 5 6 4

5.3.3 (COLEOPTERA, ¢eled’ potapnikoviti - Dytiscidae)

Odlovem do Zivochytnych pasti a jejich naslednyréenim byly zjiS¢ény druhy
vodnich brouk z ¢eledi potapnikovitych. Jejichighled je znazogm v Tab. 9.
Tab. 9 Seznam nalezenych broukz ¢eledi potapnikovitych-DytiscidadKOLAR 2011).

Druh éesky Druh latinsky H.Zlatnik | Prelatsky | Pazderny| Obecni
Dytiscus circumflexus X X
Dysticus circumcinctus X

potdpnik vroubeny Dytiscus marginalis X X
Graphoderus cinereus X X
Graphoderus zonatus X
Hydaticus transversalis X X
Hydaticus aruspex X X
Rhantus frontalis X X
Rhantus grapii X
CELKEM DRUHU 3 1 6 5

Zadny z nalezenych drithze skupin bezobratlych neni na seznamu ohroZedyjghi
podle vyhlasky 395/92Sb. Podiervenych seznain(FARKAC et al. 2005) jsou dva druhy
ze skupiny ODONATA z&azeny mezi zranitelné (VU)Anax parthenope, Lestes dryas
dva mezi térs ohrozené (NT) -Erythromma viridulum, Sympecma fus@e skupiny
MOLLUSCA je jeden druh ozian za zranitelny (VU) Segmentina nitida jeden za
témei ohroZeny (NT) -Musculium lacustre Ztddu COLEOPTERA jsou dva nalezené
druhy zaazeny jako zranitelné (VU) Bytiscus circumflexus, Hydaticus aruspaxdva

mezi téndt ohrozené (NT) Graphoderus zonatusDytiscus circumcinctus

35



5.4 Vysledky batrachologického pizkumu

V pribéhu roku 2010 byladhem ti navstv na studovanych tzemich zaznamenana
piitomnost @iznych druli obojzivelniki. Vysledky jsou shrnuty ¥ab. 10 spolu se
stuprém ohrozeni podle vyhlasky 385/92 Skieaveného seznamu (PLESNIK et al. 2003)

Tab. 10 Frehled druhi obojzivelniki nalezenych v roce 2010 na sledovanych
rybnicich (KOLAR 2011 podle FISCHER 2010).

Druh éesky |Druh latinsky Rybnik Ohrozeni
Pazderny Obecni| Prelatsky H. Zlatnik] 395/92 Sb| ¢. seznamy
¢olek obecny Lissotriton vulgaris X X X X* SO NT
colek horsky Mesotriton alpestris X SO NT
colek velky Triturus cristatus X SO EN
kunka obecné Bombina bombina X X SO EN
blatnice skvrnitd | Pelobates fuscus X SO NT
skokan ostronosy | Rana arvalis X KO EN
skokan Stihly Rana dalmatina X X X SO NT
skokan zeleny Pelophylax esculentus x X X X SO NT
skokan kratkonohyPelophylax lessonae X X X X SO VU
ropucha obecna | Bufo bufo X X 6] NT
rosnika zelend | Hyla arborea X X X X SO NT
celkem druhii 7 4(6) 8 5(6)
Vyswtlivky:

OhroZeni podle vyhl. 395/92Sb.: KO-kriticky ohroyeB80- silré ohroZzeny, O- ohroZzeny
Ohrozeni podl€ervenych seznaim EN- ohroZzeny, VU- zranitelny, NT- téhohrozeny
* Pritomnost tohoto druhu nepotvrzuje Mgr. Fischer,iafg Hesoun, ktery nalezl larvy

colka obecného a velkéhdi gntomologickém przkumu.

Na zkoumanych rybnicich bylo nalezeno celkem 1lhidmbojzivelniki, z nichz
jeden je podle vyhlasky 385/92Sh. kriticky ohroZengwt silné ohroZzenych a jeden
ohrozeny.

Nejvice druli bylo nalezeno na rybnice Prelatsky (8 dijimaopak nejmeénjich
bylo na rybnice Obecni u Mnisku (4 druhiklophylax esculentus, Pelophylax lessoaae
Hyla arborea jsou druhy nejasgjSi, zastoupené na vSech zkoumanych rybnicich.
Mesotriton alpestri@ Rana arvalisse oproti tomu vyskytuji vzdy pouze na jedn&ig

zajmovych lokalit.
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5.5Vysledky prizkumu litoralni vegetace

Na sledovanych uUzemich bylo ve vegefasezos 2010 nalezeno celkem 10
asociaci rostlinnych spaienstev. Dohromady bylo néyiech zkoumanych rybnicich
zaznamenano 42 drahrostlin. Kompletni seznam nalezenych drufostlin je uveden
v Piiloze 9-12.

5.5.1 Horni Zlatnik

Litoralni porosty zabiraji iiblizné 27% skuténé rozlohy rybnika. Totd@islo je
priblizné, nebd nelze pesr® zmeftit plochu spoléenstvaParvopotamo-Zannichellietum
palustris. Jedna se o spdenstvo vznaSejici se ve vodnim sloupci, je tedyvowho

pohybem ¥tru a vyziracim tlakem ryb a polodivokych kachen.

Na této lokalit byla nalezena celkettyii rostlinna spol&enstva Qbr. 5).

e o ".ﬁ .. . S
Rostlinna spoleéenstva

Glycerigtum maximae

FParmopotamion-Zannichellietum palustris
- Falici-Franguletum
B Tonetum Jatioliae

Obr. 5 Rostlinna spolé&enstva rybnika Horni Zlatnik (KOLAR 2011).
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Nalezené spol&enstva:

Glycerietum maximaklueck 1931

Toto rostlinné spolenstvo, tvdici 47% plochy veSkerych litoralnich porbsse
nachazi tér po celém obvodu rybnika s centrem vyskytu v jeh&agti. Nepatrnou
skupinu tvai téz asi 10 metr dlouhy pas kolem vypustniho izzeni. Spoléenstvo je
druhov chudé s dominanci zblochanu vodnil@ygceria maxima DalSi nalezené druhy
jsou napiklad orobinec SirokolistyTypha latifolig ¢i okiehek menSilemna minaoy.
Typhetum latifoliad ang 1973

Spolgenstvo tvdi tfi oddklené skupiny v JZfasti nadrze u hrazovehaldsa.
Nejpctetrgji je pak spoléenstvo zastoupeno Yiplizné 1-3 metry Sirokém pasufip
S strag rybnika. Dominantou jeTypha latifolia s gimési Lemna minoy zavitky
mnohokdenné (Spirodela polyrhiza a rozptyleného rdestuidbenitého Potamogeton
pectinatu}. Vegetace tohoto spalenstva tvéi 1/10 veSkerych litoralnich pordstohoto
rybnika.

Parvopotamo-Zannichellietum palusté®ch 1926

Plocha tohoto spotenstva zaujima 34% vesSkeré litoralni vegetace. pebsiorové
rozloZeni vSak nebylo mozndgsré urcit diky prirozenym pohybm vody, aktivié ryb a
chovanych kachen. S jistotou ldei pouze to, Ze toto spa@enstvo bylo Bhem vegeténi
sezony 2010 decimovano obsadkou ryb a chovem palkyih kachen divokychAnas
platyrhynchoy Je zastoupeno submerznPotamogeton pectinatus plovoucimi druhy
Lemna minoa Spirodela polyrhiza.

Salici-FranguletumMalcuit 1929

Spol&enstvo bazinnych vrb vytygjici dva asictyii metry Siroké pasy na SV a JZ

rybnika. Krong prevazujici vrby popelavéSg@lix cinereq se v #m vyskytuji vihkomilné
druhy bylin jako karbinec evropskylLycopus euroaelsa kyprej vrbice [ythrum

salicaria), spolé€n¢ s druhy ruderalnimi jako je kéipa dvoudomgUrtica dioica).
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4.5.2 Prelatsky
Na zkoumané lokakit bylo nalezeno celkem Sest rostlinnych spefhstev,

pokryvajicich ténst 14% z celkoveé rozlohy rybnika. Rozngisit jednotlivych spoléenstev

znazotiujeObr.6.

3 i

Rostlinna spolecenstvall

|:| Caricetum elatae
I - orcetum etfusi

B Frraomitetun communis

- Salici-Franguletum
I 7ohetum angustitaliae
B oonetum atifoliae

Obr. 6 Rostlinna spolé&enstva rybnika Prelatsky (KOLAR 2011).

Nalezend spol&nstva:
Typhetum latifoliad ang1973

PloSr¢ nejpaetrgjSi spol€éenstvo rybnika Prelatsky (41% plochy litoralnich
porosfi) zaujim& porérné velkou plochu na JZ stramadrze. Zarovetvori priblizné dva
metry Siroky pas na Z stramybnika. Je tvi'eno hlave Typha latifolias gimési kosatce
Zlutého (ris pseudacorusa ostice nedoSachoiQarex pseudocyperusHlouksji v porostu
Ize nalézt bublinatku jiznitricularia australis).
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Typhetum angustifoliaBignatti 1953

Na rybniku Prelatsky twototo spoléenstvo jediny pas vegetace na S straddrze.
Spole&enstvo je porrné monokulturni, tvéené orobincem Uzkolistym Typha
angustifolig a vtrouSenou natantBpirodela polyrhiza

Phragmitetum commun{&ams 1927) Schmale 1939

Toto spoléenstvo tvdi jedinou ucelenou populaci vé@sti nadrze. Druhavje
spolé&enstvo velmi chudé s dominantnim rakosem obecimagmites commurjis
Salici-FranguletuniMalcuit 1929

Toto kdové spoléenstvo tvéi dva 2-3 metry Siroké pasy na S a J rybnika.
Dominuje mu bazinn&alix cinereas pimeési krusiny olSovéRrangula alnu3. Na J straé
do rgj pronika ruderdini vegetace se zastupci jakdica dioica ¢i titina kovistni
(Calamagrostis epigejds
Caricetum elata&och 1926

Spol&enstvo vysokych ot vytvarejici bulty v metrovém pasu na J strapbnika
a déle na &Si ploSe v jeho Zé&sti. Jedna se o druhbvponerné bohaté spolenstvo
s rekterymi druhy ogfc (Carex acuta, C. versicaria, C. pseudocypgragtinou Sedavou
(Calamagrostis canescend/ tankach mezi bultami Ize nalékltricularia australis

Juncetum effuslonas 1935

Spol&enstvo vzniklé pravipodobré po vyhnuti litoralnich okrdj zaujima velky
prostor (35% z celkového plochy litoralnich potdst Z ¢asti nadrze. Je ohraeiné
orobincovym pasem a nahrnutou deponii zarostlouerdldimi druhy jako nap
netykavkou Zlaznatoulripatiens glandulifera Dominantnimi rostlinami jsou zddiané

druhy sitin Juncus effusus, J. conglomergtosezi nimiz byl nalezen raSelinisphagnum

sp).
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5.5.2Pazderny

V sez6® 2010 bylo na rybnice Pazderny nalezeno celketh rpstlinnych
spol&enstev. Litoralni porosty t¥idy celkem 48% skut@é plochy rybnika@br. 7).

Eleocharis acicularis
Phragmitetum cammunis
Salici-Franguleturn

Typhetum angustifoliae

Typhetum latifoliae

-

00
hlatri

Obr. 7 Rostlinna spolé&enstva rybnika Pazderny (KOLAR 2011).
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Nalezené spol&enstva:

Typhetum latifoliad ang1973

Toto rostlinné spolenstvo se nachazi vieth izolovanych osivcich u hraze
nadrze. Dale pak se nachazi v gomy velké ploSe v $asti nadrze. Tato plocha byla na
jare 2010 redukovana zasahy majitele rybnika. Odatabylo asi 5% z jovodni velikosti.
Spole&enstvo je tvéeno fevazr monokulturouTypha latifolia

Typhetum angustifoliaBignatti 1953

Nejhojrgji zastoupené spatenstvo rybnika Pazderny (41% plochy vSech
litoralnich porosi) tvori velkou souvislou plochu na SV stiarybnika a jeden izolovany
ostiivek ve V casti. Jedna se o spoéémstvo druho¥ chudé tvoené pevazr Typha
angustifolias gimési natantniho adlehku trojbrazdéholLémna trisulca ¢i vihkomilnymi
rostlinami jakoLythrum salicariati svizel bahenniGalium palustri3.

Phragmitetum communi{&ams 1927) Schmale 1939

Toto spoléenstvo tvéi dva Uzké pasy na Z stranybnika a jeden mohutny porost
na strag V. Spol&enstvo je sild zapojené s vyraznou dominamtiragmites communis
Salici-FranguletuniMalcuit 1929

Toto ke&oveé spoléenstvo tvei ténmet souvisly asi 2 metry Siroky pas kolem celého
rybnika. Dominuje mu bazinrfgalix cineregpiimési Frangula alnusV bylinném podrostu
lze nalézt tkolik druhi vihkomilnymi bylin, nap. pryskynik plazivy Ranunculus
repens.

Eleocharis acicularis

Toto spoléenstvo tvéené hlavi bahnékou jehlovitou Eleocharis aciculariy
zaujima velkou plochu v #asti nadrze. Vzniklo i@d rokem 2009, kdy byl véthto
mistech rybnik bez vody. V roce 2010 byléeplavovano vodou a porosty badky
decimovany nasadou kapra a amura.c8s@ s bahnikou se zde vyskytuji rozptyleni
zastupci vihkomilnych rostlin jakd.ythrum salicaria a vrbiny obecné L{ysimachia
vulgaris) spolu s natantnim rdesnem obojZivelnyRolygonum amphibiujnV izolované
populaci na J str&npak bylo nalezeno&kolik desitek jeding Sipatky vodni $agittaria

sagittifolia).
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Na jare 2011 bylo najemcem p.Medunou provedeno od&tianékterych litoralnich
v porosfi (Obr. 8) Jednalo se hla¥no
vrbova spoléenstva v Jcasti nadrze,
dale byl asi na polovinu zredukovan
rakos ve \Kasti a orobincové porosty
v SV ¢asti nadrze. Dohromady tedy
bylo odstragno  18,%  plochy
z pavodnich litoralnich porost
zaznamenanych v roce 2010. Res&
vegetace byla (krotnkerovych partii)
z WtSi ¢asti ponechana na mistcoz

muze mit negativni dopad na

b
Rostlinna spolecenstvaly

odstranéna spolecenstva koncentrace rozpl_é‘lého kySIIIkU

|| zachovana spolecenstya

vV nadrzi v disledku rozkladu
rostlinného materialu (ITEK et al.
1992).

Obr. 8 Odstranéna spol&enstva rybnika Pazderny - jaro 201(KOLAR 2011).
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5.5.34. Obecni u MniSku

Ve vegetani sez6s 2010 bylo na rybniku Obecni u MniSku nalezeno arall6

rostlinnych spolé&enstev, kterd zaujimaji 15% sk&né plochy rybnika. Zjighy stav
dokumentujeObr. 9.

Rostlinna spoleéenstva

- Caricetumn gracilis
|:| Glycerietum maximag

- Phragmitetum cammunis

_ Salici-Franguleturn

- Typhetum angustifoliae

- Typhetum latifoliae

Obr. 9 Rostlinna spolé&enstva rybnika Obecni u Mnisku (KOLAR 2011).

B 18:20  46: 60 B8 100
-:-:-:—:—Metru

Nalezena spol&nstva:
Typhetum latifoliad.ang1973

Na rybnice Obecni u MnisSku ttidoto spoléenstvo &kolik izolovanych ostivka
vyskytu lokalizovanych f@devSim v Xasti rybnika a u obou ryhfmich ostrow. Toto
spol&enstvo, vazané nargoewim na ngléi vody je tvdeno gevazié jednim druhem

Typha latifolig ptipadré Carex pseudocyperus
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Typhetum angustifoliaBignatti 1953

Plosr¢ velmi paietné (32% rozlohy litoralnich pordst spole€enstvo Typhetum
angustifolige tvai nékolik pomerné velkych populaci na Vi Z stranrybnika. Druhow
chudé spokenstvo je vazané na hlubSi vodu. Proto jeliongs tvai hlavre druhy
plovouci - Lemna minora Lemna trisulca ¢i druhy pondené jako stolistek klasnaty
(Myriophyllum spicatumn
Phragmitetum commun{&ams 1927) Schmale 1939

Vyskyt tohoto spol&enstva byl zaznamenan ve dvou gomi GUzkych pasech na
Z a V stra® nadrze. Zapadni asi dvou metrovy pésnp navazujici na hrdzovou cestu je
pravidelrg kosen pi podzimnich vylovech. KrohdominujicihoPhragmites communizde
Ize nalézt terestti¢jSi rostliny jako nap Calamagros epigejos

Vychodni pas je SirSi (3-4m) s vyskytem vihkomdh druhi rostlin jako nap
dvouzubec niciBidens frondosgneboJuncus effusus
Salici-FranguletuniMalcuit 1929

NejhojrejSi vegetace rybnika Obecni (47% rozlohy litordinigorosti). Toto
kerové spoléenstvo tvdi témei kompaktni asi dva a&yii metry Siroky pas kolem celého
rybnika. Dominuje mu bazinn&alix cinereas @gimési Frangula alnus V bylinném
podrostu byla nalezena rfapomrénka bahenniNlyosotis palustris
Caricetum gracilisAlmquist 1929

Toto osticové spoléenstvo bylo lokalizovano fpdevSim v Jcasti nadrze. Je
tvoreno hlave Carex gracilis a dalSimi druhy ost (C. versicaria, C. pseudocypejus
Tam kde ogtcové bulty gechazeji na pevnou zem sénpichavaji vihkomilné druhy jako
Calamagrostis canesceisLythrum salicaria Bulty, které jsou v dostate¢ hluboké vod
jsou decimovany nasadou amura bilého-

Glycerietum maximaklueck 1931

Druhow chudé spolk&enstvo nalezené v malych populacich v blizkostivitilao
ostrova a na J nadrZe. Spaestvo je prakticky uniformni t¥ené porostenGlyceria

maxima
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6. DISKUSE

Tato kapitola se zabyva slovnim komeéatd vysledk s vyuzitim odborné
literatury a osobni zkuSenosti zpracovatilcich terénnich gizkumi tj. Ing. Marek Baxa
DiS, ENKI o.p.s- plankton; Ing. Petr Hesoungi1J. Hradec - bezobratli (ODONATA,
MOLLUSCA); Mgr David Fischer, Hornické muzeuntilBram - obojzivelnici. Fednostg
byl v souladu s cily diplomové prace hodnocen vztadpetace a biodiverzity v navaznosti
na zpisob obhospodavani dané nadrZze. Nebylo pouZzito Zadné statistiokéody ani
vypoétu jednoduchych indeéx diverzity, z divodu malého¢asového rozsahu dat sb

probihal pouze jednu sezénu) a jejich rozdilné ktxarBlize Kap. 7.
6.1 Horni Zlatnik

6.1.1Fyzikalni a chemické vlastnosti vody

Podle zji&nych chemickych paramétvody se rybnikadi mezi eutrofni az slab
hypertrofni (OECD 1982). Veritlach jakosti povrchovych vod pod@&SN 757221 tato
nadrz spada do kategorie Zis&na voda. Sledovani dennichipéhi pH a koncentraci
rozpuséného kysliku neukazuje na prudsi vykyeghto hodnot, jak byva jak byva typicke
pro intenzivié obhospodiévané rybniky (PECHAR & RADOVA 1996). Zvysené
mnoZstvi kationt Na“ a aniont CI Ize vyswtlit pritomnosti blizké komunikace a splachy
posypovych soli (JAN POKORNY, 112011, in verb.).

6.1.2SlozZeni planktonu

Z odebranych vzofk planktonu se daipdpokladat, Ze na tomto rybniku neni
vyvijen @ilisny tlak ze strany rybi obsadky. Doklada tiotgmnostDaphnia longispina
je3& na koncicervna. Tato perlatka sefadi do ¥tSich druli (ADAMEK 2008) a jeji
vyskyt v tomto obdobi nebyva na mnoha intengiwwbhospodévanych rybnicich s
vysokymi obsadkami jiz obvykly. Vzorek z konce segd&/Sak signalizuje, Ze selem
letnich n&siai pred&ni tlak na zooplankton zvysSil. Vypovida o tomepaha drobnych
druhi (MAREK BAXA, 11l 2011, in litt.)

K nasazeni rybi obsadky doslo az na konci dubnAENCE 2010a), proto je
MOoZno usuzovat, Ze reakce snizeni velikosti plankima vyZiraci tlak se v prvnim vzorku

planktonu neprojevila. V druhém jiz je jaspatrna.
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6.1.30donatofauna

Na rybnice Horni Zlatnik bylo nalezeno p&nme bohaté spolenstvo vazek
obsahujici 13 druly tj. nejvice ze vSech sledovanych nadrzi. Zahrjaledruhy Ezné
(Sympetrum sanguineum, Ischnura elefanak druhy zapsané derveném seznamu
(FARKAC et al. 2005) jako NT- té# ohroZené Krythromma viridulum Sympecma
fuscg nebo VU- zranitelnéAnax parthenope Nadrz poskytuje vazkam Siroké spektrum
biotopi, proto zde nalezneme druhy vazané na vegetacizemgrestes sponsa, Anax
imperatol), na vegetaci natantnEfythromma najas, Erythromma viridulgri submerzni
(Anax parthenope Poloha rybnika pak vyhovuje driuh uprednosiiujicim blizkost lesa
(Sympecma fusai otevienych ploch $ympetrum vulgatung DOLNY et al.2007). Vyvoj
vazek probihaies jedno nebo vice larvalnich stadii, které sejeywe vodnim prosedi
po dobu od 6 tydinaZ po 3 roky. Bnem tohoto obdobi jsou larvy dravé a Zivi se jinymi
larvami bezobratlych. Statj$i larvy jsou schopny ulovit i pulce Zaldy drobnou rybu
(HANEL & ZELENY 2000). Samotné larvy nejsottilis pohyblivé, lovi taktikou ,sit and
wait®, proto jsoucastou kdisti dravych ryb¢i obojzivelniki. Pritomnost takto velkého
poctu druhi vadzek s¥déi o vhodnych Ukrytovych podminkéch, které zajjg litoralni

vegetace.

6.1.4Vodni mékkysi a brouci

Dva ze i nalezenych druhvodnich nikkysa jsou BZné druhy stojatych vodR,
jak uvadi BERAN (1998) a BERAN (2002). Pouze li#aveskla Segmentina nitidaje
v ¢erveném seznamu zrena jako zranitelna (FARKA et al. 2005). Ftomnost
rozvinutého litoralu, jako ifrozeného stanovi§tvodnich nékkysi je nezpochybnitelna
(PETR HESOUN, VII 2010, in litt.). Bohuzel nebylalazena literatura, ktera by se
zabyvala pimym vlivem rybi obsadky. Né&pno pisobi ryb#ské obhospodavani
rybnikia. Nadnerné zatzovani Zivinami vede kastym kyslikovym deficitm, které jsou
negiznivé pro populace vodnichskkysi (PRIKRYL & FAINA 1996, PRIKRYL 2008)

Vodni brouci a jejich larvy Ziji dravym Agobem Zivota. Potravou je jim jiny vodni
hmyz, ale i vyvojova stadia ryb a obojzivelhitiARTMAN et al.2005; ADAMEK 2008).
Samy jsou pakémito organismy predovani. i€stoze, nadma velikost rybi obsadky vliv
(POST & CUCIN 1984; PIERCE & HINRICHS 1997), jdeattts o vliv negimy a to
zhorSovani kvality vody vdkterych parametrech jako koncentrace rozmédio kysliku,
pH (JACKSON & HARVEY 1993). Dalsim nevhodnym hosgimkym opatenim
z hlediska vodnich broukje zimovani, jak uvadi MARHOUL & TURROVA (2008) na
prikladu kriticky ohroZzeného druhu potdpnika dawgho Graphoderus bilineatys
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6.1.50bojzivelnici

Z dosavadniho sledovani batrachofauny rybnika Hdaiatnik podle zpravy
FISCHERA (2010) vyplyva, Ze doslo ke snizenégiaosti druli obojzivelniki. Zatimco
v roce 2009 byli obojzZivelnici nalézani na celéJaaybnika, v roce 2010 byli nalezeni
pouze v neprostupnych zblochanovych porosteclizeMto byt vys¥tleno predanim
tlakem ryb, pipadré chovanych kachen. Vliv polodivoce chovanyshas platyrhynchos
zatim nebyl dostat@é prozkoumangasteéns se o #m zmiiuje ve své praci DOLEZAL
(2002) a MIKATOVA (nepulb.) in VOJAR (2007).

Pritomnost rosriky zelené Myla arboreg podle BARUSE & OLIVY (1992) a
MIKATOVE & VLASINA (2002) dokazuje, ze rybnik nenpiilis zatizen organickymi

latkami, na které jsou citlivaredevsim jeji vyvojova stadia.

6.1.6 Litoralni vegetace

Litoralni spoleéenstva rybnika Horni Zlatnik jsou pémé druhow chuda. Jsou
tvofena pouze 14 druhy rostlin. V eulitorakdsti prakticky jednodruhové spoétnstvo
Glycerietum maximaeToto spoléenstvo je sild zapojené a z velkéasti znemoiuje
prianik rybam, coz miZze mit pozitivni vliv na vyskyt obojzivelnika jinych vodnich
organisnii jak uvadji ve svych pracich MIKATOVA & VLASIN (2002)i YEE et al.
(2009). V sublitordlu je mozno nalést sp@mstvo sPotamogeton pectinatuskteré
vyplnuje vodni sloupec ve ztiaé ¢asti nddrze. Toto spdlenstvo indikuje zatiZzeni vod
organickymi latkami (HEJNY 2000). Rdest byl oviemribéhu sezony 2010 do z&aé

miry zredukovan obsadkou ryb &tpmnosti chovanénas platyrhynchos

6.1.7 Shrnuti

Rybnik Horni Zlatnik je eutrofni nadrzi s polomtéikacnim stup®m ryb&ského
hospodéeni (Sn&rnice ¢. 27/88). Neni zde vyvinuta typickd zonace jak @pjsuje
HEJNY et al. (1996). Chybi spodni pasmo sublitosipondenymi, ve di korenujicimi
rostlinami. TéZz chybi epilitoral nebovegetace skokowit prechazi v ruderalni porosty
okraja poli. Litoralni porosty jsou vyvinuty iplizné¢ na % rybnika. Jedna se vSak o
spolg&enstva druhové chuda bez zvlastnich ekologickyechkia Jejich gitomnost afada
dalSich faktoll ovSem vytvéi vynikajici biotop pro druhaybohaté spolkenstvo vazek.
Ostatni sledované skupiny organisijsou téz zastoupeny, je na nich vSak patrigny i

ne@imy vliv obsadky ryb a rylidkého hospodani.
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6.2 Opatieni navrzena na podporu biodiverzity na rybnice Honi Zlatnik

Pro podporu diverzity bych dopailivylou¢eni hospodi&kych zasailnjako hnojeni
a Vvaprni. Vyjimeéné je mozno pstoupit k jednordzové déavce Zivin pro jarni
.hastartovani“ fytoplanktonu, poipac vapnit i snizené hodnét KNK4s (JAN
POKORNY IV. 2011, in verb.). Oba tyto zasahy byslynbyt provedeny aZ po
vyhodnoceni vysledkpravidelnych rozbdrvody provadnych v této nadrzi.

Bylo by vhodné snizit mnozstvi a Htdhasazovanych ryb a vylditi piitomnost
pouze jednoho rybiho druhu. Jako optimalni by mdiylakombinace kapr, lin, bila ryba
(plotice, perlin). Toto op&tni bylo uspSré pouzito v NPR Velky a Maly Tisy v letech
1999-2003 a jeho pozitivni vliv na litorani porpst avifaunu dokumentuje BURES et all.
(2005).

Letnéni v intervalu 3-5 let by téZ podplm druhovou diverzitu litoralni vegetace,
predevsim spolenstev obnazenych den (PETEK 1999, CHYTRY et al. 2001).

PETRICEK (1999) navrhuje koserfPotamogeton pectinatusiotorovymi zacimi
lodémi. Tento z@sob je ekologicky nejSet¥fsi, bohuzel také finamé nejnakladjsi.
Navic je nutné posenou biomasu odstranit, aby svym rozkladem nezkafddkyslikové
pon¥ry v nadrzi. K omezeni nadimého rozvoje rdestu by bylo vhodné pouzit
bylozravych ryb, pedevsim pak amura biléhGténopharyngodon idellJaJeho nevyhodou
je zn&n& neselektivita v redukci makrovegetace.

TéZ je vhodné zastavit chov polodivokych kachehai obohacuji nadrz o Ziviny

a piimou konzumaci omezuji rozvoj vodnich makrofyt (8RR CHKO 2006).
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6.3 Prelatsky

6.3.1 Fyzikalni a chemické vlastnosti vody

Rybnik Prelatsky spada fyzik&rchemickymi parametry svoji vody do kategorie
eutrofnich (OECD 1982).fBvaznowasti svych ukazatelse podleCSN 75722%adi jeho
voda do lll. tidy- zne&istenych. Pro tento rybnik je charakteristické nejniadi ze vSech
sledovanych nadrzi., pmeérne 6,5. Je to zfisobeno fitomnosti raselinnych partii v jeho
litoralni ¢asti. V rybnénich vodach byly naéteny vysoké hodnoty kationtu Zeleza. Spolu
s nizkym pH niZe hrozit riziko Ghynu Zabrami dychajicich organis@iTEK & et al.
(1997) doporuauji, aby koncentrace rozpustnych forem Zeleza \d& wnéené k gstovani

kaprovitych ryb nefeséhla 0,2 mg/l. V rybniku Prelatsky byla rééema hodnota 3,8 mg/I.

6.3.2 SloZeni planktonu

Tento rybnik m& oproti ostatnim odliSny charakRitomnost zlativky rodsynura
signalizuje betamezosaprobni charakter ryinivody (SLADE'EK & SLADECKOVA
1997). V obou odérech bylo zaznamenano relattvielké mnozstvi ¥hika Brachionus
calyciflorus ktery je v rybninich vodach zcela¢liny, nicmég byva vazan na vody s
vy38im obsahem vapniku (BARTOS 1959).

6.3.30donatofauna

Na této lokali¢ bylo nalezeno 10 druh ziadu véazek. ¥tSina druli je
charakteristicka velkou valenci k obyvanému biotoByli zde vSak nalezeni i jedinci
typicti pro raSelinné vody Lestes dryas, Cordulia aenea, Somatochlora megllic
(HANEL & ZELENY 2000; DOLNY et al.2007). Motylicebecna Calopteryx virgd je
naopak druh tekoucich vod a jehigtpmnost je vysstlovana prostym zaletem zZkterého
z blizkych vodnich tok (PETR HESOUN, VII 2010, in litt.). VSechny drursou v girode
vicemér beézné, krond Sidlatky tmavé l(estes drya9, kterd je véerveném seznamu
(FARKAC et al. 2005) ozrmvana jako zranitelna (VU).

6.3.4Vodni mékkysi a brouci

Bylo zjistno et druhi mékkysa obyvajicich pedevsim stojaté vody s bohatymi
porosty vodnich makrofyt. Z niclSegmentina nitidapati dle ¢erveného seznamu
(FARKAC et al. 2005) do kategorie VU (zranitelnyMaisculium lacustrelo kategorie NT
(témet ohrozeny).S.nitidavSak byla na Jintthohradecku a fEbaisku zaznamenana na
fack lokalit (PETR HESOUN, VII 2010, in litt.). ifomnost nalezenych drilmekkysa je
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typicka pro eutrofni rybini vody. Jednéa se o druhy(R bizné (BERAN 2002) a jejich
indikagni hodnota je mala.

Nizk& gitomnost vodnich brouk mize ukazovat na tlak rybi obsadky. Drobné
vodni finky s raSelinikem, kam ryba neni schopna pronikmaoatiou byt refugiem mnoha
druhi vodnich broul, vzhledem k pouZzité metodice vSak nebylo moZndotesiav
zachytit.

6.3.50bojZivelnici

Sledovanim vyskytu obojzZivelnikv letech 2009 a 2010 se prokazuje vliv rybi
obsadky na tyto organismy. FISCHER (2010) uvadio@®ti roku 2009 doslo ke snizeni
poctu druhi obojzivelniki a jejich Uspsnosti reprodukce. Dochazi k pronikani ryb do
emerznich litoralnich porasta vyskyt obojzivelnii je vazan pouze na malou plochu pro
ryby neffistupné milké laguny (pouze &kolik m?). | piesto je druhova diverzita
obojzivelnili nejvyssi ze vSech sledovanych rylinik

6.3.6Litoralni vegetace

Litoralni porosty jsou vyvinuty na 14% rozlohy nika. Tvdi je Uzky pés
vysokych ogic v Jcasti nadrze, ktery je ohrasn navazujici deponii s ruderalni vegetaci.
Je téz vytveéena velka plocha $ypha latifolia V porostu orobince jsou drobné laguny s
Utricularia australis Rybi obsadka sem pronika v menstera proto mohou slouzit jako
refugium mnoha skupindm vodnich organismiejhojrgji je zastoupeno spalenstvo se
Juncus effususSitina vytvéi bulty mezi nimiz je prostor pro mikniiky s raSelinikem a
vytvareji tak dalSi potencionalni biotop vodnich orgardisivez gimeho vlivu rybi

obsadky.

6.3.7Shrnuti

Rybnik se z hlediska trofie jevi jako eutrofni molointenzifika&nim stupgm
ryb&ského hospodani (Snérnice ¢. 27/88). Jeho zvlastnosti je oproti ostatnim
sledovanym rybnikm trvale snizené pH. Zonace litoralu, tak jakoopisuje HEJNY et al.
(1996) neni vyvinuta. Terestricka faze litoralu garantena deponiemi s ruderalnimi
spolg&enstvy. Vyznamny tlak rybi obsadkyjeplevSsim nasazeného amura, nedovoluje
rozvoj submerzni¢i natantni vegetaci. iBsto jsou zde nachédzena druhiobohatd
spole&enstva pedevsim vazek a obojzivelrikJejich vyskyt je vSak soustién predevsim

na malé ploSe bezigtupu ryb.
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6.4 Opatieni navrzena na podporu biodiverzity na rybnice Priatsky

Jako opdeni pro zvySeni diverzity nadrze by bylo vhodné pingrikrmovani ryb
v nadrzi a vapéni omezit na jednorazové davky az gedrhozich pravidelnych rozborech
rybni¢ni vody. V gipadt této nadrze budou s ohledem na nizSi pH a KNizké davky
vapna pravépodobré nezbytnosti.

SpiSe nez zgma hmotnosti obsadky by bylo vhodnaéma druhové skladby. Jako
optimalni se jevi kombinace kapr, lin, ,bila rykattice, perlin) a malé mnoZstvi dravych
druhi. Tim se dosahne vyuziti SirSiho spektfiagzené potravy.

Jako ¥tSi problém se jevi ifffomnost meliorénich stok a s nimi pra¥godobr
spojena dotace ZivinanRAD (2007b) se to takovém zdroji napajeni nemje, rybnik je
veden jako nebesky. Je na Uvaze zda by nebylo éhgan gredchozim projednani
s vlastnikyci uzivateli okolnich pozemkoke stoky zaslepit. Risakem pebyte&né vody ze

zaslepenych stok by mohl vzniknout na okraji rylangkrozeny mokad.

6.5 Pazderny

6.5.1Fyzikalni a chemické vlastnosti vody

I rybnik Pazderny spada podle hodnoceni trofickykdizatel do kategorie eutrofni
(OECD 1982).CSN 757221 vody této nadriadi do fidy Il - ¢isté vody. Pithlednost
vody byla Bhem roku dobra, kolisala mezi 0,7 - 1,1 m. Sledoyaibéhu pH a
koncentraci rozpu&ého kysliku Bhem dne neukézalo Zadné vyrazné vykyvygchto
velicinach. | kdyz saturace kyslikem nebyla vzdy vysojedno koncentrace tistavala

stabilni s ohledem na hloubkwfeni.

6.5.2SloZeni planktonu

Vzhledem k pitomnosti zlativkyDinobryonse Ize domnivat, Ze Pazderny je rybnik
mérg Uzivny, s betamezosaprobnim charakterem vody (FE@QEK & SLADECKOVA
1997). Absence &Siho daphniového zooplanktonu na konci sezényggrg zpisobena
praw extréemnim narstem biomasy zmbvané zlativky (daphnie nemaji co filtrovat),
nikoli silnym vyZziracim tlakem ryb. Jelikoz je rylbnzarostly makrovegetaci, je zde takée
velmi pravépodobna fitomnost zn&né biomasy perifytonu, ktery Zivindvkonkuruje
pelagialnimu fytoplanktonu (tj. absence fytoplamkie- daphnie nemaji potravu) (MAREK
BAXA, Il 2011, in litt.)
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6.5.30donatofauna

Na rybnice Pazderny bylo nalezeno 1ldruhiadu vazek. Jejich ffilomnost
vypovida o charakteru nadrze. Dominuji druhy, kigé®aji gednost eutrofnim stojatym
vodam s bohatou emerzni vegetaci. Sidélko rektmo(Erythromma najas a Sidlo
krédlovské Anax imperator)jsou naopak druhy vazané na natantni vegetaci EHAR
ZELENY 2000; DOLNY et al.2007). DrutSympecma fuseaSidlatka hada je
v ¢erveném seznamu uvedené v kategorii NT ¢{téommrozeny) d_estes dryas Sidlatka
tmavé jako VU (zranitelny) (FARKA et al. 2005).

6.5.4Vodni mékkysi a brouci

Na tomto rybnice bylo nalezeno n&gi bohatstvi druln jak ze skupiny vodnich
mekkysi, tak vodnich brouk ze vSech sledovanych nadrzi. Po Sesti zastupcdkabdé
skupiny. To vypovida jak o relatigndobré kvali¢ vody, na kterou jsou nachylni
piedevsim nikkySi (BERAN 2002), tak o nizSim prettdm tlaku ze strany rybi obsadky.
V neposlednitacé je mnozZstvi drub vdzano na dostatekitipzenych Ukryd, které
poskytuje bohaty vegatai porost (BOUKAL et al. 2007).

6.5.50bojzivelnici

Z dosavadniho sledovani batrachofauny rybnika étagdvyplyva, Ze oproti roku
2009 doslo v roce 2010 jednak ke sniZzertypoalezenych druh ale také ke sniZeni jejich
pocetnosti (FISCHER 2010). Lze to vy&lit zménou rybdského obhospodavani.
Zatimco v roce 2009 byl rybnik nasazen fkap embryem, v roce 2010 to byla nizka
obsadka Ka Ab,. Takto malé ryba se bez problémiostane i do hustych porésirobince

a rakosu a riive poskozovat $i8ky obojzivelnik.

6.5.6Litoralni vegetace

Litoralni porosty zabiraji skoro polovinu vodnophy rybnika. ¥tSinou se jedna o
monokultury orobing ¢i rakosu. Ve Zasti nadrze bylo nalezeno spgastvo s vegetaci
pondenou a plovouciEleocharis acicularis Z velkécasti je rybnik obklopen bazinnymi
vrbinami. Litoralni porosty orobiricjsou husté, nikoliv vSak neprostupné pro rybu, coz
muze mit jisty vliv na biodiverzitu nadrze. Nar¢a2011 bylo odstramo 18% vSech
litoralnich porosi, predevSim vrbového pasma dsti nadrze. Tento zasah by nemusel
mit nutré negativni dopad na biodiverzitu nadrze, pokud Blydroveden ve vhodnych
partiich nadrze. Jeho provedeni u hraze, kde m& métSinou kolmé Eehy nedovoluje

vytvoieni zonovaneého litoralu.
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6.5.7Shrnuti

Rybnik Pazderny se v mnoha ohledech jevi jako nagzeutrofni nadrz s bohatou
litoralni vegetaci. Zfsobem hospodani se ftadi kextenzivdh vyuzivanym
rybnikim(Snernice ¢.27/88). Porost je vastech nadrzeégné zonovan a vypovida o
historickém vyuzivani (spiSe nevyuzivani nadrzepo§upnou intenzifikaci rybgkého
hospodé&eni dochazi k jeho redukci, a to nejen kosenimj &kidaci obsadkou kapra a
amura. Pesto, Ze jiz doSlo k ubytku driithobojzivelniki, pati tento rybnik z hlediska

biodiverzity k nejbohatSim ze vSech sledovanyclalibk

6.6 Opatieni navrzena na podporu biodiverzity na rybnice Paderny

Za vhodna opaeni s ohledem na biodiverzitu nadrze bych povazaestaveni
dalsi intenzifikace rylidkého hospodani, fedevsim zvySovani velikosti rybi obsadky.
Dale by bylo vhodné zastavit dalSi redukci emetzmnicakrofyt.

Z hlediska zvySeni biodiverzity nadrze by bylo vhéduvaZovat o redukci kavé
casti litoralnich porost v Sc¢asti nadrze o Be 10 - 20 meir. V této ¢asti pak vhodnou
technikou vytvéit novy kreh o sklonu 1:10 a nizSim (KENDER 2000; JUST ek@aD3).
Tak by vznikl vhodny biotop s osldnou nelkou vodou vhodny pro mnoho dnih

Zivodichu a rostlin.
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6.7 Obecni u Mnisku

6.7.1Fyzikalni a chemické vlastnosti vody

Tato nadrz spada ve vSech svych sledovanych paechetlo kategorie slab
hypertrofnich (OECD 1982).dSN 757221 jitadi do fidy IV. - silné zneisténé vody. Ve
vzorcich vody byly zji&ny vysoké koncentrace celkového fosforu a amonmkél
dusiku. Potencionalnim zdrojem fosforu by mohla \aftva sedimerit na dré rybnika.
Fosfor se uvdluje do vodniho progdi i gres to, Ze nadrZ jim neni zasobovana é&ven
(POKORNY & HAUSER 1994).

6.7.2Slozeni planktonu

Hodnoceni tohoto rybnika z hlediska vyskytu zookianu je velmi podobné
rybniku Horni Zlatnik. Redpoklada se vam nizky vyziraci tlak rybi obsadky. Doklada to
piitomnostDaphnia. longispina  jeS€ na koncicervna. Tato perlatka pati k vétSim
druhaim (ADAMEK 2008) a jeji vyskyt v tomto obdobi  nel&v na intenzivaa
obhospod&vanych rybnicich s vysokymi obsadkami jiz obvyklyPrevaha drobnych
druhi v druhém vzorku fedpoklada, ze se pregh tlak rybi obsadky zvysil.

6.7.30donatofauna

Stejre jako na ostatnich rybnicich i zde bylo zjigt pongrné velké spoléenstvo
vazek. Dominuji druhy preferujici eutrofni stojatddy s rozsahlymi a druhéwohatymi
litoraly. Vyskytuji se zde i druhy vazané na natanegetaci Erythromma najasnebo na
otewené vody s chyicim litordlem (ibellula depressa, Orthetrum cancellatum
Nalezena motylice leskl&@lopteryx splendefge druh reofilni a fedpoklada se tudiz
pouze nahodny zalet zkterého z blizkych tok Z uvedeného jeiejmé, Ze z hlediska

odonatofauny poskytuje rybnik Obecni Siroké spaktvhodnych biotojn.

6.7.4Vodni mékkysi a brouci

Zjisteny byly ¢tyfi druhy vodnich rmdkkySi obyvajici gredevsSim stojaté vody
s bohatymi porosty vodnich makrofyt. Z niegmentina nitidapati dle ¢erveného
seznamu (FARKA et al. 2005) do kategorie VU (zranitelny) Musculium lacustredo
kategorie NT (tér¥ ohroZeny).S.nitida vSak byla na Jintthohradecku a fEbaisku
zaznamenana ngd lokalit. Populace obou ohroZzenych diujsou pondrné pocetné
(PETR HESOUN, VII 2010, in litt.). tomnost nalezenych driahmékkysia je typicka pro
eutrofni rybnéni vody. Jedna se o druhyOR bsZzné (BERAN 2002).

55



Z ptitomnosti @ti druhi vodnich brouf z éehoZ dva jsou podle FARKZE et al.
2005 ozn&eni jako zranitelni (VU) je patrné, Ze v této nadr@ni vyvijen pilisSny tlak ze
strany rybi obsadky. To spél& s bohatymi litoralnimi porosty vytvatémet optimalni

prostedi pro vodni brouky.

6.7.50bojzivelnici

Presto, Ze je tento rybnik vyuzivan jakaigkovy a tudiz by tlak ze strany rybi
obsadky nil byt nizky, dochazi od roku 2008 k trvalému poklggxetnosti nalézanych
obojzivelnili (FISCHER 2010). Je to moZné vyiit jednak manipulaci s vodni hladinou,
¢imZ nejsou zaplavovany vSechny litoralni porostigdnak nasazovani obsadky amura,
vlivem kterého dochazi k redukci samotnych litorénporosi jako vhodného ukrytového

a reprodukniho biotopu obojzivelnik

6.7.6Litoralni vegetace

Rybnik Pazderny je vyuzivan jakoigkovy a diky tomu drZzen na p@&mé nizké
hladine. Tomu odpovida i roz&ni litoralni vegetace a vytieni porosi orobince pimo
ve vodni ploSe. Po obvodu nadrze je docm@amiry roz&eno kéové spoléenstvo s vrbou
popelavou $alix cenerepjehoz sté je odhadovano na 25let (JAN POKORNY, IV 2010,
in verb.). Jeieba uvést, Ze vysazeni nasd&ignopharyngodon idellaa jae 2010 vedlo
k redukci osticovych porosi v J¢asti nadrze. # batrachologickém gizkumu, ktery je na
tomto rybnice provésh od roku 2008 bylo zji8ho, Ze pokryvnost submerzni a natantni
vegetace se do roku 2010 snizilgddu desitek % (FISCHER 2010). Dalsi moZnou
pricinou Ubytku vodni vegetace jéifmmnost chovanycAnas platyrhynchqskteré byly na

rybnice v pibéhu roku 2010 pozorovany v @i asi 40 jeding.

6.7.7 Shrnuti

Rybnik Obecni u MniSku je vyuzivan jakougkovy a hospoddky je podle
Smernice ¢. 27/88 hodnocen spiSe jako extenzivriied®ozZze je napajen pouze ti®fou
vodou a nedochazi k Zzadnym splachz okolnich pozemkkvalita jeho vody neniifis
dobra. Domnivam se, Ze zde dochazi ke kontamiraty ¥ivinami ze dnovych sedimeént
Na tomto rybnice je patrné jak nevhodna obsadik&enposSkodit litoralni porosty a to mé
za néasledek dopad na ostatni skupiny &ohai, predevSim obojzivelniky. Nelze pominout

ani negativni vliv chovanych kachen.
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6.8 Opati‘eni navrzena na podporu biodiverzity na rybnice Obeni u
Mnisku

Pro zvySeni biodiverzity by bylo vhodné zachowvesal/adni zfisob hospod&ni na
daném rybnice bez nasazovani obsadky amura a &maaiplatyrhynchos

Na rekolika mistech bych dopokil experimentéls odstranit kéové porosty v $i
10 metti a za pouziti vhodné techniky zde wytitobieh se sklonem 1:10 a niZSim
(KENDER 2000; JUST et al. 2003). Vytiioby se tak prostor pro rozvoj emerzni litoralni
vegetace a rozdi potencialni biotop pro celou skupinu vodnich a wodu vazanych
organisnii.

Po gedchozich chemickych rozborech sedimienprokazani jejich vlivu na kvalitu
rybniéni vody bych pistoupil k odbah#ni rybnika. Za vhodné bych povazoval pouZziti
saciho bagru, jako tomu bylo fap rybnika Vajgar v Jintchow Hradci (POKORNY &
HAUSER 1994). Pokud by naklady na ods#@irsedimentu byly iflis veliké, mohlo by se
po dohod s organem ochranyfipody pistoupit k odbahéni mechanickému. Musely by
vSak byt dodrzenydkteré podminky pro ochranu bioty v rybnice. A tegevsim:

1. Vyloweni kompletniho odstrani sediment. Zanechat co nejvice stavajicich
litoralnich porosi.

2. S ohledem nafftomné organismy provétiodbaliovani ve vhodné tmi dokz.

3. Sedimenty deponovat mimo katastralni uzemi madglépe na mista k tomu

uréena organem ochranyipdy.

57



7. POZNAMKY K METODICE A ZPRACOVANI

Predlozena prace je snahou o biologické zhodno¢grti riznych rybniki na
Trebaisku. Teprve v prbéhu zpracovani se objevily nedostatky, po jejichihiaci by se
hodnota podobhzantrené prace v mnohém zvysila. Proto byl pro dal&fistobdobného
charakteru vytvien strény seznam bad na které by bylo vhodné se z&ih pripadre se
jich vyvarovat.

Vybér lokalit

Je nemozné zajistit, aby vSechny sledované rybbjky stejné, ale je iezité se
pii vybéru zangfit na : - velikost nadrze

- zpasob zasobovani vodou (Zivinami)

- hospod#ské vyuzivani okolnich pozerink

- historie vyuZziti nadrze

- zpasob obhospodavani nadrze a provedené zasahy

Casové zpracovani

Pro kvalitni zpracovani dat jéeba vychazet alespae 4-5ti let&ady pozorovani.
Sledovéni v jedné sezbmiZe zachytit aktualni stav dané sloZzky ekosysténko]ia vSak
jeho trend v zavislosti na titém faktoru.

Metodika

Studium pochopeni funkce rykniho ekosystému vyZaduje znalost réajich
piirodowdnych oboil. Prace by tedy #ta vychazet z déich pozorovani jednotlivych
odborniki. Jejich metodiky by se vSakeéig upravit s ohledem na zvoleny cil celé prace,
ktery by n€l byt jasré definovan.

Chemie- pro stanoveni obrazu kvality rykni vody by postélo zameiit se na
koncentraci celkového P, N a jejich vzdjemny pgmmnoZzstvi chlorofylu, mnoZstvi
rozpuséného kysliku a jeho distribuce ve vodnim sloupdiKg s a piithlednost vody.
Odbkéry by bylo vhodné provad 3-4 ra:né.

Plankton- sledovat velikost a dominantni druhy wech odirech v daném roce
(dubengerven, z#).

Bezobratli- vyuzit stavajici metodiky a zvysit intenzitu ¢di

Obratlovci- ke sledovani obojzivelnikpripojit i pozorovani a vyskyt ptdik

Data o ryb&ském hospodani- Pro ziskani dat Ize motivovat hospiidasubjekty

n¢jakou finargni ¢astkou jako v fipack této prace. | festo je vhodné sigkteré provadné

z&sahy o¥fovat v praxi.
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8. Zavér

PredloZzena diplomova prace se zabyva litoralnimi siyroa biodiverzitou
organisnii na r¢ vazanych. Podle Zgobu obhospodavani (velikost rybi obsadky, stupe
ovlivnéni vlastnosti rybriinich vod hnojenim, vagnim, uzitim krmiv) byly vybranytyri
rybniky na TFebaisku. Na vybranych lokalitach bylo kr@mnfyzikalné-chemickych
parametit vody sledovano také slozeni planktonnich orgafjseastoupeni gkterych
skupin bezobratlych (vazky, vodniékkySi a brouci), obojzivelnik a plosné a druhové
rozSieni litoralnich porost

Bylo zjistno, Ze rybniky Horni Zlatnik a Prelatsky, kteréujsmbhospod@vany
polointenzivié skut&né vykazuji jisté prvky poklesu biodiverzity. Oprattmu rybniky
Pazderny a Obecni u MnisSku (extenzivnisgh hospod&ni) jsou druho¥ bohatsi. Pokles
biodiverzity nebyl patrny u vSech sledovanych skupivaeicht a rostlin. Jedna se o
propojeny systém mnoha vzajetnee ovliviujicich faktofi, které vyl&uji ¢i omezuji
vyskyt miznych druli ¢i skupin drulii. Ve strignosti Izetici, Ze byl potvrzen zndmy fakt,
Ze intenzivni vyuZzivani rybamich ekosystéin vede ke sniZzeni jejich druhove
rozmanitosti.

Studiem litorélnich porostse z izného Uhlu pohledu zabyvala od 50. let 20. stoleti
fada renomovanych odboriikTato prace ndmesla Zzadna fevratna zji&ni jako spis
potvrzeni a zfesreni jiz znamych skutaosti. Pesto niize byt jistym voditkem i
inventarizgénich pGzkumech na podobnych lokalitach, poslouzit jako Kbed
v rozhodnutich OORi se stat inspiraci pro dalSi diplomové prace ndopoa témata.

Zpracovani této prace proerbylo prinosem zejména diky moznosti nahlédnout do
z&kulisi rybé&ského hospodani a z4jm ochrany pirody. Jako pozitivni hodnotim také
moznost konfrontace odliSnych dhpohledu na danou problematiku. Ta byla ungozn
setkanim s erudovanymi odborniky rémlych girodowdnych oboit a uzivateli rybninich
nadrzi.

Rad bych se timto nebo podobnym tématem zabyvalveenasledujici profesni

karig'e.
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10. PRILOHY

(autorem vSechifloh KOLAR 2010; KOLAR 2011)

Priloha 1 Denni pfibéhy teploty vody, pH, procenta nasyceni a konceatiagsliku
rybnice Horni Zlatnik dne 30. 6. 2010.

Priloha 2 Denni pfib¢hy teploty vody, pH, procenta nasyceni a koncestigysliku
rybnice Horni Zlatnik dne 6. 9. 2010.

Priloha 3 Denni pfibéhy teploty vody, pH, procenta nasyceni a konceatiacsliku
rybnice Prelatsky dne 30. 6. 2010.

Priloha 4 Denni ptibéhy teploty vody, pH, procenta nasyceni a konceatiacsliku
rybnice Prelatsky dne 6. 9. 2010.

Priloha 5 Denni pfibéhy teploty vody, pH, procenta nasyceni a konceatiacsliku
rybnice Pazderny dne 29. 6 . 2010.

Priloha 6 Denni ptibéhy teploty vody, pH, procenta nasyceni a konceatiacsliku
rybnice Pazderny dne 5. 9 . 2010.

Priloha 7 Denni ptibéhy teploty vody, pH, procenta nasyceni a konceatiacsliku
rybnice Obecni u MniSku dne 29. 6 . 2010.

Priloha 8 Denni ptibéhy teploty vody, pH, procenta nasyceni a konceatiacsliku
rybnice Obecni u MniSku dne 5. 9. 2010.

Piiloha 9 Seznam nalezenych diutostlin na rybnice Horni Zlatnik.

Piiloha 10Seznam nalezenych drubostlin na rybnice Prelatsky.

Priloha 11Seznam nalezenych drubostlin na rybnice Pazderny.

Priloha 12 Seznam nalezenych drubostlin na rybnice Obecni u Mnisku .

Piiloha 13Celkovy pohled na rybnik Horni Zlatnik - pohled ludze.

Piiloha 14 Zblochanové porosty rybnika Horni Zlatnik.

Priloha 14 Prikrmovaci zéizeni pro chov kachen divokych na rybnice H. Zlatni
Priloha 15Celkovy pohled na rybnik Prelatsky - pohled odzbra

Piiloha 16 Litoralni porosty rybnika Prelatskyéast.

Piiloha 17 Litoralni porosty rybnika Prelatskycast.

Priloha 18 Celkovy pohled na rybnik Pazderny - pohled od J.

Priloha 19RozkvetléPolygonum amphibiuma rybnice Pazderny.

Piiloha 20Zasahy do litoralnich porasprovedené naja 2011 - Xast.

Piiloha 21 Celkovy pohled na rybnik Obecni u MniSku - pohledZz

Priloha 22 Litoralni porostyTypha angustifolia JZ¢ast rybnika Obecni.

Priloha 23 Prikrmovaci zéizeni pro chov kachen divokych na rybnice Obecni.
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Priloha 1 Denni pribéhy teploty vody, pH, procenta nasyceni a koncentrackysliku na rybnice Horni Zlatnik dne 30. 6. 2010

Horni Zlatnik- 30. 6. 2010 - celodenni pr Gbéh t [T]
pruahlednost 0,65 m

Horni Zlatnik - 30. 6. 2010 - celodenni pr Gbéh pH
priahlednost 0,65 m
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Piiloha 2 Denni piibéhy teploty vody, pH, procenta nasyceni a koncentee kysliku na rybnice Horni Zlatnik dne 6. 9. 2010

Zlatnik Horni - 6. 9. 2010 - celodenni pr dbéh t [T]
prahlednost 0,35 m

Zlatnik Horni - 6. 9. 2010 - celodenni pr abéh pH
prahlednost 0,35 m
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Piiloha 3 Denni piibéhy teploty vody, pH, procenta nasyceni a koncentrackysliku na rybnice Prelatsky dne 30. 6. 2010

t[T]

35

Prelatsky - 30. 6. 2010 - celodenni pr Gbéh t [T]
priahlednost 0,25 m
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Priloha 4 Denni piibéhy teploty vody, pH, procenta nasyceni a koncentrackysliku na rybnice Prelatsky dne 6. 9. 2010

Prelatsky - 6. 9. 2010 - celodenni pr uabéh t [C]
pruahlednost 0,37 m

Prelatsky - 6. 9. 2010 - celodenni pr abéh pH
prahlednost 0,37 m
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Priloha 5 Denni piibéhy teploty vody, pH, procenta nasyceni a koncentrackysliku na rybnice Pazderny dne 29. 6 . 2010

Pazderny- 29. 6. 2010 - celodenni pr tbéh t [T]
prahlednost 1m

Pazderny - 29. 6. 2010 - celodenni pr abéh pH
priahlednost 1m
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Piiloha 6 Denni piibéhy teploty vody, pH, procenta nasyceni a koncentrackysliku na rybnice Pazderny dne 5. 9. 2010

Pazderny- 5. 9. 2010 - celodenni pr abéh t [T]
prahlednost 0,7 m

Pazderny - 5. 9. 2010 - celodenni pr tbéh pH
prihlednost 0,7 m
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Priloha 7 Denni piibéhy teploty vody, pH, procenta nasyceni a koncentrackysliku na rybnice Obecni u MniSku dne 29. 6 . 20

30

Obecni u Mnisku - 29. 6. 2010 - celodenni pr Gbéh t [T]
prahlednost 1,1 m
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Piiloha 8 Denni piibéhy teploty vody, pH, procenta nasyceni a koncentrackysliku na rybnice Obecni u MniSku dne 5. 9. 201

Obecni u Mnisku - 5. 9. 2010 - celodenni pr Gbéh pH

Obecni u Mnisku - 5. 9. 2010 - celodenni pr ubéh t [T] g
pruhlednost 0,42 m

prihlednost 0,42 m
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Piiloha 9 Seznam nalezenych drulnrostlin na rybnice Horni Zlatnik

spolaenstvo

druh éesky

druh latinsky

Glycerietum maximae

zblochan vodni

Glyceria maxima

orobinec Sirokolisty

Typha latipholia

okiehek mensi

Lemna minor

zavitka mnohokienna

Spirodela polyrhiza

rdest kiebenity

Potamogeton pectinatus

chrastice radkosovita

Phalaris arundinacea

osfice Stihla

Carex gracilis

titina Sedava

Calamagros arundinaceg

Typhetum latifoliae

orobinec Sirokolisty

Typha latipholia

zblochan vodni

Glyceria maxima

okiehek mensi

Lemna minor

zavitka mnohokienna

Spirodela polyrhiza

rdest kiebenity

Potamogeton pectinatus

Parvopotamo-Zannichellietum palustri

rdest tiebenity

Potamogeton pectinatus

okiehek mensi

Lemna minor

zavitka mnohokienna

Spirodela polyrhiza

Salici-Franguletum

vrba popelava

Salix cinerea

kruSina olSova

Frangula alnus

kopriva dvoudoma

Urtica dioica

karbinec evropsky

Lycopus euroaeus

kyprej vrbice

Lythrum salicaria

SiSak vroubkovany

Scutellaria galericulata

titina Sedava

Calamagros arundinaceg




Piiloha 10 Seznam nalezenych druhrostlin na rybnice Prelatsky

spole €enstvo

druh ¢éesky

druh latinsky

Typhetum angustifoliae

orobinec Uzkolisty

Typha angustifolia

orobinec Sirokolisty

Typha latifolia

zavitka mnohokenna

Spirodela polyrhiza

Typhetum latifoliae

orobinec Sirokolisty

Typha latifolia

orobinec Uzkolisty

Typha angustifolia

zavitka mnohokenna

Spirodela polyrhiza

bublinatka jizni

Utricularia australis

kosatec Zluty

Iris pseudacorus

osftice nedoSachor

Carex pseudocyperus

Phragmitetum communis

rakos obecny

Phragmites australis

orobinec Sirokolisty

Typha latifolia

zavitka mnohokenna

Spirodela polyrhiza

Caricetum elatae

titina Sedava

Calamagrostis canescen

titina krovistni

Calamagrostis epigejos

osfice pichyrkata

Carex versicaria

osftice nedoSachor

Carex pseudocyperus

osficefizna

Carex acuta

bublinatka jizni

Utricularia australis

orobinec Sirokolisty

Typha latifolia

vrbina obyejna

Lysimachia vulgaris

kosatec Zluty

Iris pseudacorus

kyprej vrbice

Lythrum salicaria

svizel bahenni

Galium palustre

pomrénka bahenni

Myosotis palustris

Sovik primoisky

Rumex matirimus

Juncetum effusi

sitina rozkladita

Juncus effusus

sitina klubkata

Juncus conglomeratus

skiipina lesni

Scirpus sylvaticus

raselinik

Sphagnum sp.

netykavka Zlaznati

Impatiens glandulifera

svizel bahenni

Galium palustre

titina Sedava

Calamagrostis canescen

titina kfovistni

Calamagrostis epigejos

Salici-Franguletum

vrba popelava

Salix cinerea

kruSina olSova

Frangula alnus

kopriva dvoudomé

Urtica dioica

karbinec evropsky

Lycopus euroaeus

titina Sedava

Calamagros arundinacea

titina kfovistni

Calamagrostis epigejos

pomrénka bahenni

Myosotis palustris




Piiloha 11 Seznam nalezenych druhrostlin na rybnice Pazderny

spolaenstvo

Druh ¢esky

Druh latinsky

Typhetum latifoliae

orobinec Sirokolisty

Typha latifolia

orobinec Uzkolisty

Typha angustifolia

rakos obecny

Phragmites australis

zavitka mnohokenna

Spirodela polyrrhiza

kosatec Zluty

Iris pseudacorus

kyprej vrbice

Lythrum salicaria

vrbina obyejna

Lysimachia vulgaris

svizel bahenni

Galium palustris

Typhetum angustifoliae

orobinec Uzkolisty

Typha angustifolia

orobinec Sirokolisty

Typha latifolia

rakos obecny

Phragmites australis

zavitka mnohokenna

Spirodela polyrhiza

okiehek trojbrazdy

Lemna trisulca

kyprej vrbice

Lythrum salicaria

svizel bahenni

Galium palustris

Phragmitetum communis

rakos obecny

Phragmites australis

orobinec Uzkolisty

Typha angustifolia

orobinec Sirokolisty

Typha latifolia

zavitka mnohokenna

Spirodela polyrhiza

okiehek trojbrazdy

Lemna trisulca

osfice Stihla

Carex gracilis

Eleocharitetum acicularis

bahnika jehlovita

Eloocharis acicularis

rdesno obojZivelné

Polygonum amphibium

sitina rozkladita

Juncus effusus

kyprej vrbice

Lythrum salicaria

vrbina obyejna

Lysimachia vulgaris

Sipatka vodni

Sagittaria sagittifolia

Salici-Franguletum

vrba popelava

Salix cinerea

kruSina olSova

Frangula alnus

vrba gtimuzna

Salix pentandra

koptiva dvoudoma

Urtica dioica

kyprej vrbice

Lythrum salicaria

osfice Stihla

Carex gracilis

pryskynik plazivy

Ranunculus repens




Piiloha 12 Seznam nalezenych druhrostlin na rybnice Obecni u MniSku

spol&enstvo

druh éesky

druh latinsky

Typhetum latifoliae

orobinec Sirokolisty

Typha latifolia

orobinec Uzkolisty

Typha angustifolia

zblochan vodni

Glyceria maxima

okiehek mensi

Lemna minor

stolistek klasnaty

Myriophyllum spicatum

okiehek trojbrazdy

Lemna trisulca

zevar vzpimeny

Sparganium erectum

kyprej vrbice

Lythrum salicaria

karbinec evropsky

Lycopus europaeus

osftice nedoSachor

Carex pseudocyperus

osficefizna

Carex acuta

Typhetum angustifoliae

orobinec uzkolisty

Typha angustifolia

orobinec Sirokolisty

Typha latifolia

okiehek mensi

Lemna minor

stolistek klasnaty

Myriophyllum spicatum

okiehek trojbrazdy

Lemna trisulca

Phragmitetum communis

rakos obecny

Phragmites australis

orobinec Sirokolisty

Typha latifolia

okiehek mensi

Lemna minor

dvouzubec nici

Bidens frondosa

sitina rozkladita

Juncus effusus

titina kfovistni

Calamagros epigejos

kyprej vrbice

Lythrum salicaria

Salici-Franguletum

vrba popelava

Salix cinerea

kruSina olSova

Frangula alnus

vrba @Etimuzna

Salix pentandra

kopriva dvoudomé

Urtica dioica

karbinec evropsky

Lycopus europaeus

kyprej vrbice

Lythrum salicaria

vrbina obyejna

Lysimachia vulgaris

pomrénka bahenni

Myosotis palustris

titina Sedava

Calamagrostis canescen

Caricetum gracilis

osfice pichyrkata

Carex versicaria

osftice nedoSachor

Carex pseudocyperus

osficefizna

Carex acuta

orobinec Sirokolisty

Typha latifolia

zblochan vodni

Glyceria maxima

kyprej vrbice

Lythrum salicaria

titina Sedava

Calamagrostis canescen

vrbovka chlupati

Epilobium hirsutum

karbinec evropsky

Lycopus europaeus

titina kfovistni

Calamagros epigejos

skiipinec jezerni

Schoenoplectus lacustris

Glycerietum maximae

zblochan vodni

Glyceria maxima

orobinec Sirokolisty

Typha latifolia




Priloha 13 Celkovy pohled na rybnik Horni Zlatnik - pphled od hraze

Priloha 14 Zblochanové porosty rybnika Horni Zlatnik




Priloha 14 Hikrmovaci zarizeni pro chov kachen divokych na rybnice H. Zlatrkd




Priloha 16 Litoralni porosty rybnika Prelatsky Z ¢ast




Priloha 18 Celkovy pohled na rybnik Pazderny - pohledd J

Priloha 19 RozkvetléPolygonum amphibium na rybnice Pazderny




Priloha 20 Zasahy do litoralnich porosh provedené na j&e 2011 - Xast

v S




Priloha 22 Litoralni porosty Typha angustifolia - JZ ¢ast rybnika Obecni




