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AKktéfi regionalniho rozvoje (ZO CSV Sternberk)

Souhrn

Cilem této prace bylo zjistit a zhodnotit, jaky vliv maji vybrani aktéfi regionalniho rozvoje
(konkrétn¢ vcelafi) na lokalni spolecenstvi, a dale, zda a jakym zplisobem se podileji na
rozvoji konkrétni lokality.

Teoretické zadzemi prace (jako opora pro navazujici, empirickou Cast) upfednostiiuje
endogenni pfistup rozvoje venkova se silnym dirazem na schopnost lokalnich aktért
ovlivnit zivot v dané lokalité a konvenuje tak s teoriemi inspirovanymi institucionalnimi
ptistupy v rozvoji regionli a venkova a eklektickym obdobim ve sledovani regiondlniho
rozvoje. Uvedené teorie akcentuji spolupréci lokalnich aktérd, institucionalni ukotveni a
lokalni potencial v rozvoji regionti a venkova.

Sekundarni a komparativni analyzou dat bylo zjisténo, ze do roku 1990 vSechny sledované
vcelafské spolky vykazovaly vys$$i miru angazovanosti smérem k vetejnosti. Potadaly
pravidelné kurzy pro vcelare, kurzy peceni medového peciva, zakladaly vcelatské krouzky,
potadaly spolecenské plesy, vystavy, zakladaly spolecné vcelnice a celkové byly vice
spolecCensky aktivni. V soucasnosti se aktivita spolkli soustfed'uje na zakladni Cinnosti
vedeni spolki, registraci véelstev a dodavky 1é¢iv. Vroce 1990 bylo v CR celkové
registrovano 807 429 vcelstev a 79 797 ve€elatti, do roku 2004 byl zaznamenan vyznamny
pokles na 477 743 véelstev a na 50 940 véelaiti. Po vstupu CR do EU je evidovan mirny
nartst poctu vcelai i véelstev. Hlavnim divodem je dle kronikafti jednotlivych spolkii
oznacovana celkova zména spolecnosti po roce 1990 a zvySeni nakladd na 1é¢bu vcel.
Empirické Setfeni provadéné pomoci polostandardizovanych rozhovori se zastupci ob¢antl,
soukromych zemédélct a veelait potvrdilo nizkou miru vetejné angazovanosti zkoumaného
spolku ZO CSV Sternberk ve vztahu k minulosti. V navaznosti na zijem ze stran
dotazovanych o vcelafstvi a vcelaiskou ¢innost je iniciovan navrh vcelafit na osloveni
zastupcli mésta a zemedéleil o spolecné setkdni o moznostech zmén ve prospéch rozvoje
regionu, konkrétné¢ vybudovéani vefejné vcelnice v obci Mladé€jovice, kde by se mohli
setkavat zastupci vSech generaci a spolu sdilet a rozvijet v€elafstvi. Spole¢na aktivita obcana

povede k rozvoji celé obce, k obnové vesnickych tradic, a tim k rozvoji nasi lokality.



Klicova slova: Aktér, aktivita, region, rozvoj, regionalni a lokalni rozvoj, endogenni ptistup,
spoluprace, participace, spolek, spolkova cinnost, venkov, sektor vefejny, soukromy,

neziskovy



Participant of regional development (ZO CSV
Sternberk)

Summary

The aim of this work was to find out and evaluate the influence of selected actors of regional
development (namely beekeepers) on local communities, as well as whether and how they
are involved in the development of a particular locality.
The theoretical background of work (as a support for the downstream, empirical part) favors
an endogenous approach to rural development with a strong emphasis on the ability of local
actors to influence living in a given locality, thus conjoint with theories inspired by
institutional approaches to regional and rural development and the eclectic period in
monitoring regional development . These theories emphasize the cooperation of local actors,
institutional anchoring and local potential in regional and rural development.
A secondary and comparative analysis of the data revealed that by 1990 all beekeepers had
been shown to have a higher degree of engagement towards the public. They organized
regular courses for beekeepers, baking courses, established bee-eaters, organized balls,
exhibitions, founded common apiaries, and were more socially active. At present, the clubs'
activity focuses on the core activities of club management, bee registration and supplying of
necessary medicine. In 1990, 807 429 bee colonies were registered in the Czech Republic
and 79 797 beekeepers registered a significant drop in 2004 to 477 743 bee colonies and
50 940 beekeepers. After the accession of the Czech Republic to the EU, there is a slight
increase in the number of beekeepers and colonies. The main reason is that the chroniclers
of individual societies are referred to the overall change in society after 1990 and the cost of
bee treatment. The empirical survey carried out by semi-standardized interviews with
representatives of citizens, private farmers and beekeepers confirmed the low level of public
involvement of the CS ZS Sternberk Society in relation to the past. Following the interest of
the parties involved in beekeeping, the beekeepers' proposal to address representatives of the
town and the farmers was initiated, and a joint meeting on the possibilities for change in
favor of the development of the region, namely the construction of a public apiary in the
village of Mlad¢jovice where representatives of all generations share and develop
beekeeping together. The common activity of the citizens will lead to the development of

the whole village to restore the village traditions, and thus to develop our locality.



Keywords: Participant, aktivity, region, development, regional and local development,
endogenous conception, cooperation, participation, association, federal activity,

countryside, public sector, private sector, nongovernmental (non-profit) organization
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1 Uvod

Ve své diplomové praci se budu zabyvat problematikou rozvoje regionti z pohledu lokalnich
aktért. K rozvoji venkovské lokality je zapotiebi plisobeni mnoha faktorti. Na rozvoji obce
se vsak z velké Casti podileji zejména samotni obyvatelé. Jednim z piedpokladii uspésného
ruralniho rozvoje jsou vzajemné vztahy mezi lidmi. Ve své diplomové praci se zaméefim
zejména na zajmové spolky, do kterych se obcané sdruzuji a patii mezi vyznamné aktéry
vybraného regionu. Téma své diplomové prace jsem zvolil na zaklad¢ zjisténi potencidlu
rozvoje regionu Sternbersko se zaméfenim na vzdjemnou participaci vefejného,
podnikatelského a soukromého sektoru, podporu aktivit ménicich prostiedi venkova,
spolkového zivota a venkovskych c¢innosti a dale také posileni rozvoje venkova a
zemé&dé€lstvi. Dal§im diivodem ke zvoleni tématu diplomové prace je porozumeéni véelaistvi
s ohledem na ekonomické, socidlni, geografické a environmentélni aspekty rozvoje regionu.
Spolek jako aktér regiondlniho rozvoje pomaha ozivit ¢innosti v regionu, mistni ekonomiku,
plni funkci vzdélavaci, vychovnou i spolecenskou, piisobi na stmelovani a posilovani
lidskych vztahti a podporu kvality Zivota obyvatel. Prace se zaméfuje predevsim na Cesky
svaz véelait, zakladni organizaci Sternberk, jakozto aktéra v rozvoji tizemi. Spolek véelait
ma dlouholetou tradici. Organizované véelafstvi ve Sternberku je datovano na 23. 3. 1903,
kdy se ptejmenoval vcelaisky spolek v Olomouci na Vcelaisky spolek Olomoucko —
Sternbersky a to z diivodu toho, Ze mnozi ¢lenové pochazeli z obci z okresu Sternberk.
Spoluprace Sternberskych a olomouckych véelait probihala velmi uspésné az do roku 1946,
kdy byla zaloZena vlastni organizace Ceského svazu véelaiti ve Sternberku. Prvni zapis
z ustavujici schiize véelaiského spolku je datovan na 13. dubna 1946.

Oblast Sternbersko se rozklada v lokalité Stfedni Moravy mezi obcemi tirodné Hané a
tipatim Nizkého Jeseniku. Za hlavni centrum regionu lze povazovat mésto Sternberk, které
je vzdaleno od krajského mésta Olomouc severnim smérem 16 km. Prvni pisemna zminka
pochézi z roku 1296.

Hlavni néplni diplomové préce je porovnani a zhodnoceni spolkové €innosti tii Velatskych
spolki - Sternberk, Uni¢ov a Olomouc z pohledu jednotlivych vyvojovych obdobi v ramci
regionu, zda vyvoj probihd obdobné nebo rozdiln€. Porovnavany budou udaje dostupné
prostudovanim kronik, ro¢enek a dal§ich materialii jednotlivych véelatskych spolk.
Dal§im dilezitym pfedmétem vyzkumu je zjiSténi, jak je vniméana aktivita mistniho

véelai'ského spolku ZO CSV Sternberk z pohledu tif skupin aktérii v regionu, a to vefejnosti,
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zajmového sektoru (véelar) a podnikatelského sektoru (zemédélec). Zda bude ochota podilet
se na vzhledu obce vysadbou okrasnych stromit a medonosnych rostlin pro zvySeni vceli
pastvy, a jak je globaln¢ vnimana samotné vcela.

Dosazené vysledky diplomové prace budou prezentovany na vyrocni Clenské schuzi
véelaiského spolku Sternberk se zamérem apelovat na &leny spolku k podpoie oboru
vcelafstvi a ke zvySeni aktivity smérem k vetejnosti v podobé poradani besed v zakladnich
Skolach a knihovné, osloveni mladé generace, zavedeni zajmového krouzku pro déti,
potadani vystav, ucasti na farmaiskych a venkovskych trzich. Obliba vcelich produkt
v posledni dob¢ stale roste a poptavka po ptirodnich produktech bez chemickych pridavki
fedénych vodou je nemald. Moznym feSenim je i vybudovani vefejné véelnice, kde budou
sdruzeny cCinnosti aktérti vefejnosti, podnikateli, véelaiskych spolki s dopadem na raz
krajiny 1 spolecensky Zivot v obci. Partnerstvim mezi aktéry rozvoje dojde ke zlepSovani
kvality zivota na venkov¢, zprosttedkuje setkavani star$i a mladé generace a tim nezbytné
predavani zkuSenosti se starosti a péci o vcelstvo, vyrobu vcelich produkti, véetné svicek a
peceni medového peciva. Zajisti se celorocni setkdvani, podpofi se osveétova, spolecenskd a
kulturni ¢innost obce. DalSim zamérem aktivity je vstoupit v jednani se soukromymi
zemé&délci regionu Sternbersko, kdy v rAmci greeningu maji zemé&délci povinnost ozelenit
krajinu. Touto meziplodinou mohou byt rostliny vhodné pro zabezpeceni veeli pastvy. Déle
je moznd dohoda k pfesunu mobilnich vcelini k lanim poli a zvySeni opylovani
zemé&délskych plodin, ¢i ovocnych sadu.

Véelaistvi je jednim z nejstarSich oborti lidské CcCinnosti. Predmétem je chov vcely
medonosné. V¢ela byla jiz od staroveéku spjata se zivotem €loveéka. Poskytovala mu zdroj
potravy. Vystupem vcelaiské cinnosti je opyleni rostlin. Opylovaci funkce vcel je
nenahraditelnou pfirodni aktivitou. Vcelafstvi mé ekologicky i ekonomicky vyznam.
V soucasnosti je veelafstvi povazovano za zalibu a volnocasovou aktivitu, kdy cilem vcelat
neni pouze zisk vcelich produktti, ale zejména péce o veelstva s disledkem systematického
opylovani rostlin, bylin a dfevin. Med byl hlavnim a nejrozsiten¢j$im sladidlem v evropskeé
kuchyni az do zavedeni primyslové vyroby cukru. V Cesku se véelafeni vénuji z velké ¢asti
malovcelafi ze zaliby. Vcelafeni se Casto v rodindch traduje z pokoleni na pokoleni a
ovlivituje nové generace. Prohlubuje vztah k ptirodé€, obohacuje o nové zazitky, pocity,

chuté 1 viiné. Nuti zpomalit uspéchané tempo dne$ni doby, poskytuje prostor k relaxaci,
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umoznuje vnimat zivot jinymi smysly. Vcelafstvi je vSak také profesionalnim oborem
realizovanym na vcelich farmach.
Téma diplomové prace jsem si zvolil také z ditvodu, Ze v regionu Zziji, pracuji, mam zde

rodinu a pratele, kteti jsou ¢leny spolku nebo jejich aktivity podporuji.
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2 Cil prace a metodika

Cilem diplomové prace je zjistit, zda a jaky vyznam maji aktéti regionalniho rozvoje, a to
konkrétnd véelafi zakladni organizace Seského svazu véelatt Sternberk na lokalni
spolecenstvi z pohledu pofadani kulturnich akci jako jsou napft. vystavy, besedy a vcelaiské
krouzky pro mladez. Na aktéry lokalniho rozvoje lze pohlizet jako na vice sektorovou
platformu slozenou z podnikatelského, vetejného a neziskového sektoru, kterd ovliviiuje
zivot v obcich.

Nejdiive bude vypracovana teoreticka ¢ast prace pomoci studia literatury, na které navaze
sekundédrni a komparativni analyza dat o stavu spolkové ¢innosti porovnanim ¢Elenskych
zakladen, poctu vcelstev, aktivité vcelaiskych spolkli smérem k vefejnosti a realizaci
mistnich rozvojovych strategii ve vybrané lokalité (véelatskych spolki Olomouc, Sternberk,
Unicov). Dale za pomoci polostandardizovanych rozhovorl s ob¢any, véelaii a soukromymi
zemédélci zjistit, jak je vnimana prace a poslani véelate a vcelarského spolku z pohledu
soukromého zemédé€lce a vefejnosti v souvislosti s regiondlnim rozvojem. Zjisténd data
prednést na ¢lenské schiizi ZO véelait ve Sternberku a vyuzit je pro dal$i spolkovou &innost.
Prace je rozdélena na teoretickou ¢ast a empirickou ¢ast. Teoretickd ¢ast se zabyva studiem
¢eské 1 zahrani¢ni odborné literatury a dalSich zdroji na pfedstavované téma. Vymezeny
budou pojmy jako vceli produkty, organizované vcelafeni, ale také pojmoslovi spojené
s regionalnim a lokdlnim rozvojem. Nejdfive bude definovan endogenni pfistup, ktery
sleduje cCinnost clovéka v konkrétni lokalité. Dale bude charakterizovano pojmoslovi
vztahujici se k rurdlnimu rozvoji, rozvoji regiond, lokalnimu aktérstvi a spolkové €innosti.
Nedilnou soucasti je prostudovani problematiky aktéri regionalniho a ruralniho rozvoje,
jejich aktivit, jejich participace, spoluprace, Cinnosti. Vyuzity budou dokumenty, préavni
normy, odborné¢ staté, kroniky a jiné zdroje.

Propojeni teoretické a empirické ¢asti je provedeno pomoci sekundarni a komparativni
analyzy dat o poctech vcelafii, vcelstev a aktivitich vybranych vcelarskych spolki.
Sekundarni analyza je studium a rozbor dat a dokumentl, které jiZz byly v minulosti
shromdzdény nékym jinym. Vyraz komparace znamena srovnavani dvou a vice skutec¢nosti,
proménnych ¢i socidlnich jevi. V této ¢asti prace je sledovana aktivita vybranych spolkli a
porovnavani dat. Jedna se o porovnani Clenské zakladny, pocty chovanych vcelstev,
dostupnost informaci o praci véelarského spolku na socialni siti, pofddani vystav a besed,

vekovy prumér ¢lenil organizace a v neposledni fad¢ prace s mladezi. Soucasti prace je
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studium historie spolkll v¢etné jejich vzniku. Informace budou Cerpany z kronik, almanachti
a internetovych stranek vybranych spolkl. Vysledky sekunddrni analyzy budou ptfedany
vedeni vCelaiskych spolkt pro jejich dalsi vyuziti (Disman, 2011).

Vlastni Setfeni v ramci empirické ¢asti prace je provedeno pomoci sbéru a nasledného
zpracovani primarnich dat pomoci techniky dotazovani. Jedna se o polostandardizované
rozhovory se zastupci tii sledovanych skupin a to ob¢ant, vcelatii a soukromich zemédélct
zkoumané lokality Sternberk. Primarni data vznikaji na rozdil od sekundarnich dat na
zéklad¢ vlastniho terénniho Setieni (Disman, 2011).

Cilem Setfeni je zjistit, jak je vniméana prace vcelafského spolku vetejnosti, zeméd¢lci a
samotnymi vcelafi v souvislosti s vlivem na rozvoj lokality a lokalniho spolecenstvi. Dale
ovéfeni skuteCnosti, zda je vcela vnimdna jako nepostradatelny Zzivocich, ktery je
charakteristicky svou pracovitosti a uzitkem.

Primarni vyzkum, je vyzkum, kdy jsou sbirdna data prostfednictvim rtiznych technik sbéru
dat, pfedevsim dotazovanim, pozorovanim ¢i experimentem. Primdrni vyzkum je vyuzivan
v piipad¢, Ze jsou informace ze sekundarniho vyzkumu neaktudlni, nepfesné, nespolehlive,
neuplné, ¢i zcela chybi. Sekundarni vyzkum, vyuZiva zdroje, které byly uz v minulosti
shromazdény za jinym ucéelem, nez je definovany cil prace. Mlize se jednat o databaze,
Casopisy, rocCenky ¢i statistické Udaje. Informace ze sekundarniho vyzkumu méame
k dispozici vétSinou zdarma ¢i za poplatek (Karli¢ek a kol., 2013).

Dotazovanim pomoci polostandardizovanych rozhovori se jednda o kombinaci
standardizovanych a nestandardizovanych rozhovorii. Rozhovor standardizovany je zalozen
na pfedem stanovenych otdzkdch a tazatel musi tyto otazky pokladat dotazovanému
doslovné a nelze je nijak ménit. V nestandardizovaném interview ma tazatel pfedem dany
pouze velmi obecny plan a konkrétni obsah rozhovoru je formovan interakei s dotazovanym
(Disman, 2011). Dotazovani odpovidaji na otazky a dal§i témata vyplynou z pribéhu
rozhovoru. Rozhovor trva cca 20 — 40 minut v klidném prostfedi bez ruSivych elementt.

V empirickém vyzkumu je prace kombinaci kvantitativniho a kvalitativniho pfistupu,
protoze sekundarni analyzu je mozné vnimat jako ¢ast empirického Setfeni. Kvalitativni
vyzkum zachycuje jevy v jejich dynamice, a orientuje se na pochopeni smyslu jednajicich
socialnich subjekti (Novy, Surynek a kol. 2006, str. 256). Nestandardizovany rozhovor se
blizi ke kvalitativni technice sbéru dat, protoze zkouma motivaci dotazovaného a dava mu

prostor pro rozsahlejsi vyjadieni a zamétuje se na ziskani velkého mnozstvi informaci
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z mensiho mnozstvi dotazovanych. Kvantitativni vyzkum je zalozen na ziskdni malého
mnozstvi informaci od velkého mnozstvi respondenti. Kvantitativni vyzkum se provadi
pomoci shromazdéni odpovédi dotazovanych na otdzky, které jsou kazdému z nich
pokladany stejné (Disman, 2011).

Definice kvalitativniho vyzkumu z pohledu autort Denzin a Lincoln, 2005, str. 2, definuji
kvalitativni vyzkum jako: ,,Viceucelovou metodu zahrnujici interpretacni a prirozeny
pristup k predmétu svého zkoumani. To znamena, Ze vyzkumnici pouZivajici kvalitativni
metody studuji véci v jejich prirozeném prostiedi a pokouSeji se porozumét nebo
interpretovat fenomeén ve smyslu, jakym ho lidé predkladaji. Kvalitativni vyzkum zahrnuje
vyuziti studii a riiznorodou serii empirickych materialu, pripadovych studii, osobnich
zkuSenosti, introspektivu, Zivotni historii, rozhovory, pozorovaci, historicke, interakcni a
vizualni texty, které popisuji rutinni a problematické momenty a vyznamy v Zivoté jedince
(Denzin a Lincoln, 2005, str. 2).

Vysledkem prace je zhodnoceni ¢innosti aktérti regionalniho rozvoje ve vztahu k podpote
podnikani v oblasti zeméd¢lstvi, ¢innosti véelaiského spolku, moznému zvelebeni krajiny
s ohledem na Zzivotni prostfedi. Zadmérem prace je sjednoceni teoretickych informaci o
studovaném tématu a objasnéni studované problematiky nejen zemédélctim, véelaiim, ale i
vefejnosti a napomoci tak k podpofe lokalniho a regiondlniho rozvoje a tim pfipadné
motivovat dal§i osoby k péstovani medonosnych rostlin a dfevin, zpifijemnit celkové raz
krajiny a sou€asné pfispét k dosazeni lepsi produkce kvalitnich zdravych potravin v podobé
medu.

Na piikladu spolku véelaiti Sternberk a jeho aktivitach je mozné sledovat a zjistovat vliv
sledovaného spolku a zemédé€lcti na rozvoj daného okoli pomoci cile vymezeného v této
diplomové praci a objasnit tak a porozumét mechanismiim, které se utvaii a podileji na

endogennim pfistupu v rozvoji regiont venkova ¢i vybranych lokalit.
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3 Ruralni a regionalni rozvoj s diirazem k endogennimu pojeti

rozvoje

Tato kapitola se bude vénovat zakladnim oblastem souvisejicich s pojmy regionalni rozvoj,
regionalni politika, endogenni a exogenni rozvoj venkova. Nejprve definuje pojmy region,
rozvoj, regionalni rozvoj, dale teorii regionalniho rozvoje s pichledem hlavnich
ekonomickych smérti, politika regiondlniho rozvoje a charakteristika venkova a

venkovského prostoru.

3.1 Regionalni politika

Pojeti regionalni politiky a regionalniho rozvoje se neustale vyviji. Za uplynuld 1éta se
tradicni pojeti posunulo v nékolika rovinach. Pivodni mysSlenka harmonického rozvoje
vSech regiont byla nahrazena novym uplathovanym nazorem na efektivnost vlozenych
prostiedkii, a v EU pak vytvofenim spole¢nych finan¢nich zdroji na financovani
regionalnich politiky soucasné s charakterem ristového efektu. Dalsi rovinou je dosazeni
prirozené transformace slabsich regiont tim, Ze siln¢ se vyvijejici regiony maji poskytovat
vyznamné hospodaiské piileZitosti pro ekonomické subjekty z postizenéjSich regiont
(Stejskal, Kovarnik, 2009, str. 11, 12). Regiondlni politika na zaklad€ poznatkd o
regionalnim rozvoji ovliviiuje redlny regionalni rozvoj a regionalni rozvoj zpétné€ pisobi na
regionalni politiku. To znamena, Ze je vefejnou politikou, kterd vyuzitim
socioekonomickych nastrojii ovlivituje rozmisténi hlavnich socioekonomickych zdroji a
aktivit za i€elem harmonického rozvoje regionu (Wokoun a kol., 2008, str. 12, 13).
Navzdory tadé definic pojmu regiondlni politika v souCasnosti neexistuje zadna obecné
uznavand definice. Regiondlni politika se da charakterizovat jako cilevédoma cinnost
organizaci nebo predstavitelll statni sprdvy a samospravy na podporu zajiSténi
ekonomického rlstu spravovaného uzemi. Musi mit jasné definované cile a néstroje, které
mohou jmenované organizace pouZzivat (Stejskal, Kovarnik, 2009, str. 14, 15).

Regionalni politika je v Evropé i v Ceské republice obecné chapana jako &innost, jejimz
ukolem je pfispivat ke sniZovani rozdilli mezi urovnémi rozvoje jednotlivych regioni a
k zabezpeceni jejich harmonického rozvoje. Cilem regionalni politiky je, aby regiony mély
stejné Sance a moznosti, a aby jejich demograficky, hospodarsky a ptirodni potencial byl

plnohodnotné vyuzivan (MMR CR, 2002, str. 20).
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Regionalni politika pfedstavuje soubor intervenci, které ovliviluji rozloZzeni ekonomickych
aktivit v Gzemi, k rozvoji infrastruktury a ke sniZeni nerovnovahy v socidlnim rozvoji.
Diilezita je vzdjemna vazba s dal$imi podptrnymi statnimi politikami, naptiklad se socialni
politikou a s primyslovou politikou. Dochézi také k zohlediovani regionalni dimenze v
ramci sektorovych politik. V ramci regionalni politiky EU jde o koordinaci narodnich
regiondlnich politik, a to realizaci hospodaiské, socialni a uzemni soudrznosti formou
finanéni podpory rozvojovych aktivit jednotlivych regionti (MMR [online]').

Dle Skokana musi byt instituce zamétfeny na stanoveni hlavnich smért a strategickych cilt
v regionalnim rozvoji a mély by vytvaret metody, postupy a zdroje pro jejich realizaci
(Skokan, 2004 in Stejskal, Kovarnik, 2009, str. 14). Zak vymezuje regionalni politiku jako
soubor cilli, opatfeni a ndstroji vedoucich ke snizovani pfili§ velkych rozdili
v socioekonomické trovni jednotlivych regiont (Zak, 2002 in Stejskal, Kovarnik, 2009, str.
14).

Regionalni politiku je mozné definovat jako politiku zaméfenou na feSeni problému
nerovnomérného rozvoje regiont (The distionary of human geography, 1994) nebo jako
wformu viadni hospodarské politiky, zamérenou na zménu rozmisténi ekonomickych aktivit
a zménu vykonnosti ekonomik regionii*“. Za regionalni politiku jsou n¢kdy, v rozporu prave
s touto definici, oznaCovany také aktivity regionalnich a mistnich nositeld rozhodovani
(obci, mést a regiontl), zamétené na podporu ekonomického a socialniho rozvoje v jejich
uzemi. NejcastéjSimi diivody pro existenci regiondlni politiky jsou socialni, politické a
ekonomické divody (Jezek a kolektiv, 2014, str. 9). Regiondlni politika mize byt
realizovana na rdznych intencionalnich urovnich (rovinach): EU, narodni ekonomika,
region, obec. V pripad€ obci a mést nejcastéji hovofime o lokalni nebo komunalni politice.
Chapeme-li regionalni politiku v jejim uzkém vymezeni, mliZzeme ji definovat jako
intervenci statu ve prospéch hospodaiského rozvoje urcitych regiont (Jezek a kolektiv, 2014,
str. 10).

Podstatnym diivodem okrajového postaveni regionalni politiky v 90. letech 20. stoleti byly
relativné malé meziregionalni rozdily, a pfedev§im velmi nizka mira nezaméstnanosti

v Ceské republice vtomto obdobi. Velkou roli sehral i neoliberdlni piistup fizeni

"Ministerstvo pro mistni rozvoj CR. Strategie regiondlniho rozvoje CR  2014-2020. [online] Dostupné z www:
http://www.mmr.cz/cs/Regionalni-politika-a-cestovni-ruch/Podpora-regionu/Koncepce-Strategie/Strategie-regionalniho-rozvoje-CR-
2014-2020
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spole¢nosti, ktery odmital regionalni politiku jako nezddouci formu intervence statu do
ekonomiky. Pocatkem 90. let bylo velmi obtizné v oblasti regiondlni politiky navézat na
druhé poloviny 90. let 20. stoleti vSak jiz vznikla nutnost feSeni regiondlnich problémii, a to
predevsim dramaticky nartist nezaméstnanosti a vznikajici vyrazny rozdil mezi jednotlivymi
regiony. Vyvstala velka poptavka z fad obci, mést, regionti a kraji o provedeni regiondlniho
vyzkumu a zpracovani strategii lokalniho regiondlniho rozvoje, které vzniklé disparity
pomohou fesit. Dal3i potiebou tuto problematiku fesit byla ambice vstupu CR do EU, kde je
regionalni politice a vyzkumu vénovana zna¢na pozornost (Blazek, Uhlit, 2002, str. 9, 10).

V soucasnosti je Ceska regionalni politika chapana jako koncepéni Cinnost statu,
regionalnich a mistnich organt, jejimz cilem je pfispivat k vyvdzenému a harmonickému

rozvoji jednotlivych regionii v CR.

3.2 Vymezeni uzemi regionii

Odborna literatura nabizi celou fadu snah o typologizaci regionti podle nejriiznéjSich kritérii.
Vétsina z nich se ptitom snazi kombinovat tfi aspekty: rizna pojeti ¢i koncepce prostoru
(Gzemi), velikost a vécny obsah. Jednou z nejnové€jSich a nejvice citovanou klasifikaci je
typologizace regiontl, kterou zpracoval vyznamny némecky geograf H. H. Blotevogel, ktery
rozliSuje nasledujici typy regionti (Blotevogel, 2000, in Wokoun a kol. 2008, str. 282, 283):

Redlné regiony, nebo také analytické regiony jsou védeckymi konstrukcemi, které slouzi

védeckému poznani a jeho snahdm o védecké uspotadani reality. RozliSujeme dva typy
realnych regionll. Jednozna¢né lokalizovatelné regiony (napt. rGzné pfirodni jednotky,
povodi feky) a funkéni regiony (napt. krajina, oblast trhu prace, hospodaisky prostor,

meéstsky region). Regiony vymezené lidskymi aktivitami a ¢innostmi. Tento typ regionu

vznikd kazdodennim jednanim individudlnich nebo kolektivnich aktért (rtznych skupin,

firem, sdruzeni, obci a mést). Regiony, které jsou vnimany anebo s nimiz se aktéfi

identifikuji (identifikacni regiony). Tyto regiony vznikaji prostfednictvim spolecenské

komunikace (face to face kontakty, média, politika).

Realné regiony a regiony vymezené lidskymi aktivitami odpovidaji tradi¢nimu rozliSovani
deskriptivnich a normativnich regiont. Dva typy deskriptivnich regiond, a to heterogenni a

homogenni. =~ Homogenni regiony jsou napf. vysokd mira nezaméstnanosti, podil
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zameéstnancl v zemédelstvi. Heterogenni regiony jsou napt. spadové oblasti dojizd’ky do
skol, za praci, sluzbami anebo naopak vyjizd’ky obyvatel mést za ptiméstskou rekreaci).
Normativni regiony vznikaji politickym rozhodnutim a na zakladé pozadavku legislativy

anebo exekutivy (Wokoun a kol. 2008, str. 283).

Pojem region je pouzivan jak v kazdodenni praxi, tak ve védecké literatuie Casto velmi
rozdiln€. Ve vSech pfipadech piredstavuji regiony svébytnd uzemi, ktera se liSi svym
uzemnim vymezenim. Mezi regiony jedné zemé dochazi k volné (bez vyznamnéjsich bariér)
vymeéné statkd, lidi, kapitalu, znalosti. Bariérami jsou ,,pouze rozdilné ekonomické a

socialni struktury, kulturni rozdily a také vzdalenost (Jezek a kolektiv, 2014, str. 12, 13).

Pod pojmem region je vniman subnacionalni celek (region), tedy takovou tzemni ¢ést
narodniho hospodafstvi, kterd neni od ostatnich regionli odd¢lena formalnimi hranicemi
ani s nimi souvisejicimi ekonomickymi bariérami (Maier, Todling, 1997 in Stejskal,
Kovarnik, 2009, str. 20). Pojmy region a regionalni se v 80. a 90. letech minulého stoleti
staly médnim pojmem jak v politické, tak i védecké diskusi. Staly se nositeli nad¢je, jak celit
vyzvam technologického rozvoje, globalizace ekonomiky, demokratizace spole¢nosti nebo
trvale udrzitelného rozvoje. Literatura uvadi pét dimenzi ristu vyznamu regionti (Wokoun a
kol. 2008, str. 285) a to politicka dimenze, ekonomické dimenze, socialné-kulturni dimenze,

ekologicka dimenze, strategicka dimenze.

Region je Gizemi s definovanymi prvky, v némz existuje specificka funkéni a souvisejici
infrastruktura a prosazuje se spolecny zajem na rozvoji regionu a na zlepSeni blahobytu
obcantli (Skokan, 2003 in Stejskal, Kovarnik, 2009, str. 20). Na regiony pohliZime jako na
oteviené¢ ekonomické systémy, piicemz ptredpoklddame, Ze rozvojové impulsy mohou
snadno ,,pfeskocit” z jednoho regionu do druhého, nebot’ mezi takto pojatymi regiony
neexistuji zadné administrativni bariéry, omezujici mobilitu vyrobnich faktorti (prace,
kapitalu), zbozZi a informaci (Jezek a kolektiv, 2014, str. 12, 13). Region je tedy variabilni
koncept, ktery se pfizplisobuje ménicim se potfebam a pozadavkim, a musi byt proto
definovan. Rozd¢leni n¢jaké zemée na regiony (regionalizace) je vzdy ucelovou zalezitosti
(viz napf. vymezeni problémovych regionli pro potfeby regiondlni politiky). Vymezeni
(definice) regionu by proto mélo vzdy vychazet z tceli, kterému slouzi. Méla by odpovidat

kontextu otazek a problémd, které se snazime tesit (Jezek a kolektiv, 2014, str. 12, 13).
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Existuji riznd déleni regionli. Pojem region muze byt pouzivan k vymezeni urcitych
geografickych oblasti danych historickym vyvojem v kontextu uzemné spravniho
(samospravného) clenéni statu. Charakteristika pojmu se nevylucuje 1 podle
administrativniho vymezeni (pro vykon vefejné spravy) nebo pouziti pojmu region

vymezeného jako NUTS? (Stejskal, Kovarnik, 2009, str. 21).

Vymezeni pojmu ,,region‘ dle ustanoveni § 2 zakona ¢. 248/2000 Sb. o podpofie regionalniho
rozvoje zni: ,,Pro ucely tohoto zdakona se regionem rozumi uzemni celek, vymezeny vizemnimi

obvody kraju a obci, jehoz rozvoj muze byt podporovan podle tohoto zdakona.*

3.2.1 Uzemni ¢lenéni Ceské republiky pro potieby regionalniho rozvoje

KRAJE - Ustavnim zakonem ¢&. 347/1997 Sb. o vytvoieni vyssich tizemnich samospravnych
celkil a 0 zméné Gstavnich celk(l a 0 zméné Gstavniho zékona CNR &. /1993 Sb., Ustava
Ceské republiky, bylo ziizeno k 1.1.2000 14 vyssich uzemné samospravnych celkil, tedy
kraju.

NUTS (Nomenclature des Unités Territoriales Statistiques) - Cilem moci pométovat,
prevadét na spoleCného jmenovatele, se v zemich sdruzenych do EU pouziva tzv.
nomenklatura izemnich statistickych jednotek NUTS, a to nejen pro statické ucely, ale prave
pro nam jiz zndmé racionalizacni ¢innosti a potieby regionalni politiky na Grovni EU. LAU
(Local Administration Unit) jednotky mensi, vymezeni je v jednotlivych statech dobrovolné

(Hudeckova, Lost’ak, Seveikova, 2015, str. 32).

Tabulka ¢. 1 Zakladni kameny systému uzemnich statistickych jednotek NUTS

Jednotka NUTS Velikostni vymezeni CR
NUTS 0 Stat Neni
NUTS 1 3 — 7 milionl obyvatel CR
NUTS 2 0,8 — 3 miliony obyvatel Regiony soudrznosti (8)
NUTS 3 150 — 800 tisic obyvatel Kraje (14)
LAU 1 Byvalé okresy (77)
LAU?2 Obce Obce (6249)

Zdroj: Hudeckova, Lostik, Sevctkova, 2015, str. 33

2 CZ-NUTS je oznateni normalizované klasifikace tizemnich celkii v Cesku pro potieby Eurostatu a CSU.Zapada do $irsi klasifikace

NUTS (Nomenclature d'unités territoriales statistiques / Nomenclature of Units for Territorial Statistics, Nomenklatura izemnich
statistickych jednotek) Evropské unie. Kraje v Cesku kviili znaénym rozdilim velikosti odpovidaji tirovni NUTS 3. Po vstupu do EU bylo
potieba vytvorit jesté jednu uroven izemniho ¢lenéni odpovidajici trovni NUTS 2, do kterych sméfuji prostiedky z rozvojovych fondia
EU. Tento stupei se nazyvé region soudrznosti. V Cesku tak byly kraje spojeny do 8 regionii soudrznosti (z toho 3 v&etn& Prahy tvofi
jediny kraj).
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CR nemohla pii stanoveni NUTS pfili§ argumentovat stabilnim (izemné spravnim ¢lenénim.
Z tohoto divodu se pristoupilo zejména u jednotek NUTS 2 k malo geograficky
opodstatnénému, ale prakticky pomérné¢ schidnému feSeni, tj. vétSinou sdruzenim dvou 1
vice jednotek VUSC, tedy krajii do NUTS 2 (Wokoun a kol., 2008, str. 399, 400).

Od roku 2000 je ceska regionalni politika zaméfena na rozvoj podnikani, rozvoj lidskych
zdroji, vyzkum a technologicky vyvoj, rozvoj cestovniho ruchu, zlepsSeni regiondlni
infrastruktury, rozvoj obCanské vybavenosti, rozvoj sluzeb socialni a zdravotni péce a na

opatteni vedouci k ochran¢ Zivotniho prostiedi (Wokoun a kol., 2008, str. 401).

OBCE - Vymezeni venkova/venkovského prostoru a venkovskych sidel/obci je nutné odlisit
nckolika zdkladnimi kritérii: Venkov/venkovsky prostor vymezuje spojity prostor, ktery
tvofi zastavéné tizemi venkovskych sidel, tak i volnou krajinu. Pfi tomto vymezeni se da
vice pracovat s hustotou zalidnéni. Venkovské sidlo/obec vymezuje tzemné nespojité
jednotky — zastavéné uzemi. Kli¢ové ukazatele jsou celkovy pocet obyvatel nebo mira
urbanizace, socioprofesni struktura obyvatel, ktefi v dané lokalité bydli.

Jasné definovanym ukazatelem vymezeni kategorie obci je pocet obyvatel. Venkovska obec
je dle odborné literatury obec, ktera ma méné, nez 2 tisice obyvatel. Po pfijeti novely zdkona
o obcich s odkazem na § 3 je pro vymezeni venkovskych obci €astéji pouzita hodnota do 3
tisic obyvatel. Jako dal$i moZzny ukazatel vymezeni venkovskych obci jsou udaje vztahujici
se k socioprofesni struktuie obyvatel (% vyjizd€jicich). Tyto ukazatele jsou vhodné pro
tematicky zamétené typy vyzkumi.

Zcela zavadéjici je vymezeni venkovskych obci podle jejich spravniho statutu. V obdobi let
1990 - 2000 neexistovala pravidla pro udé€leni statutu mésta. Statut mésta ziskaly obce
s velmi rozdilnym poctem obyvatel a je velmi obtiZzné vyuzit tento ukazatel. Teprve zdkon
¢. 128/2000 Sb. zakon o obcich stanovil pravidla pro udéleni statutu mésta na hodnotu 3 tisic
obyvatel. Oznafeni mésto ponechal 1 pro mensi obce. Vyse uvedeny zédkon o obcich obnovil
v Ceské vetejné sprave kategorii méstys (§ 3 zakona ¢. 128/2000 Sb.) (Perlin, 2009
[online]?).

Venkovsky prostor je velmi ¢asto vymezovan na zékladé téchto kritérii:

e Poctu obyvatel, hustoty osidleni, pifipadné¢ kombinace téchto dvou ukazatela

3 PERLIN, Radim. Vymezeni venkovskych obci v Cesku. Obec a finance. [online]. 2/2009, [cit. 10.2.2018]. Dostupné z www:
http://www.dvs.cz/clanek.asp?id=6384068.
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e Statutu dané obce dle pravnich norem ptislusného statu

e Podil pfirodnich ploch nebo zastavénych ploch na celkové rozloze obce

e Zohlednéni infrastruktury, obéanské vybavenosti obce a dostupnosti sluzeb
e Institucionalniho vybaveni obci

e Dopravni dostupnosti nebo vzdalenosti od vétSich center

e Zaméstnanosti v sektorech a odvétvich

e Intenzity bytové zastavby (Perlin, 2009 [online]*).

3.2.2 Evropské uzemni ¢lenéni z hlediska regionalniho rozvoje

Venkovsky prostor lez podle metodiky EU a metodiky tradi¢né pozivané v CR popisovat na
nckolika hierarchickych urovnich, pfi¢emz je nutné zdlraznit, Ze vymezeni venkovského
prostoru predstavuje vyznamny technicko-metodicky problém pii hodnoceni a hledani
nastroji regulace rozvoje venkova (Wokoun a kol., 2007, str. 122).

OECD a Statisticky ufad EU Eurostat pouziva ukazatele hustoty obyvatel podle jednotek

NUTS IIL, kdy jsou vymezeny tfi zakladni teorie: Pfevazné venkovsky region — vice nez 50

% obyvatel zije ve venkovskych obcich (pro tento ticel definované jako obce s méné nez 150

obyv./km?). Vyrazné& venkovské regiony — ve venkovskych obcich Zije 15-50 % obyvatel.

Pievazné méstské regiony — ve venkovskych obcich zije méné nez 15 % obyvatel.

Ve statech EU jsou pouzivany pro vymezeni venkovského prostoru statistické hodnoty
NUTS III jako zdkladni srovnavaci hodnota. Venkovské jsou vymezeny ty jednotky, kde ve
venkovskych obcich s hustotou mensi nez 150 obyv./km? Zije 15-50 % obyvatel.

V CR ro vymezeni venkovského prostoru je vhodng&jsi pouzit mensi srovnavaci jednotky, a
to jednotky spravnich obvodl povétenych obecnich Gradl nebo spravnich obvoda ufada
s rozsifenou plisobnosti. Jako limitni hodnoty je mozné vzhledem ke struktufe sidelni
soustavy sniZit hodnotu hustoty zalidnéni z OECD navrhované hodnoty 150 obyv./km? na
hodnotu 100 obyv./km? (Perlin, 2009 [online]’).

Analyza podle velikostnich kategorii venkovskych obci svéd¢i o ohroZeni stability osidleni

pfedevSsim menSich obci. Kromé tohoto problému se malé obce potykaji s problémy

4 PERLIN, Radim. Vymezeni venkovskych obci v Cesku. Obec a finance. [online]. 2/2009, [cit. 10.2.2018]. Dostupné z www:
http://www.dvs.cz/clanek.asp?id=6384068.

3 PERLIN, Radim. Vymezeni venkovskych obci v Cesku. Obec a finance. [online]. 2/2009, [cit. 10.2.2018]. Dostupné z www:
http://www.dvs.cz/clanek.asp?id=6384068.
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tykajicich se tvorby rozvojovych projektt a schopnosti vytvaret finan¢ni prostfedky na jejich

spolufinancovani (Wokoun a kol., 2007, str. 122).

3.2.3 Vymezeni prostoru mésta a venkova

Postupné osidlovani prostoru byl dlouhy a slozity proces, ktery dovedl moderni evropskou
spolecnost k rozliSeni zékladnich typt sidel, a to méstskéd a venkovska sidla. V tab. 2 jsou

znézornéna rozlisujici kritéria téchto sidel.

Tabulka €. 2 RozliSeni dle kritérii mésta a venkova

Kritériim Meéstské sidlo Venkovské sidlo

Velikost VEtsi Mensi

Stafi Mladsi Starsi

Rychlost vyvoje Dynami¢téjsi Pomalejsi

Funkce Pievazné nezemédélského charakteru Spise zem&délské a vazané na
zemé&délstvi

Homogenita/heterogenita | Heterogenita struktury obyvatel, vyuziti | VEétsi homogenita struktury

ploch, funkci, stylu Zziti obyvatel, vyuziti ploch, funkei, styld

Ziti

Zdroj: Hudeckova, Lostak, Sevétkova, 2015, str. 35

V dnesni dobé jiz nejde zcela striktné rozlisit ,,ryze venkovska“ a ,,ryze méstska“ sidla, a to
diky velké mobilit¢ obyvatel, zbozi 1 sluzeb, rozvoji dopravy, infrastruktury a
komunikac¢nich technologii (Hudeckova, Lost’ak, Seveikova, 2015, str. 35).

Pro shrnuti technologickych, ekonomickych a socidlnich pfemén, které vedly v déjinach
lidstva ke vzniku prvnich mést, se pouziva pojmu méstska revoluce. Tato prvni transformace
sidelnich forem spole¢nosti posunula lidstvo na vyssi stupen socialni organizace, odd¢lila
mésto od venkova a vytvorfila tenkou vrstvu méstské populace, kterd az do primysloveé
revoluce zlstavala kapkou v mofi zemédélského obyvatelstva. Zhruba od pocatku 19. stoleti
zijeme ve svéte, ktery prochazi druhou méstskou revoluci. Na jejim konci bude venkovské
a zejména zemédelské obyvatelstvo nepatrnou mensinou v poméru k poctu lidi zijicich ve
méstech (Musil, 1967, str. 9)°.

Analogicky definoval mésto Max Weber. Oznacil je za ,,trzni osadu®. Podminkou existence

mésta je trh umozilujici nikoli jen pfilezitostnou, nybrz zcela pravidelnou vyménu zbozi

6 Jednim z nejstarsich je hospodarsky vyklad mésta. Mésta jako sidelni centra vznikla v disledku prohlubovani spolecenské délby prace
v obdobi, kdy se oddélilo femeslo od zemédélstvi, kdy vznikla pravidelna sména zbozi, soukromé vlastnictvi vyrobnich prostiedki a
otroctvi. Zakladnim rysem tohoto obdobi je staly trh, ktery umoziuje femeslnikovi prodavat vyrobky své prace a ktery zajistuje vyménné
spojeni mésta s jeho zemédélskym okolim (Musil, 1967, str. 12).
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v misté sidlisté. Kazdy trh vSak jest¢ ned€ld mésto z mista, kde se pofadd... o mésté
v ekonomickém slova smyslu mizeme mluvit teprve tehdy, jestlize mistni obyvatelstvo
uspokojuje podstatnou cast své bézné potieby na mistnim trhu, a to z podstatné Casti
nakupem vyrobkul, které vyrabi nebo jinak ziskavd mistni obyvatelstvo a obyvatelstvo
nejblizsiho okoli pro odbyt na trhu (Weber, 1921, str. 621 in Musil, 1967. str. 12).

Meésto je vzdy charakterizovano jednak vnéjSimi znaky (obsahuji spise pfirodni, respektive
geografické a dale urbanisticko-technické parametry) a jednak vnitinimi znaky (soustfed’u;ji
se na demografické, ekonomické, socialni, kulturni a politické faktory). Jsou to vnitini znaky
meésta, které jsou v soudobé fazi vyvoje osidleni povazovany za dilezitéjsi z hlediska

charakteru mésta jako typu sidla.

Tabulka €. 3 Znaky mésta

Vnéjsi znaky mésta Vnitini znaky mésta

Soustfedény pudorys a vytvofené zietelné a uzaviené | Vysoky stupen koncentrace obyvatel
jadro

V¢Etsi podil neobyvanych budov Diferencovana zaméstnanost dle odvétvi
Riiznoroda struktura zastavéné plochy (budovy s riznymi | Riznorodost hospodaiskych ¢innosti a méstskych
funkcemi, dopravni traté, parky, sportovisté atd.) funkci

Funkéni diferenciace zastavéné plochy (Casti obytné, | Vyvinuta stfediskova funkce mésta
prumyslové, obchodni, zdbavni atd.)

Zdroj: Hudeckova, Lostdk, Sevéikova, 2015, str. 35, 36.

Klasifikace mést neni jen teoretickou zalezitosti, méa také prakticky vyznam, nebot je
vychodiskem uzemniho planovani, spravnich forem 1 komunalni politiky. Typ mésta urcuje
jeho socidlni strukturu, politicky Zivot, demografickou skladbu, socidlni stabilitu, charakter
socialnich vztah a fadu dalSich spolecenskych znakt. Podle velikosti se mésta tfidi na: mala
meésta, sttedné velka mésta, velkomésta, metropole a fazeni mést podle velikosti se v riznych
zemich 1i8i v zavislosti na stupni urbanizace (Musil, 1967, str. 66).

V dnesni dobé neexistuje jednotnd a zcela jasna definice venkova. Je mozn¢ konstatovat, ze
jesté v 60. a 70 letech 20. stoleti se dal venkov vymezit jako relativné homogenni typ tizemi,
s pomérné¢ nizkou hustotou zalidnéni a vysokym podilem zaméstnancti pracujicich
v zemédé@lstvi. Tento obraz venkova jiz ve 21. stoleti neplati (Svobodova a kol., 2011).
V soucasnosti se venkov vyznacuje diferencovanou strukturou rizné rozvinutych
venkovskych uzemi, kterd plni mnozstvi rozdilnych funkci (Perlin a kol., 2010). Pro definici

venkova je dulezité znat ucel, za jakym venkovsky prostor vymezujeme a podle toho zvolené
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ukazatele ptizptsobit (Svobodova a kol., 2011), ale jednotnd definice pojmu venkov

neexistuje, zalezi na celé fad¢ kritérii viz. Tabulka ¢. 4

Tabulka €. 4 Kritéria vymezeni venkovskych sidel

Kritérium Hlavni znak
Urbanisticka Rozvolnénd zastavba, zemédelsky statek, rozsahlé vetejné prostory, nizky podil
struktura zastavénych ploch
Architektonické Nizkopodlazni zastavby, integrace obytné a dalSich funkci, absence ndjemniho
znaky bydleni, individulni vystavba
Socialni znaky Konservatismus, tradicionalismus, sousedstvi, participace, kooperativnost, sdileni

spole¢né historie

Ekonomické znaky | Vyjizd'ka do zaméstnani, zaméstnanost v zemédelstvi, vyssi podil
samozasobitelstvi, kutilstvi

Vefejna sprava Oznaceni obce, postaveni obce ve struktuie vefejné spravy
Velikostni znaky Pocet obyvatel, hustota zalidnéni, rozloha, podil zastavéné plochy
Zdroj: Sociologickd laboratoi CZU in Binek a kol. (2007)

Z historického hlediska bylo nejprve vSechno obyvatelstvo venkovské. Pievladalo osidleni
vesnického typu, mésta vznikala aZ pozdéji a venkovské obyvatelstvo stale prevazovalo. Od
konce druhé svétové valky do soucasnosti doslo k podstatnym zménam. Druha polovina 20.
stoleti se stala obdobim zvySeného vylidiiovani venkovskych obci. Diky migraci vSak
venkov zacal v poloving 90. let 20. stoleti ziskdvat nové obyvatele, ktefi se vSak soustted’uji
prevazné do okoli velkych mést.

V soucasné dobé se vSak proces vylidiiovani venkova posunul k procesu suburbanizace’.
Suburbanizaci rozumime ,,proces st€¢hovani reziden¢nich, komer¢nich a dalSich funkci
z jddrového mésta do jeho zazemi. Jinak také st€hovani obyvatelstva a jeho aktivit z jadra
do zazemi* (Binek, Svobodova, Holecek, Piibylikova, Chabi¢ovska, Galvasova, 2010, str.
13). Z hlediska sociologického vychazi pojem suburbanizace jako proces relativniho odlivu
obyvatel do suburbii, pfipadné na venkov a zaroven piedstavuje nové formy spolecenstvi
(kolektivy), jimiz se typické rysy urbanismu pfizpisobuji podminkam suburbii, ptipadné
venkova a vznika tak novy, svym zplisobem piechodny typ stylu Zivota mezi venkovskym a

méstskym stylem (Geist, 1992, str. 520).

7 Proces suburbanizace znamend presun obyvatel, jejich aktivit a né€kterych funkci z jadrového mésta do zdzemi. Jedna se o typicky proces
rozSifovani uzemi mésta, ktery mizeme zaznamenat jak u vétSiny mést vyspélych zemi, tak v historickém vyvoji nasich mést. Termin
suburbanizace je odvozen z anglického slova suburb, tedy pfedmeésti, které vzniklo jako slozenina z latinského zékladu urbs znamenajici
mésto a predpony sub, ktera oznacuje umisténi vedle, za nebo pod méstem [online]
http://www.suburbanizace.cz/01_teorie_suburbanizace.htm
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3.3 Rozvoj regionii a venkova

Pti diskusi o pojmu ,,rozvoj* narazime na podobny problém, s nimz jsme se jiz setkali pfi
vymezovani pojmu region. ,,Rozvoj*“ je stejné tak nejasnym pojmem jako ,,region. Jeho
obsah proto musime vzdy vymezit (definovat) na zékladé hodnoticich kritérii
(Jezek a kolektiv, 2014, str. 17). Pojem rozvoj se vyznacuje mnohoznacnosti a
frekventovanosti svého uzivani a definic je opét fada. Jejich podstata se 1isi podle kontextu
pouziti, jako napt. ekonomicky, ¢i regiondlni. Podle Machacka se jedna o proces zmén
uskutecnovany postupné a ovliviiujici podstatu dané entity, ptinasejici nartistani efektivnosti
a ucelnosti, pokud jde o vyuzivani zdrojd, o uskuteciiovani moznosti podminujici pohyb
z ptivodniho stavu do stavu zadouciho (Machacek, 1999 in Stejskal, Kovarnik, 2009, str.
22). Jak uvadi Nohlen a Nuscheler, radikdlni odmitnuti pojmu ,,rozvoj* nema smysl, nebot’
neexistuje zadna lepsi alternativa. Nejsme totiz schopni pifekonat zdkladni problémy
pripadného alternativniho pojmu, jedna se o proces smétujici k urcitému cili, ktery je zavisly
na nasich hodnotovych ptedstavach a jehoZz projevy se li§i s ohledem na Cas a prostor. A dale
se jednd o proces podléhajici neustdlym zméndm, takze se ,,zdkonite* také méni vyznam
tohoto pojmu (Jezek a kolektiv, 2014, str. 17).

Je nutné zésadné odlisit pojem rozvoj od pojmu rast (ve smyslu hospodarsky nebo
ekonomicky rtst). V tomto smyslu je ekonomicky rist definovany naptiklad jako vyse HDP
na obyvatele a je pfedpokladem rozvoje (BlaZzek, Uhlif, 2002 in Stejskal, Kovarnik, 2009,
str. 22). Pojem rozvoj ma vyrazné hodnotici zabarveni. Dosahovani ¢i zajistovani rozvoje je
povazovano za zadouci, zatimco stagnace, ¢i dokonce upadek jsou nezadoucimi stavy.
rust, obecné pozitivni socidlni zmeéna (Bernard, 2010, str. 17).

Ekonomicky rozvoj ovSem podle nékterych autorti indikuje 1 komplexné& chapany socialni
rozvoj, protoze jeho indikdtory do urcité miry odrazeji také socidlni a jiné podminky
v regionech (Blazek, Csank, 2007, str. 949).

Sociologickeé pojeti usilujici o komplexni postizeni riznych jevi, procest ¢i socidlniho déni,
pouziva spiSe nez slovo rozvej (vyznamové se toto slovo blizi pojmim rust, rozmach
jednoho jevu ¢i procesu) termin vyvoj (vyznamoveé odkazuje k postupné tadé zmén,
k evoluci fady jevu ¢i procestt) (HudeCkova, Lostak, 2002, str. 173).

Pojem rozvoj se v sociologii chépan jako integralni (zahrnujici fadu jednotlivych

socidlnich zmén z jednoho stavu do druhého) promény socidlnich entit. Mezi takového
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entity miizeme zatadit i venkov a regiony. Jednd se o utvary, které lze vymezit®
nasledujicimi kritérii:
e Politicko-administrativni (napf. zdkon, ptedpis, vyhlaska)
e Geograficko-fyzikalni (vymezeni celku je stanoveno pfirodnimi hranicemi
geografického utvaru)
e Demografické (vymezeni celku je stanoveno demografickymi charakteristikami
jako porodnost, imrtnost, potratovost, snate¢nost, rozvodovost, nemocnost a dalsi)
e Hospodarské (vymezeni celku je stanoveno ekonomickymi charakteristikami)
e Socialné-kulturni (vymezeni celku charakteristikami spojenymi napiiklad
s regionalni identitou, hodnotami a normami mistnich lidi, jejich vztahy, napft.
zaméstnanost)
e Historické (vymezeni celku charakteristikami spojenymi s historickym vyvojem)
e Infrastrukturdlni (vymezeni celku napf. prostiednictvim technické a obcanské
vybavenosti, typu bydleni a vybavenosti bytu)
e Socialné-geograficky (vymezeni celku charakteristikami spojenymi napf.
s prostorovou mobilitou spadovosti regionu danou naptiklad dojizdénim za praci,
atd.)
e Environmentélni (vymezeni celku prostfednictvim charakteristik Zivotniho
prostfedni — napt. znecisténi ovzdusi, vod, atd. (Hudeckova, Lost’dk, 2002, str. 173,

174).

Je tfeba podotknout, Ze existuje rozdil mezi mistnim rozvojem uskute€nénym v misté — obci
¢1 mésté¢ a regiondlnim rozvojem u nds pievazn€ spojenym s vySSimi Uzemné
samospravnymi celky. Problematikou vymezeni mistniho a regiondlniho rozvoje se
v mezindrodnim méfitku zabyva také Svétova banka a OECD’ (Stejskal, Kovarnik, 2009,
str. 23).

Rozvoj (regionélni) je spiSe spojen s kvalitativnimi charakteristikami, napt. se zvySenim
kvalifikace pracovnich sil, se zlepSenim vybavenosti, zlepSenim kvality zivota. Rozvojové

iniciativy musi vyhovét specifickym pozadavkim formulovanym na zdkladé potieb regionu

8 Mozna kritéria vymezeni regiont zde uvedena nejsou rozhodné kone¢na

? Organizace pro hospodaiskou spolupraci a rozvoj (ang. Organisation for Economic Co-operation and Development) je mezinarodni
organizace 35 velmi ekonomicky rozvinutych statii svéta, které pfijaly principy demokracie a trzni ekonomiky. OECD vznikla v roce 1961
(zakladni dokument byl podepsan 14. 12. 1960) transformaci organizace pro evropskou hospodaiskou spolupraci (OEEC), ktera byla
puvodné ziizena roku 1948 k administraci povale¢ného Marshallova planu.
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¢i statu. Tento rozvoj musi pfindSet nejen ekonomicky rozvoj a zisk, ale musi rovnéz
respektovat zivotni prostiedi a byt socialné akceptovatelny (véetné podpory rovnych Sanci
pro razné skupiny obyvatel). Jenom tehdy mitizeme mluvit o trvalé udrzitelnosti dané¢ho

rozvoje (HudeCkova, Lostak, 2002, str. 142).

3.3.1 Regionalni rozvoj

Pojmem regionalni rozvoj se rozumi obvykle celkovy rist socioekonomického potencialu a
urovné regionu, aktivace vyuziti mistniho rozvojového potencidlu, zvySovani
konkurenceschopnosti a riist environmentalniho potencialu urc¢itého uzemné definovaného
celku. Hlavnim cilem regionédlniho rozvoje je vyrovnani ekonomickych, socidlnich a
environmentalnich rozdili mezi jednotlivymi regiony, zvySovani zivotni Grovné a trvalé
zlepSovani kvality zivota obyvatel daného izemi. Dle ministerstva pro mistni rozvoj jde o
dynamicky a vyvazeny rozvoj regionalni struktury ptislusného uzemniho celku a jeho ¢asti
(regiont, mikroregiont) a odstrafiovani, ptipadn¢ zmiriovani regiondlnich disparit (Stejskal,

Kovarnik, 20009, str. 26, 27).

Regionalni ekonomicky rozvoj je proces strategického partnerstvi vefejného a soukromého
sektoru za ucelem realizace iniciativ, jejichZz vysledkem jsou investice a vznik novych
(zachovani stavajicich) pracovnich mist a postupny rist Zivotni urovné obyvatelstva
v daném regionu. Tyto iniciativy musi byt zaméfeny na vytvareni podminek pro podporu
rustu produktivity a konkurenceschopnosti firem v soukromém sektoru (Berman group,

2006 in Stejskal, Kovarnik, 2009, str. 27).

Zakon €. 248/2000 Sb. o podpote regiondlniho rozvoje v § 3 stanovuje: (1) Cilem podpory
regionalniho rozvoje je zajistit dynamicky a vyvazeny rozvoj tizemi Ceské republiky se
zfetelem na kvalitu Zivota a zivotniho prostiedi, pfispét ke snizovani regionalnich rozdilt a
zaroven umoznit vyuziti mistniho potencialu pro zvySeni hospodaiské a socidlni irovné
jednotlivych regiont. (2) Oblasti podpory regionalniho rozvoje na trovni Ceské republiky
podrobn&ji vymezi strategie regionalniho rozvoje Ceské republiky (dale jen ,,Strategie

regionalniho rozvoje®) a na Grovni kraje strategie rozvoje izemniho obvodu kraje.
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(3) Strategie regionalniho rozvoje a strategie rozvoje uzemnich obvodd kraji jsou
zpracovavané s platnosti pro programové obdobi Evropské unie (zdkon ¢.248/2000 Sb.

[online]'?).

3.3.2 Mistni rozvoj (local economic development — LED)

Tento pojem je soucasti ekonomické a regionalistické argumentace. Piivlastek mistni
upfesiiuje, ze jde o rozvoj sledovany ¢i realizovany na Gizemi mens$im, nez je region, tj.
pfesnéji pouze v Casti regionu. Mistni ekonomicky rozvoj je chépan jako formovani
fyzickych, lidskych, socidlnich a institucionalnich zdrojii a vyuzivani z nich plynoucich
komparativnich vyhod k vytvofeni ekonomické zékladny fungujici trvale a s pfiméfenou
mirou nezavislosti. Tento druh rozvoje 1ze charakterizovat riznymi ukazateli, napt. pfijmem
na obyvatele, danovou vytéznosti. Hlavnim cilem ekonomického rozvoje je zlepSovani
ekonomického blahobytu spolecenstvi za pomoci opatfeni, kterd vedou k vytvareni a
udrzovani pracovnich mist, zlepSovéani daiiové vytéznosti a kvality Zivota. Protoze neexistuje
pouze jedna spravnd definice ekonomického rozvoje, nemame také jen jednu spravnou
strategii, politiku ¢i program dosahovani uspésného ekonomického rozvoje. Komunity se
li$i ve svych geografickych a politickych pfednostech a nedostatcich, kazda ma sviij okruh

problémt k feSeni ekonomického rozvoje (Stejskal, Kovarnik, 2009, str. 25).

3.4 Endogenni a exogenni zdroje rozvoje regionii a venkova

Nejdrive je v tomto oddile definovan exogenni pfistup v rozvoji regionll a exogenni strategie
a nasleduje definice endogenniho pfistupu rozvoje a endogenni strategie. Pro zdlraznéni
podstaty rozdilu obou ptistupli uvadim tabulku (Tabulka 5), kde je zdkladni charakteristika

exogenniho a endogenniho pfistupu.

10 7&kon & 248/2000 Sb., o podpofte regionalniho rozvoje [online]. [cit. 15.12.2017]. Dostupné z www: http://www.zakony.cz/zakon-
SB2000248-16
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Tabulka 5 Charakteristika exogenniho a endogenniho pristupu v rozvoji regiont

charakteru a technické inovace

Charakteristika Regiondlni rozvoj
Exogenni Endogenni
Hlavni fidici misto Centrum Lokalita
Zpusob fizeni Centralizovany Decentralizovany
Hlavni zdroje reg. Rozvoje Vnej§i zasahy ekonomického | Vnitini zdroje integrovaného

charakteru a socialni inovace

Hospodaisky potencial regionti

Uspory externi a na pracovni
naklady

Lidsky kapital

Hlavni
rozvoje

vykonové  subjekty

Globalni spolecnosti diskutujici
podminky v tamnim prostiedi

Lokalni firmy reagujici na
podminky tamniho prostfedi

Potieba investic

Do technicko-ekonomické oblasti

Dovzdélavani

Hlavni efekt

Optimalni  vybér  lokalizace
vyrobnich  faktortt  z hlediska

Optimalni vybér vyrob lokalnich
firem z hlediska prostfedi — dlraz

na lokalitu

firmy — globalita
Zdroj: Hudeckova Lostak, Sevcikovad, 2009

3.4.1 Exogenni pristup rozvoje venkova

Exogenni ptistup k regiondlnimu rozvoji predpoklada, Ze zaostdvani ekonomiky regionu je
zpusobeno nedostatkem urcitych vyrobnich faktort. Tyto faktory je tedy nutné do regionu
dodat zvngjsku, timto zplisobem dojde k odstranéni pricin nedostate¢ného vykonu
ekonomiky. Tento pfistup je také nazyvan teorii mobility vyrobnich faktort.. Pravé kvili
pfedpokladu moznosti veskeré chybéjici vyrobni prostiedky pfemistit do potiebnych
destinaci, coZ pochopitelné vzdy neplati. Dlsledky aplikace takto pfijatych teorii vedly spise
k riistu nez k rozvoji. Exogennim piistupem rozvoje venkova se chape takovy rozvoj, ktery
je veden z vnéjsiho prostiedi a zarove vyuziva i vnéjsich zdroju (Sevéikova, 2010).
Venkovsky prostor je bran jako zdroj potravin, pracovnich sil, kapitalu a zisk podporujici
méstské prostfedi a jeho rozvojové zaleZitosti jsou brany jako druhotadé. Finanéni dotace
jsou soustiedény do intenzifikace, industrializace zemédélstvi s cilem zvySeni produkce,
vystavbu infrastruktury a motivaci pracovni mobility (Pélucha, Viktorova, Bednatikova,
2009). Na konci 70. let 20. stoleti dochazi k jeho kritice, a to predevsim saturace domaciho
trhu, ekologickd zatéz, omezené moznosti méstského sektoru absorbovat venkovskou
populaci (Hudeckova, Lost’ak, Sevéikova, 2015).

Exogenni strategie je dnes jiz klasickym pfistupem k lokdlnimu a regiondlnimu rozvoji.
Rostouci prostorova polarizace a zostiujici se konkurence mezi regiony a mésty vede k
,»b0ji* 0 vysoce kvalifikované pracovni sily, o umistovani podniki s inova¢nim potencialem,
o prilakani turistd atd. Exogenni strategie je vétSinou zamétena bud’ na podporu usidlovani
novych podnikl (filidlek velkych nadnarodnich korporaci) nebo na podporu exportni

schopnosti regionalnich podnikt. Jde vétSinou o ziskavani vnéjSich mimo-regionalnich
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zdroju (vysoce kvalifikované pracovni sily, kapitalu a inovaci). Tato strategie se predev§im
orientuje na prumyslové podniky, jejichz konkurenceschopnost je zaloZena na kapitalove
intenzivnich a modernich vyrobnich technologiich (elektronika - vyroba ¢ipii, informacni a
komunika¢ni technologie, biotechnologie, genové technologie atd.). Jednim =z
nejvyznamnéjSich predpokladii realizace této strategie je dobré meziregiondlni a

mezinarodni dopravni a komunikaéni propojeni (Jezek a kolektiv, 2014, str. 40).

3.4.2 Endogenni pristup rozvoje venkova

V soucasné diskusi o moznostech lokéalniho a regionalniho rozvoje se objevuje silny diraz
na endogenni rozvojové potencialy lokalit, regiont a socialnich uskupeni jejich obyvatel.
Vyznam endogenniho potencialu spociva zejména v lidskych zdrojich a lidské iniciativé.
Koncept endogennich rozvojovych zdroji se promita rovnéz do diskusi o rozvojovych
moznostech venkovskych oblasti. Rysem endogenniho venkovského rozvoje je predevS§im
diraz na schopnost lokalnich aktérti ovlivnit podstatnym zplGsobem podminky Zivota
v lokalité, kde ziji. Je zdGraznén vyznam komunikacnich kandll a existence socidlnich siti
mezi lokalnimi aktéry a zapojeni obyvatel do planovani a vyjednavani rozvojovych aktivit a
je kladen velky diiraz na procesy, jejichZ pomoci je rozvoje dosahovano. I samy procesy,
v nichz jsou planovany a realizovany jednotlivé rozvojové projekty, totiz maji pfispivat
k rozvoji a usnadnéni komunikace a odstrafiovani bariér mezi jednotlivymi lokalnimi aktéry
a jejich zajmy (Bernard, 2010, str. 14).

Hlavnimi subjekty endogenniho pfistupu je uzemi a prostor, a to s ohledem na historické,
institucionalni a kulturni charakteristiky, které se vztahuji k ur¢itému tzemi. (Jehle, 1998).
V endogennim pojeti rozvoje je prostor chdpan zejména jako uzemi s velkym mnoZstvim
socialnich vztaht, charakteristickymi mistnimi (zejména kulturnimi) nepfenosnymi rysy, a
také jako misto, kde lidé a podnikani vytvaieji ur€ity vztah a vefejné a mistni instituce
zasahuji do regulace spolecnosti (Garfoli in Jehle, 1998, str. 12).

Bude-li rozvoj mésta nebo regionu zaloZen na realizaci spole¢nych zajmt obyvatel, podnikt
a dal$ich rozvojovych aktérti, tak nebude dochdzet k nespokojenosti, coz by mohlo narusit
stabilitu regionalniho vyvoje. Endogenni strategie také vychazi z poznani, Ze regionalni
aktéfi jsou sami nejlépe schopni stanovit strategické cile a kontrolovat rozvojovy proces.
Mistni a regiondlni aktéfi (obyvatelé, podnikatelé, politici) jsou povazovani za hnaci silu

regiondlniho rozvoje. Dulezita je pfitom inovacni schopnost v nejsirSim smyslu a procesy
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kolektivniho uceni (viz koncept tzv. ucicitho se regionu). Tato strategie vychazi z
regionalniho potencialu. Cilem endogenni rozvojové politiky je vyuzivat a dale rozvijet
regiondlni potencial. Pod pojmem regionalni potencial rozumime piirodni zdroje, kapital,
infrastrukturu, pracovni sily (jejich kvalifikaci, znalosti, podnikatelskou aktivitu), kulturni
potencial atd. Ekonomicky rozvoj je orientovan na modernizaci regionalnich podnikii (na
jejich restrukturalizaci, konkurenceschopnost a inovac¢ni aktivitu). Cilem této rozvojové
strategie je diverzifikovand hospodarska struktura. Velky vyznam je pfisuzovan rozvoji
malého a stfedniho podnikani. Podporuje se konkurenceschopnost a inovacni aktivita téchto
podnikii mimo jiné vytvairenim nejriznéjSich informacnich a kooperac¢nich siti (Jezek a

kolektiv, 2014, str. 40 - 42).

Ptedpokladem endogenni strategie je, Ze se na region primarn€ nepohliZi jako na izemng-

administrativni celek, ale jako na celek, jehoZz integritu vytvaieji vedle ekonomickych a

socialnich vazeb také spolecnd kultura a historie, regionalni identita a spole¢né zajmy vsech

aktérti regionalniho rozvoje. Za dulezitou se poklada Siroka ucast mistnich a regionalnich
zdjmovych skupin a piesun tkoll a rozhodovacich pravomoci na regionalni uroven.

e regionalni politika ma pfitom vychézet z potencidlu regionu. Ten ma byt vyuzivan a
dale rozvijen. Tyto potencidlni faktory obsahuji pfirodni zdroje (Zivotni prostiedi,
suroviny, energie), pudu, kapital, infrastrukturu, pracovni sily, kvalifikaci a znalosti,
podnikatelskou aktivitu, rozhodovaci funkce, sociokulturni faktory a trzni potencial;

e tyto faktory a zdroje maji byt pfitom vyuzity ,trvale®, to znamena, Ze mély by byt
respektovany ekologické aspekty;

e vyuziti a rozvoj regiondlniho potencidlu ma piekraCovat hranice sektort, tzn., Ze
pozornost ma byt vénovana také ¢asto opomijenym oborlim, jako je napt. zemédélstvi,
energetika, drobné podnikani (femesla a Zivnosti) a sluzby. Zamérem tohoto postupu je
vytvofeni komplementarniho a synergického efektu;

e velky vyznam ma rozvoj malych a stfednich podniki. M4 byt posilena inovacni a
konkurenéni schopnost téchto podnikli, mimo jiné vytvarenim regionalnich kooperaci a
siti. Inspirativni je zvlast€¢ model ,,industrial districts®;

e mistni a regiondlni aktéfi jsou povazovani za hnaci silu regionalniho rozvoje. Vedle

podnikt to jsou pracovni sily, politici apod. (JeZek a kolektiv, 2014, str. 40 - 42).
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3.5 Teorie regionalniho rozvoje

Teorii regionalniho rozvoje lze z casového hlediska rozdélit na nékolik zakladnich obdobi a
ta jsou spjata s vyvojovymi etapami ekonomickych teorii. K nejstarSi teorii fadime
neoklasické pristupy dale keynesidnskou ekonomickou teorii. Mezi dal$i vyvojové etapy
patii strukturalistické a institucionalni pfistupy k regionalnimu rozvoji. Soucasna regionalni
politika vychazi z eklektickych ptistupt regionalniho rozvoje (Blazek, Uhlit, 2002). Blazek
a Uhlit (2002) uvadéji, ze neexistuje komplexni klasifikace teorie regionalniho rozvoje a
vzdy zélezi na zvolenych kritériich, které¢ obvykle déli teorie na dvé protichtidné kategorie.
Teorie regionalniho rozvoje jsou rozdéleny do dvou velkych skupin. Prvni je konvergencni
teorie (teorie rovnovahy) — predpoklada postupné vyrovnavani rozdili mezi regiony,
pfevladaji zde nivelizacni procesy. Pracuje s vyrazné delSim Casovym horizontem, aby
dochazelo k vyrovnani rozdili mezi regiony, je tteba mnohem del§iho plsobeni, nez je nutné
ke zvétSovani rozdilii. Druhd — divergencni teorie (teorie nerovnovahy) — zakladem teorie je
zvétSovani meziregionalnich rozdilti formou diferenciacnich procest (Blazek, Uhlit, 2002,
str. 13). Je ziejmé, Ze neexistuje ani jednoznacny trend ke konvergenci, ani k divergenci, ale
v riznych obdobich, v riznych sférach a na riznych méfitkovych uUrovnich dochazi
k odlisnému vyvoji. Je nutné zdiraznit logickou nutnost ménitelnosti v uplatnéni obou typi
tendenci, nebot’ jednostranna dominance kazdé z nich by dfive ¢i pozdéji vedla k degeneraci
systému a k zastaveni jeho progresivniho vyvoje (Wokoun a kol. 2008, str. 223). S ¢asovym
odstupem je ziejmd opakovanost ve stiidani jevii - Epizodické (periodické) teorie —
v regionech je piirozené stiidani obdobi prosperity a tipadku'!.

Jelikoz existuje cela fada teorii regionalniho rozvoje, je tteba mit alespoii zakladni pfedstavu
o ptehledu hlavnich ekonomickych sméri. Teorie regiondlniho rlstu jsou obvykle
ekonomickymi teoriemi inspirovany nebo z nich pfimo vychazeji. Piehled ekonomickych
teorii je nastinén nasledujicimi charakteristikami s cilem poskytnou zakladni orientaci

v téchto teoriich (Blazek, Uhlit, 2002, str. 41).

1 Pii tvorbé teorii regionalniho rozvoje je tieba zminit existenci teoretickych pfistupt, které se uplatiiovaly v minulosti. Pfehled zacina

popisem pozitivistického pfistupu, jeho kritickym hodnocenim, z néhoz nasledné plynou dva hlavni prameny postpozitivismus a
antipozitivismus neboli relativismus. Pozitivismus piedstavuje prvni skute¢né védeckou metodologii, jejimz zakladatelem je August
Comte (1798-1857). Comte zasadné rozporuje pfedchozi epochy poznani zalozené na mytologii, teologii a metafyzice (nauce o absolutnu).
Jeho pfistup klade hlavni diiraz na studium faktl, pozorovani jevti a na empirické zkusenosti, tvotici nepochybny zaklad poznani (Blazek,
Uhlit, 2002, str. 19).
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Tabulka €. 6 Periodizace teorii regionalniho rozvoje

Obdobi Obecny pristup Pi'evazujici teorie regionalniho rozvoje v daném obdobi
1920-1940 Neoklasicky Neoklasické metody regionalni rovnovahy
1950-1975 Keynesiansky Teorie regionalni nerovnovahy (napf. teorie rstu poli)
1970-1985 Marxisticky Teorie regionalni nerovnovahy (napf. teorie nerovné smény)
0d 1975 Neoliberalni Teorie regionalni rovnovéahy i nerovnovahy (nova teorie ristu)
Od 1980 Institucionalni Teorie regiondlni nerovnovahy (teorie prumyslového okrsku, teorie
ucicich se organizaci, path-dependancy, teorie socialniho kapitalu)

Zdroj: Hudeckova, Lostak, Sevétkovd, 2015, str. 127
3.5.1 Neoklasicka teorie regionalniho rozvoje

Mezi prvni pokusy o rozvedeni neoklasické teorie je zminovan piedpoklad, podle néhoz neni
mozné, aby jeden vyrobce ovlivnil mnozstvi, a tedy i cenu zbozi na trhu. Jednim z cilti bylo
uréeni objemu produkce a jeji ceny v jinych podminkéch, ne za dokonalé konkurence
(Blazek, Uhlit, 2002, str. 41).

Neoklasické teorie je mikroekonomickou teorii, kterd je zaloZena piedevSim na analyze
chovani aktérii (jednotliveti, domacnosti, firem apod.) na trhu. Je zalozena na celé tad¢
zjednodusujicich pfedpokladd, jako jsou racionalita chovani a dokonald délitelnost
vyrobnich faktorii, dokonald soutéz apod. Tyto vice ¢i méné nerealistické predpoklady se
proto promitaji i u neoklasickych teorii regiondlniho rozvoje, které predpokladaji
samovolnou tendenci socioekonomického systému ke stavu rovnovahy. Existenci
regionalnich problémi neoklasicka teorie neptedpokladala, chronickou nezaméstnanost byla
vysvétlovana nizkou mobilitou pracovnich sil (Wokoun a kol. 2008, str. 224).

V neoklasickém pojeti je prioritou vyrovnavani regiondlnich disparit efektivnéjSim
vyuzivanim zdroji. Kapital by m¢l sméfovat tam, kde je cena prace srovnatelné nizka a
navratnost investovaného kapitalu srovnatelné¢ vysoka. Model vychdzi ze standardni
neoklasické vyrobni funkce o dvou faktorech — kapital a prace se realizuji v podminkach
snizujici se navratnosti (Stejskal, Kovarnik, 2009, str. 16).

Neoklasické modely mohou byt zajimavé spiSe z hlediska dlouhodobého vyvoje za
ptedpokladu, Ze ve svych zkoumanich zohledni strukturalni zmény v ekonomice. S absenci
téchto faktori nelze uspokojivé vysvétlovat pfiiny zvétSovani nebo zmenSovani
regionalnich disparit (Blazek, Uhlit, 2002, str. 66). Za piedchidce teorii regionalniho
rozvoje lze pokladat lokaliza¢ni teorie, jejichZ cilem bylo nalezeni faktor ovliviiujicich
lokalizaci ekonomickych aktivit a wvysvétleni prostorového rozmisténi ekonomiky.
Lokaliza¢ni teorie se vyznacovaly vyrazné neoklasickym zaloZenim a rozeznévaji Ctyfi

zakladni sméry (Blazek, Uhlit, 2002, str. 59):
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e Charakteristika lokaliza¢nich rozhodnuti jednotlivych firem prostiednictvim
lokalizac¢nich faktorti (nalezisté surovin, cena pracovni sily, dopravni naklady)

e Porovnani zavislosti lokaliza¢nich rozhodnuti raznych firem

e Usili aktéri, modifikovany proces vnimani a interpretace informaci

e Teorie regiondlni rovnovahy zacilena na objasnéni prostorového uspofadani

ekonomiky jako celku (teorie centralnich mist)

V soucasnosti jsou lokaliza¢ni teorie do zna¢né miry opustény, ale pfesto zastavaji dulezity
stupent ve vyvoji pojeti regionalniho rtstu. S konceptem lokaliza¢nich faktorti se v oblasti

regionalniho vyzkumu ramcové pracuje dodnes (Blazek, Uhlit, 2002, str. 62).

3.5.2 Keynesianska teorie regionalniho rozvoje

Hlavnim rysem této ekonomické teorie je reformace a zasah do ekonomickych procesii
s cilem ptedchazet nezddoucim spoleCenskym jeviim (nezaméstnanost, chudoba) nebo tyto
spoleenské problémy v kratkodobém horizontu feSit. Keynesianstvi se datuje do
povéale¢ného obdobi 50. — 60. Let 20. stoleti, jeho zakladatelem je John Maynard Keynes,
ktery v roce 1936 uvetejnil praci The General Theory of Employment, Interest and Money
(Vseobecna teorie zaméstnanosti, uroku a penéz), kde se uvadi, Ze pravé pokles mezd
zpusobil dalsi prohloubeni krize. Zasadni pfi¢inou vzniku nerovnovéhy je dle Keynese
oddélené rozhodovani o vysi uspor a investic vladou. Ekonomické problémy jsou zptisobeny
nizkou spottebou jako dusledek nedostate¢né poptavky a nutnost jeji stimulace (Blazek,
Uhlit, 2002, str. 44, 45). Tato regiondlni teorie pievladajici v desetiletich po druhé svétove
valce povaZzuje za hnaci motor regionalniho rozvoje existenci trzni nerovnovahy a poptavky
po zbozi z daného regionu v ostatnich oblastech (vyvoj k exportu z regionu)'? (Blazek,

Uhlit, 2002, str. 78).

12 Typickym rysem keynesianské teorie definovany ve vécném ramci makroekonomické politiky je vyznam poptavky po zbozi vyrabéném
v regionu. Zasadnim poznatkem je, Ze veskeré vydaje jsou soucasné piijmem nékoho jiného a s rostoucimi piijmy se zvysuje i spotieba.
Keynesianska teorie se fadi do skupiny teorii jadro — periferie (Blazek, Uhlif, 2002, str. 78). Zavedeni pojmu Jadro — periferie bylo dale
rozpracovano v teorii polarizovaného rozvoje Johna Friedmanna. Z4sadnim rozliSujicim ukazatelem mezi regiony jadra a periferie je
mira zévislosti na jinych regionech vychézejici z myslenky nerovnomeérného rozdéleni moci v ekonomii a ve spolecnosti. Vyhodnéjsi
pozice je ve prospéch jadra'? (Blazek, Uhlit, 2002, str. 99). Regionalni politika inspirovana keynesianstvim se v 60. letech 20. stoleti
oznacovala jako obdobi ,,zlatého veéku“. Zodpovédnost za feSeni problémil zaméstnanosti zavisi pfedevs§im na statu, ktery je povinen
podporovat tvorbu novych pracovnich pfilezitosti v zaostalych regionech v ramci vetejného i soukromého sektoru. Tuto skute¢nost 1ze
v tomto obdobi oznadit spojenim ,,prace za délniky* (Blazek, Uhlif, 2002, str. 102).
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V 50. letech byly vytvofeny dva vyznamné teoretické sméry, a to: teorie ristovych poli
(Perroux, Boudeville) a teorie kumulativnich p¥i¢in'® (Myrdal, Hirschman). Autofi téchto
teorii povazuji nerovhomérny vyvoj za samoziejmy, nebot’ k ristu nemtze dochazet vSude
ve stejné mife. V této teorii jsou rozliSovany hnaci a hnana odvétvi. Hnaci odvétvi jsou
rychle se rozvijejici odvétvi, kterym dominuji velké, neustéle inovujici firmy, vysilajici silné
rozvojové impulsy do svého okoli. Za rlstové centrum se povazuje soubor dynamickych a
vzajemn¢ intenzivné propojenych odvétvi, kterd jsou soustiedéna kolem hnaciho odvétvi.
Za hnaci odvétvi byl nejCastéji povazovan automobilovy primysl, ocelafstvi a chemie.
Regionalni politika vychazejici z téchto teorii tak byla Casto realizovana formou lokalizace
novych zavodi do zaostavajicich oblasti. Vysledky vSak byly ¢asto zklamanim. Zasadni bylo
zejména nerozliSeni mezi pfirozenym a umélym poélem ristu, resp. Mezi spontanné vzniklym
centrem a pokusem silné centrum vytvofit zvenci.

Rozhodujicim faktorem jsou v keynesianském ristovém modelu investice ovliviiujici objem
realného produktu, vynaklddané¢ v podminkach neuplného vyuzivani vyrobnich zdroja.
Velikost investic je dana autonomné mimo model. Dtlezitou roli maji zmény v objemu

investic (Stejskal, Kovarnik, 2009, str. 16).

3.5.3 Teorie regionalniho rozvoje inspirované institucionalnimi pristupy

Piivod institucionalni ekonomie sahd na ptelom 19. a 20. stoleti. Tento Casto opomijeny smer
je velmi piinosny pfi objastiovani vzniku a vyvoje ekonomickych rozdild,
konkurenceschopnosti a mife inovaci v souvislosti s vyznamem pro pochopeni dynamiky
hospodaftstvi. Prav€é zmény v hospodaiském ristu a poklesu s pfedem nezndmym vysledkem
pfedstavuji vyznamnou pfi€inu regionalnich disparit (Blazek, Uhlif, 2002, str. 55, 57).
Pozornost teorii inspirovanych instituciondlnimi pfistupy je vénovana technologické
inovaci, pojeti firmy a principim jejich fungovéani a instituci, nejen jako ,,organizaci
s adresou®. V priabéhu druhé poloviny 90. let 20. stoleti se vykrystalizovaly diskuze o
institucionalnich charakteristikach regionti, sitich kontaktd, zakofenéni a jejich pouZziti

v regiondlni politice do nového, stale se vyvijejiciho sméru s nazvem teorie ucicich se

]3Te0rie kumulativnich pFi¢in je zaloZena na odmitnuti neoklasické teze o automatické tendenci socialniho systému ke stabilizaci a
tvrdi, Ze zména nevyvola reakci opacného sméru, ale naopak dal$i zmény, které ji umocni. Toto tvrzeni bylo podpoieno analyzou
socioekonomického vyvoje na globalni Grovni a vychazelo ze tii skute¢nosti: 1) na svété existuje mala skupina bohatych statti a mnohem
vetsi pocet extrémné chudych statl 2) bohaté staty pokracuji v ristu, zatimco chudé staty spise stagnuji 3) z globalniho hlediska rozdily
mezi bohatymi a chudymi staty se v poslednich desetileti zvétsily (Wokoun a kol. 2008, str. 242).
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regiontl (learning regions). Tento smér se snazi propojit poznatky evolu¢ni a instituciondlni
ekonomie s poznatky a zjiSténimi teoretikli regionalniho rozvoje (Uhlit, Blazek, 2002, str.
155,157). Teorie ucicich se regiont akcentuje zejména proces uceni se, a to jak uceni praxi,
tak také uceni uzivanim, uceni hledanim a uceni spolupraci. Institucionalni teorie se
zamétuji na zplisoby pomoci vzajemné interakce a zvyseni reflexivity jednotlivych aktéra
prostfednictvim intervence nebo Usili vetejného a soukromého sektoru (Uhlit, Blazek, 2002,

str. 163).

Sociokulturni prostiedi a konkurenceschopnost regionu: sité kontakti a regionalni
»zakorenéni*

Schopnost podniki mobilizovat zdroje a informace a pruznéji reagovat na zmény je
zvySovana siti kontaktl a vazeb mezi podniky a dal$imi organizacemi v rdmci regionu. Pro
zminéné Uvahy ptedstavovaly podstatnou inspiraci sociologické prace Marka Granovettera
(1973, 1985, 1991). Trh jen zfidka funguje jako anonymni systém poptavajicich a
nabizejicich aktért. Lze vyvodit, ze kazdd forma trzni interakce a transakce je v podstate
formou vazby mezi konkrétnimi osobami. Nedilnou soucasti vétSiny ekonomickych
transakct je vzajemna divéra. Z hlediska efektivity fungovéani ekonomiky je zddouci vysoka
mira vzajemné duvery, dosazena opakovanymi UspéSnymi transakcemi na bazi reciprocity a
vzajemné vyhodnosti. Ekonomické transakce se odehravaji v kontextu vytvafeném existenci
siti kontaktli (networks) jednotlivych aktérti s riznou kvalitou a mirou divéry. Kazdy
ekonomicky subjekt (jednotlivec ¢i podnik) je ur€itym zptsobem zapojen do téchto siti, je
»zakofenén“ (embedded) v sitich svych kontaktdl, které do zna¢né miry ptredurcuji jeho
mozZnosti. Efektivita a bezproblémové ekonomické transakce podniku a nasledny
hospodarsky tispéch zavisi na konkrétnim charakteru osobnich vztahi, mife divéry a formé
»Zakorenéni“ (embeddedness) daného ekonomického vztahu v SirSich spolecenskych
vazbach. Objasnéni bezprostiednich pficin hospodatskych rozdilii mezi regiony je mozné na
zékladé¢ nové socioekonomické analyzy, kterou je forma spoleCenské integrace
ekonomickych vztahl. Pojem siti kontakti a zakofenéni je spojen s riznymi vyznamy.
Cooke a Morgan (1993) hovofi o paradigmatu siti kontaktli, které jsou soucasné
s organizacemi, které je pomahaji v regionu utvaret hlavnim zdrojem inovaci, pfenosu
strategickych informaci a hospodatskych uspéchti v hospodaisky slabych regionech.
Harrison (1992) chéape pojem ,,zakofenéni* jako vytvareni vztahu divéry spojeného se

vzajemné vyhodnou spolupraci firem (Blazek, Uhlit, 2002, str. 155 - 156). Existence siti
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neni sama o sob¢ pozitivni a prospésnd, je tfeba detailné¢ studovat konkrétni formu
zakotenéni aktér. Pokud nejsou v regionu k dispozici potfebné dovednosti a napady, které
by se mohly pomoci siti kontaktd Sifit, nemize znamenat cestu k uspechu. V piistupech
autorti zabyvajicich se roli siti kontakti a zakofenéni v regionalnim rozvoji existuji rozdily.
Zustava vsak snaha objasnit velkou inovacni schopnost nékterych regiond, jejich schopnost
pruzné¢ reagovat na meénici se podminky trhu a nalézt souvislost mezi prostorovou

koncentraci podnikatelskych aktivit a jejich adaptabilitou (Blazek, Uhlit, 2002, str. 157).

Teorie ucicich se regioni

Pozornost teorii inspirovanych institucionalnimi pfistupy je vénovana technologické
inovaci, pojeti firmy a principim jejich fungovani a instituci, nejen jako ,,organizaci
s adresou®. V pribéhu druhé poloviny 90. let 20. stoleti se vykrystalizovaly diskuze o
instituciondlnich charakteristikdch regioni, sitich kontaktl, zakotfenéni a jejich pouziti
v regionalni politice do nového, stale se vyvijejiciho sméru s ndzvem teorie uéicich se
regioni (learning regions). Tento smér se snazi propojit poznatky evolu¢ni a institucionalni
ekonomie s poznatky a zjiSténimi teoretikli regiondlniho rozvoje. Teorie ucicich se regiont
akcentuje zejména proces uceni se, a to jak uceni praxi, tak také uceni uzivanim, uceni

hledanim a uceni spolupraci (Uhlit, Blazek, 2002, str. 155,157).

Institucionalni teorie

Instituciondlni teorie se zaméfuji na zplsoby pomoci vzdjemné interakce a zvySeni
reflexivity jednotlivych aktérli prostfednictvim intervence nebo usili vefejného a
soukromého sektoru. Tyto intervence mohou znamenat zvySeni investic do vzdélani,
podporu vzniku instituci na podporu uceni, védy a vyzkumu nebo vzniku organizaci, které
usnadiiuji vzajemnou komunikaci mezi podniky — tzv. regiondlni podpirné infrastruktura.
Nejucelnéjsi jsou investice do lidskych zdrojt, do vzdélani a vychovy kvalifikovanych lidi.
Podstatnou roli hraje také kvalitni infrastruktura v podobé podptrnych organizaci v regionu,
pfitomnost specializovanych sluzeb v regionu (pravni, danové, designerské sluzby), ale
zejména pritomnost kvalifikované pracovni sily s dostate¢nou mistni poptavkou. Klicovym
doporucenim je vysoka mira investic do vzdélani a vyzkumu. Dalsi oblasti moZzné intervence
je podpora vytvareni ptijemného Zivotniho prostredi (Uhlit, Blazek, 2002, str. 163, 164).

Koncept ucicich se regiont je spojen se strategickym dlouhodobym myslenim bez snahy o
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okamzitou maximalizaci ziskil, ale vét§im ohledem na trvalou udrzitelnost ekonomickou 1
ekologickou a kvalitu socidlniho, kulturniho i Zivotniho prostfedi. Za kli¢ k setrvalému
procesu inovaci a prosperité, zvySovani sebereflexe aktérii a zachovani schopnosti ucit se
jsou povazovany odlisné formy poznéni a racionality, schopnost kombinovat a zachovani
rozmanitosti interpretaci a pfistupt ve vSech regionech (Uhlit, Blazek, 2002, str. 164, 165).
Institucionalni sméry nabizeji pro regiondlni politiku bezesporu zajimavd a prakticka

doporuceni hodnéa nemalé pozornosti (Uhlit, Blazek, 2002, str. 166).

3.5.4 Eklektické obdobi regionalniho rozvoje

Soucasné obdobi regionalni politiky, které lze vymezit pfiblizn€ od druhé poloviny
sedmdesatych let do soucasnosti. Pozornost se spiSe zamétuje na uspésné regiony a lokality,
které maji souzit zejména jako motivace pro jejich méné uspésné konkurenty. Nejedna se o
kopirovani uspésnych, ale ke stimulaci a ziskani inspirace vedouci k vlastnimu rozvoji.
Mezi typické regionalné-politicka opatfeni dneska a Blazka a Uhlite (2002) patii naptiklad:

e Podpora vznikajicim a malym a stfednim firmam, networking

e Podpora tvorby a Sifeni technologickych inovaci

e Deregula¢ni a decentralizacni opatieni

e Podpora partnerstvi vefejného a soukromého sektoru (public private partnership)

e Programy nasledné péce o zahrani¢ni investory (follow up programmes, after care

programmes)
e Investice do lidskych zdroji

e Podpora kvality Zivotniho a socidlniho prostfedi

Spole¢nym jmenovatelem téchto opatieni je silna endogenni orientace, vyznacujici se
snahou o iniciaci lokalniho a regiondlniho potenciilu. Dal§im ¢astym rysem je vécna i
finan¢ni participace soukromého a vefejného sektoru zdiraziujici jedinecnost kazdé
lokality, resp. regionu. Pro soucasnost je typické roz$ifeni nastrojii regionalni politiky o
nové, kvalitativné Sirsi pfistupy, kterym je spolecna snaha o feSeni pfiCin regiondlnich
problémt, a nejen jejich nasledkt, jako tomu bylo v predchéazejicich etapach regionalniho
rozvoje. Vyznamnym trendem je provazovani regionalni politiky s dal§imi podpirnymi
statnimi politikami, naptiklad se socidlni politikou a s primyslovou politikou. Vyraznym

rysem soucasné regionalni politiky je také zvySeny diraz na monitorovani prabéhu
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podpiirnych programti a hodnocenti jejich G¢innosti a efektivnosti (Blazek, Uhlit, 2002, str.
167).

V ramci regiondlni politiky je pozornost vénovana podpoie malym a stifednim firmam
z divodu tvorby novych pracovnich mist, pfispéni k rastu zaméstnanosti, podpory tvorby
inovaci a tim k feSeni regionalnich problémii. Podle nékterych autort by se méla piipadna
pomoc viak zaméfit na podporu dynamickych firem se zfetelnym riistovym potencidlem'?,
coz je v souladu s trendem odklonu od pomoci plosné (Blazek, Uhlit, 2002, str. 169, 170).
Pro konkurenceschopnost a prosperitu firem ma nesporny vyznam podpora Sifeni inovaci.
Za specificky nastroj regionalni politiky zaméfeny na podporu vzniku a Sifeni inovaci lze
povazovat podporu pii zfizovani védeckych park!'>. Védecké parky podle studii zpravidla
nemohou stavajici meziregionalni rozdily zménit, nybrz pouze zmirnit dal§i zaostavani
problémovych regioni v tvorbé inovaci (Blazek, Uhlit, 2002, str. 171).

K novym trendiim v regiondlni politice se spole¢n¢ s lokalnimi iniciativami fadi deregulacni
opatieni'®. Jde o snahu soustiedit pozornost a prostfedky na feSeni nejhorsich teritorialng
omezenych problému. Jednad se o posun z regionalni Grovné na uroven lokalni. Lokalni
iniciativou je vytvareni podminek pro vznik a rozvoj mistnich firem. Nejcastéji pouzivanymi
nastroji jsou poskytovani volnych prostor podnikatelim, poradenstvi, rekvalifikacni
programy a drobna zvyhodnéni v oblasti dan€ z nemovitosti a mistnich poplatka. Cilem neni
podpora jednotlivych podnikatelt, ale Gsili o vytvotfeni dlouhodobéjsich partnerskych vztahii
(Blazek, Uhlit, 2002, str. 172).

Novou formou lokélnich iniciativ jsou spolecné podniky soukromého a vefejného sektoru
public private partnership — PPP. Smyslem je realizace vyznamnych projektd, na jejichz
uskutecnéni nemaji subjekty vefejného sektoru dostatek zkuSenosti a prostfedki, ale
napftiklad jsou majiteli pozemk, na nichZ je mozno dany projekt realizovat. Dalsi formou
lokalni iniciativy je networking. Jeho principem je vzajemna vyména informaci a sluzeb pro
vzajemny prospéch nékolika subjektll, které maji spole¢ny zdjem a uskuteciiuji spole¢ny

projekt za podminek vzajemné divéry a profesionality zainteresovanych subjekt (Blazek,

14 Indikétorem dobrého ristového potencialu firmy je asto povazovana jeji exportni ¢innost (Blazek, Uhlit, 2002, str. 169).

15 Jednd se o spole¢nou iniciativu statnich (mistnich) organti a soukromych firem, opfenou o existenci univerzit nebo vyzkumnych tstavi
s cilem stimulovat vyzkum v regionu a aplikovat jeho vysledky do praxe. Védecké parky pak §iti kvalifikované poradenstvi, zkousSeni
novych technologii a vyrobku a zkvalitiovani odbornosti zaméstnanct (Blazek, Uhlit, 2002 str. 170).

16 Predstavuji pfedevsim podnikatelské zony, zony se zjednodusenym planovanim, zvlastni ekonomické a bezcelni zony. Bezprostiednim
cilem téchto zon bylo oziveni jader starych podnikatelskych aglomeraci. Podnikatelim bylo nabidnuto osvobozeni od nékterych dani a
radikalni zkraceni uzemniho a stavebniho fizeni (Blazek, Uhlit, 2002 str. 171, 172).
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Uhlit, 2002, str. 173). K dosazeni perspektivniho rozvoje regionu, koordinace zdmeéri
lokélnich aktéri, mistnich organi a podnikatelii i koordinace aktivit vlady pfispiva
zpracovani regionalnich rozvojovych programil - strategii regionalniho rozvoje'” (Blazek,
Uhlit, 2002, str. 173). V soucasném pojeti regionalni politiky se ve vefejném sektoru
setkdvame s decentralizaci, kterou se rozumi pfenos okruhu kompetenci a odpovidajicich
finanénich zdrojli na organy na regionalni a lokalni trovni'®. Hlavnim argumentem piesunu
kompetenci na nizsi stupné veiejné spravy je presvédCeni, Ze regionalni a lokalni organy
maji k dispozici vice informaci o potfebach a moznostech rozvoje svych regiond, a maji i

vEtsi zodpoveédnost, nebot’ jsou blize k ob¢antim (Uhlit, Blazek, 2002, str. 174).

4 AKktéri regionalniho rozvoje a rozvoje venkova

Pojem aktér miizeme z pohledu sociologie chépat jako nositele, inicidtora a realizatora
socialni €innosti. Obvykle je identickym pojmem individuum, v §ir§im smyslu zahrnuje
socialni skupiny jako mozné nositele aktivit. Jedna z teorii poklada aktéra za jednotku
socialniho systému, ktera je v siti socialnich vztahl a ktera participuje na vzorcovaném (tj.
normami a pravidly fizeném) interakénim systému. V rdmci Cinnosti je aktér, ktery je
angazovan v situaci, jejiz soucasti jsou jini aktéfi, orientovan k néjakému cili a manipuluje
¢1 disponuje néjakymi zdroji k jeho dosaZeni (Matikova, Petrusek, Vodakova, 1996, str. 47).
Aktivitou vnimdme urcitou ¢innost, ¢inorodost, schopnost reagovat na vné&j$i podnéty
v ¢asovém intervalu. Aktivitu 1ze chapat jako funkéné zaméfeny proces zalozeny na formeé
lidskych vztahli vii¢i socidlnimu a pfirodnimu okoli. Jejim obsahem jsou cilevédomé
promény se zietelem na dalsi subjekty a objekty déni (Lostak, 2011, str. 28). Cinnost je
specificka lidskd forma chovani nebo proces zaméiend obvykle k dosaZeni néjakého cile.
Jde o aktivni vztah socialniho subjektu k vnéjSimu prostiedi, ktery predpoklada stanoveni
cile, pouziti urcitych prosttedkli k jeho dosazeni a vétSinou také pravidla, jimiz se tento
aktivni proces tidi (Mafrikova, Petrusek, Vodakova, 1996, str. 157). Konkrétni podoba

védéni je chapana jako uspotadany soubor vét o daném predméetu. Metodou zakotvenou v

17Strategie rozvoje by mély identifikovat slabé i silné stranky regionu se zaméfenim pozornosti v§ech aktéri regionalniho rozvoje na jejich
odstranéni, respektive vyuziti. Jde o vyznamny krok smérem k feSeni podstaty regionalnich problémd, nikoli jejich nasledkd. Soucasti
rozvojovych strategii je Casovy harmonogram, implementaéni a monitorovaci systém a nésledné hodnoceni Gspésnosti jejich realizaci
(Blazek, Uhlif, 2002, str. 173).

18 Postupné posilovani kompetenci decentralizovanych orgénti je mozno ilustrovat na piikladu participace mést a obci na realizaci projekt
spadajicich do tfi prioritnich os regionalni politiky EU (1. Podpora infrastruktury a zivotniho prostfedi, 2. Rozvoj lidskych zdroja, 3.
Podpora podnikéani) (Uhlit, Blazek, 2002, str. 174).
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systému védéni jsou svazany systémy védeéni, ¢innosti a instituci. Propojeni téchto tii
systémi je obvykle charakterizovano jako véda. Védéni se stava soucasti specifické lidské
povahy, a to vnimani (Matikova, Petrusek, Vodakova, 1996, str. 213, 1368, 1391). Pojem
spoluprace neboli kooperace, chapeme v ekonomii jako spolutcast na vyrob¢, podnikani,
obchodu apod., v sociologii spolend, ndvazna ¢innost uvnitt skupiny nebo navenek, jejiz
podminkou je akceptace spolecnych cill, shoda v taktice a strategii jejich dosahovani a
dobra vzajemna komunikace. Kooperaci charakterizuje vysoka mira vymény informaci a
snaha informovat se vzajemn¢ co nejpiesnéji a nejuplnéji (Matikova, Petrusek, Vodakova,
1996, str. 532,533). Participace je obecné chapana jako ucast obcanii na spole¢enskych
procesech, a to jak na rozhodovacich procesech, tak na aktivitdch spolecenského zivota.
Participace pfedstavuje angaZzovanost v nejriznéjSich oblastech Zivota. K jeji realizaci musi
existovat zékladni ptfedpoklady. Rozhodujicimi faktory pro spoleenskou participaci, pro
socialni angazovanost jsou: motivace (osobni hodnoty, normy a zajem jedince nebo vliv
okoli), zdroje (Cas, socidlni status, ptislusnost k ur¢ité profesni skuping), zapojeni do
socialnich siti. Pfedpokladem a soucasné disledkem participace je interpersonalni diivéra a
davéra v samotné instituce (Mansfeldova, Kroupa, 2005, str. 12). Ob¢ané se prostfednictvim
sdruzovani snazi vyjadfovat své spole¢né zajmy a pozadavky. Sdruzuji se s cilem feSit své
spolecné problémy. Timto zpuisobem se aktivné podileni na spolurozhodovani naptiklad
obce, kraje nebo statu a zaroven tak ptebiraji jisty dil odpovédnosti za rozhodnuti u¢inéna
organy vefejné moci. Tato spoluprace mezi neziskovym sektorem a statni spravou nebo
samospravou je prospésna pro ob¢ strany, nebot’ neziskové organizace jsou ¢asto mnohem
blize realité a mohou proto rozhodovacimu organu pomoci pii definici problémt, které je

tteba fesit (Mansfeldova, Kroupa, 2005, str. 83).

-----

formalizované instituce ¢i jednotlivce, ktefi néjakym zplsobem svymi aktivitami vstupuji
do déni na venkové, ¢i ktefi jsou soucdsti venkova. Poznani moZnosti a schopnosti
jednotlivych instituci pfispivat k rozvoji venkova dochazi k otevieni prostoru ke zvyseni
efektu jednotlivych aktivit rozvoje venkova a k novym impulsiim pro nové ekonomické
aktivity soucasnych i novych ekonomickych subjekti i k tvorbé novych pracovnich mist.
Spoluprace aktérti mtize zlepsit situaci na lokalnim trhu prace a zvysit Sance pro uplatnéni
disponibilniho lidského potencidlu v Gzemi. Vytvofeni zakladniho institucionalniho a

partnerského ramce je kliCovou otdzkou rozvoje venkova. Je nutné rozlisit relevantni aktéry
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rozvoje venkova, jejich vzajemné vztahy, okruhu aktéri rozvoje je nejvhodnéjsi postupovat

smérem zdola nahoru (Binek a kol., 2009, str. 38).

4.1 Zakladni klasifikace aktéra rozvoje

Zakladni klasifikace aktérii rozvoje vychazi z jejich hierarchického postaveni vzhledem ke
spravni organizaci Uzemi, které se odrazi v jednotlivych urovnich vetejné spravy. Podle
tohoto Clenéni je mozné délit aktéry s pisobnosti narodni, kterd neplisobi pfimo na rozvoj

venkova, jejich uloha je spiSe organizacni. Regionalni aktéfi, jejichz role spociva zejména

v organizacni podpofe, mohou mit vliv na rozvoj venkova. Zde je tfeba zduraznit vliv
krajskych samosprav, které ptimo dotvafeji rozvojové podminky obci, zejména v oblasti
dopravni obsluznosti a dostupnosti, nebo nastavuji a financuji dotac¢ni programy pro obce
apod. Lokalni aktéfi, kteti vyznamné pfispivaji k rozvoji venkova, provadeji konkrétni
¢innosti pro zlepseni podminek pro Zivot, reprezentovan je tedy piistup bottom-up'® (Binek

a kol., 2011, str. 85).

Tabulka €. 7 Matice aktérii — prostorova tirovei versus typ sektoru

UROVEN SEKTORY

VEREJNY PODNIKATELSKY NEZISKOVY
NARODNI Ministerstva Celostatni zajmova uskupeni | Spolky, svazy, sité
KRAJSKA | Kraj Podnikatelska sdruzeni Neziskova sdruzeni

Vysoké skoly
Krajska informacni stfediska

LOKALNI | Obce — DSO, MAS, Obci | Podnikatelé, zemédélci Zajmova sdruzeni, spolky
ziizené organ.

Zdroj: Binek a kol., 2009, str. 39.

Podle formalnosti struktury a vnitfniho fungovani mizeme rozlisit na institucionalizované

aktéry (instituce vetfejné spravy, zajmova samosprava, formalizované neziskové organizace

s SirSi plisobnosti), Castecné institucionalizované aktéry (zejména organizace neziskového

sektoru) a neformdlni aktéry (zdjmové skupiny a ad hoc iniciativy k feSeni jednoho

problému, ob¢ané). Podle mista aktivity a postaveni vii¢i sledované ¢innosti mtizeme rozlisit
vngjsi a vnitini aktéry. Cim formalizovanéjsi a na vétSim tizemi plisobici aktéfi jsou, tim je

jejich vliv (nikoli vyznam) vice zprostfedkovany. SpiSe ovliviiuji obecné prostiedi nez

19 Progresivni planovani (Bottom-Up) je metodou planovani, ktera stanovi cile a zpisoby jejich dosazeni cestou zdola nahoru. Nejdiive
jsou nastaveny detailni dil¢i cile na spodni Girovni organiza¢ni hierarchie. Ty jsou postupné na stale vy$sich urovnich integrovany, az do
podoby ramcovych globalnich cili a globalni strategie. Jde tedy o konvergentni pfistup [online]
https://managementmania.com/cs/progresivni-planovani
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konkrétni aktivitu. Konkrétni dopad na déni v dané lokalité je vétsi, kdyz se aktér nachazi

co nejblize k feSenému prostoru (Binek a kol, 2009, str. 40).

Aktéry lze Clenit 1 podle formy spoluprace, a to na podilejici se (Shareholders) subjekty,

které¢ jsou hloubé&ji zapojeni do procesu feSeni Ci piipravy, podili se na ném (napi.

spolupracujici obce a podnikatelé). Zainteresované (Stakeholders) subjekty, na které bude

jista aktivita psobit (napf. obCané a jejich sdruzeni, navstévnici aj.). DotCeni (Placeholders),

mysleno na zemnim principu subjekty, v jejichz zajmovém uzemi se aktivita realizuje
(napft. krajsky tad, sprava chrdnéné krajinné oblasti ¢i narodniho parku) (Galvasova, 2007,
str. 46). Postaveni jednotlivych aktéri a sledovani vazeb mezi nimi je zndzornéno v tzv.
synergickém modelu aktéri rozvoje venkova, viz prilozeny obr. ¢. 1. V modelu jsou
zachyceni pouze klicovi aktéfi rozvoje venkova, ktefi mohou svou ¢innosti rozvoj venkova
vyznamné ovlivnit at’ uz svym rozhodovéanim, anebo konkrétni aktivitou. Hierarchie
prostorovych trovni, na nichz aktéti pisobi, je na obr. zachycena vertikalné: dolni podstava
télesa predstavuje uroven obecni, vysSe se nachazeji urovné mikroregionalni a krajska, horni
podstava pak reprezentuje Urovenl celostatni. Aktéfi jsou rozdéleni na aktéry vefejné,
soukromé a neziskové. Aktéfi jsou umist'ovani co nejbliZe své oblasti plisobnosti — pokud se
veénuji rozvoji obecné, jsou znazornéni co nejblize ose kuzele, jsou-li tematicky vyhranéni,
byli zafazeni k pfislusné casti plasté. Presna lokalizace jednotlivych aktért je obtizna, a to

z diivodu presahu své ¢innosti do vice oblasti (Binek a kol., 2011, str. 87).
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Obrazek ¢. 1 Rozvoj venkova a zemédélstvi

1 Ustfedni pozemkovy Gfad

2 Ministerstvo pro mistni rozvoj

3 Svaz mést a obci
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6 Narodni sit' MAS
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Zdroj: Binek a kol. 2011, str. 88

4.1.1 AKktéri rozvoje venkova na narodni trovni

Text Oblast vefejného sektoru je zastoupena vetfejnou spravou (subjekty statni spravy a
samospravy). Tato skupina aktéri se podili pfimo i nepfimo na vytvafeni podminek a
ptipravé vhodného prostiedi pro samotny rozvoj venkova. Vetejny sektor je financovan

z vefejnych financi a je fizen a spravovan vefejnou spravou, rozhoduje se o ném vetejnou

volbou a podl¢ha vetejné kontrole (Binek a kol., 2009, str.

Ve vetejném sektoru na ndrodni trovni patii mezi nejvyznamnéjsi aktéry pro rozvoj venkova

Ministerstvo zeméd¢lstvi, které je Ustfednim organem statni spravy pro zemedélstvi, vodni

hospodafstvi, potravinatsky priamysl, statni spravu lesii, myslivosti a rybarstvi a je garantem

Programu rozvoje venkova. Ministerstvo pro mistni rozvoj

vecech regiondlni politiky, politiky bydleni, rozvoje domovniho a bytového fondu a pro véci

najmu byt a nebytovych prostor, izemni planovani a stavebniho fadu, investi¢ni politiky,
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cestovniho ruchu a pohtebnictvi, vede program Podpory obnovy a rozvoje venkova, v rdmci

kterého organizuje soutéz Vesnice roku. Ministerstvo zivotniho prostiedi je ustfedni organ

statni spravy zabyvajici se ochranou a zajisténim kvalitniho prostiedi pro Zivot obyvatel CR,
podporou efektivniho vyuzivani zdroj, eliminaci dopadii lidské cCinnosti na zivotni
prostredi, které se z velké Casti dotyka oblasti venkova. Dale se rozvoje venkova dotyka
¢innost Ministerstva financi, Ministerstva prace a socialnich véci, Ministerstva kultury a

dalsi (Binek a kol. 2009).

V podnikatelském sektoru na ndrodni urovni patii mezi nejvyznamnéjsi aktéry pro rozvoj

venkova Agrarni komora CR, kterd je zastoupena zastupci zemedéleti, lesnikil, potravinaid,

ale také v&elaiti a dal§ich. Agrarni komora CR se chce stat partnerem obci a ma snahu o
podporu a rozvoj venkova, nebot’ zemédélstvi vzdy bylo nedilnou soucésti venkova.
Paralelné s Agrarni komorou existuji i dalsi subjekty, které se také angazuji v oblasti rozvoje
venkova a zemé&délstvi jako je Zemé&délsky svaz CR. Asociace soukromého zemédélstvi CR

(Binek a kol., 2009, str. 46).

V neziskovém sektoru na ndrodni Urovni patii mezi nejvyznamnéj$i aktéry pro rozvoj

venkova Spolek pro obnovu venkova, jehoZ poslanim je pfispivat k rehabilitaci venkova,

k obnové a prohloubeni spolecenského a duchovniho Zivota na venkove, k posileni
hospodaiské stability a prosperity venkova, motivovat obcCany zijici na venkoveé
k dobrovolné aktivité, podnécovat je k odhodlani podilet se na zdarném vyvoji obce. Dal§Sim

z diilezitych aktéri na narodni irovni je Skola obnovy venkova o.p.s., Narodni sitt MAS CR

0. s., Svaz venkovské turistiky, ale pro samotné vcelare je to Cesky svaz vcelafi, jehoz

hlavnim posldnim je péfe o zachovani a rozvoj populaci véely medonosné a dalSich
opylovagt rostlin a ochrana Zivotniho prostiedi piirody a krajiny CR (Binek a kol., 2009,

str. 46).

4.1.2 AKktéri rozvoje venkova na krajské urovni

Svébytné postaveni pro rozvoj venkova maji kraje. Disponuji vlastnim rozpoctem a maji
moznost vytvaret vlastni krajskou politiku a rizné podpirné programy. Organy kraje tvofi
zékladni stavebni jednotku pro tvorbu a realizaci regionalniho rozvoje v CR, spolupracuji
s Ustfednimi Gfady statni spravy a koordinuji zajmy obci ve vécech regionalniho rozvoje nad

obecniho vyznamu. Od roku 2004 kraje disponuji prostfedky statniho Programu obnovy
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venkova a s jejich vyuzitim vytvareji nové krajské programy obnovy venkova. Kraje mohou
zakladat své zemédé€lské nebo regiondlni utvary a v oblasti rozvoje venkova vykondvaji
¢innosti jak v samostatné (zajistuji vykon statni spravy na useku zemédélstvi a rozvoje

venkova), tak 1 v pfenesené puisobnosti (Binek a kol., 2009).

Ve vetejném sektoru na krajské urovni patii mezi nejvyznamnéjsi aktéry pro rozvoj venkova,

meésta a obce a jejich sdruzeni, mikroregiony, regiondlni sdruzeni samosprav, Narodni sit’

MAS, Krajské informaéni stfediska pro rozvoj zemé&dé&lstvi a venkova (KIS), jejimz ikolem

je zprostiedkovavat informace pro odbornou i laickou zemédélskou, potravinarskou a
lesnickou vefejnost o cilech Spole¢né zemédé€lské politiky a postupech pfiijatych k jejich
napliovani, k rozvoji venkovského prostoru a k ochrané spotiebitelti (Binek a kol., 2009,

str. 48).

V podnikatelském sektoru na krajské urovni patfi mezi nejvyznamnéjsi aktéry pro rozvoj

venkova Profesiondlni svazy, vvzkumné organizace a hospodarské komory.

V neziskovém sektoru na krajské urovni patii mezi nejvyznamnéjsi aktéry pro rozvoj

venkova Svazek mést a obci, ktery se podili na pfipravé a tvorbé navrhi legislativnich

opatfeni v oblastech tykajicich se kompetenci obci, krajska centra cestovniho ruchu.

4.1.3 AKktéri rozvoje venkova na lokalni drovni

Za klicového aktéra na lokalni Grrovni je povaZovana obec. Obce a zejména malé obce
naraZeji na problém nedostatku disponibilnich finan¢nich prostiedkii a dostupnost informaci.
Dtvodem pro spolupraci nejriznéjSich subjekti maji zéklad v existenci ,,synergického
efektu, tedy faktu, ze spole¢né lze dosdhnout vyznamnéjSiho vystupu, nez kdyby kazdy
subjekt usiloval o dosazeni cile sam. Spolupraci 1ze obecné povazovat za sou¢innost urcitého
mnozstvi subjektl pti dosahovani urcitého spole¢ného cile. Pro obce je efektivni spoluprace
klicovym faktorem jejich rozvoje. Umoziuje jim realizovat rozhodujici rozvojové zameéry
na svéfeném uzemi, pfipravovat a uskute¢novat rozvojové projekty, které by samostatné pro
jednotlivé obce byly prakticky nedosaZzitelné, umoZiuje jim timto zplisobem sniZit problémy
plynouci z jejich ptipadné malé populacni velikosti ¢i nevyhodné uzemni odlehlosti. Lze
diivodem pro navazovani nejriiznéjSich forem spoluprace je zajem spolupracujicich subjektt

racionalné a efektivnéji vyuzivat vlastni disponibilni zdroje ¢i prostfedky pro dosahovani
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stanovenych cilti Z téchto divodu je pro dosazeni zédoucich cilti dilezita spoluprace a
sdruzovani obci tzv. mistni akéni skupiny (MAS) nebo formou dobrovolnych svazli obci
(DSO). Kazda obec by se méla starat o rozvoj svého uzemi, ekonomickou stabilitu,
hospodarnost obce a také o zabezpeceni potfeb svych ob¢antll a zejména zkvalitiiovat jejich
zivot. Pti vSech téchto aktivitdch tak chranit vefejny z4jem (Hrabankova a kol., 2011, str.
43). Pro rozvoj obce jsou velmi dulezit¢ mistni instituce a spolky, které svou cinnosti
vytvareji kulturni a spoleCensky zivot v obci, ktery je zaloZzen na pravidelnych setkdnich
obCanl a feSeni spolecnych problému. Nedilnou soucésti rozvoje venkova je piitomnost
podnikatelskych subjekti, které vytvareji pracovni mista a uspokojuji potfeby obcanti svymi
sluzbami. Ptispivaji na chod obce a ¢asto se podili na udrzb¢ prostredi a krajiny. Obyvatelé
obce se zapojuji do ¢innosti mistnich spolkt a ostatnich neziskovych organizaci, resp. je pro
uspokojovani svych zajmu zakladaji. Tyto organizace jsou zdkladem ob¢anské spolecnosti
ana zaklad¢ dobrovolné ¢innosti rozviji fadu oblasti obce. Z téchto diivodii je obce dle svych

moznosti podporuji a vytvari zdzemi pro jejich ¢innost (Galvasova a kol., 2007).
Obcany obce miizeme rozdélit do tii zdkladnich skupin:

e Starousedlici (n¢kolik generaci po sobé Zijicich predki - pevné koteny k obci)

e Nov¢ piistéhovali obcané (feSeni bytoveé nebo socialni potfeby — neznalost prostredi
a vazeb)

e Chatafi, chalupaii (uspokojeni vlastnich potieb — nechut’ se zapojovat a aktivné

budovat kulturni a spolecensky Zivot v obci)

Nejdulezitéjsi jsou pro chod obce tzv. starousedlici, a to z divodl pevnych vazeb k obci,
znalosti mistniho prostfedi a socidlnich vazeb.

Ve vetejném sektoru na lokalni trovni patii mezi nejvyznamné;jsi aktéry pro rozvoj venkova

samotné obce, ale z ditvodu jejich roztfisténosti nadmérnym poctem pievadzné malych obci
je problémem nedostatek financnich prostfedkli a nizkd dostupnost informaci. Z tohoto

divodu dochézi ke sdruzovéani obci. Jednim z hlavnich aktérii je Dobrovolny svazek obci

(DSO). Dobrovolné svazky obci zpravidla vznikaji pro izemné ucelenou oblast vymezenou
pfirozenymi piirodnimi, technickymi nebo historickymi hranicemi. Cleny svazku mohou byt
pouze obce, neni mozné, aby ve svazku byly sdruZeny i jiné pravnické ¢i fyzické osoby

(Galvasova a kol., 2007). Svazky obci mohou byt ndstrojem, jak ptfekonat nedostatecné
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persondlni a kvalifikani vybaveni mistni samospravy, nebot’ ¢ast rozvojovych aktivit obci
muze prevzit manazer mikroregionu, ktery se cilené na plny uvazek vénuje rozvojovym
aspektim tzemi (Binek a kol. 2007, str. 96). Druhym vyznamnym uskupenim jsou Mistni

ak¢ni skupiny (MAS), které jsou vytycené v ramci ¢tvrté osy programu rozvoje venkova tzv.

osy LEADER. MAS rozviji princip partnerstvi spocivajici ve funkéni spolupraci raznych
subjektl z vetejného i soukromého sektoru - obce, svazky obci, podnikatelé, nestatni i
neziskové organizace. Zastupci soukromého sektoru musi tvofit nejméné 50 % mistniho

partnerstvi (Svobodova a kol., 2011, str. 96).

Tabulka €. 8 Znaky spoluprace u svazku obci a mistnich akéni skupiny

Znaky spoluprice u svazku obci a mistnich akéni skupiny
Forma Funkce Ukel Napln Formalni pristup Typy
spoluprace spoluprace spoluprace spoluprace aktéra
Svazek obci | Napt. spolecny | Celkovy Napt. realizace | Institucionalizovany | Obce
postup sdileni | rozvoj uzemi | projekti
zku§enosti spole¢né akce
Mistni akéni | Napf. Podpora Napt. pravidelna | Institucionalizovany | Obce
skupina koordinace rozvojovych setkavani podnikatelé
rozvojové aktivit priprava projektd neziskovy
projekty sektor

Zdroj: Galvasova a kol. 2007, str. 24
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Obrazek ¢. 2 Schéma ¢lenéni zpiisobi a forem spoluprace

Formy
spoluprdace
obei

Meziobecni

Zdroj: Galvasova a kol., 2007, str. 26
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V podnikatelském sektoru na lokalni urovni patii mezi nejvyznamnéjsi aktéry pro rozvoj

venkova drobné, malé a stiedni podniky do 250 zaméstnancu ruzného odvétvi hospodaistvi.

Dal§imi vyznamnymi aktéry s vesnici nedilné spojenymi jsou zemédélska druzstva a

soukromi zemédélci, kteti se podileji na zaméstnanosti mistnich obfanti a na utvareni krajiny

a vhodném a ekonomickém vyuziti pudy. Zemédélstvi, jakoz i jiné obory naseho
hospodafstvi prochazi od 90. let minulého stoleti obrovskou proménou. Velka konkurence,
zastarala technika a vyssi ekologické limity, s tim vSim je tieba se vyporadat. Soucasna role
zemédelskych podnikl je do znacné miry ovlivnéna systémem dotaci, potazmo spolecnou
zemédélskou politikou EU, ktera se vice zamétuje na mimoprodukéni funkci zemédelstvi a
udrzbu a ochranu krajiny. Zeméd¢€lstvi je dnes rozd€leno na dva sméry, a to Konvenc¢ni
zemédélstvi, jehoz hlavnim cilem je maximalizace vynosi. Plné se soustiedi na
ekonomickou stranku zemédé&lstvi. Specializace zemédélskych podnikt, oddélovani
zivoCisné a rostlinné vyroby s sebou nese znacné zatizeni zemédélské pudy umélymi
hnojivy, znecisténi vod apod. Tento zplisob hospodafeni se pfiliS nezabyva myslenkou
udrzitelnosti zdrojii, mySleno kvalitou pidy, spodnich i povrchovych vod, erozi pidy
vzniklou nevhodnou skladbou péstovanych plodin, snizovanim biodiverzity a s tim

souvisejici kontaminaci potravin rezidui pesticidi. Ekologické zemédé€lstvi vzniklo jako

reakce na problémy, zplisobené zemédélstvim konvencénim, kdy jeho hlavni mysSlenkou je
moralni povinnost a odpovédnost udrzitelnosti zdroju pro dalsi generace, zdkaz nebo zna¢né
omezeni pouzivani umélych hnojiv a chemickych pesticidii, snaha o vytvofeni pestré obytné
kulturni krajiny druhové bohaté, s genetickou rozmanitosti uvnitt druhd a se zajisténymi
mozZnostmi pro v§echny zivé organismy (Dlouhy, Urban, 2011).

V diplomové praci se zabyvam vztahem zemédé€lce a veelafe a moznosti spoluprace pii
vysevu zemédé€lskych plodin, kterymi by vcelati v€elam zvysili nebo spiSe kompenzovali
dramaticky ubytek pfirozené pastvy.

V neziskovém sektoru na lokélni trovni patfi mezi nejvyznamnégjs$i aktéry pro rozvoj

venkova rizné druhy dobrovolnych spolkil, mezi nejvyznamné;si fadime dobrovolné hasice,

kteti se podili na odstrafiovani piipadnych Skod pfi zivelnych pohroméch a také se aktivné
zapojuji pfi praci s mladezi a pofddanim kulturnich aktivit v obci. Déle zde muZeme

jmenovat sportovni oddily, které reprezentuji obce a nabizi kulturni vyziti. V nékterych

obcich jsou zajmové spolky, mezi které patii spolky véelaiti. Tyto spolky se podileji na

utvafeni charakteru a razu krajiny, rozviji praci s mladezi a poradanim vystav se podili na
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kultufe a vzdélanosti ob¢ant obce. Snahou vcelait je vypofadat se s problémy vzniklymi
vyvojem a masivni chemizaci v modernim zeméd¢lstvi a nalézt vhodny zptsob spoluprace

se zemedélci prospésny vsem.

Tabulka €. 9 Spolky na venkové

Typ spolku Specifikace
Dobrovolni Vétsinou muzské, ale existuji 1 détské a zenské oddily. Organizuji
hasici soutéze v pozarnich dovednostech. Néapomocni pii zivenych a

prirodnich katastrofach jsou zarazeni di I1ZS.

Sportovni spolky | Sokol, Orel, Cesky svaz télesné vychovy, Ceska asociace sportu pro
vSechny oddily. Oddily podle druhu a sortu napt. fotbal, turistika,
volejbal, Sachy, kuzelky, Sipky, automobilovy sport, horolezectvi.
Zajmové spolky | Podle zajmu svych c¢lent napf. myslivei, zahradkari, chovatelé,
vcelafi, holubéafi, kynologové, chovatelé koni, mykologové apod.
Zenské spolky Klub zZen, kluby matek s détmi

Narodnostni Matice slezska, spolky ob¢ant polské, slovenské, némecké a dalSich
spolky narodnosti.
Jiné spolky Duchodci, invalidé, Skauti, Junaci. Sdruzeni rodakt a ptatel (obce,

Skoly). Osadni vybory — chatafi. Vzdélavaci spolky a kulturni spolky
(ochotnické divadlo, loutkafti apod.). Cesky ¢erveny kiiz.
Zdroj: Gregoriniova, Schollarova, 2006

4.2 Neziskovy sektor

Témet obecné se uznava, ze role neziskového sektoru v moderni spolecnosti je ¢im dal vétsi.
Tento sektor je stdle siln€ji vniméan jako komplement nebo alternativa vici statu pfi
poskytovani sluzeb a verejnych statkl (Fri¢, Goulli, 2001, str. 7). Neziskovy sektor je nékdy
oznacovan terminem ,.treti sektor* zdlraziujici plisobeni mezi stditem a trhem. Oznaceni
,»heziskovy sektor* klade dliraz na to, Ze neni jeho cilem vytvaret zisk a rozd¢lovat jej mezi
vlastniky, na rozdil od komerc¢nich a ziskovych organizaci. MiiZeme se setkat také s pojmem
,dobrovolnicky sektor* vyzdvihujici specifickou roli dobrovolné Cinnosti, ,,nevladni (¢1
nestatni) sektor* anebo ,,nezavisly sektor (organizace, které funguji nezévisle na vlade).
Dal§im pojmem ,,obCansky sektor” se zdlraziiuje propojenost neziskovych organizaci
s obcanskou spolecnosti (Fri¢, Goulli, 2001, str. 11).

Obcanska spolecnost i neziskovy sektor maji v Ceské republice hluboké kofeny.
Vyznamnymi aktéry ¢eského obcanského zZivota byly pfedevsim rizné kulturni, umélecké a
vzdélavaci spolky a sdruzeni (RakuSanova, StaSkova, 2007, str. 11). Existence obCanské
spolecnosti je zaloZzena na tom, Ze demokraticky politicky systém je postaven na moznosti

obcana pifimou participaci ovlivilovat véci vefejné (RakuSanova, Staskova, 2007, str. 37).
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Obcané se prostrednictvim sdruzovani v neziskovych organizacich snazi vyjadfovat své
spole¢né zajmy a pozadavky s cilem fesit své spolecné problémy. Timto zpisobem se
ob¢ané aktivné podileji na spolurozhodovani napi. obce, kraje ¢i statu svou pomoci pii
definici problémt a zdokonaleni navrzeného feSeni a zaroven tak piebiraji jisty dil
odpovédnosti za rozhodnuti u€inéna organy vetejné moci. Tato spoluprace je prospésna pro
ob¢ strany. Dals§i vyznamnou roli neziskového sektoru je jeho role servisni, kterou je
vyplnéna mezera v nabidce sluzeb poskytovanych staitem nebo obci. Jednd se zejména o
oblast socialni ¢i oblasti ochrany a podpory zdravi vcetné péce o zdravotné postizené, péce
o seniory, azylové domy, hospicy atd. V téchto oblastech nabizeji neziskové organizace
alternativu, mnohdy vs$ak jediny zdroj uspokojovani zajma ob¢ant (Rakusanova, Staskova,
2007, str. 37, 38).
Neziskové organizace jsou nastrojem zprosttedkovani nejriiznéjSich zajmi a byvaji
kategorizovany riznym zpusobem. Jednim z moznych ¢lenéni napt. Radou vlady pro
nestatni neziskové organizace je rozdéleni podle sfér ptisobnosti do deseti kategorii:

1. poskytovani socidlnich sluzeb
ochrana a podpora zdravi véetné péce o zdravotné postizené
ochrana Zivotniho prostfedi, udrzitelny rozvoj
rozvoj kultury, zachrana kulturniho dédictvi
ptiprava na vstup do EU, spoluucast na programech EU
rozvoj sportu a télovychovy
podpora rovnych pfilezitosti muzi a zen

prava piislusnikli ndrodnostnich a etnickych mensin

0 ® Ny 0N kv

péce o ohrozené a problémové skupiny obyvatel

—_
=]

. ochrana spotfebitele a ochrana ndjemnich vztahti (Rakusanova, Staskova, 2007, str.

17).

Pomoci ,,strukturadlné-operaciondlni definice* amerického sociologa Lestera M. Salamona
se neziskovy sektor sklada z organizaci, které jsou charakterizovany péti spole¢nymi rysy:
1. Jde o organizace do jisté miry institucionalizovany.
2. Maji soukromou povahu. Jsou institucionalné¢ oddélené od statni spravy. Na druhou
stranu ovSem mohou byt statem vyznamné podporovany a ve vedeni mohou byt

statni ufednici.
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3. Nerozdé@luji zisk mezi vlastniky nebo vedeni organizace. Ptipadny zisk musi byt
opétovné pouzit na cile dané poslanim organizace.

4. Jsou samospravné, autonomni, schopné fidit svou vlastni ¢innost. Nejsou ovladana
zvenci.

5. Jsou dobrovolné, at’ jiz formou ucasti na konkrétnich aktivitich nebo ve vedeni

organizace (Fri¢, Goulli, 2001, str. 11, 12)

Schopnost neziskového sektoru jednat jako spolecensky aktér a partner statu zavisi od jeho
vnitinich kvalit jako celku, od charakteru a hustoty jeho vnitinich siti vzajemné propojujicich
jednotlivé neziskové organizace. Pohled v naSem prostiedi redukuje roli neziskového
sektoru na servisniho poskytovatele sluzeb, které ulehcuji fungovani statnich instituci,
feSiciho problémy socialniho statu. Neziskovy sektor je tieba doplnit o vizi autonomniho
partnera, ktery svymi servisnimi postupy a metodami predstavuje legitimniho alternativu
vicéi staitnim organizacim. Stat by meél podporovat trzni vztahy, aby rozhodly, které
organizace a postupy jsou kvalitn¢jsi, efektivnéjsi a Zivotaschopnéjsi. Tak bude neziskovy
sektor v oblasti sluzeb vystupovat ve vztahu se statem jako partner, ktery ma v ekonomické
sféte spoleCnosti zvlastni, respektované postaveni. Je nezbytné smétovat neziskovy sektor
jako spolecenského aktéra na vSech Grovnich. Je to vize ,,zachranné sité* obanského Zivota
vystupovat partnersky vii€i vefejnému 1 komerénimu sektoru (Fri¢, Goulli, 2001, str. 121,
124, 125).

Zakonné normy ve vztahu k neziskovému sektoru

Neziskové organizace je charakterizovana tim, Ze jejim hlavnim smyslem je sluzba ur¢itému
vefejnému zajmu. Jejim hlavnim cilem tedy neni dosaZeni zisku. Pfipadny zisk je pouZit
k dalSimu plnéni cili jeji existence.

Od ledna 2014 vstoupila v platnost velka rekodifikace soukromého prava, jejiz soucasti je 1
novy Obcansky zéakonik, zdkon €. 89/2012 Sb., ktery pfinesl vefejnosti transparentnost
neziskovych organizaci.

Vefejna prospésnost je definovana v § 146 zakona ¢. 89/2012 Sb., Nového obcanského
zékoniku: Verejné prospéSna je pravnicka osoba, jejimz poslanim je ptispivat v souladu se
zakladatelskym pravnim jednanim vlastni ¢innosti k dosahovéani obecného blaha, pokud na

rozhodovani pravnické osoby maji podstatny vliv jen beztthonné osoby, pokud nabyla
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majetek z poctivych zdrojii a pokud hospodarné vyuziva své jméni k verejné prospéSnému
tcelu (zakon &.89/2012 Sb. [online]?”).

Dale vstoupil v platnost zdkon €. 90/2012 Sb., o obchodnich korporacich nahrazujici
dosavadni zdkon &. 513/1991 Sb. (zakon ¢. 90/2012 Sb. [online]?!), Obchodni zdkonik. Dfive
byla ob¢anskd sdruZeni registrovana Ministerstvem vnitra CR. Existence ob&anskych
sdruzeni se dokladala ufadiim stanovami ¢i zakladajicimi dokumenty. Nasledn¢ se obCanska
sdruzeni dostala do evidence Ministerstva spravedlnosti (rejstiikovych soud) jako zapsané
spolky. Obcanska sdruzeni, ktera nesplnila podminky registrace dle zékona ¢. 304/2013 Sb.,
o verejnych rejstricich do tii let, méla byt po 31. 12. 2016 zrusena.

Vedle vetejné prospésnosti podle Nového obcanského zakoniku se pouziva termin vetejné
prospes$ny poplatnik podle § 17a zdkona ¢. 586/1992 Sb., o danich z pfijmi (zakon
¢.586/1992 Sb. [online]*) a také v § 12 zakona &. 112/2016 Sb., o evidenci trzeb (zakon &.
112/2016 Sb. [online]®).

V empirické ¢asti diplomové prace se budu zabyvat spolkovou cinnosti. Podle platné
legislativy je nové zaveden pojem spolklli do ¢eského pravniho fadu s ucinnosti od 1. ledna
2014 Novym obc¢anskym zakonikem ¢. 89/2012 Sb. upraveny v § 214 — 302. Spolek mohou
zalozit alespon tf1 osoby vedené spole¢nym zdjmem odsouhlasenim stanov nebo usnesenim
ustavujici schlize Nazev spolku musi obsahovat slova ,,spolek* nebo ,,zapsany spolek*, pod
zkratkou ,,z. s.““. Hlavni ¢innosti spolku je napliiovani zajmi, k nimz byl spolek zaloZen.
Spolek vznika dnem zépisu do vetejného rejstiiku. Soud zrusi spolek s likvidaci na navrh
osoby, kterd na tom ma opravnény zdjem, nebo i bez navrhu (zdkon ¢.89/2012 Sb.

[online]?*).

Souhrn teoretické ¢asti diplomové prace
Teoreticka cast diplomové prace je fazena v posloupnosti tak, aby vysvétlila zakladni pojmy
souvisejici s regiondlnim rozvojem a aktéry rozvoje venkova a smétovala k cili prace,

kterym je, zda aktéti regionalniho rozvoje, v mém ptipad¢ vcelafi, kooperuji se zeméde€lci,

207akon &. 89/2012 Sb. Obcansky zékonik [online]. [cit. 10.3.2018]. Dostupné z www: http://www.zakony.cz/zakony/2012/1/zakon-
089-2012-Sb-zakon-obcansky-zakonik-SB2012089

21 Zékon ¢ 90/2012 Sb. o  obchodnich  korporacich  [online].  [cit. 10.3.2018].  Dostupné  z www:
http://www.zakony.cz/zakony/2012/1/zakon-090-2012-Sb-zakon-o0-obchodnich-spolecnostech-a-druzstvech-zakon-o-obchodnich-
korporacich-SB2012090

22 74kon & 586/1992 Sb., o danich z ptijmi [online]. [cit. 10.3.2018]. Dostupné z www: http://www.zakony.cz/zakon-SB1992586-187
2374kon &. 112/2016 Sb., o evidenci trzeb [online]. [cit. 10.3.2018]. Dostupné z www: http://www.zakony.cz/zakon-SB2016112-3

2474kon &. 89/2012 Sb. Obcansky zakonik [online]. [cit. 10.3.2018]. Dostupné z www: http://www.zakony.cz/zakony/2012/1/zakon-
089-2012-Sb-zakon-obcansky-zakonik-SB2012089
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ktefi jsou zastupci podnikatelského sektoru na lokani urovni a také, jak Cinnost vcelait
vnima vefejnost.

Studiem odborné literatury bylo zjiSténo, ze pojem region je vysvétlovan odborniky
z mnoha thli pohledu, vzdy je dulezité, k jakému ucelu srovndvani je pojem region piifazen.
Region predstavuje svébytné tzemi, které se liSi svym uzemnim vymezenim. V ramci
jednoho statu dochézi k volnému pohybu a vyméné statk, lidi, kapitalu a znalosti. Rozdily
jsou pouze ekonomické, sociadlni, kulturni a také vzdélenost. Existuje vice metodik pro
vymezeni typu regionu. Zakladni klasifikace regioni piredstavuje dva modely, a to

Komplexni model, ktery je vymezen podle ekonomické vykonnosti regionu,

vvvvvv

metodu, kde je potfeba mnoho srovnavacich udaju (kvalitativni metody vychazejici
z urcitych typickych znaki oblasti a kvantitativni metody, které jsou zpracované na zékladé

vetejné dostupnych statistickych dat) (Perlin a kol., 2010). Jednoduchy model, ktery je

.....

(Klasifikace regioni dle Organizace pro hospodatiskou spolupréci a rozvoj OECD, kter je
zaloZena na ukazateli hustoty zalidnéni a podilu populace v izemnich jednotkéach. Spole¢na
klasifikace tUzemnich statistickych jednotek NUTS vytvofena klasifikace regiont
EUROSTATEM) (Wokoun a kol., 2008). Cilem typologie regiond je zjistit rozdily mezi
jednotlivymi regiony, urcit pfi¢iny téchto odliSnosti a nerovnosti a na zaklad¢ této analyzy
najit vhodnd a 0Cinnad feSeni. V diplomové praci se zabyvam regiony stanovené dle
(obec) (Wokoun a kol., 2007). Déle vymezuji prostor mésta a venkova, protoze aktéry
rozvoje venkova, se kterymi pracuji v empirické cCasti, jsou zastoupeny v obou téchto
prostorech. Je zde snaha se jen teoreticky zabyvat problematikou obmény venkova a s nimi
spojenymi problémy, kdy jiz nelze zcela striktné rozlisit ryze venkovska a ryze méstska
sidla, a to diky velké mobilité obyvatel, zbozi i sluzeb (Hudeckova, Lostak, Seveikova,
2015, str. 35).

Srovnanim endogenniho a exogenniho pfistup rozvoje venkova je patrné, ze endogenni
pfistup rozvoje venkova dava silny diiraz na schopnost lokéalnich aktérti ovlivnit podstatnym
zpusobem podminky Zivota v lokalité, kde ziji. Dale je zde zdlraznén vyznam
komunikac¢nich kanalii a existence sociadlnich siti mezi lokalnimi aktéry a zapojeni obyvatel

do planovani a vyjedndvani rozvojovych aktivit (Bernard, 2010, str. 14). Myslenka rozvoje
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regionu zalozend na spolecném zajmu obyvatel, podnikli a dalSich rozvojovych aktéra je
blizka dneSnimu pojeti strategie regionalniho rozvoje.

Teoreticka ¢ast diplomové prace se zabyva nékterymi teoriemi regiondlniho rozvoje, kdy
pro mou praci jsou nejblizsi teorie inspirované institucionalnimi pfistupy. Mezi hlavni
pfedstavitele tohoto sméru fadime amerického ekonoma Ronalda Coase, ktery hleda
odpovéd’ na otazku, pro¢ jsou nékteré organizace potazmo regionalni rozvoj fizeny
administrativné, a ne trznim zptsobem. V pribéhu druhé poloviny 90. let 20. stoleti se
vykrystalizovaly diskuse o institucionalnich charakteristikach regionti, sitich kontaktt,
zakofenéni a jejich pouziti v regionalni politice do nového, stale se vyvijejiciho sméru, s
nazvem teorie ucicich se regionii (learning regions) (Blazek, Uhlit, 2002, str. 155, 157).
Samotna existenci siti kontakt neni sama o sobé& pozitivni a prospésna, je tieba se detailné
vénovat konkrétnim formdm zakofenéni aktéri. Pokud v regionu nejsou potiebné
dovednosti, znalosti a napady, které se budou prosttednictvim siti kontaktt Sifit, nepovede
to k o¢ekavanému uspéchu (Blazek, Uhlit, 2002, str. 157). Inovace, konkurenceschopnost a
decentralizace vefejného sektoru, tim vS§im se zabyvd soucasna regionalni politika
eklektického obdobi regionalniho rozvoje (Blazek, Uhlit, 2002, str. 174).

V teoretické Casti diplomové prace je studovano také téma rozvoje venkova. Souhrnné 1ze
konstatovat, Ze jednoznacné vymezeni venkova ¢i venkovské obce neni mozné. Venkov je
pojem abstraktni a Casto 1 pocitovy. Rozvoj venkova v sobé zahrnuje fadu rtiznych
tematickych oblasti, které se dotykaji jednotlivych skupin aktéri, pfitom urcita aktivita miize
mit na rizné typy aktérii ¢i izemi odliSny dopad. Nejvétsi vyzvou rozvoje venkova je
nalezeni pfiméfen¢ho rozvoje pro dané izemi. Rozvoj venkova je zaloZen na interakci mezi
venkovem a méstem a nelze je jiz jednoznacné ztotoznit s rozvojem zemédélstvi, 1 kdyz hraje
vyznamnou roli. Zasadni pro rozvoj venkova je spoluprace, komunikace, otevienost a osobni
angazovanost (Binek a kol. 2011). Dtlezitym krokem v rozvoji spolupréce je sladéni zajmi
jednotlivych aktéri ze vSech tii sfér (vefejné, podnikatelské 1 neziskové). Toho Ize
dosdhnout otevienou spole¢nou komunikaci a hleddnim konsenzu a spole¢nych feSeni
vzniklych ¢i trvajicich problémt. V tomto ohledu je pfinosem rozvoj nejen formalnich, ale i
neformalnich vztahii mezi aktéry (Binek a kol., 2011). Lokalni aktérstvi je zalozeno na
rozvoji a snizovani rozdili mezi jednotlivymi obcemi a posilovani socidlni a obCanské

soudrznosti.
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Aktérem muze byt jednotlivec nebo skupina. Kategorie aktéri byla vymezena za pomoci
matice aktért, ktera aktéry déli podle prostorové tirovné versus typu sektoru. Prostorova
uroven je narodni, krajska, lokalni. Sektor je rozdélen na vetrejny, podnikatelsky a neziskovy
(Binek a kol., 2009, str. 39). V empirické ¢asti diplomové prace se budu dotazovat zastupct

podnikatelského a neziskového sektoru na lokalni prostorové urovni.

Vcelatstvi je velmi stard a stale se vyvijejici ¢innost ¢loveka, ktery se snazi efektivné vyuzit
potencial v€ely medonosné v souladu s ptirodou a ekonomickym uzitkem vcelich produktt
a opylovaci Cinnosti vcéely. Lokalni aktérstvi je prezentovano vcelaiskym sdruzenim a
snahou ¢lent sdruzeni ovlivnit své okoli poradanim riznych kulturnich akei, snahou o osvétu
vcéelaiské Cinnosti a také navazadnim vzéjemné spoluprace s podnikatelskym sektorem
zastoupenym soukromymi zemédélei. Empirickéd ¢ast bude zamétfena praveé na tuto oblast
mozné spoluprace, kdy v ramci polostandardizovanych rozhovorti budou osloveni vyse

uvedeni lokélni aktéfi regionu.

5 Sekundarni a komparativni analyza dat ZO CSV Olomouc,

Sternberk a Unicov a jejich aktivit v obdobi 1946 - 2016

Cilem této kapitoly je provést sekundarni a komparativni analyzu dat poctu vcelait a
véelstev jednotlivych sledovanych zékladnich organizaci v¢elarskych spolki a ty nasledné
porovnat s celorepublikovymi vysledky CSV CR. Déle zde porovnavam aktivitu spolki
smérem k vetejnosti. Analyza dat je rozdélena do dvou sledovanych obdobi a to zejména
z pohledu zasadni spoletenské a politické zmény v CR. K analyze jsou vyuzity kroniky a
almanachy jednotlivych zékladnich organizaci véelafskych spolkil Sternberk, Olomouc,
Unicov a celorepublikové statistiky CSV CR. Viechny tfi véelaiské spolky jsou na stejném
organizaénim stupni CSV CR. Nejdiive je struéné popsana historie jednotlivych spolki a
jejich katastralni tzemi a poté jsou uvedena zjiSténd data. V zavéru je provedeno

vyhodnoceni zjisténych dat.

5.1 Mikroregion Sternbersko

Jedna se o dobrovolny svazek obci, ktery byl zalozen 26. 6. 2015 na ustavujici valné
hromadé¢. V soucasné dob¢ je tvofen 25 obcemi, rozloha 344,7 km2 a 33.250 obyvatel viz
Obrazek ¢. 4.
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Mikroregion je rozprostfen mezi obcemi urodné Hané, tak i obcemi na upati Nizkého
Jeseniku. Hlavnim centrem mikroregionu je mésto Sternberk. Pateini dopravni osou je
komunikace Olomouc-Opava a zelezni¢ni trat Olomouc-Unicov. Zakladnim cilem
mikroregionu je zprostiedkovavat spolupraci mezi obcemi, na mistni urovni nalézt spole¢na
feSeni problémt a zprostiedkovavat kvalitngjsi pfenos informaci mezi jednotlivymi obcemi.
Daéle zpracovat projekty vedouci k rozvoji venkovského prostoru a celého mikroregionu.
Diky vzniku mikroregionu a spole¢nym projektim mayji i ty nejmensi obce Sanci pro své
obcCany zlepsit zivotni podminky a to napi. v oblasti zivotniho prostfedi a cykloturistiky

(napft. se podatilo bezplatné zaptijceni kompostérti na bioodpad z domacnosti).

Cinnost mikroregionu Sternbersko optimélné spolupracuje s ¢innosti mistni akéni skupiny
MAS Sternbersko, ktera sdruzuje vefejny, podnikatelsky i neziskovy sektor ku prospéchu

celého regionu (mikroregion — Sternbersko, statut mikroregionu [online]?).

Obrizek ¢. 4 Mapa mikroregionu STERNBERSKO
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Zdroj: Mapy.cz, 2017

25Mikroregion Sternbersko. O nasem mikroregionu [online]. [cit. 16.2.2017]. Dostupné zwww: http:/www.mikroregion-
sternbersko.cz/statut-mikroregionu/d-1001/p1=52.
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5.2 Historie véelaiské spolkové ¢innosti v Cechach a na Moravé

Vcelatstvi patii k odvétvim zemédélské cCinnosti s nejuz§im vztahem k pfirodnim
podminkam a zaroven s mimotfadnym vyznamem pro udrzeni ekologické stability krajiny.
Soucasné je vSak oborem, ktery velmi citlivé reaguje na vnéjsi ekonomické podminky. Od
roku 1990 dramaticky poklesly stavy véelstev v CR z 807 000 na soucasnych 575 000
vcelstev. Dramaticky je i ubytek vcelait z 80 000 na 57 000, kdy primérny vek veelare je
62 let. Ve své diplomové praci se chci zaméfit 1 na tento aspekt a provést srovnani tii
vcelaiskych spolkii a zjistit, zda jiz dramaticky pokles nepokracuje a jak je vnimano
vCelafstvi $irSi vefejnosti. Hlavni hodnoty vcelafstvi z ekonomického hlediska ptinasi
opylovaci ¢innost véel. Véela medonosnd je nejvyznamnéjSim opylovacem, nebot je
roziifena po celém tzemi CR a opylovava od piedjafi do konce vegetaéniho obdobi.
Véelatstvi je vyznamnym dodavatelem biologicky hodnotnych potravin — med, pyl, mateti

kagi¢ka, vosk, propolis (Svamberk, 2000).

5.2.1 Zrod vcelarstvi

Prvni pisemné zminky o chovu vcel na ¢eském uzemi, jsou jiz v kronikach z roku 993 za
vlady Boleslava II. V roce 1350 je datovan vznik vcelaiského cechu a v roce 1570 byly
sepsany prvni vcelaiské regule. Pro chov vcel bylo velmi vyznamné vydani patentu o chovu
vcel a ochrané vcel Marii Terezii roku 1775. Hlavni snahou vSech pokrokovych vcelatt té
doby vSak byla snaha o zaloZeni veelafského spolku. K dosaZeni tohoto cile vynakladali
vcelafi nesmirné Usili. V rakousko-uherské monarchii bylo neZzadouci spolcovani c¢eského
zivlu. Trvalo vice nez 50 let, kdy nastala doba pfizniva pro zalozeni prvnich spolkl na

Moravé i v Cechach?®.

26 Hlavnim déivodem spolkové ¢innosti bylo propagovat véelafstvi, pfinaset nové pokrokové myslenky i do odlehlych oblasti Moravy a
Cech, pofadani véelaiskych kurz, prakticka vyuka na véelnici. Tyto akce dale piisobily na mysleni a védomi prostého venkovského lidu
anarodn¢ ho uvédomovaly. Roku 1835 byl polozen zaklad rozkvétu véelaistvi v Evropé i Americe, kdy roku 1852 se podafilo farafi Janu
Oetlovi uvést v Zivot Spolek pro zvelebeni véelaistvi v Cechach, ktery ale publikoval a hlasal pouze v némeckém jazyce. O 12 let pozdgji
byl zaloZen po mnohych peripetiich Prvni Sesky véelaisky spolek v Chrudimi. Vznik tohoto spolku byl impulsem pro dalii oblasti Ceska.
Bylo tfeba vytvofit Gstfedni organ, ktery by dohlizel a fesil problematiku vcelafstvi. Roku 1872 byl zfizen Zemsky ustiedni véelaisky
spolek pro Cechy v Praze. Na Moravé bylo véelaistvi organizovano Moravsko-slezskou hospodatskou spole¢nosti. Po vzniku
samostatného Ceskoslovenska vznikl Svaz Zemskych ustiedi véelaiskych spolkii Ceskoslovenské republiky. Cleny svazu byla zemska
ustfedi veelarskych spolku ¢eskych, moravskych, slezskych, slovenskych a podkarpatskych. Po roce 1945 doslo k nékolika reorganizacim
v ramci ustfedniho véelai'ského spolku. Posledni reorganizace probéhla v roce 1965, kdy se zrusily véelaiské kraje, a od roku 1993 nese
organizace nazev Cesky svaz véelaii (Okresni vybor Ceského svazu véelati Brno-mésto, 2004).
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Tabulka €. 10 Vyvoj v€elareni

ETAPA L. - STAROVEK

Néhodné vybirani zasob medu divokym
véelam usazenych v dutinach kmend stromt

ETAPA 1L
RANNY STREDOVEK Brtnictvi, lidé prestavaji koCovat —
zemé&délstvi. Lidé se zacinaji o veely starat
primitivni véeli ptibytky v kmenech stromd.
VR?HOLN)? Spalkové véelaistvi. Opracované kmeny
STREDOVEK s dvitky pro snazsi praci s plasty medu.
Zadem pfistupné uly — kmen nahrazen
slaménymi a prkennymi uly.
POZDNi STREDOVEK
Vynélez dila v ramku + véeli mezera. Med
ETAPA III. | se jiz neziskava lisovanim — vyndlez
19 STOLETI medometu.
20 STOLETI Nastavkové vcelafeni, oddélitelna patra

snazsi manipulace, vétsi efektivita.

Zdroj: http://www.vcelky.cz/historie.htm
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Podle dnesni legislativy musi novy chovatel vcel dle vyhlasky 136/2004 Sb., kterou se

stanovi podrobnosti oznacovani zvitat a jejich evidence a evidence hospodarstvi a osob

stanovenych plemenaiskym zakonem § 80 a odst. 1, v aktualnim znéni zaslat hlaSeni o poctu

véelstev a umisténi stanovi§té vcelstev na Ceskomoravskou spole¢nost chovateld a.s.

Hradistko (CMSCH), kde chovatel v&el obdrzi registracni &islo chovatele a registraéni &islo

stanovisté vcelstev. Chovatelé vcel jsou kazdy rok povinni dle §80 odst. 1, 2 do 1. zafi

kalendéiniho roku zaslat hldgeni o aktudlnim poétu véelstev a jejich umisténi (CMSCH, a.s.

[online] ?7). Do lofiského roku musel kazdy chovatel véel do konce mésice unora nahlésit na
obecni ufad umisténi stanovist’ vcelstev. Tato evidence slouzila pro zemédélce, kteti méli
povinnost v piipadé¢ pouziti chemického postiiku v Case kvétu rostlin vyzadat si
prostiednictvim obecniho ufadu stanovisté¢ véel a vcelaie v dané lokalit¢ nasledné

informovat. Od 1. 12. 2017 nabyl G¢innost zakon ¢. 299/2017 Sb., ktery novelizuje zékon

wev

326/2004 Sb. o rostlinatské péci, ve znéni pozdejSich predpist. Na zakladé této novelizace

chovatelé véel nemaji povinnost hldsit 0daje k umisténi stanovi§t’ vdelstev mistné

prislusnému obecnimu ufadu. Informace o umisténi stanovist’ véelstev budou od 1. 3. 2018

k dispozici v registru pudy — LPIS, kde si je vyhleda zemédélec a na zdkladé kontaktniho
udaje na chovatele vcel jej upozorni na provadéni posttiku v lokalité, kde ma stanovisté vcel.
Zemgédélec je povinen pouzit postiik v dobé, kdy vcely nelétaji, tj. po 22:00 hod. v letnich
mésicich. Soukromi zeméd¢€lci do cca 400 ha nemaji zasadni problém tuto povinnost
dodrZet, problém je s druzstvy, které obhospodatuji tisicové hektary a nemaji tolik techniky

ani zaméstnanct, aby byly schopni vie presné dodrzet (CMSCH, a.s. [online] 2%).

Od roku 2006 je povinen kazdy podnikatel v oboru zeméd¢lstvi, ktery chce samostatné
pouzivat chemické prostredky, projit certifikovanym Skolenim o pouZiti chemikalii. Toto
$koleni je tfeba kazdych pét let opakovat. Skolenim musi projit i fidi¢i postfikovacii. Nabité
informace by mély pfispét ke zpravenému pouziti technologického postupu pfi ptiprave a
nasledné aplikaci ptipravku tak aby nedoslo k poSkozeni Zivotniho prostiedi a zdravi vcel

(JIRKA, Véclav, 2016 [online] *°).

27 CMSCH, as., Ceskomoravska spoleénost chovatelt.. Evidence a oznacovini zvirat \ Vcely [online]. Dostupné z www:
http://www.cmsch.cz/evidence-a-oznacovani-zvirat/veely.

28 ¢MSCH, as., Ceskomoravska spole¢nost chovatelll. Evidence a oznacovani zvirat \ Vcely [online]. Dostupné z www:
http://www.cmsch.cz/evidence-a-oznacovani-zvirat/vcely.

2 JIRKA, Vaclav. Ochrana biodiverzity a véel v dnesnim zemédélstvi [online]. Moderni véelat, odborny ¢asopis pro vcelate, 1/2016, str.
40. Ceské Budg&jovice: PSNV-CZ. ISSN: 1214-5793. Dostupné z www: http://www.modernivcelar.eu/clanky/ochrana-biodiverzity-a-vcel-
v-dnesnim-zemedelstvi.html.
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V¢elaii mohou pro svou ¢innost vyuzit dotacni programy, které jsou rozdéleny na evropské,

narodni a krajské dotace®.

Chovatel¢ v¢el mohou vyuzit i nékterych danovych ulev, kdy limity osvobozeni od dan¢

z ptijmi zajmovych vcelait se od 1. 1. 2014 zvysily, a to u pfilezitostnych piijmu podle §
10 zékona o danich z ptijmu se zvysil limit osvobozeni u zemédélské vyroby nebo pronajmu

na maximalné€ 30 tis. K¢ rocné€, obdobné byl zvysen limit z hlediska maximélniho poctu

vcelstev u ptijmu z chovu vcel ze 40 na 60 vcelstev. Pfijem na jedno vcelstvo je stanoven na
¢astku 500 K¢. Zajmovy vcelat, ktery ma vice, nez 60 vcelstev a soucasné dosahuje piijem
z prilezitostné zemédélské Cinnosti vice, nez 30 tis K¢ ve zdaiiovacim obdobi mtize uplatnit
pausalni vydaje z piijmu ze zemé&délské vyroby vy vysi 80 % (Cesky svaz véelait, z.s.
[online]®!). Vyhlaska ¢. 289/2007 Sb. o veterinarnich a hygienickych pozadavcich na
zivoci$né produkty a zachazeni s nimi upravuje v § 15 mnozstvi medu, které mtize chovatel
vcel prodat piimo spotiebiteli na trznici nebo ze dvora. Toto mnozstvi je stanoveno na 2 tuny

roéné (Cesky svaz véelait, z.s. [online]*?).

30 Eurodotace jsou uréeny pro zlepSeni podminek pro produkei véelarskych produkti poskytované Statnim zemédélskym intervenénim

fondem (SZIF) a spolufinancované Evropskou unii v souladu s novelou nafizeni vlady ¢. 237/2016, kterym se méni nafizeni vlady ¢.
197/2005 Sb. o stanoveni podminek poskytnuti dotace na provadéni opatfeni ke zlepSeni obecnych podminek pro produkci vcelaiskych
produkti a jejich uvadéni na trh ve znéni pozdéjsich predpisi. Dotaci 1ze poskytnout na tato opatieni:

- technicka pomoc (véelaiské kurzy, podpora véelaiskych krouzki, potizeni novych zafizeni pro chovatele véel)

- boj proti varroaze (uhrada IéCiv proti varroaze)

- racionalizace ko€ovani veelstev (na potizeni nového piipadné novych zatizeni na ko¢ovani véelstev mimo trvalé stanovisté

s celkovou potizovaci hodnotou, ktera ¢ini nejméné 20 tis. K<)
- uhrada nakladti na rozbor medu (fyzikalni chemicky rozbor medu a rozbor medu na piitomnost spor paenibacillus larvae)
- obnova v¢elstev

Zadost o dotaci podava SZIF spolek, ktery soustavné piisobi v oblasti chovu véel nejméné po dobu tif kalendéini let nebo sdruzuje nejméné
50 % chovatelti veel v CR.

Narodni dotace — dotacni program 1D je ureny na podporu vcelaistvi za ucelem zabezpeceni opylovani zemédélskych hmyzosnubnych
plodin. Pfedmétem dotace je v&elstvo, které je v prisluiném roce zazimovéano. Subjektem je véelat chovajici véely na tzemi Ceské
republiky. Cesky svaz v&elaiti zajistuje administraci podpory a jeho prostiednictvim je podpora véelaitim poskytnuta. Vyse dotace &ini do
180 K¢ na jedno vcelstvo. Zazimovanym vcelstvem se rozumi veelstvo na rdimkové mife 39 x 24 cm obsahujici nejméné 7 ramku. Veelaf,
ktery je Clenem zakladni organizace podava zadost prostfednictvim své organizace. Véelaf, ktery neni ¢lenem, podava zadost
prostiednictvim organizace, na jejimz izemi ma umisténa véelstva (Cesky svaz véelaid, z.s. [online]**).

Krajské dotace jsou k dispozici na webech piislusnych krajskych ufadii a mohou se kraj od kraje lisit. Pfevazn€ jsou ureny noveé
zacinajicim vcelaitim na nakup zafizeni potiebnych k chovu véel.

31 Cesky svaz véelait, z. s. Limit osvobozeni od dané z prijmii zdjmovych véelaii se od 1.1.2014 zvysuje. [online]. 2010 — 2018. [cit.
26.2.2018]. Dostupné z www: http://www.vcelarstvi.cz/pravni-predpisy/

32 Cesky svaz veelait, z. s. Malé mnozstvi medu. [onling]. 2010 — 2018. [cit. 26.2.2018]. Dostupné zwww:
http://www.vcelarstvi.cz/pravni-predpisy/
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Tabulka €. 11 Véeli produkty

Nazev
produktu

Vyuziti produktu

Véeli med

vvvvvv

cukry, které télo lehce zpracuje, jdou pfimo do krve. Tim
dodava télu energii okamzité. Je to dietetickd potravina a
sladidlo. V¢ely posbiraji nektar nebo medovici a jiné sladké
§tavy rostlinného pivodu, které obohati latkami z vlastniho
téla (enzymy a zivocisné bilkoviny z hltanovych zlaz),
uskladni v plastech, kde pak tato hmota dozrava v med
(LAMPEITL, F. 1996).

Véeli pyl

Unikétni pfirodni latka. Nejcastéji se setkdvame s pylem
kvétovym, ktery délime na dva zakladni druhy — pyl
rouskovany a pyl perga (neboli vceli chléb). Prestoze pyl
fadime mezi vceli produkty, jedna se o produkt kvetoucich
semennych rostlin. VEelky 1étaji z kvétu na kvét, pricemz se
na chloupcich jejich kozisku zachytavaji drobna zrnky pylu.
Ten séesavaji kartacky na nohach, hnétou v tzv. tlacitku na
tietim paru noh, nasledné ptidavaji obsah medného vacku a
svych zlaz a tvofi z néj rousky. Ty pak nosi do tlu, kde je
ukladaji do jednotlivych bunék. VEelky je dale zpracovavaji a
v bunikdch dochazi k mléénému kvaSeni. Takto se z rousku
pylu stane pyl perga — plastovy pyl nazyvany vceli chléb. Je
nezbytny k pieziti celého vcelstva. Pro vcely je to v potrave
pfisun bilkovin, tukti, enzymti a mineralnich latek. Pyl je pro
vcelu lakavéjsi nez nektar, ze kterého se tvoii med
(LAMPEITL, F. 1996).

Véeli vosk

Zlazovy sekret, ktery véela délnice vyluéuje voskovymi
zlazami, které jsou umistény na bfisnich ¢astech zadecku na
tzv. voskotvornych zrcatkach, kterych je na kazdém ¢lanku po
dvou -dohromady osm. Matka a trubci je nemaji. Vosk
produkuji zvlast¢ mladé vcéely ve stafi 12 — 18 dnd.
Z vlacného vosku véely stavi plasty (LAMPEITL, F. 1996).

Materi
kaSicka

Husta smetanové zluta latka typické ving a kyselé chuti. Neni
zcela rozpustna ani ve vodé, ani v etylalkoholu, chloroformu,
acetonu a fyziologickém roztoku. Béhem starnuti se vyrazné
meéni jeji elektricka vodivost, kterd mize byt ukazatelem jeji
kvality. Matefi kasicka je dlouhodobé znamé a pouzivana
jako ptirozeny zdroj stimulaénich latek se Sirokym spektrem
Gginkd (LAMPEITL, F. 1996).

Propolis

Pronikavé vonava smes pryskyfiéného charakteru obsahujici
mnoho bioaktivnich latek a éterické oleje. Vcelky ji sbiraji
z rostlin, pupend a kary stromtl. V ulu jsou tyto latky dale
zpracovavany a vyuzivany k ochrané ulového prostoru pied
bakteriemi, viry, plisnémi a kvasinkami. Propolis je zakladem
hojivé kosmetiky, napf. propolisové kapky, zubni pasty, Gstni
vody, masti, gely, balzamy, tinktury (LAMPEITL, F. 1996).

Zdroj: LAMPEITL, F. 1996
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5.3 Cesky svaz véelait

Cesky svaz véelatt dale jen CSV je registrovan Ministerstvem vnitra CR jako ob&anské
sdruzeni podle zakona ¢.83/1990 Sb., o sdruzovani ob&antl. CSV sdruZuje fyzické, pravnické
osoby jako chovatele v&el, popt. zajemce o véelafstvi a véelatské odborniky. Plisobnost CSV
se vztahuje na celé izemi CR a je uplatiiovana zejména prostiednictvim organiza¢nich
jednotek, kterymi jsou zakladni a okresni organizace jako pobo¢né spolky. Pobo¢né spolky
vystupuji pod nazvy CSV Zakladni organizace a CSV Okresni organizace. Pobo¢né spolky
mayji vlastni pravni osobnost, vystupuji a jednaji v pravnich vztazich vlastnim jménem a ma;ji
samostatnou majetkovou odpovédnost. Hlavnim poslanim CSV je pé&e o zachovéni a rozvoj
populace véely medonosné a dalsich opylovact rostlin a ochrana zivotniho prosttedi, ptirody
a krajiny v CR. Tato péde vyzaduje systematickou a organizovanou ¢&innost véelafi ke
zkvalitilovani chovu v¢el a jeho ochrany ptfed narlstajicimi negativnimi civiliza¢nimi vlivy
(Cesky svaz v&elait, z.s. [online]*?).

Organiza¢ni jednotky CSV v postaveni poboénych spolki jsou:

e Zakladni organizace, ktera je nejdilezitéj$i organizacni jednotkou svazu. Vede
v evidenci ¢leny svazu zasadné podle katastralnich izemi jedné nebo vice obci té¢hoz
okresu. Hlavnim posldnim je vzd€lavani v oboru vcelaistvi, dotace na chov vcel a
distribuce 1éciv. K letosSnimu roku je registrovano 1099 zdkladnich organizaci.

e Okresni organizace je organizatni jednotkou svazu. Sklada se zastupci
jednotlivych zakladnich organizaci ptisobicich na katastrech obci ptislusného okresu.
Hlavnim posldnim je organizace nakazovych opatieni, distribuce 1éCiv pro své
zakladni organizace, poradani Skoleni a vzdélavacich akci. K letoSnimu roku

registrovano 77 okresnich organizaci (Cesky svaz véelait, z.s. [online]**).

Republikova statistika Ceského svazu véelaiti je evidovana od roku 1990. Uvadim zde
statistiku poctu vcelafti a vcelstev. Analyzou dat zjiSténych ze statistik sledovanych
zakladnich organizaci je bran za absolutni vrchol v poctu vcelstev a véelafi. Celostatni
statistiku chci porovnat se zjiSténymi udaji u sledovanych zakladnich vcelaiskych

organizaci, kterymi se budu bliZe zabyvat.

3 Cesky svaz veelatt, z. s. Stanovy ceského svazu vcelaii, [online]. 2010 — 2018. [cit. 10.3.2018]. Dostupné z www:

http://www.vcelarstvi.cz/stanovy-csv/

34 Cesky svaz veelatt, z. s. Stanovy ceského svazu vcelaii, [online]. 2010 — 2018. [cit. 10.3.2018]. Dostupné z www:
http://www.vcelarstvi.cz/stanovy-csv/
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Tabulka & 12 Statistika poétu véelstev a véelait v CR v obdobi 1990-2016

807.429 477.743 662.253

Zdroj: Cesky svaz véelari

Graf ¢. 1 Pocet véelaru v obdobi 1990-2016
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Graf ¢. 2 Pocet véelstev v obdobi 1990-2016
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Zdroj: Cesky svaz véelarii
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5.3.1 Zakladni organizace CSV Olomouc

Vcelatsky spolek Olomouc vznikl 21. 5. 1902 a to na doporuceni Zemského vcelaiského
spolku v Brn¢. Zakladajicim clenem a prvnim ptfedsedou spolku se stal zkuseny vcelaft
Rajmund Orel naduéitel z Bystrovan u Olomouce. Clensky piispévek v této dobé &inil jednu
korunu rakouskou. Nové vznikly véelaisky spolek byl od pocatku velmi ¢inorody. Potadal
besedy a prednasky zkusenych vcelaiti o prospésnosti véel v piirodé a o zplisobu vcelafeni
s rozebiratelnym dilem. Déle byly pofadany vcelarské vystavy ve Velké Bystiici a
Hodolanech, kurzy peceni medového peciva a také pozndvaci zdjezdy do blizkého i
vzdaleného okoli na pokrokové véelnice a ziizena knihovna s odbornou literaturou. Clenska
zakladna citala sto Clenil. Byla zavedena rdmkova mira 39/24 cm, takzvana Adamcova mira.
Pro zajimavost jeden kilogram medu se v t¢ dobé prodaval za 2,40 K¢ a jeden kilogram
cukru potiebny na krmeni vcel 0,40 K¢. V dobé prvni svétové valky byla ¢innost vcelatii
vyrazn¢ omezena. V roce 1924 byl na ndklady vcelait postaven na Svatém Kopecku
svazovy vcelin, ktery byl za par let pfestéhovan do obce Grygov. Diivodem bylo obtéZovani
vcel prodejce cukrovinek. V roce 1946 zakoupil spolek pro veelaiské tcely pozemek ve
Slavoning€. Po unorovych udalostech se jevil patrny naristajici vliv nového politického
ziizeni 1 ve svazové Cinnosti. Pfednasky a veSkera ¢innost spolku byla sméfovana na tzv.
pokrokové metody vcelaiti Sovétského svazu bez ohledu na specifické podminky ¢eského
véelafstvi. VSe se v prib¢hu let nastésti opét urovnalo. Spolek potddal mnoho kurzl a
prednasek na téma ,,Jak zacit v¢elafit”. Ztizovaly se dohody s mistnimi JZD o vyuZitelnosti
vcel pro zvyseni vynosnosti fepky a ovocnych stromtl. Zacalo masivnéjsi kocovani véelstev.
Spolek poradal vystavy své Cinnosti pro vefejnost, spolecenské akce, plesy a besidky pro
déti. Obrat zacal po roce 1989, kdy byl zaznamenéan dramaticky ubytek vcelait 1 veelstev a
také aktivity spolku. V soucasné dob€ se pozvolna zacina situace s Ubytkem vcelstev i

véelaih ménit k lepsimu. Katastr obci ZO CSV Olomouc™.

35 Olomouc — Lazce, Olomouc — centrum, Olomouc — Povel, Olomouc — Cernovir, Olomouc — Nefedin, Olomouc — Nové Ulice, Olomouc
—Nov¢ Sady, Olomouc — Holice, Olomouc — Hodolany, Olomouc — Chvalkovice, Slatinice, Slavonin, Olomouc — mésto, Dolany, Drozdin,
Topolany, Velky Tynec, Svaty Kopecek + Radikov, Kielov, Horka na Moravé, Grygov, Majetin, Bystfice, Blatec, Charvaty, Drahlov,
Certoryje, Dub nad Moravou, Rakodavy, Tieb&in, Drahanovice, Ludéfov, Bélkovice-Lastany, Bohufovice, gtép{mov, Pohotany,
Chomutov, N4émé&st' na Hané, Ustin a Lubénice
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Tabulka &. 13 Statistické idaje ZO CSV Olomouc

ROK | POCET POCET AKTIVITA
VCELARU | VCELSTEV

1903 91 558 Prednasky o dulezitosti vcelafstvi, o rojeni vcel. Poradani
vcelai'ské vystavy v Prostéjove.

1920 123 728 3 Clenské schiize, 6 pfednasek na riiznd témata chovu vcel.
Z4ajezd do Drahotus — vyroba ult.

1946 398 3100 Zakoupeni spole¢ného pozemku ve Slavoniné. Vyletni schiize
v Marianském udoli, letni prace na vceliné. V ramci
hospodarské vystavy byla i vystava véelafskych produkti a
medového pediva

1960 511 3975 Pro velky zajem pofadan kurz pro zacinajici vcelafe, kurz
pleteni ult slamakt. V ramcei dozinek v Namésti na Hané byla
pofadana i vcelarskd prodejni vystava. Pofaddn zajezd ke
kocovnému vcelati do Troubek.

1980 451 3983 Poradan prvni ro¢nik vcelatského plesu, dale véelaiska vystava
na stfedni zeméd¢lské Skole na Hradisku. Kurzy peceni
medového peciva.

1990 433 4736 Zrusen véelaisky krouzek pii ZS Velky Tynec

2004 217 2072 Obnova osvétové cCinnosti pro vcelafe, podpora prodejny
vcelaiskych potfeb u primatora mésta — podminky najmu
dohodnuty a prodejna dale slouzi véelafim. V roce 2002 oslava
100 let véelaiského spolku vydana pamétni brozura poradana
vystava v ramci podzimni expozice Flora Olomouc.

2010 242 1894 Kurzy pro zacinajici vcelafe, pofadani vyjezdni exkurze
k velkov¢elati do Bruntalu.

2016 319 2797 Vyroéni schiize

Zdroj: Kronika ZO CSV Olomouc

Graf & 3 Porovnani poétu véelaii a véelstev ZO CSV Olomouc
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5.3.2 Zakladni organizace CSV Sternberk

Organizované véelaistvi ve Sternberku je datovano na 23. 3. 1903, kdy se piejmenoval
véelaisky spolek v Olomouci na Véelaisky spolek Olomoucko — Sternbersky a to z diivodu
toho, Ze mnozi &lenové byli z obci z okresu Sternberk. Véelaisky spolek v roce 1905
pronajal malou prodejnu v obchod¢ p. Strommera, kde nabizeli vcelatské produkty. Bohuzel
za rok tuto prodejnu byli nuceni zaviit a to pro maly obchodni zajem, protoZze mnozi
soukromi vcelaii prodavali med pod cenou. Spolek byl velmi aktivni, ¢asto potadal
vcelafské besedy pro vefejnost i vcelafe s tématikou vyuzitelnosti véel a moderniho
vcCelatfeni. Poradal také vystavy a kurzy peceni medového peciva. Spoluprace Sternberskych
a olomouckych v¢elait probihala velmi Gspésné az do roku 1946, kdy byla zaloZen vlastni
organizace CSV ve Sternberku. Prvni zapis z ustavujici schiize véelafského spolku je
datovén na 13. dubna 1946. Celkem bylo hlaseno 102 vcelait se 775 vcelstvy. V tomto
obdobi mé¢l kazdy spolek povinnost vybrat uréenou davku medu v zavislosti na poctu
vCelstev. Vcelafsky spolek byl v tuto dobu velice aktivni, zejména kulturné. Kazdy rok
potadal az do roku 1988 vcelatsky ples s nazvem ,,Vcelatsky prolet®, dale fadu vystav, besed
a prednasek na téma chov vcel a ucinna lécba. Byly také pravidelné vysazovany lesni i
ovocné stromy pro hojnou sniisku véel. V roce 1975 byl zaloZen Zakovsky vEelatsky krouzek
v Dolnim Zlebu. V roce 1989 mél spolek 200 &lent s 2078 véelstvy. Po roce 1989 dochazi
k postupnému snizovani poctu ¢lenti a spolek se soustied’uje jen na rocni vyro¢ni schiize. Jiz
nebyl obnoven tradi¢ni ples a Zakovsky krouZzek také zanikl. V roce 2016 je evidovano 101

véelait s 1092 véelstvy. Katastr obci ZO CSV Sternberk>®

36 Arnoltice u Huzové, Babice, Chabigov, Dalov, Domagov u Sternberka, Hlasnice, Hnojice, Horni Lodénice, Hrani¢né Perovice, Huzova,
Komérov, Krakofice, Krnov, Lhota u Sternberka, Libos, Lipina u Sternberka Luzice, Mladgjovice, Moravska Huzova, Mutkov, Nové
Dvorce, Ride¢, Stachov u Sternberka, Stadlo, Stenberk, T&sikov, Veveii u Huzové, Zerotin, Strukov
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Tabulka &. 14 Statistické idaje ZO CSV Sternberk

ROK POCET POCET AKTIVITA
VCELARU | VCELSTEV

1903 91 558 Prednasky o dilezitosti vcelaistvi, o rojeni vcel. Poradani
vcelai'ské vystavy v Prostéjove.

1920 123 728 3 Clenské schiize, 6 prednasek na rizna témata chovu vcel.
Z4jezd do Drahotus — vyroba 1lt.

1946 102 775 Kurzy pro nové véelate, 3 ¢lenské schiize.

1960 194 1892 1 ro¢nik vcelaiského plesu ,,Véelatsky prolet”, kurz peceni
medového peéiva. Prednasky, besedy. Sadba lesnich a
ovocnych stromil. Vystava med. Vyrobki Sternberk.

1980 201 1469 V¢elatsky ples, vysadba stromt. Zalozen détsky vcelarsky
krouzek. Besedy a piednasky.

1990 198 2087 Ples se poprvé neuskutecnil.

2004 100 959 Ukoncen détsky véelaisky krouzek.

2010 109 1202 1 ro¢né ¢lenska schiize + 1 pednaska o chovu vcel.

2016 101 1092 1 ro¢né ¢lenska schlize + 1 pfednaska o chovu véel.

Zdroj: Kronika CSV ZO Sternberk

Graf & 4 Porovnani poétu véelaii a véelstev ZO CSV Sternberk
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Zdroj: Kronika ZO CSV Sternberk

5.3.3 Zakladni organizace CSV Unicov

Vcelaisky spolek v Unicoveé vznikl 24. 3. 1946 ustavujici schizi za ucasti Sestndcti

zakladajicich ¢lenti. Do této doby byli mistni véelafi soudasti véelaiského spolku Sumvald.

V roce 1948 sdruzoval spolek v Unicoveé 52 Cleni s 505 vcelstvy. O rok pozdéji stoupla

Clenské zdkladna na 80 ¢lend, ale diky roztocové nakaze klesl pocet vcelstev na pouhych

361. Spolek fungoval velmi dobte. Potadal casté besedy, Skoleni a organizoval v mistnim
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hotelu prvni ovocnaisko-véelatskou vystavu. Kronika uvadi, ze vystava byla velmi dobie

pripravend a téméf vSechno medové pecivo a vystaveny med byl prodan. V kronice se uvadi:

,, Véelarstvi se venuje ¢im dal méné lidi — starsi odchdzeji a mladi neprichadzi“.

Katastr obci ZO CSV Unicov?’

3

Tabulka &. 15 Statistické idaje ZO CSV Uni¢ov

ROK | POCET POCET AKTIVITA
VCELARU | VCELSTEV

1946 16 168 Vznik spolku pfedevsim osvétova a naborova ¢innost.

1960 106 693 Vysadba ovocnych a okrasnych stroml. Véelafi zacinaji
umyslné kocovat k lanim fepky po dohodé s JZD zvySeni
vynost.. Usporadana ovocnaisko-veelarska vystava. Zalozen
knihovna + détsky vcelafsky krouzek.

1980 61 665 Vyjezdni schiize ve véeling v Sumvaldu, besidky a osvétova
¢innost na téma uzitecnosti véel. Pokracuje fizené koCovani.

1990 69 1067 Ctyii véelaiské schiize, pfednaika na téma nastavkové
vcelafeni. Zanik détského veelarského krouzku.

2004 38 391 Jednou ro¢né vyroéni schiize.

2010 34 364 Jednou ro¢né vyroéni schiize.

2016 30 320 Oslava 70 let vcelaiského spolku v Uniové. Vystava
vcelaiskych produkti a medového peciva.

Zdroj: Kronika ZO CSV Unicov

Graf & 5 Porovnani poétu véelaii a véelstev ZO CSV Unicov
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Zdroj: Kronika ZO CSV Unicov

37 Nova Dédina, Horni Sukolom, Dolni Sukolom, Brni¢ko, Zelechovice, Déttichov, Renoty, Paseka, Ujezd, Haukovice, rybnicek, Medlov,
Zadni Ujezd, Stielice, Hlivice
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5.4 Komparace dat ¢lenskych zakladen ZO CSV Olomouc, Sternberk a
Unicov

Cilem této komparace dat neni srovnani poctu véelari a véelstev mezi jednotlivymi spolky,

protoze kazdy spolek obhospodaiuje rozdilné katastralni izemi. Ugelem je spiSe porovnani

jednotlivych vyvojovych obdobi a zjisténi prostudovanim kronik, rocenek a dalSich

dostupnych materidlti jednotlivych vcelarskych spolkt, zda jejich vyvoj probihd obdobné,

nebo se zde vyskytuji né€jaké rozdily. Vyvojova obdobi jsou rozdélena na dvé sledovana

obdobi: I. obdobi v letech 1946 — 1990 a II. obdobi v letech 1990 — 2016.

Pocty véelari L. sledované obdobi v letech 1946 — 1990

wrwe

celkovou organizovanosti tehdejsi spolecnosti, a pfedev§im zajmem lidi o tuto volno¢asovou
aktivitu. Po roce 1960 je zaznamenan u ZO CSV Unidov vcelku dramaticky pokles
organizovanych vcelafi, dle zaznamt z kroniky je to vysvétlovano masivnim kocovanim za
sntskou, a tim 1 pfihlasSeni se k jiné organizaci. Do roku 1990 jsou pocty organizovanych
vcelatti celkem konstantni a neprojevuji se zadné dramatické zmény.

Pocty véelari I1. sledované obdobi v letech 1990 — 2016

wrwe

ubytkem vcelait. Z kronik téchto organizaci bohuZel nelze identifikovat presnou pfi€inu,
protoze od tohoto data jsou kroniky vedeny spiSe jen statisticky a nckdy ani to ne.
Pravdépodobné hlavni pfi¢inou tohoto dramatického poklesu je zména spolecenskych
podminek v CR. Lidé zaéinaji podnikat, obava z budoucnosti, neochota se sdruZovat to
vSechno jsou faktory, které vedou k dramatickému poklesu vcelaii ve sledovanych

vcelatfskych organizacich. Déle se uvadi vétsi casova a ekonomické narocnost chovu véel,

MV

38 Varrodza — jedna se o jednu z nejvice rozsifenych veelich nemoci, kterou zptisobuje rozto¢ Varroa destructor. Rozto¢ parazituje zejména
na v&elim plodu, ale také na dospelych veelach, ktere ho pfenaseji do dalSich veelstev v okoli. V CR se tato nemoc objevuje v roce 1978.
[Sev¢ik J. 2014 str.79]
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Graf ¢. 6 Komparace poctu véelait v obdobi 1946-2016
Pocty vcelari v obdobi 1946 - 2016
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Zdroj: Kroniky ZO CSV Olomouc, Sternberk, Unicov

Pocty vcelstev L. sledované obdobi v letech 1946 — 1990
Do roku 1960 je u vSech vcelaiskych organizaci znatelny masivni ndrlst poctu vcelstev.

PfiCinou je zejména zintenzivnéni plemenatskych praci Vyzkumného vcelatského tstavu
v Dole na inseminaci v¢elich matek. Dale dochazi k poptavce ze strany JZD o opylovaci
¢innost veel v rostlinné velkovyrobé a nastava pocatek masivniho koCovani za vceli pastvou.
Jsou pfidélovany dotace ze strany statu na cukr pro zimni krmeni vcel. V roce 1980
zaznamenavame stagnaci nebo dokonce u ZO CSV Sternberk ubytek véelstev. Hlavni
pri¢inou je nova choroba v¢el, tzv. varroaza. Do doby, nez se nasla t¢inna 1écba, musela byt
ohniska nékazy zlikvidovana, v€etné vSech vcelstev v ochranném pasmu 5 km. Plos$né
utraceni v€el mélo pozitivni vysledek a zabranilo rychlému zamoteni okresu Olomouc.
V roce 1982 byl nalezen ucinny 1€k a znovu mizeme spatfovat nartst poctu vcelstev ve
vSech vcelatskych organizacich.

Pocty vcelstev I1. sledované obdobi v letech 1990 — 2016
Od roku 1990 nastal obrovsky propad poctu vcelstev, ktery souvisi s dramatickym poklesem

vcelafti. Podpora od statu byla v tomto obdobi velmi mala, nédklady pievySovaly mozné
ptijmy, a to vie vedlo k tomuto Zalostnému stavu. Od roku 2004, kdy CR vstoupila do EU a

zapocalo se s u¢innou zemédélskou politikou a moznosti dotace na vcelafské pomticky,
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1¢kaiské pripravky apod., zacina se pozvolna zvedat kiivka poctu vcelstev opét nahoru.

Spolecnost si zada kvalitni potraviny, mezi které bezesporu fadime i med.

Graf ¢. 7 Komparace poctu veelstev v obdobi 1946-2016
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Zdroj: Kroniky ZO CSV Olomouc, Sternberk, Unicov

Aktivita ZO CSV Olomouc, Sternberk a Uni¢ov smérem k veiejnosti v obdobi 1946-
2016

Spolkovou €innost 1ze u vSech zakladnich organizaci rozdélit na vice vyvojovych obdobi.
Do roku 1990 se neprojevuji velké rozdily v ¢innostech a vystupovani smérem k vetejnosti.
Do roku 1955 se aktivita jednotlivych spolkil soustfedila na kurzy pro vcelate, organizovani
ovocnaisko-veelafskych vystav, kazdoro¢ni vysadbu ovocnych a okrasnych stromi a
medonosnych rostlin pro zvyseni vceli pastvy. Pokusy o zfizeni v¢elaiského druzstva nebyly
realizovany. Velatsky spolek Olomouc zakoupil pozemek a postavil zde svazovou vcelnici.
V kazdém roce mél vcelarsky spolek predepsanou povinnou dadvku medu, kterou musel
odvést statnimu zemédélskému fondu. Od 1960 se zac€inaji organizovat i vétsi kulturni akce,
jako je napt. Véelaisky ples ZO CSV Sternberk, ziizovani détskych véelaiskych krouzk
pod jednotlivymi zakladnimi Skolami, vcelnice a klubovny. Dale pokracuje vysadba
ovocnych 1 okrasnych stromll a zfizovani vlastnich odbornych knihoven vénovanych
tématice chovu a 1é€by vcel. Pofadaji se vlastnich vystavy a besedy na téma uZzitecnosti vcel.

Od roku 1980 je nejvétsim tématem ucinna lécba proti varrodze a nadale pokracuji kurzy,
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besedy, spolecenské plesy a hospodaiské vystavy. Od roku 1990 byly veskeré kulturni akce
ptreruseny a vcelarské spolky se soustfed’uji na zékladni ¢innosti, co se tyce chovu vcel a
dodavky 1éciv. Byly ukonceny i détské vcelatské krouzky, castecné pro nezajem déti, ale
vetsinou pro nedostatek aktivnich véelaiti. Po roce 2004 dochazi k postupnému obnovovani
kulturnich aktivit smérem k vetejnosti, pofddani vystav v rdmci podzimni Flory Olomouc.
Z0 CSV Sternberk v roce 2016 vybudovala v ramci expozice asu roéni vystavu na téma
historie vCelafeni se zaptijcenim rtiznych vcelatrskych potieb, literatury apod. Tato expozice

byla velmi kladné hodnocena jak zastupci mésta, tak Sirokou vetejnosti.

Tabulka & 16 Statistické idaje o aktivitaich ZO CSV Olomouc, Sternberk a Uni¢ov
OBDOBI AKTIVITA ZO €SV OLOMOUC, STERNBERK, UNICOV

1946-1960 | Vcelarské vzdélavaci kurzy pro veelare i za¢inajici veelafe, ovocnarsko-veelarské vystavy,
vysadba stromt a dfevin. Povinna davka medu pro stat.

1960-1980 | Vétsi kulturni akce jako jsou plesy, zfizovani détskych krouzki a veelnic, vlastni vystavy +
kurzy veelatfeni + zpracovani vcelich produktii, zakladani odbornych knihoven.

1980-1990 | Nejveétsim tématem je 1éCeni veel varroaza, pokracovani v poradani plesi, détskych krouzkt
apod.

1990-2004 | Velky upadek vcelaistvi, takika zadné organizovani kulturnich akci, zruSeny vcelatské
détské krouzky. Masivni ruSeni véelstev a tibytek registrovanych véelaiq.

2004-2016 | Postupny navrat ke véelafeni, zahajen dota¢ni program statu i EU, obnova kulturnich akei
vystav apod.

Zdroj: Kroniky ZO CSV Olomouc, Sternberk, Unicov

5.5 Souhrn zjisténi uc¢inénych pomoci sekundarni a komparativni
analyzy dat o poctech véelari, v€elstev a aktivitach ZO CSV
Olomouc, Sternberk a Unicov

Vyzkum byl zaméfen na srovnani tfi zdkladnich vcelafskych organizaci, a to Olomouc,
Sternberk a Unicov, kde jsem sledoval a porovnaval poéty véelatt s poéty véelstev a jejich
kulturni aktivity smérem k vefejnosti a snazil se najit souvislosti s pomérné¢ dramatickym
ubytkem vcelaft, veelstev nejen na spolkové, ale i na republikové urovni.

Ve 40. letech 20. stoleti se poCty vcelstev zvySovaly pfirozenou cestou, cozZ je rojenim, a
matky se odchovavaly z rojovych mate¢nikli. V této dobé dochéazelo k nekontrolovanému
kiizeni nékolika plemen s negativnim vysledkem. Tyto experimenty se projevovaly nizkou
vynosnosti medu, vysokou agresivitou vcel a velkou rojivosti. Velky zlom nastal v 60. letech
20. stoleti diky Vyzkumnému ustavu vcelatskému v Dole, kde intenzivni plemenéiskou
praci byla vySlechténa vcela Kraniska (dobré vynosy medu, nizkd rojivost i agresivita).
V tomto obdobi dochazi k viditelnému zvySeni poctu vcelstev 1 veelait, a to diky dobrym

vynostim vcéely Kranské a koCovanim v¢elstev ve spolupraci s JZD. Problém nastava od roku
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1978, kdy byla na izemi CR zavleena nova choroba véel varrodza, ktera za¢ala postupné
decimovat vcelstva. Nastésti byl v roce 1982 vynalezen Gcinny 1€k, ktery postupné epidemii
tlumil. Od tohoto obdobi sledujeme postupny ubytek vcéelait, které v sobé skryva vice piicin,
z nichz hlavni je ekonomicka nestabilita a zvySend casova naroc¢nost na chov vcel — vEtsi

investice do 1éCiv a vétsi Casovy rozsah praci, nez tomu bylo drive.

Po roce 1990 doslo nejen ve sledovanych véelaiskych spolcich, ale na celém uzemi CR,
k dramatickému poklesu vcelstev 1 v¢elarti. Diivodil je mnoho. Rozpadla se vykupni sit’
medu, nezdafila se privatizace vcelaiské spolecnosti Veela Predboj. Novi vykupci medu
stanovili velmi nizké vykupni ceny, které byly pod limitem vyrobnich nakladii. Mnozi
vcelafi, ktefi diive prodavali med do vykupu, nebyli schopni své produkty prodavat pitimo
konzumentiim. V neposledni fadé mnoho vcelatti zacalo podnikat a diky své casové
vytizenosti ukoncili v¢elateni.

Od roku 2004 1ze pozorovat zlepSeni, jak ve stoupajicim poctu veelstev, tak 1 vcelatt, které
varroaze, technickou pomoc, obnova véelstev apod. V soucasné dobé¢ je trh velmi dobie
zasoben moderni v¢elafskou vybavou (medomety, zateplenymi tly, sklenicemi s etiketami
apod.). Vcelafi se naucili prodavat své produkty pifimo ze dvora, anebo na farmatskych
trzich. Podafilo se rovnéz stabilizovat zdravotni stav vcelstev odolnych vic¢i vcelim

nemocem.

Ceska republika patii mezi staty s nejvétsi organizovanosti véelati na svété. Cesky svaz
véelatii v roce 2016 ¢&ital 40 369 &lent s 662 243 veelstvy. Cesky svaz véelaiti je ¢lenem
mezinarodni federace Apimondia, ktera sidli v Rimé& a sdruzuje 51 narodnich véelaiskych

svazil a organizaci zabyvajicich se véelafenim (Cesky svaz véelait, z.s. [online]*”).

Statni zemédélsky intervencni fond poskytuje chovatelim vcel v ramei ,,evropské® dotace
od roku 2005 &astky, které jsou financovany z 50 % Evropskou unii a z 50 % Ceskou
republikou. Vyse celkovych finan¢nich prosttedkl je pro kazdy rok limitovana a nelze ji
prekrocit. Podminky pro poskytnuti této dotace jsou stanoveny v nafizeni vlady ¢. 197/2005

Sb. o stanoveni podminek poskytnuti dotace na provadéni opatteni ke zlepSeni obecnych

39 Pravni predpisy. Cesky svaz v&elait, z.s. [online]. 2010 — 2018. [cit. 10.3.2018]. Dostupné z www: http://www.vcelarstvi.cz/pravni-
predpisy/

79


http://www.vcelarstvi.cz/pravni-predpisy/
http://www.vcelarstvi.cz/pravni-predpisy/

podminek pro produkci veelatskych produktl a jejich uvadéni na trh. Vcelarskym rokem
2016/2017 vstoupila CR do nového tfiletého programového obdobi vymezeného Ceskym
vcelaiskym programem 2017 az 2019. Statni zemédélsky intervencni fond ve spolupraci
s CSV v roce 2017 zpracoval téméf 3 tisice pozadavki o dotace. Nejvétsi zdjem byl ze strany
vcelafti o Cerpani dotace z polozky Technickd pomoc — potizeni nového zatizeni, kde bylo
evidovéano 2.611 pozadavkd a vyplaceno 36 mil K¢. V opatfeni Boj proti varroaze bylo

erpano 26 mil. K& (Cesky svaz véelait, z.s. [online] *°).

Cena za 1 kg medu v prvni republice byla stejnd nebo velmi podobné cené za 1 kg masla.
Muzeme konstatovat, ze dnes je to velmi podobné. V¢elar si miize stanovit cenu, jakou chce,
nikdo mu ji neurcuje. Kraj od kraje se cena medu lisi, ovliviiuje ji konkurence a také naklady,
které¢ vcelar musi investovat do zdarného chovu vcel. Ze své praxe vim, ze minimalni
prodejni cena se dnes nemiize pohybovat pod hranici 130-150,- K¢/kg medu baleném ve

skle. Z uvedené penézni castky se da financovat vse, co pro spravny chod vcelar potiebuje.

Tabulka ¢. 17 Historie cen medu a cukru

3

Rakousko/Uhersko 1. Republika CSSR CR
MED 2,40 K 25 K¢ 29 K¢ 130 K¢
CUKR 0,40 ha 6,20 K¢ 8 K¢ 24 K¢

Zdroj: Okresni vybor Ceského svazu véelarii Brno-mésto, 2004

6 Empirické Seti‘eni o vlivu Zakladni organizace CSV

Sternberk na lokalitu, v niZ piisobi

Tento oddil diplomové prace navazuje na predchazejici ¢ast prace zabyvajici se sekundarni
a komparativni analyzou dat o aktivitich ZO CSV Sternberk. Empirické Setieni o ZO CSV
Sternberk predstavuje praktickou &ast prace, ktera se zaméfuje na zjisténi vlivu véelaft na
rozvoj regionu a miru kooperace se zeméd¢lci a také pohled obCanli na praci mistnich
véelait. Sledované oblasti budou Setfeny na zaklad¢ techniky polostandardizovanych

rozhovora.

40 yelarské dotace krok za krokem. Pirucka pro chovatele véel. Cesky svaz véelati, z.s. [online]. 2010 —2018. [cit. 10.3.2018]. Dostupné
z www: http://www.vcelarstvi.cz/dokumenty-cms/prirucka-eu-dotace-pro-chovatele-veel-2018.pdf.

80


http://www.vcelarstvi.cz/dokumenty-cms/prirucka-eu-dotace-pro-chovatele-vcel-2018.pdf

6.1 Polostandardizované rozhovory

Polostandardizované rozhovory byly provadény s deviti dotazovanymi, a to obCany obce
Sternberka, soukromymi zemédélci regionu Sternbersko a véelaii ZO CSV Sternberk.
Diivodem je porovnat skutetnosti zji§téné sekundarni analyzou dat o aktivitich ZO CSV
Sternberk, kde bylo zji§téno, Ze od roku 1990 doslo k ubytku véelstev i véelatd, poklesu
kulturnich aktivit spolku, pferuseni kooperace se zeméd€lskymi druzstvy, potazmo se
soukromymi zemédélci a od roku 2004 nastava pozvolny ndvrat ke vcelafeni. Z tohoto
divodu byly polostandardizované rozhovory provedeny pravé svySe uvedenymi
dotazovanymi.

naplnily stanoveny cil této &asti prace. Otazky jsou sméfovany na aktivitu ZO CSV
Sternberk, dile moznost ovlivnéni rozvoje krajiny vysadbou zelené a také pohled

dotazovanych na uzite¢nost vcely.

Tabulka ¢. 18 Seznam otazek polostandardizovanych rozhovori

Otazky polostandardizovanych rozhovoru Pofr-. ¢.
Jak vnimate aktivitu mistniho véelaiského spolku ZO CSV Sternberk? 01
Muze mit aktivita vcelafi vliv na zménu vzhledu krajiny vysadbou 02
medonosnych rostlin a dfevin?
Je vCela pro Vs partnerem nebo spisSe obtéZovatelem? 03

Zdroj: Vlastni zpracovani

Rozdéleni respondentil podle kategorii je uveden v nésledujicich tabulkach €. 19, 23 a 27

6.2 Komparace dat ziskanych pomoci polostandardizovanych
rozhovori

Polostandardizované rozhovory probéhly dle skupin dotazovanych, kterymi byly zastupci
ob¢ant obce Sternberk, soukromi zemédélci regionu Sternbersko a véelaii ZO CSV

Sternberk, viz vyse.
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6.2.1 Polostandardizované rozhovory s ob&any obce Sternberka

Tabulka & 19 Dotazovani polostandardizovanych rozhovoru — ob&ané obce Sternberk

Poiadové Cislo dotazovaného 1 2 3

Oznaceni dotazovaného D1 D2 D3

Délka rozhovoru 35 min. 40 min. 42 min.

Pohlavi dotazovaného Muz zena muz

Vék dotazovaného 23 43 60

Kategorie aktéra Student ekonomie Soukromy sektor — | Duichodce — byvaly
asistentka prodeje technik

Praxe v oboru - - -

Pocet hektari/véelstev - - -

Lokalita Sternberk Sternberk Sternberk

Zdroj: Vlastni zpracovani

DI na Ol nejdfive nenachazel odpoveéd’, protoze se o tuto problematiku nezajimal, ale
posléze odpovedéel: ,,V roce 2017 jsem se byl podivat na letni zahradnickou vystavu Flora
Olomouc a v jednom z pavilonii byla velmi zajimavé naaranzovana vcelarska vystava, kde
jsem se seznamil s cinnostmi véelarii a také pomiickami a pripravky, které vielari ke své
cinnosti potrebuji*“. Dodal, Ze soucasti vystavy byla 1 prodejni ¢ast. Byl pfekvapen, Ze ceny
ul a vSech pomtcek jsou vysoké. Podotknul, ze vcelafeni je docela drahy konicek.
Informoval jsem ho, Ze tuto vystavu spoleéné piipravoval spolek véelatt Sternberk a
Olomouc. D2 na O1 odpovédél: ,,Kulturni cinnost v obci Sternberk sleduji docela bedlive.
Pamatuji si, Ze v roce 2011 poradal mistni véelaisky spolek Sternberk vystavu o historii a
soucasnosti véelareni, ktera probihala v ramci Expozice casu v mistnim Domé osvéty. Ddle
si v ramci farmarskych trhii pravidelné kupuji véeli produkty od mistniho vcéelare®. Dale
dodal, Ze je velika Skoda, Ze mistni v¢elafi neudélaji n€jakou poutavou besidku pro déti,
protoZe je to nesmirn¢ zajimava Cinnost, kterd by si zaslouzila vét§i osvétu. D3 na O1
odpoveédél: ,,Nikdy jsem nevcelaril, ale pamatuji si, Ze v 80. letech mistni vcelari poradali
jarni ples. Vzdy byl vyborné organizovan a na stolech byly medové pernicky a medovina.
Skoda, Ze uz to nepokracuje, ale zménila se doba . Dale dodal, Ze se o déni ve Sternberku
zajimd a zaznamenal i vcelafskou vystavu pofddanou mistnim spolkem v informac¢nim
centru, pochvalil aranzma. Dale konstatoval, Ze neni mozné tuto spolkovou cinnost
srovnavat s fotbalem nebo hasici. ,,Je to néco upiné jiného. Je to hlavné o lidech. Kdyz budou
véelarii aktivni, tak je vsichni budou znat a respektovat. Vim, Ze ve Sternberku véelari sidli,

‘

ale uplné aktivni, co se tyce propagace a kulturnich akci, nejsou. *
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Tabulka €. 20 Struény prehled odpovédi na O1

Dotazovany | O1 - Jak vniméte aktivitu mistniho vEelaiského spolku ZO CSV Sternberk?

D1 Zaznamenal pofadani vystavy o vcelafeni v rdmci zahradkaiské vystavy Flora Olomouc.
Jinak spolkovou ¢innost nezna a nesleduje.

D2 Aktivné sleduje celkové kulturni déni v obci Sternberk a zaznamenal i samostatnou vystavu
v roce 2011, kupuje vceli produkty na farmarskych trzich a navrhuje vétsi aktivitu smérem
k mladezi.

D3 Sleduje aktivitu véelaili a pamatuje si i véelaiské plesy a kurzy peceni peciva. Soucasnou
aktivitu véelaid hodnoti spise negativné

Zdroj: Vlastni zpracovani

Osloveni ob¢ané shodné zaznamenali &innost véelaiského spolu ve Sternberku
prostiednictvim véelafskych vystav pofadanych ve Sternberku a na Flofe Olomouc, které
propagovaly vcelai'skou ¢innost a jeji historii. Z odpovéedi bylo patrné, Ze tato ¢innost by si
zaslouzila vétsi propagaci, a to pfedevsim smérem k détem napft. pofadanim besidek nebo
navstévou vcelnice s ukazkou cCinnosti veelate. Déle zde zaznéla zajimavé myslenka na

vybudovani v¢eli stezky dokonce i s ndvrhem vhodné lokality.

D1 na O2 vidi situaci z laického pohledu tak, Ze v ptipad¢ uprav parkl a spole¢nych prostor
ve méstech by zahradni architekti mohli se v¢elafi spolupracovat, a tim vytvotit vhodnou
skladbu rostlin a dfevin. Déle uvadi: ,,V pripade, Ze nékdy v budoucnu budu stavét sviij
viastni dum, urcité se rad poradim nebo si zjistim vhodné rostliny a dreviny prospésné
vcelam“. V zapéti ale dodava, Ze neni presvédcen o tom, ze by vcelafi mohli zménit raz
krajiny, protoZe ten utvaii hlavné zemédélci. Cast obyvatel by ale mohla na toto téma vice
premyslet a uvazovat. D2 na O2 sd¢lil, Ze o tomto tématu nikdy neuvazoval, ale je to velmi
zajimava myslenka. ,,Bydlim v rodinném domé, takze si rad necham poradit, jaké bylinky a
dreviny by byly vhodné pro vcelky . V uvaze uvadi, Ze by vcelafi mohli oslovit zahradni
architekty s mySlenkou vysadby medonosnych bylin a dfevin v parcich a okrasnych
zahradach. Zemédélce spiSe zajima zisk nez prospéch vcel a Zivotni prostedi. SlySel 1 o
méstském vcelafeni, takze za pokus to stoji. D3 na O2 odpovedél: ,,Na zahrade mam ovocny
sad a jsem velice rad, ze nedaleko je vcelnice, protoze to ma velky vliv na urodnost jabloni
a tresni. O dalsi mozné vysadbé rostlin a drevin neuvazuji, protoze mam zdravotni
problemy*. Déle dodal, ze by si ptal vidét na polich zasetou tieba svazenku vraticolistou
nebo Cerveny jetel, protoze je to pro vcely velmi dobré pastva, a i pro zeméd¢lce by to mohla
byt meziplodina mezi fepkou nebo kukufici. Vcelaii a zemédélci by se méli vice bavit o

moznostech vyuziti véel a tim zvySeni vynosu. ,,Pamatuju si, Ze v 70. letech se pravidelné
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vysazovaly v ramci akce ,,Z* medonosné stromy a dreviny (akaty, lipy, jivy) v parcich nebo

podél potokit .

Tabulka €. 21 Strucny prehled odpovédi na O2

Dotazovany | O2 MiiZe mit aktivita véelari vliv na zménu vzhledu krajiny vysadbou medonosnych
rostlin a drevin?

D1 Véelafi mohou oslovit zahradni architekty s vysadbou medonosnych rostlin a dievin v ramci
méstské zelené v parcich. V pripadé, Ze do budoucna bude stavét dim, zohledni skladbu
drevin tak aby byly pro v¢ely pfinosem. Vzhled krajiny utvafi hlavné zemédélci.

D2 Zajimavé téma, které bude praktikovat na vlastni zahradé. Jinak nevidi pfili$ realné moznou
spolupraci se zeméd¢lci. Spise spoluprace s mésty pii vysadbé zelené.
D3 Sam ma sviij ovocny sad a je rad, Ze jsou pobliz véely. Vzpomnél na doby, kdy se provadéla

vysadba aleji apod. zeméd¢lci hledi spiSe na vynosy.
Zdroj: Vlastni zpracovani

Druhou vyzkumnou otazku vefejnost vnimala jako velmi zajimavou a podmétnou. Velky
potencial vidi v moznosti osloveni zastupcii mésta, ptipadn¢ zahradnich architektt, jako
podnét k vysadbé vhodné zelené, pestrych kvétin a okrasnych stromt a ket v parcich nebo
méstskych castech, popt. kolem potokd, rybnikili a cyklotras. Uvedené dieviny a rostliny by
¢aste¢n¢ nahradily diivéjsi louky a zahrady, které se v soucasnosti upravuji sekackami bez

moznosti kvétu.

D1 na O3 odpovédél: ,,Jednoznacné jako partner pro svou uzitecnost . D2 na O3 uvedl:
wJednoznacna podpora chovu véel. D3 na O3 sdélil: ,,.Samoziejmé vcela je uzitecna, ale
vim, Ze nase sousedka je na véely vysazena, a to z ditvodu jejich slidivosti a rojivosti v letnich
mésicich a méla uz vice vystupii s mistnim véelarem. Dokonce obchazela domy, aby ziskala

podporu a donutila véelin prestéhovat, nastésti se to nepovedlo®.

Tabulka ¢. 22 Strucny prehled odpovédi na O3
Dotazovany | O3 Je vcela pro Vas partnerem nebo spiSe obtéZovatelem?

D1 Jednoznacny partner pro svou uzitecnost vuci piirode.
D2 Velmi uzite¢na, takze partner.
D3 Velmi uzitecna, ale setkal se i s nazorem opacnym, kdy si lide nepieji pfitomnost véel na

zahrad¢, protoze v letnich mésicich obtézuji svou piirozenou slidivosti.
Zdroj: Vlastni zpracovani

Na tfeti vyzkumnou otazku panovala zcela jasna shoda, ze vcela je velmi uziteCna a

nenahraditelna.
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Mimo stanovené otazky respondenty zajimala nasledujici témata: D1 se dotazoval: ,Jak je
véelarstvi a véelareni casové a ekonomicky narocné? Daji se chovat vcely i ve méste?* D2
se zajimal o téma mozné osvéty pro déti matefskych a zakladnich Skol formou néavstév
vcelinu a ukdzky prace vcelafe nebo besidky ve skole s ochutnavkou vcelich produktii. Dale
ptisel se zajimavou myslenkou vybudovani v¢eli nau¢né stezky podél cyklotrasy smérem na
obec Babice a dale do Hlasnice a zpét do Sternberka. Okruh by méfil cca 8 km. Tento velmi
zajimavy podmét urcité prednesu na vyro¢ni schiizi. D3 se informoval na vceli produkty a

uzitnost propolisu a také finan¢ni naro¢nost tohoto konicku.

6.2.2 Polostandardizované rozhovory se soukromymi zemédélci regionu
Sternbersko

Tabulka ¢. 23 Dotazovani polostandardizovanych rozhovoru — soukromy zemédélci
regionu Sternbersko

Poradové Cislo 4 5 6
dotazovaného
Oznaceni dotazovaného D4 D5 D6
Délka rozhovoru 50 min. 38 min. 30 min.
Pohlavi dotazovaného Muz Muz Muz
V¢ék dotazovaného 40 70 51
Kategorie aktéra Soukromy zemédélec | Soukromy zemédélec | Zemédélské druzstvo -
rostlinaf
Praxe v oboru 20 let 29 let 26 let
Pocet hektarii/véelstev 293 ha 200 ha 2100 ha
Lokalita Paseka Mladé&jovice Babice

Zdroj: Vlastni zpracovani

D4 na O1 odpovédél: ,,Aktivitu véelaiského spolku Sternberk neregistruji nijak, protoze ani
nevim, Ze existuje. Znam pouze mistni vcelare v obci a ti podle mé nic neorganizuji. Kazdy
rok volam na obec o stanovisté vielstev ohledné postrikii“. D5 na O1 uvedl: ,,.Znam jen
mistni véelare v obci, ale to, Ze jsou sdruzovani do vcelarského spolku, nevim, a tudiz aktivitu
tohoto spolku nemohu hodnotit, protoze o ni nic nevim. Telefonuji pravidelné v lété na
obecni urad z ditvodu nutnosti informovat véelare na postiiky ““. D6 na O1 sdélil: ,,Kamarad

je vcelar, takze vim, Ze je clenem vcelarského spolku, ale nikdy jsem se o aktivity véelaru

nezajimal .
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Tabulka €. 24 Struény prehled odpovédi na O1

Dotazovany | O1 - Jak vniméte aktivitu mistniho vEelaiského spolku ZO CSV Sternberk?

D4 Aktivitu mistniho spolku nezn4, ani nevi, ze néjaky existuje, zna jen mistni vcelate a to diky
nutnosti informace o postficich.

D5 Aktivu véelarského spolku nezna.

D6 Vi, ze véelarsky spolek existuje, ale jeho aktivity nesleduje.

Zdroj: Vlastni zpracovani

Osloveni zemédé€lci znaji mistni véelate, ale spiSe z divodu nutnosti informovat o pouziti
postiikll v dob¢ kveteni fepky olejné. Aktivitu vcelaiského spolku v roviné kulturni, popf.

osvétové nikdy nezaznamenali.

D4 na O2 uvedl: ,, Aktivitu vcelarii nevnimdm nijak, protoze s Zadnym nespolupracuji a nikdo
mé neoslovil. Co se tyce péstovani zemédélskych plodin, vénuji se pouze rostlinné vyrobé a

3

to, Fepce, maku, cukrové repé a obilovinam . Dale se vyjadril, ze v souCasnosti je fepka
olejna vyslechténa tak, ze je ze 70 % samosprasnd, a tak k opylovani staci i vitr a neni jiz
tolik zapotiebi vcela. Uvadi: ,.Jsem soukromnik a zajima mé predevsim zisk, proto nevidim
redlnou moznost ve zmené vysevu jinych druhii plodin. Abych dosdahl maximalni dotace na
jeden ha piidy, musim dodrzovat tzv. greening*— vysadbu meziplodin vazajici dusik*.
Vyjadtil timto teoretickou moznost pro vcelatfe ke zvySeni rozmanitosti v¢eli pastvy, protoze
se jednd o smé&s riiznych druhi rostlin (jeteloviny, lusténiny a byliny). Greening je provadén
ve dvou terminech. Letni meziplodina musi byt vyseta do 31. 7. a sklizena do 20. 9., 0zima
meziplodina musi byt vyseta do 20. 9. a sklizena do 31. 10. DS na O2 odpovédél: ,,Mistni
véelari se mé pouze ptaji, kde budu vysévat repku, o jinych aktivitach, co se tyce vysevu,
nevim. Moje farma se zabyva rostlinnou i zZivocisnou vyrobou “. Prozradil, Ze zakladnimi
plodinami jsou fepka olejnd, cukrova fepa, obilniny, méak sety, jetel a kukufice a dale
konstatoval: ,, Moznost zmény struktury plodin nepredpokladam z ditvodu nerentability
jinych plodin v nasem prostiedi. Zivocisnou vyrobu mdme jako doplitkovou. Jeteloviny
vysévame na mensich plochach a rostliny nechdavame jen do rozkvétu z ditvodu drevnatosti “.
Dotazovany si je védom, Ze pro véelu je toto téméf bezvyznamné. Zivocisna vyroba se

pfesunula do horskych oblasti, kde pestrost stravy pro vcelu je rozmanitéjsi, jelikoz se

! Tento termin v zemé&d¢lstvi znamena doslova ozelenéni v zemédé€lstvi. Zemédélsky program, ktery se snazi propracovat ekologické
hospodateni zemédé€leti a zajisténi dobrych zivotnich podminek hospodaiskych zvitat. Za zakladnimi pravidly greeningu je snaha
motivovat zemédélce pomoci dotaci k lep§imu a ekologi¢téjsimu hospodateni v ramci ochrany zivotniho prostiedi. K ziskani greening
dotace je tieba, aby zemédélci splnili zakladni pravidla greeningu, z nichz néktera jsou povinné dana legislativou a jina zavisi na volitelné
nabidce daného statu. http://www.pozemkyafarmy.cz/magazin/co-je-greening-v-zemedelstvi-38.html

86


http://www.pozemkyafarmy.cz/magazin/co-je-greening-v-zemedelstvi-38.html

provadi vysev jetelovin bohatych na nektar. V nasi oblasti se jedna predevsim o fepku, ale
pro zvyseni vynosu produkce fepky vcelafe neoslovuje z ditvodu jeji samosprasnosti. Véela
ma dolet az 5 km, pole s fepkou si sama najde. Na zavér se vyjadiil, ze: ,,za minulého reZimu
se druzstva domlouvala s véelari o pristaveni kocovnych vozii, dnes uz repka je geneticky
modifikovana a jeji vynosy nejsou zavislé na véele“. D6 na O2 uvedl: ,,Aktivitu vcelari
nevnimame nijak, protoze jsme velké druzstvo s 2100 ha, které se musi predevsim chovat
trzné s ohledem na vynosy a nasledny zisk ““. Dale tekl, Ze v dneSni obrovské konkurenci je
tézké se prosadit. Patfi k jednomu z mala druzstev, které jesté provozuje zivociSnou a
rostlinnou vyrobu, véetné chovu dojnic na mléko a hovéziho a veprového dobytku na maso.
Informoval: ,, V rostlinné vyrobé péstujeme psenici ozimou, jeCmen jarni, Fepku olejnou, mak
a kukurici, v omezené mire cukrovou repu. Mame néjaka pole, kde péstujeme vojtésku, ale
ne na semeno, takze se seka na sendze pri rozkvetu. Jsme nuceni sdazet meziplodiny tzv.
ozeleneni, je to skladba dvou a vice plodin, to je moznd moznost pro véelare potazmo vcely

nahradit vypadky rozmanitosti pastvy.*

Tabulka ¢&. 25 Struény prehled odpovédi na 02

Dotazovany | O2 MiiZe mit aktivita véelaiu vliv na zménu vzhledu krajiny vysadbou medonosnych
rostlin a drevin?

D4 V¢elati zadnou aktivitu zatim nevyviji, ale j4 jsem nucen se chovat trzné, takze péstuji pouze
plodiny, ze kterych mam zisk. Jsme nuceni péstovat meziplodiny, a to je moznost pro véely
zpestiit pastvu. Jinak uvazuji o obasném vysevu svazenky na semeno. Spolupraci se v¢elafi
nemam zadnou, jen se ob¢as nékdo zepta, kde budu pole fepky.

D5 V¢elatfi mé neoslovuji s prosbou o medonosné plodiny, ale i kdyby, musim se chovat trzné.
Za minulého rezimu druzstvo jednalo se spolkem o koCovnych vozech, ale v dnesni dob¢ je
fepka jiz geneticky modifikovana a z velké miry samospra$na.

D6 Jsme velké druzstvo a chovame se trzné, vcelafe neinformujeme o sadbé ani s nimi
nespolupracujeme.

Zdroj: Vlastni zpracovani

Zemgédélci se shodli, Ze se pii velké konkurenci a nizkych vykupnich cenach musi chovat
trzn€ a neni moznost zmeénit skladbu rostlin. Dale se shodli, Ze ve zkoumané lokalité
pfevazuje rostlinna vyroba s jednou medonosnou rostlinou, a to je fepka olejnd. Jeteloviny
se zde péstuji minimalné a neprojdou fazi kvétenstvi, protoze dievnati. Pro skot je vhodné&;jsi
diivejsi sklizen. Oznacili, ze moznost vidi v tzv. geeningu, povinném ozelenéni ¢asti pudy,
které obsahuje 1 nektarodarné rostliny ¢i smési. Z pohledu vcelate je zajimavé, ze se v dobe
malé hojnosti kvetoucich rostlin objevi na poli tato smés travin, ale co se ty¢e mednych

vynost, je to nepodstatné, protoze pfichazi v case 1éceni vcel.
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D4 na O3 odpovéde€l: ,,Vcelu nechapu jako obtézovatele, je pro me partner, i kdyz nedélam
nic pro jeji prilakani ke svym polim “. Sd¢lil, ze dle natizeni vlady maji povinnost byt jednou
za pét let proskoleni na praci s chemickymi prostfedky a michani hnojiv. “O pouZiti postriku
na Repku olejnou musime informovat obecni irady, potazmo véelaie a postiik musi byt
aplikovan v nocnich hodinach, kdy jsou véely v ule. Kazdorocné mam v pruméru 65 ha
repky, které zvladam dle pravidel obhospodarit. Vim, ze velkofarmy s velkou rozlohou nékdy
tato pravidla porusuji a postrik aplikuji béhem dne i za cenu sankci, protoze prace
nestihaji ‘. D5 na O3 uvedl: ,, Viela je pro mé partner, zvysuje vynosy plodin na polich, ale
v kontaktu s vcelari nejsem. Co se tyce postrikii, dodrzuji podminky stanovené vyhlaskou,
provadenti postrikii po setméni. Volam na obecni urad a ten mi da seznam stanovist' véel na
uzemi, kde mam repku a vcelare kontaktuji prostrednictvi emailu. Jesté se ndm nestalo, Ze
by doslo vlivem postrikii k uhynu véel “. D6 na O3 uvedl, ze obhospodatuji 2100 ha, z toho
kolem 350 ha fepky olejky, kterou je nutné v urcity cas stiikat proti Skiidciim. Dale ptiznal:
,,Jsme limitovani smérnicemi, v jaky cas je mozno v dobé kvétu repky tento postrik provadet.
Véela je sice partner, ale technicky neni mozné dodrzet smérnice a zvladnout postrik ve
vymezeny cas, takze se stava, zZe musime provést postiik v rannich hodindch. Zatim se nam
nestalo, zZe by doslo k uhynu véel. Informovani vielarii a tato omezeni nas limituji a
zatézuji .

Tabulka €. 26 Strucny prehled odpovédi na O3
Dotazovany | O3 Je v€ela pro Vas partnerem nebo spiSe obtéZovatelem?

D4 Vc¢ela je partner, dodrzujeme veskera nafizeni, co se tyce postiiku.
D5 Vcela ndm zveda vynosy, takze partner, jen nedéldm nic, jak ji prildkat ke svym polim.
D6 Vc¢ela je partner, ale z dlivodu rozsahlych ploch, které obhospodatujeme a limitni technikou

nejsme schopni zcela dodrzet stanovené Casy postiiku.
Zdroj: Vlastni zpracovanit

Na tfeti vyzkumnou otazku panovala zcela jasna shoda, ze vcela je velmi uziteCna a
nenahraditelna.

Mimo stanovené otazky respondenty zajimala nasledujici témata: S D4 se diskuze vedla o
moznostech vysevu medonosnych meziplodin, ale pii velké konkurenci si zemédélec
nedovoli na pole vysévat plodinu, ze které nema uzitek. Co se tyce greeningu jsem zemeédélci
nastinil skutec¢nost, Ze v€elarsky rok zacina v srpnu a kon¢i v ¢ervenci. Nejvetsi sila veelstva
je v mésicich kvéten, Cerven. Z toho plyne, ze greening je pro vcelafe neefektivni, protoze

by potteboval mit kvetouci rostlinu v ¢ervnu, a ne v srpnu. S D5 se rozhovor se dale rozvinul
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na téma vcelich nemoci a jejich nasledné 1é¢by, pestrosti véeli pastvy, ktera je v soucasné

dob¢ velmi ochuzend o louky a zahrady, které se v soucasnosti upravuji sekackam. D6

z ¢asovych ditvodl velké pracovni vytizenosti se rozhovor ukoncil bez dalsi debaty.

6.2.3 Polostandardizované rozhovory se véelaii ZO CSV Sternberk

Tabulka & 27 Dotazovani polostandardizovanych rozhovoru — véelaii ZO CSV

Sternberk
Poiadové Cislo dotazovaného 7 8 9
Oznaceni dotazovaného D7 DS D9
Délka rozhovoru 36 min. 41 min. 35 min.
Pohlavi dotazovaného muz Muz Muz
Vék dotazovaného 70 43 52
Kategorie aktéra Vcelar Vcelat V¢elat
Praxe v oboru 45 let 5 let 15 let
Pocet hektarii/véelstev 60 vcelstev 7 veelstev 15 veelstev
Lokalita Babice Mlad&jovice Sternberk

Zdroj: Vlastni zpracovani

D7 na O1 uvedl: ,,Vcelarim vice jak 45 let a mam pocit, ze vcelarsky spolek poslednich 5 let
spise stagnuje a nepozoruji zZadnou aktivitu smérem k verejnosti, ani ke cleniim spolku.
V drivejsi dobé si pamatuji poradani zdjezdu do okolnich vcelnic, porddani kurzi pro
zacinajici véelare a besedy mezi cleny spolku. V soucasné dobé mivame pouze jednu vyrocni
schiizi rocné, takze jsme se odcizili s novymi cleny a schazime se pouze s nékterymi
vybranymi“. VEéd¢€l, Zze se minuly rok pofddala vystava na vystavisti Flora Olomouc, ale
osobn¢ se ji nezcastnil. D8 na O1 uvedl, Ze vstoupil jsem do spolku pied péti lety. Dale
reagoval: ,, Neorganizovanost spolku mé prinejmensim zaskocila. Byl mi pridélen divérnik,
coz je clovek, ktery by vas meél véelarsky vést a upozornovat na lécbu véel, dotace a podobné
zalezitosti. To bohuzel v tomto spolku nefunguje. Co si clovek nezjisti sam nebo
nezorganizuje, tak nemd. Schuize spolku je jednou rocné, kde je diilezité, aby zdvihl ruku pro
predsednictvo a podepsal se do prezencni listiny. Zde se projedna pouze hospodareni a
véelaiské prispévky. Chybi tomu duch.” D9 na O1 uvedl: ,,Clenem vcelaiského spolku jsem
pouze z ditvodu povinnosti organizovaného vcelareni a z ditvodu poskytovani dotaci, jinak

mé aktivita vcelarského spolku nezajima“.
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Tabulka €. 28 Struény prehled odpovédi na O1

Dotazovany | O1 - Jak vniméte aktivitu mistniho vEelaiského spolku ZO CSV Sternberk?

D7 Diivéjsi aktivita spolku byla zaméfena na kulturu, vzdélavani a vedeni détského krouzku.
V soucasné dobé nevidim zadnou aktivitu ani smérem k vetejnosti ani ke vcelafim.

D8 Registrovany jsem 5 let, ale organizovanost nebo spiSe aktivita smérem k vefejnosti neni
zadna, vzdé€lavaci akce minimalni. Co si ¢loveék nesezene sam tak nema.

D9 Registrovany jsem jen kvili dotacim a snadnéj$i dostupnosti 1é¢iv.

Zdroj: Vlastni zpracovani

Osloveni vcelafi spiSe vzpominaji na diivéjsi Casy, kdy se potadaly zajezdy, délaly besedy,
vedl se krouzek pro déti apod. Soucasnou aktivitu vidi spise jako pasivitu nutného vyro¢niho
zasedani s odsouhlasenim hospodateni spolku. Neni vidén spole¢ny duch a chut” se aktivné
zapojit do kulturniho déni v obci. Tento stav je z velké Casti zapfi¢inén dne$ni moderni
dobou, kdy ma ¢lovék spoustu pracovnich povinnosti a na své konicky mu nezbyva mnoho
¢asu. Dalsi velky problém je vysoky primérny vek Elenské zédkladny a to 56 let.

D7 na O2 uvedl: ,,Nikdy jsem takto o vcielarstvi nepremyslel a své okoli jsem také
neovliviioval. Cekal jsem, co zemédélci naseji v mém okoli a podle toho jsem ly stéhoval
blize k poli fepky. Pred revoluci bylo vice zivocisné vyroby. Péstovala se vojtéska a jetel na
seno, a to byla ta prava pastva pro vcely. V soucasnosti jsme nejvice zavisli na repce a
ovocnych stromech a jinych drevinach. Soucasné vedeni spolku neni schopno zorganizovat
ani zdjezd, natoz vynalozit usili na zménu krajiny.” D8 na O2 odpovede€l: ,, Nevim, zda miize
byt aktivita véelarského spolku uspésna, ale rozhodné je to zajimava myslenka, kterou by se
mélo zaobirat spise vedeni vielarského svazu pri vyjednavani dotacnich programii pro
véelare a zemédélce. Zemédélce ze své praxe nepresvedcime ke zmené charakteru vysevu,
ale moznost by byla v parcich, podél brehii potokii a cyklotras vysadbou medonosnych
rostlin, bylin a nektarodarnych drevin, napv. akaty, lipy, nebo vysadbou medonosnych
biopasu na hure pristupnych podhorskych mistech, které by pro zemédélce mohly byt
dotacné zajimavé a podporované statem . D9 na O2 odvétil, ze si zajist'uje z vlastni praxe
pestrost vceli pastvy sam a sd¢€lil: ,, Viastnim zahradu, kde mam 10 vcelstev, cast zahrady
osévam pravidelné svazenkou vraticolistou, dale zde mam ovocné stromy, maliny a v zadni
casti zahrady mam jehlicnaté stromy. Toto je idedlni skladba dievin a rostlin, a to z ditvodu
Jjejich vegetacni posloupnosti. Mohu to dosvédcit zaznamy z vytaceni medu, kdy mam
v prumeru 20 kilo medu na véelstvo. K tomuto mé primélo moderni zemédélstvi a moderni

zpusob Zivota, kdy kazdy vikend obyvatelé mést i vesnic sekackou vysecou své travniky, na
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kterych nevykvete zZadna kyticka. Moderni je dnes méstské véelareni a tam vidim potencial

skladby medonosnych rostlin a drevin v parcich. *

Tabulka €. 29 Struény prehled odpovédi na O2

Dotazovany | O2 MiiZe mit aktivita véelaiu vliv na zménu vzhledu krajiny vysadbou medonosnych
rostlin a drevin?

D7 Zajimava myslenka, kterou jsem se nezaobiral, ale je pravda, ze v minulosti akcemi ,,Z* se
sazely stromy a dieviny bylo vice zivocisné vyroby a lidé na vesnici také chovaly dobytek a
zahrady a louky vyuzivali ke krmeni.

D8 Myslenka je to zajima, protoze vcely jsou ted’ nachylnéjsi k nemocem a jeden z divodi je
mala pestrost stravy, a hlavné nedostatek stravy zapfi¢inéna zemédélstvim a modernim
zpusobem zivota na vesnicich. Otazka na svaz a dotacni programy pro vcelafe potazmo
zemédelce

D9 Sam si vytvaiim na svém pozemku bio pasy, abych dal véele to, co potfebuje. VEelai sam
nic nezmize bud’ pomoc od obce, nebo svazu.

Zdroj: Vlastni zpracovani

V¢elati jsou v tomto nejednotni, nékteti jsou zcela zavisli na zeméd¢lci a ¢ekaji, az zaseje a
dle toho se pfipravi na mozny presun vcelstev. Dalsi z vcelatii si na svém pozemku vytvoril
zcela funkéni vegetacni pds, ktery ndsleduje jeden po druhém, takze vcela je zasobena
vhodnou a pestrou stravou po celé jaro a léto, coz samoziejmé vede k dobré zdravotni
kondici vcel. Tteti osloveny véelaf vidi moznost pfesunuti tohoto tématu na svazovou uroven
s moznosti Upravy dotaci pro zemédélce 1 vCelafe tak, aby to podnitilo postupné zpestiit
nabidku vhodnych plodin. Celkem panovala shoda o snaZsi cesté ke zméné skladby dievin

a rostlin v méstské zastavbe.

D7 na O3 uvedl: ,, Véelu vidim jednoznacné jako partnera a nechdapu nikoho, kdo by se
vcelou mel mit problém . D8 na O3 odpove&dél: ,, Vcela je jednoznacné partner pro svou
uzitecnost. “ D9 na O3 sdélil: ,, Vcela je pro clovéka nepostradatelnym partnerem. Bohuzel
si tento fakt mnozi neuvédomuji a vcéelu povazuji za tvora, ktery obtézuje nebo dokonce

ohrozuje cloveka nebo jeho domaci mazlicky “.

Tabulka €. 30 Struény prehled odpovédi na O3

Dotazovany | O3 Je vcela pro Vas partnerem nebo spiSe obtéZovatelem?
D7 Jednoznacny partner, bez vcely nebude troda.

D8 Jednoznacny partner pro svou uzitecnost.

D9 Jednoznacny partner je nepostradatelna pro pfirodu.

Zdroj: Vlastni zpracovani
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Na tfeti vyzkumnou otazku panovala zcela jasna shoda, ze vcela je velmi uZzitecna a
nenahraditelna.

Mimo stanovené otazky dotazované zajimala nasledujici témata. Se vSemi dotazovanymi byl
nasledujici rozhovor veden na téma léCeni vcel, zejména jaké preparaty kdo pouziva. Dale
jak chovat silna vcelstva, dotace na technicka zatizeni a panovala shoda o neorganizovanosti

vcelaiského spolku.

Souhrn zjisténi u¢inénych pomoci rozhovori s vybranymi skupinami dotazovanych

Empiricka ¢ast prace se soustfedila na zjisténi, jaky vliv maji vybrani aktéti regiondlniho
rozvoje na lokalni spole¢enstvi. Aktéfi byli rozdéleni do ti skupin, obéané obce Sternberk,
soukromi zemé&délci lokality Sternbersko a véelati ZO CSV Sternberk. Prvni otazka byla
zaméfena na zjisténi miry aktivity spolkové &innosti ZO CSV Sternberk. Ob&ané obce
Sternberka okrajové registruji, Ze v obci spolek existuje, ale vzapéti zmifuji, Ze by si
vcelafstvi zaslouzilo vétsi osvétu, a to z divodu jeho vyznamu pro prirodu potazmo zivotni
prostfedi. Obc¢ané navrhuji i moznosti, nebo spise oblasti, kde by v¢elati mohli uplatnit své
zkuSenosti a prezentovat svou dilezitost. Jednou z alternativ je prezentace vcelaiské prace
pro Zaky zékladnich Skol popf. moZnost navstévy zaki vybrané vcelnice s praktickou
ukazkou prace vcelafe. Osloveni zeméd€lci znaji pouze vcelafe z blizkého okoli, kterym
prostiednictvim obce ddvaji informace o provadéni postiikil na polich, ale s aktivitou spolku
se nikdy nesetkali. Zastupci veelait jsou skepticti k momentélni spolkové ¢innosti, nékteti
vzpominaji na diivéjsi Casy, kdy se potfadalo vice vzdélavacich akci a vice se sdruzovali a
provadéli osvétovou cinnost 1 pro obcany obci. Jako vysledek zjiSténi tedy mohu
konstatovat, 7e spolkova &innost ZO CSV Sternberk je hodnocena spiSe neutralné az
pasivné. Je tieba se zamyslet, jakd je uloha vcéelatského spolku v dané lokalité. Mezi hlavni
divody spolkové Ccinnosti je propagace vcelafstvi, ochrana pfirody, potazmo vcely
medonosné, potfaddani vzdélavacich kurzii pro odbornou 1 laickou vetejnost. Na vyro¢ni
schiizi naSeho spolku, kterd se bude konat letos v dubnu, sezndmim vedeni s vysledky Setfeni
a pokusim se navrhnout zpracovéani prezentace o vyznamu vcel pro zéky prvniho stupné
zakladni Skoly a s pfitelem panem Kovaifem moZnost praktické ukazky prace na vcelnici na
jeho stanovisti v obci Hnojice. Co se tyka spoluprace vcelait a zemédélct, bylo by vhodné

zastupce soukromych zemédélcii oslovit s pozvankou na naSi vyrocni schlizi a tam

92



prodiskutovat moznosti blizsi spoluprace, a kdyz nic jiného, tak se alespon poznat a seznamit
je s pracovnimi postupy vcelait.

Druhé otazka byla zamétena, zda vcelaii mohou svou aktivitou ovlivnit krajinu. Zastupci
obc¢antl vidi moznost vétsi spoluprace se zastupci meést potazmo zahradnich architekti, kteti
by mohli k vysadbé¢ okrasnych dfevin a rostlin zohlednit vice medonosné dieviny a kvétiny
a tim zvysit pestrost stravy. Zastupci zemedélct jsou skepticti, protoze v oboru zeméd¢lstvi
vladne velkd konkurence a nepiili§ vhodné zvolena spolecna zemédélska politika je nuti
spise k rostlinné vyrob¢ a co mozna nejvétsSim vynosim. Vysledkem Setieni tedy je, ze jedna
z moznosti jak vyjit v€elaifim potazmo véeldm vsttic je dota¢ni program tzv. Greening, kdy
mohou zvolit skladbu medonosnych rostlin a tim pestrost stravy v letnich mésicich zvysit.
Véelaisky spolek mize svou vhodnou osvétovou ¢innosti v dané lokalité oslovit vefejnost
s problémem nedostatku vceli pastvy a tim padem k zamysleni jak mize jednotlivec tuto
situaci zlepsit naptiklad vysevem vhodnych rostlin ve své domacnosti.

Tteti otazka byla zaméfena na zjisténi, zda véelu povazuji za partnera ¢i obtézovatele. Zde
panovala jednozna¢na shoda, Ze vcela je partner pro svou uzitecnost, i kdyz se néktefi

respondenti setkali i s opanym nazorem, kdy vcela pro svou slidivost byla spiSe na obtiz.
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Zavér

Hlavnim cilem diplomové prace bylo zjistit a zhodnotit, jaky vliv maji vybrani aktéfi
regionalniho rozvoje, konkrétné véelaii zakladni organizace CSV Sternberk, na lokalni
spolecenstvi.

Pojem region je vymezen, pro ucely prace, podle standardniho modelu klasifikace uzemi, tj.
(Wokoun a kol., 2007). Odbornici na regiondlni rozvoj a sociologii se shoduji, Ze
jednoznaéné vymezeni venkova neni mozné. Rozvoj venkova je zaloZen na interakci mezi
venkovem a méstem. Venkov jiz v soucasnosti nelze jednoznacné ztotoZznit primarné se
zemédé€lstvim, 1 kdyz zeméd€lstvi hraje v prostoru venkova stdle vyznamnou tulohu.
Endogenni pfistup rozvoje venkova klade diiraz na schopnost lokalnich aktérti ovlivnit
podstatnym zpiisobem podminky Zivota v lokalité, kde ziji. Logika endogenniho piistupu
vychazi z myslenky mistniho vlastnictvi zdroji a rozhodnuti, jak nejlépe a nejefektivnéji
tyto zdroje vyuzit k dosazeni stanoveného cile (Ray, 2014). Myslenka rozvoje regionu,
zalozena na spole¢ném z4jmu obyvatel, podnikatelli a dalSich aktéra rozvoje, je tedy proto
blizka stanovenému cili této prace.

V¢elafi, jako zastupci neziskového sektoru a zemédélci, jako zastupci podnikatelského
sektoru, jsou lokalnimi aktéry. Opora pro zpracovani stanoveného cile této prace vychazi
z teorii inspirovanych institucionalnimi pfistupy, mezi které patii také teorie siti kontaktt a
zakotenéni lokalnich aktéra (Blazek, Uhlit, 2002). Souc¢asnd regionalni politika se zabyva
decentralizaci vefejného sektoru, zvySenim konkurenceschopnosti regionli a inovacemi.
Zasadni pro vSechny aktéry lokalniho rozvoje je spoluprace, komunikace, otevienost a
osobni angazovanost (Binek a kol., 2011). Aktér je, z hlediska ladéni této prace vniman jako
nositel, iniciator a realizator socidlnich ¢innosti, proto ma z hlediska endogenniho ptistupu
v r0zvoji regionu a rozvoji venkova své podstatné misto (Matikova, Petrusek, Vodakova,
1996) a je mozné je kategorizovat dle prostorové tirovné na narodni, krajskou a lokalni.
Podle sektoru pak na aktéry, pohybujici se v prostoru sektoru vetejného, podnikatelského a
neziskového.

V sekundarni a komparativni analyze i v empirickém Setfeni jsou akcentovani praveé aktéti
lokalni irovné neziskového a podnikatelského sektoru, a to z diivodu jejich predpokladané
schopnosti ovlivitiovat Zivot ve zkoumané lokalité. Mezi lokalni aktéry vefejného sektoru

tedy patii samotné obce, dale dobrovolné svazky obci, mistni akéni skupiny a organizace
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ziizované obcemi (Wokoun a kol.,, 2007). V podnikatelském sektoru patfi mezi
nejvyznamnéjsi drobné, malé a stiedni podniky rizného odvétvi hospodarstvi, soukromi
zemedelci a zemédélska druzstva. V neziskovém sektoru se jedna o zajmova sdruzeni a
spolky, jako jsou dobrovolni hasi¢i, v¢elaii nebo sportovci.

V tvodu sekundarni a komparativni analyzy dat o poctech vcelait, vcelstev a aktivitach
zakladnich organizaci CSV Olomouc, Sternberk a Unicov je, dle stanoveného cile prace,
predstaven zajmovy region Sternbersko a historie a souc¢asnost véelaistvi, a tvoii tak
propojeni teoretické a empirické Casti diplomové prace.

V teoretické ¢asti je akcentovan (jako opora pro navazujici, empirické Setfeni) endogenni
ptistup rozvoje venkova, kde lokalni aktéfi jsou hybnou silou zivota v dané lokalité.
Sekundarni a komparativni analyza dat byla zaméfena na komparaci sledovanych spolktl
Olomouc, Sternberk a Uniov v aktivitich smérem k vefejnosti, propagaci vcelafstvi,
potadani vystav a jinych kulturnich akci. Vzajemnou komparaci aktivit spolki bylo zjisténo,
ze do roku 1990 spolky ve vztahu k vefejnosti vykazovaly vyssi miru aktivity, a to konkrétné
tak, Ze potadaly pravidelné kurzy pro vcelate, kurzy peceni medového peciva, zakladaly
vcelatské krouzky, potadaly spolecenské plesy, vystavy, zakladaly spolecné vcelnice a
celkoveé byly vice spolecensky aktivni. Po roce 1990 je mozné sledovat u vsech spolkt
tendence ke snizovani provadénych aktivit smérem k vetejnosti. U vSech spolkt byly pro
nezajem nebo z ¢asovych divodil zruseny détské krouzky, skoncily velarskeé plesy, aktivita
spolku se soustfedila pouze na zékladni provoz spolku, kdy se jednou za rok pofada vyrocni
schiize. Po roce 2004 je naopak tendence k mirnému zvySovani aktivity, a to u spolku
Olomouc a Sternberk, které spole¢né v ramci vystavy Flora Olomouc pofadaly, a do
budoucna v tom chtéji pokracovat, v€elatskou vystavu o historii a soucasnosti v¢elateni.
Tato skute¢nost je do jisté miry zptisobena velkymi spolecenskymi zménami a celkovou nizsi
angazovanosti ob¢ant ve spolecnosti. Diivodem je i ménici se venkov, kdy se 1idé, zijici na
venkove, ve svém zplsobu zivota stale vice pifiblizuji zplisobu zivota ve mésté. Diive byli
lidé na vesnici vice sobéstacni, chovali doméaci zvitata, péstovali zeleninu, schazeli se
v ramci riznych zvyktl a obycejl. To vSe jsou znamé a Casto diskutované skutecnosti, které
se snazi teSit silnd endogenni orientace, vyznacujici se snahou o iniciaci lokalniho a
regiondlniho potencialu. Dal$im ¢astym rysem je vécna i finan¢ni participace soukromého a
vefejného sektoru zdlraziujici jedinecnost kazdé lokality, resp. regionu (BlaZzek, Uhlif,

2002).
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V ramci plnéni stanoveného cile prace byly sledovani podrobeny pocty vcelstev a véelait, a
dale jejich vzajemna komparace s celorepublikovym vyvojem poctu véelait a veelstev. Bylo
zjisténo, ze od roku 1990 dochazi k poklesu vcelstev 1 veelait, a to jak na celorepublikové,
tak 1 na spolkové trovni. Ze statistik a studiem odborné literatury, kronik a almanachit ZO
CSV Olomouc, Sternberk a Uni¢ov Ize konstatovat, Ze v roce 1990 doséhly podty véelstev
maxima, 7 890 vcelstev. Co se tykd poctu vcelafi, nejvice registrovanych véelaiti bylo v
roce 1960, a to 811 vcelai. Od roku 1980 byla zaznamenana stagnace nebo pokles, kdy
nejnizsi hodnoty registrovanych véelaiti byly v roce 2004, a to 355 vcelait. Jednim z divodt
bylo onemocnéni vcel varroazou, ktera zvysila ekonomickou i ¢asovou naroc¢nost chovu
vcel. Od roku 1990 byl znatelny tibytek v obou sledovanych komoditach, a to na republikové
i spolkové urovni. V roce 1990 bylo v CR celkové registrovano 807 429 véelstev a 79 797
vcelatli, do roku 2004 byl zaznamenan vyznamny pokles na 477 743 vcelstev a na 50 940
véelait. Tento jev je odborniky vysvétlovan spoletenskou zménou v CR, kdy piestal
fungovat systém vykupu medu. Obchodnici stanovili nizké vykupni ceny, které byly pod
hranici vyroby medu, dale nezdatena privatizace statniho podniku Vcela Predboj. Zvysily se
ekonomické i ¢asové ndklady na chov vcel bojem proti varrodze, to vSe vedlo k poklesu
véelait i veelstev (Seféik, 2013, str. 16). Od roku 2004 je zaznamenan postupny néavrat ke
vcelafeni. Na spolkové Cinnosti je to spiSe patrné u rostouciho podilu poctu vcelstev na
soucCasnych 4 209 vcelstev, coz je narast o 787 véelstev. Pocty vcelari se zvysily o 95, na
celkovych 450 veelati. V republikové statistice je zaznamenana vzristajici tendence u obou
sledovanych udajii na soucasnych 662 243 vcelstev a 56 921 vcelatt. Tento ptiznivy trend
muze byt piipisovan i zméné v systému podpory vcelatstvi, kdy je mozné vyuzit evropskeé,
narodni 1 krajské dotani programy. Z téchto programl lze potfizovat nakupy novych
technickych prostredkil, kurzy pro vcelate, podporu véelaiskych détskych krouzkl a 1é¢iva
proti véelim nemocem.

Empirické Setfeni bylo zaméteno na zjisténi, zda a jakym zplisobem ovliviiuji véelati ZO
CSV Sternberk lokalni spole¢enstvi a zda, a jak je moznéa spoluprace véelait, zemédélct
nebo jinych lokalnich aktérli na rozvoj regionu, napi. vysadbou medonosnych rostlin a
drevin, a dale, jaky je pohled obcanti sledované lokality na praci vcelafe. Dotazovani byli
rozdéleni do tif skupin, a to obéané vybrané obce Sternberk, soukromi zemédélci a véelafi
regionu Sternbersko. Vysledkem empirického 3etieni aktivity spolkové &innosti ZO CSV

Sternberk byla shoda v§ech skupin dotazovanych na nizké mife spolkové ¢innosti smérem
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k vetejnosti. Chybi détsky vcelaisky krouzek, vzdelavaci kurzy pro zacinajici vcelafe a
osvétova ¢innost smétovana k mladezi. Byla prerusena komunikace se zastupci soukromého
podnikatelského sektoru v oblasti zeméd¢€lstvi na mozné spolupraci v oblasti efektivniho
vyuziti véelstev. Z téchto diivodi bude vedeni spolku ZO CSV Sternberk navrzeno, jak
zvysit svou aktivitu smérem k vefejnosti pozvanim zastupcli meésta a zemédelct na vyrocni
schiizi a hledat spolecné mozné oblasti rozvoje nasi lokality v osvétové Cinnosti, napf.
zpracovanim prezentace o vyznamu vcel pro zaky prvniho stupné zakladni Skoly a moznost
praktické ukazky prace na vcelnici a navazani vazeb se zéastupci zeméd¢€lcti. Dale budou
osloveni zastupci obce a soukromych podnikateld v obci Mladéjovice v otazce vybudovani
vetejné véelnice, kde by se mohli setkdvat zastupci vSech generaci a spolu sdilet a rozvijet
véelafstvi. Spole¢na aktivita obCanti povede k rozvoji celé obce k obnové vesnickych tradic,
a tim k rozvoji nasi lokality. Cilem je zvysit nabidku volnocasového vyziti mistnich obcani
a zvysit zajem obcani o tradi¢ni hodnoty vesnice a vztah k ptirod€. V souladu s vizi MAS,
které jsou vytyCené v ramci Ctvrté osy programu rozvoje venkova, tzv. osy LEADER
(spocivajici ve funkéni spolupréci riznych subjekti z vefejného i soukromého sektoru), se
jednd o napliiovani potieb regionu, jeho rozvoj na principu udrzitelnosti, partnerstvi,
spoluprace, transparentnosti, zachovani ptirodniho a kulturniho dédictvi.

Spole¢nym jmenovatelem téchto opatieni je silna endogenni orientace, vyznacujici se
snahou o iniciaci lokalniho a regionéalniho potencidlu. Dilezitym rysem je vécna 1 financni
participace soukromého i vefejného sektoru zduraznujici jedinecnost kazdé lokality, resp.

regionu (Blazek, Uhlit, 2002).
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8 Prilohy

Nazev projektu: Ndvrat chovu véel na vesnici - véelnice pro volny cas

Zduvodnéni projektu: Navrhovany projekt je zaméfen na rozsSifeni nabidky volnocasové

aktivity pro obcany obce Mlad€jovice. Myslenkou je Gprava volnych prostor byvalych dilen
v arealu mistni zékladni Skoly na prostor, kde by bylo mozné provadét pravidelna setkani
vcelatského krouzku pfistupné vSem genera¢nim skupinam ob¢ani obce. Zameérem je stietavani
rozdilnych generacnich skupin ob¢ant pii praci kolem chovu vcel, vysadbu medonosnych
rostlin a dfevin v okoli obce Mladg&jovice. Cilem je rozsifit nabidku volnocasovych aktivit
zastupci oddilu kopané TJ Sokol Mlad¢jovice. Problémem dnesni moderni uspéchané doby je,
Ze se vytraci potieba druzit se a spole¢né néco tvorit a také zajimat se o ¢innosti, které byly
v minulosti na vesnici zcela bézné, jako byl chov dobytka, véel, prace na poli, pfedavani
mysSlenek a zkuSenosti z generace na generaci a umeéni naslouchat jeden druhému. Do projektu
budou zapojeni jak mistni v¢elafi, tak zastupci soukromych zemédélcti, mistnich podnikatelt a

obcanu obce.

Misto provadéni a zaméieni projektu: Obec Mladéjovice lezi v podhiifi Nizkého Jeseniku

asi Skm severozapadné od mésta Sternberk, okr. Olomouc. Prvni zminka o obci je v listing
zroku 1131. Pocet obyvatel k 1. 1. 2017 byl 709, primérny vék 38,2 let. Obec je soucasti
Mikroregionu Sternbersko, Svazu obci Mladéjovice, Komarov, Ride¢, dale SdruZeni obci
Sttedni Moravy a MAS Sternbersko. V roce 1962 bylo v obci 5 ¢innych spolktl — Svaz Zzen 30
&L, Sokol 28 ¢l., CSCK 40 &l., SPO 27 &l., Ochotnické divadlo 15 €. V roce 2017 mame v obci
dva spolky TJ Sokol 67 ¢l. a SDH 6 ¢l. Tento projekt je snahou zvysit zajem o spolkovou
¢innost v obci.

Budova zakladni Skoly je v majetku obce a obec je zfizovatelem piispévkové organizace
Zéakladni a Matefska Skola Mlad¢jovice. Soucésti budovy zékladni Skoly jsou mistnosti
byvalych dilen, pro které neni momentalné Zadné vyuziti. Soucasti arealu Skoly je i zahrada.
Mistnosti dilen by se za pomoci mistnich podnikatelll, kteti dodaji potfebny material a obcant

upravily tak, aby se z jedné mistnosti stala klubovna a z druhé mistnosti dilna na vyrobu ula,
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ramkd, std¢eni medu, vyrobu svicek apod. V zadni ¢asti zahrady by byla vyrobena vcelnice pro
celkem osm ult + sklad na ndstavky a materidl potfebny k praci se vcelstvem. Projekt je
zaméifen na rozsifeni nabidky volnocasovych aktivit mistnich obCanii a navrat ke kofeniim

vesnického Zivota.

Uvedeni cili projektu: Cilem je zvysit nabidku volnocasového vyziti mistnich obcanti. Zvysit

zdjem obcCanli o tradicni hodnoty vesnice a vztah k pfirodé. V souladu svizi MAS
STERNBERSKO, jehoZ je nase obec soudasti, se jednd o napliiovani potieb regionu, jeho
rozvoj na principu udrzitelnosti, partnerstvi, spoluprace, transparentnosti, zachovani ptirodniho

a kulturniho dédictvi.

Hlavni cil - Rozsiteni volnocasovych nabidek aktivit pro mistni ob&any

Specificky cil — Rozvoj volno¢asovych aktivit — Podpora spolkové ¢innosti (Tradice ¢innosti
spolkil na vesnici)
Operacni cil — Uprava mistnosti byvalych dilen v objektu mistni zékladni $koly na prostor pro

pravidelné setkavani + vybaveni vcelnice.

Zvolena strategie projektu obecné: Po vzajemné dohod¢ se zastupci obce, ob¢anti a mistnich

podnikateli byla vybrand lokalita budovy zékladni skoly a pfilehlého pozemku zahrady, ktery
je v majetku obce. Jde tedy o vefejné piistupny prostor. Mistni podnikatelé se zavazali, ze
dodaji potfebny material na vyrobu vcelnice, stavebni materidl na Upravu dilen a vhodné
medonosné kete, stromy a kvetiny na vysadbu zahrady. Mistni obCané se zavézali svépomoci
vybudovat vcelnici a stavebné upravit mistnosti dilen. Projekt neni zé&visly na externich
zdrojich, ale vyuzije endogennich zdroji se zapojenim vSech tii sloZzek projektu a timto si

myslim, Ze je projekt inovativni.

Ocekavané vystupy, vvsledky a dopady realizace projektu na lokalitu:

Vystupy projektu: Fyzickd zména prostor byvalych dilen zékladni Skoly Mladé&jovice a
vystavba véelnice pro volny &as na mistni zahradé. Uprava zahrady vysadbou medonosnych

dfevin a kvétin.
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Vysledky projektu: Provozovani spole¢nych prostor pro volnocasové setkdvani ob¢anti. Nove
vytvofena klubovna s kapacitou cca 40 osob je vybavena nabytkem, projekénim platnem,
pocitacem, kuchynskou linkou s elektrickou troubou to vSe slouzi k besedam a klubové
¢innosti. Dilna je vybavena elektrickym ¢tyf ramkovym medometem, dvéma pulty na vyrobu
medu a jinych véelich produkti a zékladnim néfadim a ndastroji potiebnych pro chov vcel. Na
konci zahrady stoji vEelnice s osmi veelstvy a sklad na material.

Dopady projektu: Nabidka nové volnoCasové aktivity v obci, kterd umoznuje sdruzovani a
setkavani se za ucelem soudrznosti, vztahu k piirod¢, vesnickym tradicim, vyuce manualni
zru¢nosti pii spoleéném peceni pernikli vyrobé svicek, staceni medu a nasledném prodeji
vyrobkil na farméiskych trzich ve Sternberku. Soudrznost mistnich podnikateli, obéant a

zastupcii obce Mlad¢jovice.
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