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Vliv hmotnosti na bodovou hodnotu knouru v obore

Sedlice

Souhrn

V roce 1972 zacala nékolikaletd obnova Obory Sedlice a rekonstrukce oborni zdi
spole¢né s pocatkem chovu Cerné zvéie. V nasledujicich desetiletich byla Sedlick&d obora
vybudovana do dne$ni podoby a divokd prasata cilené chovana pro trofejové ucely. Od roku
2002 zacala digitalni evidence tlovkl a vykazu trofejové hodnoty stelenych knourt; starsi,
papirova evidence se bohuzel nedochovala. Jedna se 0 jednu z méala obor specializujici se na
chov &erné zvéfe v Ceské republice, diky ¢emuz poskytuje jednozna¢éné vysledky na poli
vykazu trofeji a vysledky z ni patfi mezi nejlepsi ve stiedni Evropé. Nizké mnoZstvi obor
s &ernou zvéti je v Ceské republice zptisobeno naroénosti odhadu sily trofeji Zivych kiourd a
vysokymi stavy ¢erné zvéie ve volné piirodé. Z historického hlediska, je prase divoké od dob
Marie Terezie povazovano za Skodnou zvéf. Tato bakalarska prace se zaméfuje na posouzeni
vzajemného vztahu mezi hmotnosti kilourti a trofejové hodnoté jejich zbrani ve zminéné
sedlické obofe. Soucasti je literarni reSerSe shrnujici dosavadni poznatky o sledovaném druhu,
historii a popisu Sedlické obory, charakteristice bodovani trofeji a sledované problematice.
Data pro vyhodnoceni této prace byla sbirana na zakladé archivace parametra stielenych kinourt
Vv letech 2002 az 2022, ktera byla provadéna takika okamzité po uloveni daného kusu. Celkem
je za dvacetileté obdobi k dispozici 143 zaznamd, coz poskytuje dostateénou datovou zakladnu
pro vyhodnoceni vysledné teze. Vysledky této prace potvrzuji starsi odhady, Ze trofejova

hodnota kiourl neni zavisla na hmotnosti jedince, ale na jeho veku.

Kli¢ova slova: prase divoké, hmotnost, trofejova hodnota



Effect of body mass on hunting trophy of wild boar male in

Sedlice game enclosure (SW Bohemia, Czech Republic)

Summary

In 1972, several years of restoration began in the game reserve of Sedlice and
reconstruction of the branch wall together with the beginning of breeding of wild boars. In the
following decades, the Sedlice game preserve was built into today's form and the wild boars
were purposefully bred for trophy purposes. Since 2002, the digital record of quarry and the
trophy value of shot male boars have begun; unfortunately, the older, paper record has not been
preserved. This is one of the few game reserves specialising in wild boar breeding in the Czech
Republic, thanks to which it provides unambiguous results in the field of trophy reporting and
results from it are among the best in Central Europe. This low amount of game reserve in the
Czech Republic is due to the difficulty of estimating the strength of live boars' trophies, the
high levels of wild boars in the wild, and largely from a historical point of view, since wild boar
have been considered harmful animal since the days of Maria Theresa. This Bachelor thesis
focuses on assessing the correlation between the weight of male boars and the trophy value of
their trophies in Sedlice game reserve. It includes a literary research summarizing past
knowledge of the observed species, the history and description of the Sedlice game reserve, the
characteristics of trophy scoring and the issue of being pursued. Data to evaluate this work was
collected by archiving the parameters of shot male boars between 2002 and 2022, which was
done almost immediately after catching the individual. In total, 143 records are available over
a 20-year period, providing a sufficient data base to evaluate the resulting thesis. The results of
this work confirm older estimates that the trophy value of male boars is not dependent on the

individual's weight, but on their age.

Keywords: wild boar, weight, trophy value
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1 Uvod

Prase divoké je u nas ptivodnim druhem a nyni se vyskytuje prakticky na celém
uzemi ¢eské republiky. Obyva jak listnaté nizinné lesy, tak jehli¢naté lesy ve vysSich
nadmoftskych vyskach a vyhledava mista s dostatkem vodnich zdrojia. V soucasné dobé
zije no¢nim zivotem, kvili vysokému tlaku ze strany myslivet, ale i ze strany béznych
nastévnika piirody.

V dobach, kdy vladla Marie Terezie, bylo ve volné piirodé téméi prase divoké
vyhubeno a jeho chov byl soustfedén do obor. Diky tomu vzniklo mnoho obor a také
Obora Sedlice, na jejimz tizemi byl proveden vyzkum. Obora byla obnovena za ucelem
zvéte z hlediska sily trofeji. Bylo zde uloveno nékolik narodnich rekordi za sebou, a i
vV soucasné dobé je drzitelem ndrodniho rekordu za nejsilnéjSiho knoura uloveného

v Ceské republice, ktery mél 149,00 CIC.

Diivodem pro zvoleni tohoto tématu pro mé bylo, Ze se dlouhodobé pohybuji
v prosttedi, kde se poplatkové lovi ¢erna zvét. V poslednich letech jsem si sama méla
moznost vyzkouset, jak naro¢ny je odhad bodové hodnoty u zivych jedincii. Zaroven jsme
zaznamenali jisty trend, kdy nejsiln€j$i kiiouii méli obvykle znacné¢ mensi hmotnost

oproti naptiklad stiibrnym a bronzovym knourtm.

Cilem mé bakalarské prace je zjistit, zda ma hmotnost uloveného knoura zavislost
na bodové hodnot¢ trofeje. Jde tedy o to potvrdit, nebo vyvratit predpoklad, ze ¢im je
kiiour mensi ve zvéfing, tim ma silngjsi zbrané. Do vyzkumu byli zahrnuti jedinci, u
kterych byl vék odhadnut na osm a vice let. Pro praxi je tento vyzkum vyznamny v tom,
7e by mohl pomoct zptesnit odhad bodové hodnoty trofeje u zivych kiourd, ktery je velmi

narocny, na zéklad¢ jiz vyse zvySené zavislosti.

Pro to, aby mohla byt tato domnénka ovéfena bylo nutno znat hmotnost, bodovou
hodnotu a odhad véku u kazdého uloveného jedince. Pro méteni hodnoty trofeje kiourti
byla pouZita metoda bodovani trofeji CIC, kdy vSechny zbrané¢ byli bodovany
kvalifikovanym hodnotitelem Ing. Jindfichem BroZovskym, ktery je zaroven i obornikem
v Sedlické obote. Vaha kazdého jedince byla zjistovana bezprostiedné po uloveni a
nasledném vyvrhnuti kusu. V&k byl odhadovan na zaklad¢ obrouSeni stolicek a podle

celkoveho stavu chrupu. Data jsou sbirana od roku 2002, pro tuto bakalafskou praci byla
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vyuzita data z obdobi 2002-2022, tedy za 20 let. Pro vyhodnoceni vysledku této prace
byly pouzity statistické metody.
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2 Cil prace

Cilem této bakalatské prace je zjistit, zda existuje pfimy vztah mezi hmotnosti kitouri
prasete divokého (Sus scrofa) a trofejovou hodnotou jejich zbrani v obote Sedlice. Prace
se zabyvd vyjadfenim vzajemné korelace mezi trofejovou hodnotou a hmotnosti
sledovanych jedincti na zéklad¢ archivnich dat z let 2002 az 2022. Dale se bude zjiStovat,

zdali ma na hmotnost vliv doba, kdy byl dany kfiour béhem roku uloven.

12



3 Literarni reSerse
3.1 Cerna zvef

Prase divoké (Sus scrofa) nazyvano téz jako divo¢ak nebo mysliveckou mluvou
jako zvef Cerna. V taxonomickém systému je zafazen do fadu sudokopytniki, podiadu

nepiezvykavych, ¢eledé prasatovitych (Bednaf et al. 2018).

Je to jeden z nejvice prizpusobivych druhi, dikaz toho je neustaly nartst populace
i navzdory neptiznivym podminkam (Mcclure et al. 2015) Prase divoké je jednim z
autochtonnich velkych savcu stfedni Evropy, ktery za bezmala 100 let dokézal zvratit

svoji pocetnost ¢itajici jen nékolik desitek kust (Komarek 1945).
3.1.1 Obecny popis

Ma korpulentni télo s kratkymi b&hy. Hlava je protazena v ryj, kratky krk ji
napojuje na robustni hrudnik (Hromas et al. 2000). Ocas, mysliveckou mluvou oznac¢ovan
jako pirko, byva az 30 cm dlouhy (Bednar et al. 2018). Celé télo je pokryto Stétinami,
které jsou na hiebé delsi a rostou vice vzptimené, tvofi tzv. hiecben. V zimé je srst tmavé
hnéda az Cerna, letni srst je Sedohnéda a zna¢né Fidsi (Hespeler 2007). Délka téla od ryje
po pirko dosahuje az 200 cm, vySka v kohoutku se pohybuje kolem 115 cm, hmotnosti
muze dosahnout i pies 200 kg. Samice, myslivecky feCeno bachyné, jsou mensi nez
samci. Trvaly chrup je Uplny, obsahuje 44 zubd, pIné je vyvinut az ve 3 letech (Bednaf et
al. 2018). Vzorec chrupu je 3143/3143. (Hanzal 2008). Spi¢aky dortstaji u kitourt
velkych rozmérd a nazyvaji se zbrang. Spi¢aky vyristajici z dolni Eelisti se oznaéuji jako
paraky, z horni celisti klektaky. U bachyné $pic¢aky nedorustaji takovych rozméri jako u
kiourt, nazyvaji se haky (Bednar et al. 2018).

Rozdil mezi samici a samcem nejsou piili§ viditelné. Kilouti mivaji kratsi a $irsi
hlavu a bachyné naopak. Bachyné jsou vzriistem i hmotnosti mensi nez knoufi (Bednar
et al. 2018). Pii pozorovani zvéte za dobrych svételnych podminek je nejspolehlivéjsi
znak pro rozeznani pohlavi zietelny Sourek a pyj samct a veminko u vodicich samic

(Lochmann et Hanzal 1996).
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Obr ¢. 1: Knour, stavba téla prasete divokého (Sus scrofa), obrazek dostupny na

odkaze: <https://www.stoplusjednicka.cz/cerne-duse-evropskych-lesu-ostrazita-prasata-

divoka>
3.1.2 RozS§ireni

Cerna zvéf je rozsifena téméf po celé Evropé, kromé Britskych ostrovi a
Skandinavie. Obyva také Asii a severni Afriku (Bednafr et al. 2018). Patent vydany Marii
Terezii roku 1766 nafizoval vlastnikim loveckého prava hradit skody v lese, které
zpusobila zvér. V roce 1770 bylo vydano nafizeni, které nafidilo uzaviit Cernou zvéte do
obor. Cisat Josef 1., ktery v roce 1786 vydal patent, natidil hubeni prasete divokého jako
zvéte Skodné, podobné jako lisky, vlky a jiné (Vejmélek 2007). V obdobi po druhé
svétové valce se prase divoke zacalo ve volnosti znovu rozsifovat, a to diky Uniku z obor
(Uhlenbroek 2009). Nejenze byly bourany oborni ploty, coz zpusobilo tnik divokych
prasat do volnosti, ale zaroven s vychodni frontou byla tlacena divoka prasata do stiedni
Evropy (Hanzék et Veselovsky 1975). Dnes se prase divoké nachazi na celém Gzemi

Ceské republiky. Lze ho nalézt ve viech typech prostiedi (Bednat et al. 2018).

Plvodnim prostiedim byly pro cernou zvét listnaté lesy v niZinach, kde Zzila
dennim zivotem (Wolf, Rakusan 1977). Diky antropogennim vliviim jako téZba, neustaly
tlak vytvareny lovci i zemédélci nastala zména rytmu z denniho na no¢ni. V oborach ¢asto

dochazi k navraceni zpét k denni aktivité (Vejmélek 2007).
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vvvvv

zije. Nékdy mize vyhledavat i snadné zdroje potravy, které 1ze najit na okrajich mést a

vesnic nebo Vv rekreacnich oblastech (Vejmélek 2007).

Celosvetouy vyskyt prasete divokého

. Plivodni rozsifent

B Nepivodni razsifent

we

=~

Obr. 2: Rozsireni prasete divokého (Sus scrofa) po svété, dostupné na odkaze:

<https://archiv.hn.cz/c1-63376740-celosvetovy-vyskyt-prasete-divokeho>
3.1.3 Biologie

Prase divoké zije v pocetnych tlupach, kde se nachézi jedinci obou pohlavi i vSech
vekovych tiid, jako jsou selata lon¢aci. Tlupa je ovladana bachyni. Osamocen¢ Ziji pouze
stafi knoufi (Bednar et al. 2018). Ti si vyznacuji teritoria moci a trusem, béhem obdobi
pafeni, neboli chruti znackuji i pénou ze slin (Vejmélek 2007). Za normalnich okolnosti
nema prase tésnéjsi vazbu k teritoriu. Podobné jako jiné druhy sparkaté zvéte, s vyjimkou
srnce obecného, se pohybuje po rozsahlejSich uzemich. Rozlohy domovského okrsku
tlupy ¢ini podle velikosti a potravni nabidky pfiblizné¢ 300 az 1000 ha. Piekryvani
domovskych tseki je zcela normalni a nevede ke konkurenénim bojim mezi
jednotlivymi tlupami. K vyraznéjSimu branéni izemi dochazi pouze na krmelistich, na
kterych se projevuje zcela neuprosne teritoridlni chovani. Toto chovani se netyka

dospélych samci, ktefi ve své uloze zajistit genetickou vyménu na Urovni populaci
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podnikaji rozsahlé migrace (Happ 2002). V piirod¢ se prase divoké mize dozit 8-10,
vyjime&né az 20 let (Cerveny et al. 2003).

Rije obvykle probiha od fijna do ledna. V soudasnosti miize probihat prakticky
celoro¢né kviili prebytku potravnich zdroji. Knouti mezi sebou o bachyn¢ bojuji (Bednar
et. al. 2018). Velmi ¢asto dochazi k vaznym zranénim, kterd mohou skon¢it smrti. Pokud

neni bachyné oplodnéna, fije se u ni opakuje po 21-23 dnech (Vejmélek 2007).

Bachyné je plna, tedy biezi, 16-17 tydnt, vprimérném vrhnu je 4-10
pruhovanych selat tzv. markazyni (Hromas, et al. 2008). Ta jsou kojena do staii 4,5
mesice, kdy postupné zacinaji ztracet své pruhované zbarveni (Wolf 2000). Mlécné
ustroji bachyni ma 10 mlécnych zlaz, které vyustuji do strukt (Vejmelek 2007).
V piipadé Ze bachyné piijde o sviij vrh, jde do chruti béhem kratkého ¢asového obdobi
znovu, diky tomu, Ze je sezonné polycyklicka. Selata jsou v daném mysliveckém roce
nazyvana letosaky, vtom nasledném loncaky. Pohlavni dospélosti samci a samice
dosahuji v rozdilném véku. Kiourci dosahuji pohlavni zralosti mezi 7. az 10. mésicem
zivota. Bachynky ji dosahuji dfive, jiz v 5. az 8. mésici Zivota. Jsou schopny se chruti
ucastnit poté, co presdhnou cca 30 kg Zivé vahy, bez ohledu na jejich vék (Bednéf et. al.

2018).

Pro Cernou zvér je typické kalisténi. Je to ¢innost, pii které prasata navstévuji
vodni zdroje a mista kde se nachazi bahno, ve kterém se chladi, a to i v zim¢. Kalisti se
za Ucelem likvidace parazitl v srsti. Po kaliSténi vyhledaji stromy nebo patezy o které se

24

OtlI'a_]l tzv otérkove, a Vytvarl na nICh tzv. malovanky (Vejmelek 2007).




Obr. ¢. 3. Bachyné — samice prasete divokého (Sus scrofa) kojici selata (markaziny)
v zalehu, Obrézek dostupny na adrese: http://www.chovzvirat.cz/zvire/2895-prase-
divoke/

3.1.4 Potrava

Divoka prasata jsou vSezravci, schopna se velmi dobie se prizplisobit podminkam
kulturni krajiny Ceské republiky (Spichal 2020). Jejich zaludek je jednokomorovy
(Bednat, et al. 2018). Jejich potravou jsou rostliny, nadzemni i podzemni ¢asti, semena
lesnich plodt, pievazné Zaludy, bukvice a kaStany. Vyhledavaji také ofechy nebo ovoce.
Konzumuji také kukufici, brambory, pSenici, oves a dals$i zeméd¢€lské plodiny na kterych
pusobi nezmérné Skody (Wolf, Rakusan 1977). Pii vyhledavani ¢ervii, broukt nebo mysi
pusobi zna¢né Skody i na travnich porostech, které pfitom rozryvaji svym ryjem. Tento
pobytovy znak je oznaCovan jako buchtovani. V lesnich kulturach nejvice $kodi na
sazenicich, které vytahuji z pady a oZiraji jim kofenovy systém. Cerna zvéf také pomaha
piirozené obnové lesa tim, ze v lesnich porostech vyhledava skodlivy hmyz nebo jeho
larvy a buchtovanim pudu nakypfi, vytvoii tak semeniim lesnich dievin lepsi podminky
pro kliceni (Bednat, et al. 2018).

3.1.5 Chrup

Vyvoj chrupu je u obou pohlavi velmi podobny. Je mozné rozliSit mlécny chrup a
chrup trvaly, ktery tvoii celkem 44 zubd. Vzorec je 3143/3143 (Cerveny, Komarek,
Stérba 1999; Cerveny, Stastny 2015). Ukonéeni vyvoje chrupu se odhaduje kolem 3 roku,
kdy dochazi k protezavani posledniho molaru M3 (Zinoviev 2010). Charakteristickym
znakem pro prase divoké jsou vyrazné velké Spicaky, v myslivecké mluvé nazyvané
zbrané. Tyto zuby maji neukonceny rist, protoze nemaji kofeny (Malmsten, Dalin,
Pettersson 2015). Spi¢aky vyriistajici z horni &elisti jsou nazyvany v myslivecké mluvé
jako klektéky, z dolni ¢elist vyristaji paraky, u bachyni jsou vyrazné kratsi a nazyvaji se
haky (Cerveny, Stastny 2015). Spi¢aky jsou bohaté zasobeny krvi, diky tomu jsou
schopny rychle doristat (Miles, Gringson 1990). Béhem Zivota dochazi k opotiebeni
zubu a nasledné ke ztraté skloviny a dentinu, kvili tfeni pfi ptijimani potravy. Pokud neni
horni $picak ptitomen, uvolni se dolnimu $pic¢aku prostor pro rist a tak mize dosahnout
vétsi délky, nez je obvyklé. Muze také zaptiCinit zranéni dolnim $picdkem, kdy dojde ke

snizeni piijmu potravy a nasledné zhorSeni télesné kondice jedince (Miles, Gringson,
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1990; Konjevi¢ et al., 2004; Kierdorf et al. 2004a; Kierdorf et al. 2004b; Magnell, Carter
& Magnell 2007).

Obr ¢. 4: Trvaly chrup prasete divokého (Sus scrofa) a znaceni jednotlivych zubii,

dostupné na odkaze:
https://www.aphis.usda.gov/wildlife_damage/feral_swine/pdfs/tech-note-aging-feral-

swine.pdf
3.1.6 Vékové rozdéleni

Selata neboli letosaci jsou do dvou mésicu staii pruhovana, po pul roce se jejich
barva méni na svétle hnédou, v roce je srst tmavé hnéda, tedy stejna jako u dospélych
kusii. Za selata se povazuji mldd’ata do 31.3. nésledujiciho roku. Bachyiiky pohlavné
dospivaji v 7-10 mésici, knourci o néco déle, tedy 8-11 mésicich. Hmotnost je zavisla na
dobé kdy bachyné selata metala a na potravnich moznostech, hmotnostné se pohybuji

mezi 10 a 40 kg (Vejmelek 2007).

Loncéci jsou selata z predeslého roku od 1. dubna. Letni srst je stfibroSedd, zimni
¢erna nebo tmavé hnéda. Hmotnost je v listopadu zhruba 30-80 kg, podle potravnich
moznosti (Vejmélek 2007).

Knoufi ve véku do 4 let se nazyvaji sekacéi, ve véku 5-7 let silni, nebo také
dospivajici knouti, nad 8 let jsou to knoufi kapitalni nebo hlavni. Hmotnost knourt pied

chrutim (¥iji) byva 80-180 kg. V dob¢ chruti mohou ztratit az tfetinu své hmotnosti.
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Zbarveni je velice variabilni od stfibrné, ptes odstiny Sedé az po syté ¢ernou barvu, mohou

mit vyjimecné i svétle hnédé az zluté odstiny srsti (Vejmélek 2007).
3.2 Popis sledovaného Uzemi

3.2.1 Obora Sedlice

Sedlicka obora ma tvar pravidelného podlouhlého Sestitihelniku, ktery je pies
stted rozdéleny na osm ¢asti. Podél téchto délicich linii, ale 1 kolem cest jsou vysazeny
duby a jirovce. Obora se nachazi v Blatenské kotliné s mnoha rybniky. Rozklada se
v nadmoi'ské vysce 450-500 m n. m. (Lesy CR 2022). Sedlicka obora ma vyméru 255 ha,
fadi se v Ceské republice rozlohou mezi mensi obory (Vejmélek 2007). Obvodova zed
ma délku 6120 m, vyska zdi je v priméru 2,5 m a jeji Sitka ¢ini 0,75 m. Na jeji vystavbu
bylo potteba 11475 m3 kamene. Na vétsSin€ plochy je obora pokryta lesy, jak listnatymi,
tak jehli¢natymi. Na zbylé plose se rozléhaji louky i rybniky (Lesy CR 2022).

Sedlicka obora se nachazi ve 3 lesnim vegetacnim stupni, dubobukovém. Naléza
se V lesni oblasti ¢islo 10, kterd se nazyva StiedocCeska pahorkatina. Primérné roc¢ni
srazky ¢ini 598 mm za poslednich 30 let, nejvyssi namétené srazky spadaly v roce 1958
a to 818 mm, naopak nejsussi rok byl 1982, kdy srazky Cinily pouze 388 mm. Pramérna
rocni teplota je 7 °C a pocet vegetacnich dnti €ini 155 (Vejmélek 2007).

Zvét je zde chovana za uéelem poplatkového lovu. V obofe se nachazi prase
divoké, dan¢k evropsky a jelen sika Dybowského. Knoufi vzdy dosahuji medailovych

hodnot. V dlouhodobém pruméru 45 % trofeji zlatou medaili, 35 % stiibrnou a 20 %
bronzovou. Nejvyznamnéjsi trofej u kitoura dosahuje 149,00 CIC (Lesy CR 2022).

3.2.2 Prirodni rezervace Sedlicka obora

Ptirodni rezervace se rozklada pouze na urcité ¢asti obory, jeji rozloha je 20, 38
ha, rozklada se od 465 az po 483 m n m. Byla vyhlasena v roce 1985 za ucelem ochrany
ptirozenych lipovych doubrav, které piechazeji k lipovym bu¢inam a pestrou floristickou

skladbou a druhové pocetnou avifaunou (Albrecht ed. 2003).

3.2.2.1 Geologie

Horninovy podklad je tvofen biotickym granodioritem s amfibolem blatenského

typu, je soucasti sttedoceského plutonu. V plochém hibetu uprostied rezervace vystupuje
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pruh zilné zuly, ktery se tdhle od zapadu k vychodu, tvofi sutovy rozpad zejména na
severnim svahu. Mirné svahy terénni deprese Kamenného rybnika jsou pokryty deluvialni
a diluvialn¢ soliflukéni pisc¢ité hliny s tlomky hornin (pleistocén — holocén), na dné udoli
jsou prekryty fluvidlnimi hlinitymi pisky (holocén). Pidnim pokryvem je kambizem
typicka kyseld, v mélkych depresich se nachdzi pseudoglej stagnoglejovy a v okoli

rybnikt glej typicky (Albrecht ed. 2003).
3.2.2.2 Flora

V chranéném tizemi se vyvinula mozaika v celku pfirozenych lesnich porosti
pta¢incovych lipovych doubrav (Stellario-Tilietum) a fragmentu submontannich lipovych
bucin s lipou malolistou (Tilio cordatae-Fagetum). Ve stromovém patie pfevazuje lipa
malolista (Tilia cordata) a lipa velkolista (Tilia platyphyllos), v pfimési zde najdeme
smrk ztepily (Picea abiess), buk lesni (Fagus sylvatica) a dub letni (Quercus robur). Jako
vtrou$ené dieviny se zde nachazi borovice lesni (Pinus sylvestris), habr obecny (Carpinus
betulus), olse lepkava (Alnus glutinosa) a biiza bélokora (Betula pendula) (Albrecht ed.
2003).

Ketovy podrost se zde nachazi velmi sporadicky, objevuje se v ném hlavné bez

Cerveny (Sambucus racemosa) a odrustajici lipové zmlazeni (Albrecht ed. 2003).

Bylinné patro je zde pomérné bohaté, nejdeme v ném mimo jiné ptacinec
velkokvéty (Stellaria holostea), jaternik trojlaloény (Hepatica nobilis), kokotik
mnohokvéty (Polygonatum multiflorum), kostival hliznaty (Symphytum tuberosum),
hrachor lecha jarni (Lathyrus vernus), ostfici prstnatou (Carex digitata), o. lesni (C.
sylvatica), lipnici hajni (Poa nemoralis), kostiavu ruznolistou (Festuca heterophylla),
sverep Benekenuv (Bromus benekenii), pomnénku lesni (Myosotis sylvatica), svizel
vonny (Galium odoratum), zindavu evropskou (Sanicula europaea), violku Rivinovu
(Viola riviniana), v. lesni (V. reichenbachiana) a pitulnik horsky (Galeobdolon
montanum). V mistech, kde se terén snizuje se nachdzi souvislé porosty ostiice
tieslicovité (Carex brizoides). Na starych lipach roste velké mnozstvi poloparazitického
jmeli bilého (Viscum album). V Kamenném rybniku se zachovaly litoralni porosty
vysokych ostiic (Caricion gracilis), na okolnich loukach ptevladaji spolecenstva svazu
Molinion s bezkolencem modrym (Molinia caerulea), ertkusem lu¢nim (Succisa

pratensis) a oleSnikem kminolistym (Selinum carvifolia) (Albrecht ed. 2003).
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3.2.2.3 Fauna

Na tizemi této piirodni rezervace ziji brouci charakteristiCti pro pfirozené lesni
porosty jako mnapiiklad drab¢ik Rugilus erichsoni, ¢lunkovec Scaphidium
quadrimaculatum a rohac¢ek bukovy (Sinodendron cylindricum). Také zde byly nalezeny
druhy, které se jinde v Cechach nevyskytuji, bedlobytka Boletina borealis a hrbilka
Plectanocnema nudipes. Byl zde zaznamenan také vyskyt v§i Haematopinus apri, ktera

je parazitem divokych prasat (Albrecht ed. 2003).

Avifauna je v ptirodni rezervaci Sedlicka obora druhové pestra s fadou druhu,
které jsou striktné vazany na staré lipové porosty. Hnizdi zde datel ¢erny (Dryocopus
martius), zluna zelena (Picus viridis), strakapoud prostiedni (Dendrocopos medius), s.
maly (D. minor), pustik obecny (Strix aluco), holub doupnak (Columba oenas), dlask
tlustozoby (Coccothraustes coccothraustes), lejsek bélokrky (Ficedula albicollis), v

nékterych letech i 1. Cernohlavy (F. hypoleuca) a I. maly (F. parva) (Albrecht ed. 2003).

V rybnice nartsta populace skokana kratkonohého (Rana lessonae) (Albrecht ed.
2003).

3.2.2.4 Lesni hospodaieni

Ptirozené listnaté porosty, které jsou prostorové a vékove diferencované (veék 200-
220 let) jsou ponechany samovolnému vyvoji. V mladsich porostech s ptfevahou
listnatych stromi se provadéji vychovné zasahy pro zlepSeni prostorové struktury.
V porostech, kde je pfevazujici dievinou smrk, se po ¢astech likviduje formou néasekt a
nahrazuje vysadbou cilovych dievin (buk, lipa). Kvuli vysoké koncentraci zvéte v oboie

Sedlici je nutné veskeré vysadby a pfirozené zmlazeni oplotit (Albrecht ed. 2003).

3.2.2.5 Vyuziti rezervace

Chranéné Uzemi je soucasti obory jiz po nékolik staleti, diive s jeleni zvéfi,
Vv soucasné dob€ se zveéti Cernou a danci. Rybniky v rezervaci nejsou vyuZivany pro chov
ryb, mokfadni porosty jsou ponechavany samovolnému vyvoji, louky jsou nepravidelné

koseny. Pro vefejnost toto izemi neni ptistupné (Albrecht ed. 2003).
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3.2.3 Historie Obory Sedlice

Obora Sedlice se nachazi v katastru obce Holusice. Naléza se na jihovychodnim
svahu brdského vybézku, kde jej oddéluje blatenska kotlina od jihoCeské panve. Na
jiznim kraji obory vede stara statni silnice zvana ,,Kralovska®, taktéz zndma pod nazvy

,,Cisafska“ nebo ,,Rybaiska“, ktera je hlavni spojnici Pisku a Plzné¢ (Vejmélek 2007).

Lokalita, kde byla obora zalozena, byla osidlena jiz v dob&é bronzové. Dikazem
jsou cetné nalezy starych predmétli i objeveni né€kolika mohyl. V lokalité se vyskytuji

nazvy jako naptiklad ,,Pohiebisté ¢i,,Posvatny vrch* (Vejmélek 2007).

Velkostatek Sedlice, ktery vlastnil od 13. stoleti rod Bavora ze Strakonic, opatfil
oboru v letech 1735-1742 kamennou zdi. Bien¢k ze Strakonic prodal dne 06. 02. 1404
prodal svym bratrtim Vojtéchovi, Janovi a Leopoldovi sedlické zbozi, tim je mySleno tti
popluzi s dvorem a s podacim kostelnim pravem. Od druhé poloviny 15. stoleti byla
Sedlice majetkem Mikulase Kaplife ze Sulevic. V roce 1505 se stal majitelem Mikulas
Malovec z Pacova, jenz velmi pravdépodobné nechal vystavét sedlickou tvrz. Tyto
majetky vlastnil az do roku 1533. Jeho syn Jan prodal dvir, tvrz, ves a dal$i majetky
Adamovi Repickému ze Sudoméfe. Ten diky piimluvé u krale Ferdinanda I. ziskal pro
Sedlici povyseni na titul méstecko. Diky tomu byla udélena Sedlici riizna privilegia jako

napiiklad mit méstsky znak, pravo pecetit zelenym voskem a poradat trhy (Vejmélek

2007).

Adam Repicky zemiel roku 1551, a protoze piezil své déti, veskeré majetky
pievzala jeho sestra Katefina. V tu dobu byla jiz provdana za Zdetika ze Stemberka, ktery
vlastnil panstvi Blatna a Lnate. Po jeho smrti roku 1577 jeho syn Adam odkoupil veskeré
podily od svych bratrancli a tim majetek Sedlice sjednotil. Vlastnil ho aZ do smrti roku
1623. Panem Sedlice byl az do roku 1676 Ignac Karel ze Stemberka. Pfed svou smrti ji
predal svému bratru Vaclavu Vojtéchovi ze Stemberka. V majetku tohoto rodu zistala
Sedlice az do roku 1708, pro své vysoké zisky byla nazyvana dobrou kvoénou (Vejmélek

2007).

V letech 1708-1726 Sedlici vlastnil rod hrabat Lazanskych. Adam Josef Lazansky
ji prodal hrabénce Czerninové z Chudenic, kterd ji koupila pro svého syna FrantiSka
Antonina. Sedlici timto pfipojila k velkostatku Drhovle, ktery byl jejim majetkem d roku
1712. V roce 1739 zdédila majetky jeho ro¢ni dcera Marie Ludmila. V obecni kronice je

uvedeno: ,,V témze roce je zapocato se stavbou ohradni zdi Sedlické obory, zalozené jiz
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patrné v 17. stoleti.“ V kronice je uveden rok 1746, jako rok dokonéeni stavby obvodové
oborni zdi. TéZ zde bylo zaznamenano, ze musketyfi vodili zedniky v poutech, aby
pracovali na oborni zdi a robotnici jim dovazeli materidl. V roce 1753 se hrabénka Marie
Ludmila Czerninova z Chudenic zasnoubila saugustem Antoninem Knizetem
z Lobkowicz. Timto snatkem se Sedlice stala majetkem rodu Lobkowiczi (Vejmélek

2007).

K urychleni vystavby obor pfispél velmi i tereziansky patent roku v roce 1766,
ktery umoznoval ve volnosti vyhubeni ¢erné zvéie jakozto skodné, tedy vSemi prostredky
a ulozil povinnost hradit Skody zptisobené zvéti. V roce 1770 vydala Marie Terezie
natizeni o uzavieni ¢erné zvétre do obor. Cisaf Josef druhy vydal patent roku 1786, ktery

piimo zakazoval chov ¢erné zvete ve volnosti (Vejmélek 2007).

Prvnim obornikem se stal roku 1732 Maté&j Rys. V obofe se vystfidalo mnoho
obornikli, mezi posledni patii Zdenék Kolarsky, ktery spravcoval oboie od roku 1925
(Veymelek 2007).

Revize hospodatskych planu, kterd nastala roku 1868, uvadi celkovou vyméru
obory 440 katastralnich jiter a 885 sahi, po piepoétu na dne$ni jednotky je to 253 ha.
Obora byla rozdélena na mytni ¢lanky, jenz se paprskovité rozbihaji ze sttedu obory do

kazdého rohu (Vejmélek 2007).

Nejvetsi rozmach oboie na stal koncem 19. a zacatkem 20. stoleti. Majitelem byl
Jiti Kristian hrab¢ z Lobkowicz. V bofe travil pouze dobu nejvétsich lovi, tedy na
podzim, bydlel pfi tom na zdmecku ve Vrazi. Béhem prvni svétové valky stavy zvéie
V obofe znacné poklesly. Ve 20. a 30. letech byl chov oziven. Jifi Kristian Lobkowicz
zemrel tragicky. Pfed zménou vlastnikd roku 1931 nechal postavit srub, ktery slouzi
dodnes jako lovecka chata. Roku 1937 se obora stala majetkem sestry Lidmily princezny
z Liechtensteinu (Vejmelek 2007).

Od roku 1937 az do jara roku 1945 postoupila pravo vykonu prava myslivosti
doktoru Mikulejskému. Ten nechal k severni stran¢ lovecké chaty pfistavét kuchyn,

koupelnu a pokoj pro sluzku (Vejmélek 2007).

V té dobé se myslivost stala opét hlavni ¢innosti a obora byla podle toho bohaté¢
dotovana. Az do konce valky jezdili do obory lovit hosté z fad byvalych slechticti nebo
vyslanci z cizich stati. V roce 1945 byl doktor Mikulejsky odsouzen za kolaboraci a

obora byla i ptiléhajici majetky zabavena statem (Vejmeélek 2007).
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Obora byla ptivodné vybudovana pro chov ¢erné a jeleni zvétre. K tomuto ucelu
slouzila az do roku kvétna 1945, kdy byla oborni zed’ z velké ¢ésti zboiend vojaky

vitéznych mocnosti (Vejmelek 2007).

Sedlicka obora se do roku 1948, nazyvala Holusicka obora, protoze se rozkladala

na katastru obce HolusSice (Vejmélek 2007).

Byla obnovena pro chov ¢erné zvéie v roce 1973. Po znovu zaploceni obory v roce
1977 byl nové zaveden chov danci zvéte. V roce 2003 se v obote zacal noveé chovat jelen

sika Dybowského (Vejmeélek 2007).
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Obrdzek ¢. 5: Historicka mapa obory z 19. stoleti, dostupna na odkazu:

https://mapy.cz/19stoleti?vlastni-
body&I=1&ut=&uc=9fpdHNO&ud=&x=13.9917859&y=49.3668704&z=14

3.3 Chov Cerné zvére v obore Sedlice

3.3.1 Hlavni zasady pro uspéSny chov (Vejmélek 2007)

1. Dobry geneticky zaklad, knoufi majici rodové dispozice k tvorbé silnych
trofeji

Neptetrzity veterinarni dohled nad zdravotnim stavem populace a prostiedi
Dostatek vhodného a kvalitniho krmiva

Vyspélost zvéte pro reprodukei a lov zralych kiourt

o M 0D

Dosazeni a udrZeni vyvazenych vékovych tiid a poméru pohlavi

24



6. Vhodné prostiedi, kde se nachazi dostatek vody a krytu
3.3.2 Obnova obory a chovu zvére

Historie HoluSické obory, ktera skoncila v roce 1945, kdy vojaci vitéznych
mocnosti a mistni pytlaci, zredukovali stavy zvéte v obofe tak vyrazng, Ze pii podzimnim
sCitani byly v obofe zjistény pouze Ctyfi kusy jelena evropského. Byl tak poprvé zrusen
oborni chov od zaloZeni obory v 17. stoleti. Zna¢ny podil na tom mélo, ze se oploceni
obory od jejiho vzniku neudrZovalo, a tak zbyvajici zvét unikla mimo oboru. Po dobu 30
let se zdejSim zemi hospodaftilo bez ohledu na pitipadné obnoveni obory. V roce 1972 se

zacalo zvazovat jeji obnoveni, ale jiz pod nazvem Obora Sedlice (Vejmeélek 2007).

Koncem roku 1972 byl vydan ptikaz k obnové obory a oborniho chovu zvéte
podnikovym feditelem Ing. FrantiSkem Kalinou. 22. 06. 1973 bylo rozhodnuto a
schvéleno potvrzeni obnoveni obory, taktéz byly stanoveny kmenové stavy Cerné zvéte.
Kmenové stavy byly vymezeny v poctu 60 ks (30 knourd, 20 bachyni, 10 selat) do tii let
po zapoceti obnovy. V roce 1974 ministerstvo lesniho a vodniho hospodafstvi vyhradilo

Oboru Sedlice jako honitbu pro jejich vlastni tcely (Vejmélek 2007).

V roce 1973, kdyz doslo v lesnim hospodaistvi k reorganizaci, kdy vedouci lesni
spravy Miroslav Vejmélek dostal za tikol obnovit oboru a chov cerné zvéie v ni.
Problematika obornictvi a chovu zvéie mu byla prakticky neznama. Mnoho rad a znalosti
mu piedal Alois Bayernhiemer, ktery plsobil jako spravce Kvétovské obory. Jeho
odbornd pomoc se uplatnila pii tvorbé projektu na obnovu obory jako napft. pti vypoctu
ro¢nich nakladti na provoz a chov zvéfe, rozmisténi mysliveckych zafizeni, a i pro
samotny chov. Tento projekt byl nasledné ptedlozen na podnikovém feditelstvi statnich
lesti v Ceskych Bud&jovicich, kde byl 10. 04. 1973 schvalen. Lesnimu zavodu Strakonice
bylo povoleno piedat na ONV zadost, ze byla obora uznana (Vejmélek 2007).

V obofte pievazovali rozsahlé smrkové mlaziny, ktera vznikli rekonstrukci porostii
po klirovcové kalamité v roce 1951, zarovei tvoftili velmi vhodny kryt pro cernou zvér.
Ve vychodni ¢asti obory se nalézali rozsédhlé vlhké lokality, pramenisté a protékajici
nahonova voda z vyse polozenych rybniki. Tyto lokality poskytovali zvéfi dostatek vody
jak na piti, tak na kalisténi i v suchych letech, kdy byly srazky minimalni. Staré¢ dubové
aleje a jednotlive stojici solitérni duby a buky tvofili vhodny oborni zaklad, a zaroven

zvefi poskytovali dostatek ptirozeného krmiva (Vejmélek 2007).
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Ze toto prostiedi je vhodné pro chov &erné zvéie bylo dokazano, kdyz béhem
oprav obvodové kamenné zdi zvéi prochazela pies rozlohu obory, a dokonce ptrevaznou
¢ast roku se v ni trvale zdrZovala. Intenzivnim krmenim se v obote podaftilo zaplotit t€sné
pred dokonfenim oprav provizornim plotem 11 kust prasete divokého. Slozeni
odchycené zvéte bylo: jeden Ctyflety kiour, jedna bachyné, dva lon¢aci a sedm selat. Tato
tlupa vytvotila zéklad chovu, jedna se tedy o ptivodni genofond. Trofej vySe zminéného
kiioura byla ohodnocena v jeho 7 letech na zlatou medaili 121,1 b. CIC, tim byla
potvrzena domnénka o potenciondlnim vzniku velmi kvalitniho a nadé€jného chovu.
Zbytek zvéte byl odchycen a dovezen z okolnich lokalit nebo obor (Vejmélek 2007). Viz
tabulka ¢.1.

kiour bachyn¢ |loncak Sele celkem %
mistni zvef 1 1 2 7 11 37,9
obora Kvétov 8 8 27,6
obora Ponésice 2 3 5 17,2
Pisecké hory 1 3 4 13,8
honitba Plzen JIH 1 1 3,4
Celkem 1 5 2 21 29

Tabulka ¢.1 Slozeni tlupy, ktera vytvorila zaklad chovu v Sedlické obore.

Od roku 1976 préce spojené s provozem myslivosti a pé¢i o zvet zajistoval Vaclav Ketka,
ktery byl vzhledem ke stale zvySujicim narokim na provoz jmenovan obornikem
Sedlické obory 1.7.1987. V ramci vystavby mysliveckych zafizeni byla vybudovana
aklimatizacni obtrka, ktera slouZzila pro karanténu jako prevence pied pienosem nemoci
u dovazenych kust. Byl zde sledovan zdravotni stav, odebirali se vzorky pro veterinarni

vySetteni, nebo probihal odstiel kust, které nebyly vhodné do chovu (Vejmélek 2007)

Ke zna¢nému naruseni chovu doslo, kdyZ v roce 1976m¢l byt chov ¢erné zvéte
nahrazen chovem zvéfe danéi. Diky znaleckému posudku pracovnikit VULHM, kde byla
detailn€ zhodnocena vhodnost prostfedi pro chov dafika skrvnitého a prasete divokého.

Vysledkem byl navrh na ponechani chovu prasat a rozdéleni obory. Bylo doporuceno
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ponechat vychodni ¢ast obory, kterd je vlh¢i s pfevahou smrkovych porostil, pro chov
cerné¢ zvée a zapadni cast obory, kde ptrevazuji proslunéné listnaté lesy s vétSim
mnozstvim pastevnich ploch, pro zvét dan¢i. Nez byl tento ndvrh odsouhlasen
feditelstvim JESL a realizovan, byly stavy ¢erné zvéte radikaIné snizeny, odsttel se tykal

i téch nejnadéjnéjsich kust (Vejmelek 2007).

Rozdéleni obory bylo dokonéeno v roce 1977, kdy byla pteplocena na dvé
piiblizné stejné velké &asti. Cerna zvéf se odchytala a prevezla do vychodni &asti obory o

velikosti 120 ha, kde se znovu zahdjil jeji cileny chov (Vejmélek 2007).

Pro zvyseni kvality chovu a oziveni krve se od roku 1982 az do roku 1989 dovazeli
Ctyfi az Sest selat z oburky Sedlotiov, ktera spadala pod lesni zdvod Opo¢no. Dovezena
zvef byla oznackovana a umisténa do karantény. Dale byl do obory dovezen kiiour z obce
Habura u Medzilaborcii, kterého ale zasttelil pytlak. Takto byly dovezeny do obory

knoufi, bachyné 1 selata fadové v jednotkach kust rocné (Vejmélek 2007).

Od roku 1988 se karanténni obiirka zacala pouzivat vyhradné jako chovna oburka,
kde se cilené ktizila sedlicka zvét s dovezenymi jedinci vétSinou ze Slovenska. Ze selat
se vybraly nadéjné kusy a hlavné knourci, ktefi byli oznackovani a nasledné pievezeny
do hlavni ¢asti pro chov ¢erné zvéte. Obmeénou bachyni v chovné obiirce po dvou az tiech
letech se prakticky zamezilo pfibuzenské plemenitbé na zanedbatelnou miru. Pro udrzeni
pozadovaného mnozstvi planovaného piiristku se systematicky redukovali bachyné

(Vejmélek 2007).

Pro kvalitni chov zvéfe v oborach je velmi dulezity spravny odstiel, ktery je
dasledné a odborné provadény mistnimi pracovniky, kteti jsou dokonale obezndmeni se
stavem a kondici zvéte. Pii pribérném odstielu se zamefuje na kusy, které jsou poranéné,
viditeln¢ nemocné, slabé, maji nezadouci zbarveni nebo jsou prestarlé. Prabérny odstiel
se u selat tykal hlavné kusii s nezadoucim zbarvenim (Zluté, svétle hnéd¢) i presto Zze nema
na kvalitu trofeji zddny vliv. Dale se zamétfuje na spravny pomér pohlavi a idealni

rozvrzeni do vé€kovych tiid (Vejmelek 2007).

V roce 1993 byl kmenovy stav zvySen na 90 kust (60 knourd, 20 bachyni, 10
selat), v roce 2003 se navysil na 100 kust, tak aby daval moznost splnit pozadovany

odsttel cca osmi kapitalnich kiiourti rocné (Vejmélek 2007).

Chladné a vlhké pocasi kolem bodu mrazu mize zapficit uhynuti selat po narozeni, coz

vyrazné ovlivituje stavy zvéfe. Bachyné §li poté znova do chruti a selata metaly az
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Vv ¢ervnu nebo Cervenci, bylo nutné je odlovit. Také nastala situace, ze byl semenny rok

vvvvv

zati. Oba tyto piipady byly n¢kolikrat zaznamenany (Vejmélek 2007).
3.3.3 Krmeni zvére, krmiva a vliv na kvalitu trofeje

Na silu trofeji ma kromé genetiky, ktera je zasadni, vliv kvalita a dostatek krmiva.
Pti vysoké koncentraci zvéte, jako je v obofe je nutné celoro¢ni pravidelné a dostatecné
krmeni, které je rozloZeno na co nejvetsi pocet krmeliSt. V obote se vyuZzivaji 4 hlavni
krmelisté a v dob€ po metani selat jesté dvé docasnd, 1 pfesto nema zveéf pii krmeni
dostatecny klid a velmi ¢asto dochazik soubojim. Pro lepsi vyzivu mladé zvéie vzhledem
ke konkurenci bylo vytvofeny krmné ohradky ze Zeleznych trubek s uzkymi prilezy,

Kkteré jsou umistény na betonovém panelu (Vejmélek 2007).

Krmeni zvéfe probiha vzdy v podobnou dobu, to ma vliv na jeji s¢itani, aby se

zvet dostavila v€as v plném poctu. Scitané stavy se vyrazng nelisi od stavi skute¢nych.

V obofe byla vyzkouSena riznd krmiva, jejich rtizné formy i kombinace,
obiloviny vSech druht, Sroty, mouky, téstoviny, zaludy, pecivo, granule s pfidanymi

minerdaly, zelenina, rybi odpady ze zpracovny v Blatné (Vejmélek 2007).

Na ziklad¢ dlouholetych pozorovani 1 rozborl, které byly provadény
zemédé€lskou laboratofi v Pisku, se ukdzalo jako nejvice vhodné krmit Cernou zvér
jeCmenem a zivoc¢iSnou bilkovinou, kterou zvér piijima ve formé zbytki ryb ze zpracovny
Vv Blatné. Pro selata je vhodnéjsi krmivo chleba a rohliky, které jsou snadno stravitelné a
obsahuji sil. Zivo¢isné bilkoviny maji piiznivy vliv na udrzeni bachyni ve vhodné
fyzické kondici, na pozadovany pocet selat ve vrhu a jejich nasledny zdravy vyvoj. Denné

se ¢erné zveti v obofe piedlozi az 50 kg ryb nebo jejich zbytkd (Vejméelek 2007).

Pfi porovnani 126 trofeji kiiourti z Obory Sedlice v medailovych hodnotach a 34
kitourti do 110 bodt CIC byl vyvozen zavér, Ze pro kvalitu povrchu u paraki a klektakt
i celkové na tvorbu zuboviny a jeji pevnost ma zasadni vliv druh krmiva a zdravotni stav
zvitete. Sitka paraki a obvod klektaki jsou veliiny které ovliviiuje pfedevsim genetika.
Rekonvalescence po Urazech a obdobi kdy bylo zkrmovano méné kvalitni krmivo, bylo
viditelné na povrchu parakl jako pficné, poérovité vruby a jejich €asteCnym zuZenim.
Nekdy mtze dojit na paraku v misté s nekvalitnim povrchem k jeho ulomeni (Vejmeélek
2007).
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Na trofeji kinoura, ktery byl uloven 13. 06. 1985 byla zfetelné¢ vidét doba
rekonvalescence od doby kdy byl béhem ledna postfelen na piedni béh. Pardky mély
znatelng porovity povrch a byly zuzené (Vejmélek 2007).

Pii soubojich kniourt béhem chruti mize dojit k ulomeni konce paraku v délce 2-
4 cm od $picky. Béhem jednoho roku pardk doroste a ulomeni po uloveni kusu bude
neznatelné. Méné Casté je, ze se parak ulomi cely nad celisti, to mize mit za disledek
deformaci trofeje v krajnich ptipadech i zhorSeni zdravotniho stavu kusu (Vejmélek
2007).

Hmotnost kilourti béhem roku miize zna¢né kolisat, po chruti mize klesnout az na
2/3 jejich plvodni hmotnosti. Pfevazna vétSina ulovenych knourt,, ktefi dosahuji

medailovych hodnot, méla zivou hmotnost pod 100 kg (Vejmélek 2007).
3.3.4 Lov kiiouri, piehled lovu odchytem a odsti‘elem

Lov kapitalnich kiiourti probiha az po jejich perfektnim obeznani, protoze nejvétsi
knoufi ve zvéting nejsou vzdy ti s nejsilnéjsi trofeji. Dominantni postaveni na krmelisti
si vybojuji kiouti v dobré fyzické kondici a slabsi knoury z né€j odbijeji. Stafi jedinci ve
veéku nad 9 let, maji chrup znaéné opotifebovany a mohou mit problém rozmélnit potravu,
to méa za nasledek postupné snizovani hmotnosti, mladsi kiloufi, jejichz hmotnost je vyssi,
je proto vytlacuji z krmelist’. I pies diisledné obeznavani je odlov narocny, protoze kiouii
vétsinoU nechodi pravidelné na totéz krmelisté, v dobé chruti je lov jesté obtiznéjsi,

protoze zcela ztrati zdjem ptijimat potravu (Vejmélek 2007).

Pro zajiSténi bezpecné strelby, kviili blizkosti statni silnice a malé rozlohy obory,
se lovi jen individudlné z vysokych posedu. Lov Souldnim je kviili vysokym staviim zvéte

velmi naroény (Vejmélek 2007).

Kdyz je lov uspé$ny nasleduje pfedani pocty ulovené zvéti, poté je trofej
preparovana a nasledné je zmétena a ohodnocena pomoci metody CIC. Vysledna bodova
hodnota je porovnana s odhadnutou bodovou hodnotou doprovodu. U Zivych knourd je
odhad sily trofeje velice naro¢ny, vyzaduje to dlouhodobé zkusenosti a znalost o mistni
populace. Délku paraku v ¢elisti ovliviiuje stafi jedince a geneticka predispozice, v Celisti
je nachazi 1/2 az 2/3 z celkové délky paraku, jeho Sitka je odhadnutelna jen z urcitého

uhlu (Vejmélek 2007).
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V obdobi 1973 az 1993 se ulovilo 78 kiiourti, mimo lon¢aku, z kterych bylo 50
trofeji medailovych, tj. 64,1 %. Pramérny veék ulovenych kiourti byl Sest let (Vejmélek
2007).

V obdobi 1994 az 2002 se ulovilo 82 kiourt, z kterych mélo 76 medailovou
hodnotu trofeje, tj. 92,7 %. Primérny veék knourt byl 7,5 roku (Vejmélek 2007).

Z vyse uvedeného prehledu je patrné, ze zvySeni véku u lovenych kiourt mélo
velky vliv na bodové hodnoty trofeji, které s vy$sim vékem dosahovali vy$Sich hodnot
(Veymelek 2007).
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4 Metodika

Pro ucely zpracovani bakalatské prace byla pouzita metoda hodnoceni trofeji CIC.
4.1 Metoda CIC

Jedna se 0o mezinarodné uznavanou metodu, diky niz je mozno hodnotit trofeje az
téicet dni po uloveni pfislusné zvéte. Prislusna komise provadi oficialni hodnoceni na
vefejnych vystavach pod taktovkou CIC. Pro jednotlivé vystavy jmenuje komise CIC pro
vystavy a trofeje jednotlivé komise, pficemz pro ucely svétovych vystav se komise sklada
ze sedmi ¢lend, pro mezinarodni pfinejmenSim péticlennd, pro ndrodni pfinejmensim
tficlenna. Mimo uvedenych vystav muize hodnotitelska komise, provadét hodnoceni
trofeji pti jejich valném shromazdéni. V tomto ptipad¢ majitel trofeje obdrzi diplom CIC,
ktery ho zavazuje, ze svou trofej musi zvefejnit minimalné na vystavé narodni urovné,
aby mohla byt predstavena myslivecké vefejnosti. Pokud byla trofej jiz hodnocena komisi
CIC, toto hodnoceni je platné a kone¢né. Pokud je trofej vystavovana na vice vystavach,
piejima bodovou hodnotu, kterou ji ohodnotili experti komice CIC na poprvé, neni tedy

znovu bodovana, v katalogu je uvedeno misto a datum hodnoceni (Klusak 2002).

Pokud je hodnocen druh zvéte, u kterého maji rohy obé pohlavi anebo Selmy, je

nutno vzdy uvést pohlavi jedince (Klusak 2002).

Pokud u trofeje nelze uplatnit hodnotitelskou metodu CIC, protoze ji chybi urcité

znaky nebo jsou neméfitelné, je tato trofej povazovana za atypickou a takové trofeje se

dale nehodnoti (Klusak 2002).

Trofeje z obornich chovli musi byt vkatalogu oznaceny, nemohou proto
soutézit spole¢né s trofejemi z volnych honiteb v soutéZni kategorii o nejsilngjsi svétovou

trofej (Klusak 2002).
4.1.1 Méreni trofeji

K méfeni trofeji se pouzivd padsmo, posuvné meéfitko a pravitka, ke zjisténi
hmotnosti se vyuzivaji vahy, objem se zjistuje vazenim vytlacené vody. Kdyz se pfi
méfeni uvadi na cm, je méfeno s piesnosti na mm (u lebek malych Selem na 0,1mm). Pti
méteni, kdy jsou miry uvadény v mm, méteni probiha s piesnosti na 0,1 mm. Hmotnosti

trofeji, které jsou vazené na kg, jsou méfeny s piesnosti na 0,01 kg, pokud je hmotnost
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uvadéna v g, jeji presnost se zjistuje na 1 g. Objem trofeje, ktery je uvedeny v ccm se

uvadi s piesnosti na 1 ccm (Klusak 2002).
4.1.1.1 Pirazky a srazky

Pti pouzivani prirazek a srazek jsou udélovany v celych bodech, ptipadné i

Vv polovinach bodu (Klusék 2002).

4.1.1.2 Pfedmét méfeni a hodnoceni

Pfedmétem ptedlozenym k hodnoceni mohou byt jen skutecné Casti trofeje u
kterych se méfti jejich skutecnd délka. Pokud je ¢ast trofeje odlomend, neni to povazovano
za divod ke sraZkdm bodl za vzhled a nepravidelnost trofeje, trofej proto neni

povazovana za nepravidelnou (u metody CIC) (Klusak 2002).

Netypické trofeje nejsou hodnoceny podle metody CIC, pokud pro meéfeni
netypickych trofeji pfimo vypracovana metodika hodnoceni CIC nebo B&C, jako je tomu

naptiklad u druhu jelenec béloocasy a jelenec usaty (Klusak 2002).
4.1.2 Pomicky pro hodnoceni trofeji

4.1.2.1 Pasmo

Zakladnim druhem je ocelové pasmo, které ma Sitku 5 mm a délko 150-200 cm,
je opatieno centimetrovou stupnici po celé jeho délce, ktera je nadale d€lena na mm. Je
mozné pouzit i pasma umélohmotnd nebo textilni, kterd musi spliovat nasledujici

podminky:

e Sitka pAsma max 10 mm

e Stupnice po celé délce délena na mm

e Pfi zvySeném namahani v tahu se délka pasma vici ocelovému nesmi
zménit (nutno vyzkousSet pied jeho pouZzitim)

e Pred zahdjeni 1 béhem prib&hu méfeni je nutno kontrolovat pifesnost
pasma oproti ocelovému v prubéhu jeho celé délky, minimalné vSak ve
100 cm

Textilni a umélohmotna padsma se pouzivaji zejména pro méfeni obvoda rizi paroht,

obvodu roht a $itky danc¢ich lopat (Klusék 2002).
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4.1.2.2 Posuvna méfitka

Pokud je metitko urcené k méfeni v mm musi byt opatfeno noniem, ktery dovoli
urcit pfesnost meéfeni na 0,1 mm. Posuvna métitka urcena pro méteni s presnosti na cm,
musi byt vybavena stupnici délenou na mm, nebo minimalné na poloviny cm (Klusak

2002).

4.1.2.3 Pravitka

Urcena primarné pro meteni vysky kamzicich rizk. Musi mit stupnici, kterd je
Vv celé délce délena mm. K tomuto ucelu byla sestrojena specialni pomticka, ktera se

sklada ze dvou na sebe kolmych pravitek, ktera jsou spojena pruhlednym bézcem (Klusak
2002).

4.1.2.4 Vahy

Je uréena pro zjistovani hmotnosti trofeje. Pokud se vaha trofeje udava v kg, vaha
musi vazit s pfesnosti na 0,1 kg. Pro zjiStovani objemu se vyuzivaji hydroskopické vahy,

které maji piesnost vazeni na 1 g (Klusak 2002).
4.1.3 Hodnotitelské tabulka

Je nedilnou soucasti hodnoceni kazdé trofeje. Uvadi se v nasledujici tdaje o lovci,

zveri a hodnocenti:

e Piesné urceni druhu po ptipadé poddruhu:

e Jméno lovce:

e Misto uloveni: honitba, okres, kraj, chovatelska oblast, ptipadné stat

e Druh honitby: volna honitba/obora

e Datum uloveni: den, mésic, rok

e Hmotnost uloveného kusu v kg: u sparkaté zvéfe vyvrzeného kusu, u
Selem celkova hmotnost

e (Odhad véku uloveného kusu:

e Misto a datum hodnoceni:

e Jméno, podpis hodnotitele, poptipadé hodnotitelské komise.
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4.1.4 Nejvyssi cena CIC Grand Prix

Je ud€lena pouze ve vyjimecnych ptipadech na pozadani narodni delegace. Jedna
se o cenu udélenou na zaklade posouzeni trofeje tfemi ¢leny SITJ, zda lov zvéfe odpovidal
etice a tradicim, respektoval zajmy ochrany druhu a zvét kterd byla ulovena, byla na

vrcholu svych reprodukénich funkei (Vach 2018).

Cena Grand Prix neni udélena lovci nejsilnéjsi trofeje, ale zastupci narodni delegace

té zemé, kde byla trofej ulovena a kde bylo dosazeno tak vyznamnych chovatelskych
uspéchti (Vach 2018).

4.2 Hodnoceni trofeje prasete divokeho (Sus scrofa)
Prase divoké - Sus scrofa (asi 12 poddruhi}

Hodnotitelska tabulka - prase divoké

1. Hodnoceny znak méfend hodnota koeficient | body
1.1 Délka pardku lewy cm
| pravy cm | pramér ] cm . 1,0 |
1.2 8i¥ka paraku levy mm
pravy mm | primér mm 3,0
1.3 Obvod klektiku levy CITL
'i pravy cm | soudet cm 1,0
2.1 Pirazky |
2.1 P¥iraZky za pardky 0 - 2 body
za klektaky 0 - 3 body
Celkem kladnych boda
2.2 Srazky . _
2.2 SraZky za vady - za abrus 0-3 body _
| nesoumnérnost pardkl 0 - 3 body
nesoumérnost klektika 0 - 3 body
nepomér mezi paraky a klektdky ) {0-1bed
Srazky celkem
Vysledna bodovd hodnota trofeje

Obr. ¢. 5: Hodnotitelska tabulka Prasete divokého podle metody CIC, dostupnd v knize:

Hodnoceni loveckych trofeji zvere (Klusak 2002)
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4.2.1 Vysvétlivky k hodnotitelské tabulce — prase divoké:

4.2.1.1 Meéieni délek a obvodu

Délka paraku
Méii se pasmem od kotfene pardku po jeho vnéj$im obvodu az k jeho Spicce.

Pokud je ¢ast paraku odlomena, méfi se po hran, kde k odlomeni doslo (Klusak 2002).

v

Siika paraku

-----

Abnormalni vyristky nejsou méteny (Klusék 2002).

Obvod klektaku

M¢éii se na nejsilnéjSim misté, pasmo se pii tom nepromackava. Abnormalni

vyristky se neméfi (Klusak 2002).
4.2.1.2 Ptirazky

Za péaraky (0-2 body)

Za dobry Ubrus, ktery je vétsi nez 5 cm a jeho zbarveni je tmavohnédé az Cerné,
1ze dat kazdému paraku 0,5 bodu, za oba tedy 1 bod. Pokud maji paraky dobry kruhovity
tvar je mozno dat kazdému paraku 0,5 bodu, za oba paraky celkem 1 bod (Klusak 2002).

Pro posouzeni, zda paraky dosahuji kruhovitého tvaru se pouZziva Sablona, kde ma
vnéjsi kruh primér 22 cm a vnitini 9,5 cm. Od stfedu kruhu je vztyCena vyse¢ 45°, tedy
22,5 °na kazdou stranu od svislé osy. Pfi posuzovani tvaru je prikladan kofen paraku
svislici vnéjStho mezikruzi a je sledovana vnéj$i strana pardku, zda je s kruznici
rovnobézna. Kazdému pardku, jehoz Spicka presahuje ¢aru vysece velkého kruhu a
soucasné je vnéjsi hrana pardku rovnobeézné s kruznici Sablony, 1ze udélit ptirazku az 0,5

bodu, za oba paraky dohromady 1 bod (Klusak 2002).

Za klektdky (0-3 body)

Pokud méa ubrus tmavohnédou az ¢ernou barvu, je mozno udélit kazdému klektaku

0,5 bodu, celkem tedy 1 az bod. Za tvar je mozno udélit kazdému klektaku 0,5 bodu. Tvar
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je posuzovan opét podle Sablony, tentokrat podle vnitini kruznice. Kotfeny klektaka jsou
prilozeny ke svislé ose vnitiniho kruhu a sleduje se rovnobéznost vnéjsi strany klektaku
S kruznici. Pokud klektaky jsou rovnobézné a presahnou vysec, kterd je oznacena 0,5, je

mozno kazdému klektaku udélit 0,5 bodu, dohromady tedy az 1 bod (Klusak 2002).

Za uzamknuti klektaku je povazovano, ze pokud se pti posuzovani kruhovitého
tvaru $pic¢ky klektakd dotykaji nebo presahuji svislici (osu) v horni ¢asti Sablony, lze

kazdému klektaku udélit 0,5 bodu, za oba az 1 bod (Klusak 2002).

V celkovém souétu 1ze za klektaky udélit az 3 body (Klusak 2002).

4.2.1.3 Srazky (az 10 bodt)

Za nedostatecny ubrus paraku:

Ubrus paraku do 4 cm na jednom z paraku 1,5 bodu
na obou paracich 3,0 body
Ubrus paraku 4,1-5 cm na jednom z nich 0,5 bodu
na obou paracich 1,0 bod
Nesoumérnost paraki v délce, Sifce i tvaru 0-3 body
Nesoumérnost klektakt v délce, Sifce i tvaru 0-3 body
Nepomér mezi paraky a klektaky 0-1 bod
(Klusak 2002)

4.2.2 Bodové rozpéti pro udéleni medaili

Bronzova medaile 110,00-114,99 bodu CIC

Stribrna medaile 115,00-119,99 bodu CIC

Zlata medaile 120,00 + bodi CIC
(Vach 2017)

4.3 Zjistovani hmotnosti

Zjisténi hmotnosti kusu se provadélo na vaze, ktera je umisténd v budové, kde se

uchovava zvéfina v chladicim boxu, nez si ji vyzvedne vykup. Jedna se kolejnicovou
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vahu, slouzici k vaZeni bfemene na kolejnicovém pojezdu, kvili snadné manipulaci
s celymi kusy. Vaha je modelu CAS CI-2001A, minimaln¢ umi zvazit 1 kg a maximalné
150 kg. Kazdy rok je pfesnost vazeni kontrolovana Ceskym metrologickym tistavem. Pro
zavéSeni zvéte na kolejnici se pouzivaji haky, které vazi 1,75 kg, pted vazenim je jejich

hmotnost vynulovana.

Krnoufi byli vazeni po vyvrhnuti a vyplachnuti bfisni dutiny vodu, aby nedoslo ke
kontaminaci §kodlivymi patogeny a bylo mozné zvétinu prodat do vykupu. Nasledné se
nechali okapat, poté se odvazil hak, na kterém uloveny kus visel, aby byla zmé&fena
hodnota co nejptesnéjsi. Knoufi byly vazeni s hlavou, kizi i sparky. Hmotnost kazdého

kusu byla zaznamenana a nasledné zapsana do protokolu o lovu.
4.4 Odhad véku

Na zjisténi stafi ulovenych kusti byla pouZzita metoda odhadu. Odhad se provadél
podle stavby a tvaru téla a opotiebovani chrupu. Pro odhad véku jsou potieba dlouholeté

zku$enosti a obeznadmenost s konkrétnim chovem.

K odhadu véku je vhodné aby kioufi staly z boku, kdy je dobie viditelny pribéh
hibetu. Linie zad se v zadni ¢asti hibetu s pfibyvajicim vékem stéle vice propada. Tento
zpusob odhadu se vyuziva u zivych kusi pfed lovem. Pro zpiesnéni odhadu je nejlepsi
jednotlivé knoury porovnavat mezi sebou. Na odhad véku mé vliv celkova stavba téla,

chovani na krmelisti nebo v tlupé€.

Na odhad véku podle chrupu se vyuziva spodni Celist. Na ni se hodnoti
opotitebovani a ubrousSeni stolicek. Pro co nejptesnéjsi odhad byly zhotoveny vzory Celisti
kiouri, u kterych byl zjiitén piesny vék pomoci metody vybrusi dentin. Celisti
ulovenych knourti byly se porovndvany se vzory, u kterych byl zjistén ptesny vék. Na
zaklad¢ podobnosti opotiebovani stolicek (molari) byl u ulovenych kiiourtt odhadnut

vék.
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5 Vysledky

5.1 Zavislost bodové hodnoty na hmotnosti

Zavislost bodové hodnoty na hmotnosti
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Graf 1: Trend vyvoje bodové hodnoty a hmotnosti sledovanych knourii

Poznamka: Na ose x jsou sefazeni uloveni kfioufi vzestupné podle hmotnosti

5.2 Zavislost bodové hodnoty na véku

Bodova hodnota v zavislosti na véku
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Graf 2: Trend vyvoje bodové hodnoty a jeji zavislosti na veku sledovanych knouri

Pozndmka: Na ose X jsou sefazeni uloveni kiioufi vzestupné podle véku
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5.3 Primérna hmotnost a bodova hodnota CIC podle véku

Pramérnd hmotnost a body CIC podle véku
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Graf 3: Graficky vyjadiend prumérna vaha kusu a prumérna bodova hodnota trofeji

danych kiourti v jednotlivych letech véku
5.4 Primérna hmotnost ulovenych knouri v prabéhu roku

Primérnd hmotnost v priibéhu roku
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Graf 4: Graficky znazornénd primérnd hmotnost kitourii podle mésice, ve kterém byli

uloveni
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5.5 Pomér medaili u ulovenych kiiouri

Pomér medaili v letech 2002-2022

&

= zlato = stfibro ®bronz = bez medaile

Graf'5: Graficky vyobrazeny pomér udélenych medaili u ulovenych kiiourii v Sedlické
obore behem obdobi 2002-2022
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6 Diskuze

6.1 Zavislost bodové hodnoty trofeje na hmotnosti

Hlavnim ucelem této prace bylo zjistit, zda existuje spojitost bodové hodnoty trofeji
a vahou ulovenych kust. K tomuto Géelu byl vytvoteny graf v kapitole 5.1. Ulovené kusy
jsou zde sefazeny vzestupné podle jejich hmotnosti. Priibéh linie, ktera znazoriuje
bodovou hodnotu je zna¢né riznorodé a neni mozno z ni na prvni pohled nic vy¢ist, proto
byla vytvorena spojnice trendu bodové hodnoty, ktera viditeln€ nestoupa ani neklesa, a je
prakticky vodorovna. TudiZ se Zaddnou korelaci téchto dvou veli€¢in prokazat nepodatilo.
To by potvrzovala také publikace Obora Sedlice historie a chov zvéfe, jejimz autorem je

Vejmélek, (2007) kde bylo zminéno, Ze hmotnost a sila trofeje nejsou na sob¢ zavislé.

Jeden z divodu, proc se zde zadny trend neprojevil by mohl byt fakt, ze v Sedlické
obofe se celorocné Cernd zvet krmi, a proto neni vykyv hmotnosti témét znatelny. Diky
tomu, ze prasata jsou krmena pravidelné¢ na nékolika krmnych mistech, maji dostatek

klidu a moznosti pro to, aby se nazrali, jak silni, tak slabi knoufi.

Dalsi faktor, ktery mél zna¢ny vliv na hmotnost je ¢ast roku, ve které je dany kus
uloven. K znazornéni trendu hmotnosti knourtt béhem roku byl vytvotren graf, ktery se
nachazi v kapitole ¢islo 5.4. Data lovu kniourti byla rozdélena podle mésict, v kazdém
meésici se vygenerovala priimérna hmotnost nezavisle na bodové hodnoté. Na vytvofeni
tohoto grafu ma zna¢ny vliv obvykla doba lovu knourti, nejvice kusti se lovi béhem
podzimu a zimy, zatimco béhem 1éta je lov minimalni. To by vysvétlovalo propad kiivky
v obdobi kvétna a Cervna, kdy béhem téchto mésicti bylo uloveno celkem 6 kust za celé
obdobi sbéru dat. Za mésic ¢ervenec nebyl uloven ani jeden kiour, a proto v grafu chybi
upln€. Pomineme-li vykyv této kiivky, ktery byl pravdépodobné zpiisoben malym
mnozstvim dat ke zpracovani, je zde vidét jisty hmotnostni trend v prib&hu roku. Z grafu
lze vyc¢ist, ze hmotnost knourti za¢ne klesat od fijna a postupné se snizuje do prelomu
prosince a ledna, poté se hmotnost postupné zvysuje az do zafi, tento cyklus se kazdy rok
opakuje. Divodem poklesu hmotnosti u kilourt je chruti, tedy obdobi fije a pafeni, které
obvykle trva od fijna do ledna viz. 3.1.3 Biologie a 3.3.3 Krmeni zvéfe, krmiva a vliv na

kvalitu trofeje.
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6.2 Zavislost bodové hodnoty trofeje na véku

Protoze se zavislost bodové hodnoty trofeje na hmotnosti neprokézala, a seshirana
data byla komplexni, bylo vedlej$im cilem zjistit, zda je bodova hodnota trofeje zavisla

na jinych veli¢inach, jako naptiklad na veku.

U kazdého uloveného kioura byl odhadnut vek, ktery je nezbytny pro nasledné
bodovani kusu pomoci metody CIC. Odhad véku byl provadén nynéj§im obornikem a
soucasné kvalifikovanych hodnotitelem metody CIC Ing. Jindfichem BroZovskym, ktery
je zaméstnancem obory vice nez dvacet let. K odhadnuti véku je tteba mnoho zkusenosti
a nejde o presnou metodu, odhad se provadi na zaklad¢ opotiebeni stolicek a celkového

stavu chrupu.

Zavislost bodové hodnoty trofeje na véku je graficky zndzornéna ve vysledcich
Vv kapitole ¢islo 5.2. Data jsou sefazena vzestupné podle véku. Pro tento vyzkum byly
pouzity zaznamy ulovenych kioura ve vékovée kategorii 8 let a vice, jedna se o minimalni
vek (odhad), od kterého se knouii v Sedlické obofe lovi. V grafu je na prvni pohled vidét,
jak je bodova hodnota v zavislosti na véku velmi rozriiznéna. Pro jednodussi ¢teni grafu
byl pfidan linearni trend bodové hodnoty, ktery je velice mirn¢ az zanedbatelné klesajici.
Vysledek grafu je, ze u kust ulovenych ve véku osmi let a vice, se neprojevuje
jednoznacna zavislost mezi bodovou hodnotou a odhadem véku, a to i ptesto, ze klektaky
a paraky v prub¢hu celého Zivota knourd nepietrzité priristaji.

KdyZ porovname priamérny vék, ve kterém jsou knioufi loveni, s experimentem,
ktery v Sedlické oboie provadél Vejmélek (2007), a je nasledné popsan v jeho knize
Obora Sedlice historie a chov zvéte, bude viditelny vliv staii na bodovou hodnotu.
V obdobi 1973 az 1993 se ulovilo 78 knourt, ze kterych bylo 50 trofeji medailovych,
tedy 64,1 %. Primérny vék ulovenych kinourd byl Sest let. V obdobi 1994 az 2002 se
ulovilo 82 knourt, z kterych mélo 76 medailovou hodnotu trofeje, tedy 92,7 %. Primérny
vek knourti byl 7,5 roku. A v obdobi 2002 az 2022 se ulovilo 144 knourd, ze kterych bylo
128 trofeji medailovych, tedy 90,07 %. Primérny vék knourt byl 10,3 roku. Zde je dobie
viditelné, Ze nechat kioury dostateéné zestarnout, ma pro lov silnych trofeji zasadni
vyznam, ale rozdil mezi primérnym vékem lovu 7,5 a 10,3 se v procentudlnim

zastoupenim medaili zménil pouze nepatrné.

Jednim z davodu, pro¢ se v grafu neprojevila tendence rostouci bodové hodnoty

spolu s pfibyvajicim vékem, miize byt nepfesnost samotného odhadu veku, ktera je
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pomérné velka. V piipad¢, ze bychom u kazdého kusu znali piesny veék, ktery se zjistuje
pomoci vybrusu dentin na zubech P3 nebo M3, by mohl vysledek grafu byt vice
jednoznaény (Badr 2018). Je také mozné, Ze ve veéku od osmi let uz nedochazi k tak

znaénym piirGstim na zbranich, aby se vySe zminény trend projevil.

Pro lepsi prehled byl vytvofen graf, ktery se nachazi v podkapitole vysledkt 5.3,
kde jsou tulovky rozdéleny do sloupcii podle odhadnutého véku. U knourti, ktefi se
nachazeli ve stejném véku byly vytvofeny pruméry u bodové hodnoty a hmotnosti, a
vysledek se zobrazil ve sloupcovém grafu. Z ného lze snadno vycist, Ze u ulovenych
kiourti v rozpéti véku 8-13 let, ktery u nich byl odhadnut, se nenaléza mezi vékem,

hmotnosti a bodovou hodnotou zadny ptimy vztah.

Znacna odchylka sloupcti hmotnosti a bodové hodnoty v€ku 11 let, vznikla diky
tomu, Ze na toto stafi byl za obdobi 2002 az 2022 odhadnut pouze jeden uloveny kiour,

ktery je bodove velmi podprimérny v ramci ulovenych knourti v Sedlické obofe.

Vzhledem k originalité této bakalafské prace nebylo mozné dohledat jiné prace na
podobné téma, a proto nebylo mozné srovnani dosazenych vysledku se star§imi vyzkumy
a pripadné doplnéni mezer této prace. Vyse uvedené vysledky se tak daji povazovat za
jednoznac¢né ukazatele prokazatelného zavéru a piipadny tivod do podrobnéjsi studie na
toto téma. Jsou zaroven velmi charakteristické, protoze sbér dat probihal vyluéné v Oboie
Sedlici, nemusi byt proto mozné tyto vysledky aplikovat plosné a na trofejové chovy

cerné zvere.
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7 Zavér

Pti ziskavani dat pouzitych v této praci jsem vychézela z dlouhodobych zdznamu
kiourti ulovenych v Sedlické oboie, kde se nachazi jeden z nejkvalitnéjSich chovi ve
sttedni Evropé. Knoufi byli loveni prakticky v prubéhu celého kalendainiho roku, coz
mélo zésadni vliv na jejich télesnou hmotnost, kdy v mesicich od fijna do ledna nastaval
znaény pokles jejich hmotnosti kvili fiji. To bylo jednim z hlavnich pfi¢in, pro¢ se v této
populaci nepodafila prokazat zadna p¥ima zavislost mezi hmotnosti ulovenych kiourt a
bodovou hodnotou jejich trofeje. Na to, aby ulovené kusy mély vysokou bodovou
hodnotu méa nejzasadnéjsi vliv to, aby mohli kiioufi vékové dozrat a idedlné byli loveni,
kdyz ptesahnou v€kovou hranici osmi let. Dal§imi ovliviiujicimi faktory jsou intenzita
krmeni, jeho sloZeni a také geneticky zaklad chovu. Jejich hmotnost se primarné odviji
od mésice, ve kterém byli uloveni, poptipadé podle jejich postaveni v ramci hierarchie na

krmelistich.

Protoze data, které poskytli lesy Ceské republiky, o kiiourech ulovenych
v Sedlické oboie byly velmi komplexni, bylo mozno zjistit do jaké miry je bodova
hodnota trofeje zavisla na véku ulovenych knourt. Do vyzkumu byli zahrnuti kiioufi, u
kterych byl vék odhadnut na osm a vice let. Ani v tomto ptipad¢ nebyla zjiSténa spojitost
mezi stafim uloveného kusu a bodové hodnoty trofeje. D4 se tedy obecné predpokladat,
ze pokud bude knour uloven v osmi nebo dvanacti letech na silu trofeje to nebude mit

zasadni vliv.
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9 Seznam pouzitych zkratek a symbolu
CIC — Conceil International de la Chasse (metoda hodnoceni trofeji)
JESL — JihocCeské statni lesy
ONV — Okresni narodni vybor

VULHM — Vyzkumny tstav lesniho hospodaieni a myslivosti
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10 Samostatné prilohy

Kat. | Evid. Jméno Honitba Ty% Okres | Rok | Veék | Celkem Medaile| Misto
Gs. | i lovee honitby ulov. | trofeje | bodii hodn.
2399 | 00074 | Schoisswohl W. Sedlice obora ST 2005 12 | 13325 L LaL 2005
2400 | 00027 Hradsky A. Budyné obora ST 2003 | 07 | 12830 L. LaL 2005
2401 | 00029 Seubert P. Sedlice obora ST 2004 10 | 12790 1. LaL 2005
2402 | 00057 Jelinek V. Jamny volnd PI 2003 | 09 | 12745 L LaL 2005
2403 | 00076 Durst J. Lhotky volnd KO 1993 | 05 | 12630 L LaL 2005
2404 | 00068 Kalenda B. Vizovice volnd 7L 2002 | 09 | 12475 L LaL 2005
2405 | 30094 Ninc V. Sedlice obora ST 2001 00 | 12435 L Lv2003
2406 | 30097 Langr V. Sedlice obora ST 2002 00 | 1239 I Lv2003
2407 | 00007 Anto3 R. Ceské Lhotice volnd CR 2003 05 | 12360 L LaL 2005
2408 | 00031 Opplt P. Ratméfice volnd BN 2001 06 | 12335 L LaL 2005
2409 | 00065 Tulach J. Svétld volnd LI 2002 06 | 12255 ) LaL 2005
2410 | 00034 Rozporka L. Kunzak volnd JH 2004 | 08 | 12255 L LaL 2005
2411 | 30091 RehoF F. Ponésice obora CB 2001 07 | 12220 A HI 03
2412 | 30080 Rehot F. PonéSice obora CB 2001 07 | 12220 I HI03
2413 | 00008 Reznftek L. Libava volnd OL 2001 07 121,65 I LaL 2005
2414 | 00054 Macala J. Buchlov volnd UH 2000 | 08 | 12135 L LnL 2005
2415 | 00055 Osicka A. Bulhary volnd BC 2000 | 07 | 12065 L LaL 2005
2416 | 00045 Procingr M. Zidlochovice volnd BO 2005 | 07 | 12055 L LaL 2005
2417 | 30098 Dvordk O. Sedlice obora ST 2003 00 120,40 I Lv2003
2418 | 00078 Zapalat J. Paksice yolnd UH 2000 | 08 | 12030 L LaL 2005
2419 | 00072 Vach M. Lhotky volnd KO 1993 09 12030 L LaL 2005
2420 | 00001 Heller M. Kubacka volnd LT 2002 | 07 | 12010 L LaL 2005

Priloha ¢. 1: Tabulka kiiourii ulovenych v oborach i ve volnosti z mezinarodni prehlidky
trofeji Naruta Viva 2005, zdroj: CESKOMORAVSKA MYSLIVECKA
JEDNOTA. Hodnoceni trofeji Natura Viva 2005

Prase divoké (Sus scorfa), tusker, Keiler, le sanglier
obora, game preserve, Wildgehege, la réserve cloturée

965 | 94 |kiour Blas¢ak Viktor Sedlice ~ |LysinlL ST [2009] O | 10 l2S,9O i
966 | 103 |kiiour Procingr Josef Moravsky Lysé n/L ZN |2006] O | 8 [12585| L
Krumnlov '

967 | 93 |kiiour Maly Jaroslav Sedlice Lysd n/L ST [2009] O [ 10 |12560| L
968 | 96 |kiour Stampfl Georg Sedlice Lysd n/L ST {2009 O [ 9 {12470} L
969 | 92 |kiour Salva Sedlice Lysa n/L ST {2003 O |10 |123,10] I

970 | 95 |kiour Stampfl Georg Sedlice Lysa o/l ST |2009] O | 10 |12145] 1
971 | 97 |kitour Poletin Jii Sedlice Lysa /L ST (2009 O | 8 [11900] IL
972 | 99 {kiour Kozik Stanislav Sedlice Lysd n/L ST (2009 O | 10 | 11540 IL
973 | 98 |kiour Kaiser Karel Sedlice Lysé n/L ST [2009] O | 10 | 110,10 | 0L

Priloha ¢. 2. Tabulka kinourii ulovenych v oborach z mezindarodni prehlidky trofeji
Naruta Viva 2009, zdroj: CESKOMORAVSKA MYSLIVECKA JEDNOTA. Hodnoceni
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trofeji Natura Viva 2009




kiour Obora Sedlice obora Alexander Jezik 2012 121,65

I
kiour Obora Sedlice obora Georg Stampfl 2012 12140 |
kiour Obora Sedlice obora Marian Krenzelak 2015 12135 |
kiour Bulhary obora Schneider Stefan 2010 12130 |
kiiour Obora Sedlice obora Karel Kaiser 2012 12125 |
knour Bulhary obora thyn 2011 12120 L.
kour Obora Sedlice obora  Georg Stampfi 2010 121,00 |
kiour Obora Sedlice obora Petr Davidek 2009 1209 |
kiiour Obora Sedlice obora  Petr Ondrdsek 2015 12085 |
knour Moravsky Krumlov obora Prskavec Franz 2014 12080 |

Priloha ¢. 3. Tabulka deseti nejlépe hodnocenych kitourii ulovenych v oborach
Z Mezindrodni prehlidky trofeji Naruta Viva 2015, zdroj: Katalog trofeji Natura Viva —
Vystavisté Lysa nad Labem 2015

Trofeje z obor 1
9/1 | 0865075 | Novak Jindfich Obora Sedlice 0 029 2020 | 14528 |
9/2 | 0865073 | Jirutka Milan Obora Sedice 0 029 | 2020 | 14205 | 1
9/4 | 0865074 | Kaiser Karel | Obora Sedice 0 029 2021 | 13126 | I
9/5 | 0865071 | Bukovjan Karel | Obora Sedlice 0 029 | 2016 | 13059 | |
97 | 0865072 | ZowsVeaimivg. [OboraSedioe | 0 | 029 | 20w | 125d5 | L |

Priloha ¢. 4. Tabulka nejlépe hodnocenych knourii ulovenych v oborach z mezinarodni
prehlidky trofeji Naruta Viva 2021, zdroj: Katalog trofeji Natura Viva — Vystavisté Lysa
nad Labem 2021
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Ustiedni hodnotitelska komise
Ceskd republika

Hodnotitelska tabulka

pro chodnecend vizoalng trofieje. Tuto tabulku, vystavenou Slenem Ustiedni hodnotitelské komise, je povinna osobe vyvidejici viznatnou trofej z Ceské
republiky do zahranili, v souladu s ustanovenim § 6 odst. 3) zikona & 4492001 Sb., o myslivosti, ve znén

Poi. &islo / &, hodnotitele / rok Prase divoké Ciislo plomby trofeje
{Sus scrofa)
1. Hodroceny znak méfeni hodoota koeficient
1.1 Délka pardku levy (cm) 247 priimér (cm) 24,25 1 24,25
pravy {cm) 23,8
1.2 Sitka paraku levy (mm}) 37 primér (mm) 35,15 3 105,45
. pravy. {mm} 33
1.3 Obvod kiektiku fevy (cm) 74 soudel 148 1 14,8
pravy {cm) 74
2.1 Pririizky
2.1.1 PfiriZka za pariky 0} - 2 hody 2
Pririzka za klektiky 0 - 3 body 2.5
[Celkem kladuych bodi 149
2.2 Srifky
2,21 Srazky za abrus 0 -3 body 0
Sradky za nesoumérnost pardkd 0 - 3 body 0
Sriadky za nesoumérnost klektikia 0 - 3 body 0
Srazky za nepomér mezi paraky a klekiaky 0 - 1 body 0
|Celkem sridky 1]
Vysledns bodovi hodnota trofeje 1
Bodové hranice |7iatd | 120 |Stiibrnd 115 {Bronzovi 110
Lovec - (viastik trofeje) Pijmenl, jméno, titul Vitek Zdenék . JUDr.
Misto uloveni Kraj Jihodesky
Okres Strakonice
{Obec 2 roziifenou plisobnosti Blatna
Cislo honitby
(MNazev honithy obora Sedlice
Hodnotitel Piijmeni, jména, titul Feuereisel Josef Doc, h]g. Ph.D, -
Cislo
Hmotnost (kg) \
Vik 9 A1
Datum uloveni 1282018 |7 A
[Cisto trofeje T ()
Hedunoceni Misto Lysé nad La A
Dratum 26.5.2017 - /
Poznimka: Visledna bodové hodnota v bodech CIC, podle metodiky Mezindrodni mys]weckﬁ OrgANizAcE, neni uréu_ﬂc- pm;vubu ceny

za odlov zvéfe,

Priloha ¢.5: Hodnotitelska tabulka soucasného narodniho rekordu v kitourovi, ktery byl

uloven v roce 2016, zdroj: Archiv trofeji Obory Sedlice
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