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Abstrakt

Cilem této prace je vyhodnotit pastevni tlak zvéfe na kultury obnovované po
vzniklych holinach, zdokumentovani tlaku na cilové a ostatni dieviny vcetné keft,
polokei a bufen¢, v€etné mysliveckého hospodateni v honitbé. V literarni reSersi se
prace zabyva vlivem tlaku zvéte, rozdélenim Skod, ochranou pied nimi a samotné divody

t&chto Skod.

V praktické ¢asti je uvedena metodika sbéru dat. K ziskani dat bylo ziizeno Sest
zkusnych ploch, na kterych pastvou zvéie vznikaly Skody. Na téchto plochach se hodnotil
tlak zvéte na cilové 1 ostatni dfeviny, kete, polokefe a bufen. Zaroven se tato prace

zaméfila i na Skody v souvislosti s ¢ekarnovym efektem.

Na dfevinach bylo hodnoceno poskozeni termindlniho a bo¢niho vyhonu, u butené
to byl rozsah okusu. V bakalafské praci jsou dale uvedeny tabulky s vysledky poSkozeni

obnovovanych kultur véetné rozdé€leni okusu na dievinach.

Skody na obnovovanych kulturach byly nejvice zptisobovany jelenem evropskym,
a to okusem jak na terminalnim, tak na bo¢nim vyhonu. Nejvice byly poskozovany cilové
dfeviny, a to z diivodu nizké koncentrace ostatnich a okusovych drevin. Tlak zvéte je

mozné snizit vhodnou optimalizaci hospodafeni v honitbé feSenou v zavéru prace.

Klic¢ova slova: myslivost, obnova holin, pastva zvéte, optimalizace hospodateni

V honitbé



Abstract

The aim of this work is to evaluate the grazing pressure of game on the crops
restored after the creation of groves, documenting the pressure on target and other woody
plants including shrubs, semi-shrubs and beech trees including hunting management in
the hunting ground. In the literature search, the thesis discusses the effects of game
pressure, the distribution of damage, protection from damage and the reasons for the
damage itself.

In the practical part, the methodology of data collection is presented. To obtain
data, six plots were set up where damage was caused by grazing game. In these plots, the
pressure of game on target and other woody plants, shrubs, semi-shrubs and beech trees
was assessed. At the same time, this work also focused on damage related to the

checkerboard effect.

Damage to terminal and lateral shoots was assessed on woody plants, and the
extent of browsing on beech trees. In the bachelor thesis, tables with the results of the
damage to the restored crops including the distribution of the bite on the tree species are

also presented.

Damage to the restored crops was mostly caused by European stag beetle, by
gnawing on both terminal and lateral shoots. Target woody plants were the most damaged
due to the low concentration of other and gnawed woody plants. Game pressure can be
reduced by appropriate optimization of the management of the hunting ground, as

discussed in the conclusion of the thesis.

Keywords: hunting, woodland restoration, game grazing, optimisation of game

management
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2. Seznam pouzitych zkratek a symbola

E1 — Bylinné patro — byliny a semenacky dfevin do 0,5m vysky, dreviny trpasli¢iho vzristu.

+ - druh vzacny, ale alespon 2 jedinci na ploSe, obcasné se vyskytujici, ale s nizkou pokryvnosti
pod 1 %.

r — druh velmi vzacny, vétSinou jen jeden nebo dva jedinci se zanedbatelnou pokryvnosti

1 —druh pocetny, ale s malou pokryvnosti nebo méné pocetny s vyssi pokryvnosti, nejvyse ale
5%

2a —druh velmi pocetny, pti velkém pocétu malych jedincl s pokryvnosti kolem 5 %, nebo pfi
mensim poctu jedincl vétsich rostlin pokryvnost 5-12,5 %

2b —totézZ jako 2a, ale pokryvnost je vidy 12,5-25 % celkové plochy

3 —druh s pokryvnosti 25-50 %



3. Uvod

Stale feSenym tématem v ramci myslivosti jsou Skody, které zvét zpiisobuje na
lesnich porostech viech vékovych kategorii. Zivotni podminky zvéfe byly po staleti
pretvafeny Clovékem, zvér se tak stala potravnim konkurentem lesnich porosti, které
vyuzival cClovék. U obnovovanych kultur jsou nejzavaznéj$Simi Skodami okus
termindlniho vyhonu, u star§ich porostl jsou to skody loupanim a ohryzem. Tyto Skody
zpisobuji lesniklim poskozeni na jejich majetku, coz ma za nasledek jak ekonomické, tak

ekologické ztraty.

Faktord, které skody zvéfi ovliviuji, je pIno, nejvétsi vinu nese ale ¢lovek, ktery
svymi zdsahy narusuje celkovou biodiverzitu. Jednim z faktort je pfeména porostl na
smrkové monokultury, coz snizuje celkovou uzivnost honitby a zvéf tak nenalézd
dostatek pfirozené potravy. DalSim faktorem je zvySeny lovecky tlak a nespravny lov
v okoli krmelist, kdy se zvér zdrzuje v okoli téchto ploch, kde néasledn¢ vznikaji skody.
Posledni dobou je velkym problémem i zvySujici se turisticky a sportovni ruch, kdy je
zveT neustale rusena, coz zpusobuje, Ze se zvet stahuje do klidnych mist, kde v disledku

nedostatku pfirozené potravy zplsobuje Skody loupanim, okusem a ohryzem.

Cilem této bakalatské prace je vyhodnotit uroven pastevniho tlaku na obnovované
kultury po vzniklych holindch, a to na cilovych a pfipravnych dievinach, kefich,
poloketich a bufeni. Dale vyhodnoceni mysliveckého hospodateni se zvéfi v ramci
studované honitby Mackov. Zjisténé vysledky ze zkusnych ploch budou nasledné
srovnany s vysledky odbornych praci. Na zavér se prace zabyva moznostmi, jak pastevni

tlak snizit. Tato prace fesi, do jaké miry dochéazi k poskozovani obnovovanych kultur.

Toto téma bakalétské prace jsem si vybral proto, Ze me problematika Skod zvéri
zajima a je to téma, kterym se budu zabyvat i v budoucnu, navic je to téma, které se fesi

neustale uz od dob kdy ¢loveék zacal v lesich hospodafit.
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Cile prace

Na zalesnénych holindch posud’te, v rdmci vybrané honitby, uroven pastevniho tlaku
zvete na obnovované plochy. Zjistéte a zdokumentujte pastevni tlak zvétre na cilové a
ostatni dfeviny (pomocné, ptipravné apod.), véetné ketti, polokett a buiené. Vyhodnotte
myslivecké hospodareni se zvéii v honitbé vcetné alternativnich pastevnich ploch pro

zvét. Udaje vyhodnotte ve vzajemnych souvislostech a vyslovte zavéry a doporudeni.
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4. Literarni reSerse

4.1 Potravni strategie a zpiisoby hledani potravy
Reakce zvéfe, jak je popsal Solomon (1949) a pozdéji Holling (1959),

charakterizuji zménu rychlosti, jakou zvéf piijima potravu, pficemz tato zména je
ovlivitovana dostupnym mnozstvim potravy. Tento koncept spojuje potravni chovani
ruznych druht zvéfe. Potravni chovani Ize s vyhodou kategorizovat jako hierarchické
rozhodovani (Senft et al., 1987; Kotliar a Wiens, 1990).
4.2 Vliv tlaku zvére na ibytek druhi v ekosystému

Skody zptisobené okusem maji piimy dopad na obnovovani novych porostii a
zaroven neptimy Vvliv na dalsi organismy (Lessard et al., 2012). Nasledky téchto
Skod jsouuzce propojeny s odolnosti lesnich spolecenstev, coz ma vyznamny dopad na
lesnické hospodateni. Stavy zvéie hraji roli v rozsahu skod, a to i v zavislosti na
pfemnozeni zvéte. Koncept premnozeni zvéie je definovan jako stav, kdy nelze
dosahnout stanovenych cilli hospodateni. Pfesna hodnota pro oznaceni pfemnoZeni neni
jednoznaéné stanovena, protoze se liSi v zavislosti na specifickych charakteristikach
porostu, podrostu a preferencich konkrétniho druhu zvéfe. Oproti zemédélstvi
predstavuje hospodareni se sparkatou zvéti komplexni vyzvu, nebot’ vliv sparkaté zvéte
v lesnim prostfedi neni okamzit¢ patrny v disledku dlouhé Zzivotnosti lesniho

spoleCenstva, i pii postupném snizovani velikosti populace (Tanentzap et al., 2011).

Kvantifikace vyvazené hustoty populace sparkaté zvéte, kterd by respektovala
vice cilti lesniho hospodateni, predstavuje velikou vyzvu. Skody zptisobené okusem
maji vyrazny dopad na strukturu porostu, jeho sloZeni, rist a sukcesi v disledku
intenzity téchto poskozeni (K16tzli, 1965, Skarpe & Hester, 2008, Gerhardt et al., 2013).
Vyska stromt poskozenych na termindlnim vyhonu se signifikantné snizuje se zvysujici
se hustotou zvéte, coZ ovliviluje konkurencni schopnost téchto dievin (Horsley et al.,
2003; Tremblay et al., 2007).

4.3 Konflikt mezi lesem a myslivosti

Je dlouhodobé znamo, Ze tlak zvéfe muzZe zpusobit vdzné dopady na lesni
spolecenstvo, coz je Casto v rozporu s lidskymi cili hospodafeni (Stahl, 1979, Eiberle,
1979, Eiberle & Nigg, 1987). Lesni spolecenstva se vyvijela a adaptovala po dlouhou
dobu bez naruseni. Konfliktni situace vznikaji aZ v dsledku lidského zasahu do ptirodni

rovnovahy, kdy nékteré druhy zvefe zaclinaji piedstavovat potencidlni hrozbu pro
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stabilitu lesnich spolecenstev. Tato zver se stavd konkurenéni silou pro clovéka

(Reimoser, 2018).

4.3.1 Problémy u redukce zvére

Mezi hlavni problémy pii redukci zvéfe patii Spatna pozorovatelnost zvéie,
nedostate¢na kvalifikace myslivell (zahrnujici Spatnou techniku lovu a neznalost
chovani zvéfe) a stresovani zvétre. Nedostatecnd evidence a monitorovani stavu zvere
prispivaji k nepfiméfenym odstielim v rdmci dané honitby. Tento faktor brani
adekvatnimu zohlednéni variabilnich biotopovych podminek a hustoty zvéfe v
jednotlivych honitbach (Reimoser, 2018).
4.4 Skody zvéFi

V soucasné dob¢ se Skody zplisobené zvéri staly kliCovym faktorem branicim
prechodu k ptfirodé blizkému hospodafeni. Toto omezeni ma za nasledek snizeni
odolnosti téchto ekosystémti a ohrozeni jejich schopnosti plnit jak produkéni, tak
mimoprodukéni funkce. (Ttma, 2008). Hlavni pficiny téchto Skod lze zjednodusené
rozdelit do tfi skupin: (1) naruseni lesniho ekosystému, (2) zvySena hustota sparkaté

zveie, (3) nachylnost lesi k poskozovani zvéii (Reimoser, 2018).

Pti prvnim zjiSténi zvySené¢ho poskozeni zvéii na konkrétnim tizemi mize dojit k
ptisnéjsimu hodnoceni tohoto poskozeni. Toto mlize byt disledkem zménéného vniméni
vyznamu lesa pro ¢loveka v kontextu jeho funkci nebo zlepSené¢ho hodnoceni $kod, k
c¢emuz prispiva zvySena informovanost o téchto Skodach a zdokonalené metody jejich
hodnoceni. Vysoce atraktivni listnaté dfeviny, jako je jefabina, osika, bfiza a vrba, nebo
vysoka prevalence smiSenych lesii, mohou pozitivné ovlivnit strukturu ristu a snizit

konkurenci pro cilové dieviny, ¢imz dochazi k mensim poSkozenim (Reimoser, 2018).

VétSina odbornikll souhlasi s tim, Ze soucasna krajina nedostatecné zasobuje zvef
potravnimi nabidkami a ¢asto dochdzi k situacim, kdy zvet trpi nedostatkem potravy
(Vodnansky et al., 1998). Zvét v ptirode rozhoduje o druzich potravy, mnozstvi a lokalité
pfijimani potravy, pfiemz CcCasto vykazuje selektivni preference. Tato selektivni
konzumace muiize vést k nerovnomérnému vyuzivani potravy mezi druhy ¢i populacemi,

coz je zpusobeno kompeti¢nimi interakcemi v piirodnim prostiedi (Moss, 1975).

Ne kazda okousana rostlina je Skodou zvéti. Ke Skodam zvéti dochédzi pouze tehdy,
kdyz jiz nelze dosdhnout definovaného cilového stavu z divodu existujiciho vlivu zvéie

Mrwe

(Reimoser, 2018), nicméné okus se ukazuje jako nejvétsi pfi¢ina ubytku druhd
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Vv ekosystému. Tlak miize siln¢ ovlivnit strukturu, slozeni, rist a sukcesi lesnich porosti
v disledku intenzity tlaku (Schulze, 2014). Kuijper ve své studii (2011) zminuje, ze zver
preferuje pastvu Vv porostnich mezerach, coz, diky této alternativni pastevni ploSe

napomaha se snizenim Skod v okolnich porostech.

Poskozeni okusem terminalniho vrcholu v prvni vékové kategorii z let 1995 az
2005 ukazuji pozvolny nariist tohoto poskozeni. U veSkerych dievin tvofil okus az 26 %,
u smrku byl nartist az na 28 % poSkozenych jedinct na termindlnim vrcholu. Bo¢ni okus
véech dievin se v prvni vékové kategorii dostal az na 39 % vsech jedinct (Cerny et al.,

2007).

4.4.1 Skody jeleni zvéri

Pro sparkatou zvér je k dispozici omezeny prostor, coz se projevuje jak v oblasti
hledéani potravy, tak pti hleddni klidnych a krytych mist. V rdmci lesniho hospodaistvi
doslo k likvidaci rozsédhlych ploch vymladkovych (pafezin) a smiSenych lest, které
predstavovaly diive dostupné zdroje potravy pro zvétr. Celkové vyuzivani lest lidskou
¢innosti zahrnujici ekonomické hospodateni, celoro¢ni turistiku a sbér plodin, vede k
nutnosti koncentrace zvéie do klidnéjsich oblasti, coz v disledku miize zpisobit Skody
na lesnich porostech. Trvalé ruSeni zvéie zpusobilo, Ze jeleni byli nuceni piejit na no¢ni

aktivitu (Zabloudil, 2008).

4.4.2 Skody srnéi zvéri
Srnéi zveét Skodi predevSsim v lesnich ekosystémech, jelikoz Skody na

zemédelskych pidach jsou oproti tém v lesich nepatrné. Na zeméd¢€lskych piidach srnci
zvef Skodila predev§im okusovanim klasti a zalehy. Srnc¢i zvét do lesniho ekosystému
pfirozené patii a uskutectiuje zde svoje zivotni pozadavky a zpusobuje zde Skody
nejcastéji okusem pupentl, pficemz za skodu Ize povazovat okus terminéalnich vyhonii u
mladych kultur. Okus boc¢nich vyhonii se za Skodu nepovazuje, jelikoz nema veliky

vyznam na rust sazenice (Necas, 1975; Drmota et al., 2007).

4.4.3 Diivody Skod zvéri

Reimoser (2018) uvadi, Ze zvySeny tlak zvéte na lesni porosty muze vzniknout jak
v duasledku zvysené populace zvéte, tak zvySené potieby zvéfe okusovat, loupat a
podobné. ZvySend aktivita okusovani nebo loupani stroml nesouvisi nutné s vy$§im
poctem zvéte, muze byt zplisobena naptiklad pfimymi vyzivovymi faktory (nedostatek
jinych zdroju potravy, chyby v krmeni, pfitomnost Cerstvé zelené travy na hnojenych

loukach atd.), zvySenym stresem plisobenym na zvét (turistika, lovecky tlak, hledani
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shozl, energetickd potieba zvéte atd.), nebo specifickym potravnim ldkadlem (vysoka
atraktivita rostlinného materialu, vysoka pfitazlivost vysazenych listnatych stromt nebo

vzacnych ostatnich dievin).

4.5 Skody z diivodu ,,éekarnového efektu

Cekarnovy efekt je zptisoben rusenim zvéfe v dobé piikrmovani a vysokym tlakem.
Nepravidelné piikrmovani a narazové hladovéni stimuluje ¢ekarnovy efekt (Deutz,

2012).

Lesni porosty v Ceské republice nejvice postihuji kody zptisobené jeleni zvéfi.
Jeleni obvykle Ziji ve skupinach, tzv. tlupach (Hansen-Catta, 2007), a tito jedinci vybiraji
tzv. alfa vidce, obvykle zkuSenou vodici lan. Tato alfa samice ma klicovou roli ve
skupiné, kde se spoléhaji na jeji znalost prostfedi a zvySenou ostrazitost zpisobenou
matc¢inou ulohou vodici matky. To dodava celé tlupé vétsi pocit bezpeci a klidu.
Nedostatecny myslivecky management a Spatné rozmisténi krmnych zatizeni mohou vést
k situacim, kdy alfa samice nebo samec zabiraji hlavni krmné zafizeni a brani ostatnim
kustim v pfistupu, a ty se ndsledné snazi nahradit ztratu pfijmu potravy okusem, ohryzem

nebo loupanim okolni vegetace (Bartos, 1987).

Vyhnout se Skodam zpiisobenym cekarnovym efektem lze pomoci spravného
umisténi krmného stanovisté mimo oblasti, kde by zvétf mohla zplisobovat Skody okusem
nebo loupanim. Je potieba si pohlidat predkladani vhodného krmiva, zajisténi dostatku
mista pro vSechny kusy zvéte, které navstévuji krmna stanovisté a zajistit dostatek krmiva
pro tyto kusy. Je potfeba zamezit ruSeni zvéte v okoli krmnych stanoviSt’ a regulovat

velikost populace zvéie (Ebner et al., 2010).

4.6 Vliv stresu na zvér

VyruSovani zvéfe negativné ovliviluje piijem potravy, zejména v obdobi
pfezvykovani, které probihd béhem odpocinku. Pfi vyruSeni mezi pastevnimi cykly
dochézi k posunu nastupu faze prezvykovani z obvyklych 15 az 60 minut na 120 minut a
déle. Tento posun ma za nasledek nizsi ptijem poskytovanych krmiv. Po vyruseni se
zaznamenala zvySena aktivita ohryzu kury, ktera byla 2,04 az 22,6krat vyssi. VyruSovana
zve&f Casto neni schopna v noci adekvatné pokryt své nutrini potieby, coz vede k ndhrad¢

pomoci konzumace stromové biomasy. V dlsledku toho vyruSovand zveétr méné casto

navstévuje krmna zafizeni. (Rajsky, 2008).
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Velikost stresu vyvolava i riziko lovu. Zvér, ktera piijimala potravu ve volné
oblastech. Vliv to mélo i pii vyhledavani potravnich ptilezitosti, kdy mimo dobu lovu si
zveT vybira stanovisté s bohatsi potravni nabidkou. Se zvySujicim se rizikem lovu se zvér

uchylovala k mistiim s niz§i potravni nabidkou (Benhaiem, 2008).

Lov ma veliky vliv 1 na regeneraci sazenic po zpiisobeném poskozeni, a to z davodu
zmény chovani dané populace zptisobené zvysenym loveckym tlakem (Hothorn a Miiller,
2010). Podle Spalingera a Hobbse (1992) ovliviiuje stres mnozstvi piijmu potravy, ktera

fidi pfijem energie a zivin. Ovliviiuje proto i vybér potravy a stanoviste.

4.7 Skody zvéFi v Krusnych horach

Lesni porosty Krusnych hor jsou v soucasné dob¢ vyrazné postizeny zvysSenymi
stavy jeleni zvéte, coz v nékterych oblastech zplsobuje vazné omezeni ristu lesnich
kultur. S cilem fesit tuto problematiku pfistoupily Lesy Ceské republiky (LCR) ve
spolupraci s Krajinnou jednotkou Teplice k razantni redukci pocetnich stavi této zvéte
od roku 2004. V n¢kterych lokalitach dosahuje intenzita odlovu az 100 jedinct na 1000
hektarti, coz predstavuje téméi desetinasobek normativniho (maximélniho) stavu, ktery
byl stanoven jiZ nékolik let po sobé. VéEtSina honiteb v této oblasti je pronajata, a jednani
o zvySeni odlovu €asto ¢eli komplikacim. Tyto obtize odrazeji stav soucasné spolecnosti
a postaveni myslivosti v ni. Nékterd jednani nerespektuji platné zakony, bagatelizuji
podepsané zavazky a snaZzi se nalézt feSeni prostfednictvim vlivnych pfimluvct. Nicméné
1 v této oblasti se situace pomalu zlepSuje. Na sledovaném uzemi byl zaznamenan
rozsahly rozsah poskozeni zvéii u 32,3 % jedinclti v obnové. Nejcastéji byl terminal
okusovan (v 52,5 % pripada se vyskytoval vice nez jeden okus, zatimco jediny okus byl
pozorovan u 43,3 % jedincl). V rozsahu poskozeni jednotlivych druhii dievin byly
zjiStény vyrazné rozdily. U smrku ztepilého bylo poskozeno 32 % jedinct. U ostatnich
listnatych dievin dosahuje poskozeni 65 % jedincii; naptiklad buku bylo poskozeno 27 %
jedinct, zatimco u bfizy to bylo pouze 9 %. Ohryzem a loupanim bylo postizeno vice nez

30 % poskozenych jedinci (Sloup, 2007).

4.8 Ochrana proti Skodam zvéri
Mezi hlavni ucely ochrannych opatieni proti Skodam zpusobenych zvéfi patii
zamezeni piistupu na lakavé plodiny, nebo také snaha, aby se dand zvéf pohybovala v

prostiedi, kde nepacha skody (Vit, 1987).
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Jednou z dominantnich metod ochrany v souc¢asné dobé¢ je chemické ochrana, ktera
predstavuje 60 % z celkového poctu aplikovanych ochran. Mechanicka ochrana, i kdyz
vyznamnd, zastdva mens$i ¢ast s 25 %, zatimco biologickd ochrana se umistuje na

poslednim misté s podilem 15 % (Havranek et al., 2003).

4.9 Vliv prikrmovani na Skody zvéri

Ptikrmovani zvéfe ma v tradi¢nich podminkach Sttedni Evropy dlouholetou historii
a predstavuje klicovy prvek mysliveckého managementu po mnoho desetileti, piestoze
Casto podléhd zneuzivani ve prospéch lovu (Putman a Staines, 2004). Efektivnost
piikrmovani je vyrazné ovlivnéna spravnym umisténim krmelist’ v lesnich celcich, kudy
zvef migruje za potravou. Aby bylo pfikrmovani uspésné a zveért pravidelné navstévovala

krmeli$té, je nutné zah4jit tento proces v predstihu, idedln¢ jiz na podzim (Jelinek, 2007).

V obdobi vegetacniho klidu pfispiva pfikrmovéani k omezeni Skod zpusobenych
zveti. Krmeni zvéfe v nouzi predstavuje nezbytny doplnék vyzivy, avsak nemélo by
zamezovat zveti v hledani hlavni potravy z ptirozenych zdroja. I pfes to by mély lesy
slouzit jako zasobarny pfirozené potravy pro zveéf, zejména v zimnim obdobi, kdy neni
mozné se past. BohuZel vétSina naSich lesti nedokaZze poskytnout dostatecné mnozstvi

ptirozené potravy, coz vede k nezbytnosti piikrmovani (Havranek et al., 2003; Vit, 1987).

Kvalita a styl mysliveckého hospodafeni se projevuji nejen ve fyzické kondici a
zdravotnim stavu zvéte, ale také v jejim chovani. Lov v okoli mist pfikrmovani je jednim
z klicovych faktorti ovliviiujicich behavioralni reakce zvéfe na ptikrmovani. Tento lov
muze zvysit frekvenci vyskytu zvéte v lesnich porostech, které jsou ohrozeny skodami, a
vyrazn€ narusuje puvodni cile ptikrmovani. V poslednich desetiletich doslo k zméné
pfistupu k pfikrmovani v disledku ekonomickych a socidlnich zmén. Pfikrmovani se
stava stale Cast&ji nastrojem prevence Skod na lesnich a zemédélskych plodinach a také
prostiedkem k usnadnéni lovu a zvySeni jeho efektivity s cilem regulovat pocetni stavy

zvéte (Jezek et al., 2017).

Dilezitymi faktory ovliviiujicimi kondici zvéte jsou dostupnost a kvalita potravy,
coz ma vyznamny dopad na rozsah $kod (Pettorelli et al., 2003; Parker et al., 2009).
Zejména v zimnim obdobi sehravad klicovou roli pfikrmovani zvére. Jeleni zveér se
projevuje jako potravni oportunista s pfevahou travin s vysokym obsahem vlakniny v jeji

stravé. Ackoliv je kvalita potravy a jeji energeticky obsah pro zvéi klicovy (Gebert a
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Verheyden-Tixier, 2001), druhym rozhodujicim faktorem je konstantnost a kontinuita
predkladané stravy (Van Soest 1994).

Volng¢ zijici zveét ziskava potravu selektivnim zpiisobem v zavislosti na anatomické
a morfologické stavbé traviciho ustroji. Zvéf musi byt schopna zajistit si potravu
odpovidajici energetickym potiebam, coz je ovlivnéno zdravotnim stavem, kondici,
pohlavim atd. Zajisténi dostate¢ného mnozstvi kvalitnich krmiv, klidu a krytu je nezbytné
pro tuto ¢innost. Nedostatek kvalitni potravy, vody, klidu a krytu pfedstavuje limitujici
faktory pro rozvoj a kvalitu populaci druhti v daném uzemi. Trvajici nedostatek vhodné
potravy vede k oslabeni organismu, snizeni reprodukce, zvySeni néachylnosti k

onemocnéni a miize dokonce vést k thynu (Vala, 2009).

4.10Vliv turismu, sportovnich a rekrea¢nich aktivit na zvér

Rekreacni aktivity, sportovni udélosti a dal$i podobné ¢innosti maji vliv na Zivot
zvéte, coz nasledné vede k vzniku Skod. Zeméd¢lci poté peclivé hodnoti specificky podil
odpovédnosti prislusnych problematickych skupin za Skody zptisobené zvéri (Reimoser,

1988).

Kdyz neni zvéti poskytnut klid a je vystavena ruSivym vliviim, pfesune se jeji
pastva do nocnich hodin a narusi se tim rytmus piijiméani potravy. Pokud je pastevni
cyklus naruSeny, zpiisobi to prodlouzeni doby traveni, coz nakonec vyusti ke Skodam
okusem, protoze zveéf potiebuje uspokojit zvySenou potiebu potravy (Rajsky a

Vodnansky, 2008).

Zvet, ktera je vystavovana stresu v disledku volnocasovych aktivit, zlstava
Vv pribéhu dne ukryta a z toho dlivodu se ji narusi pastevni cyklus. Nejvice tento stres
zv&fi zpusobuji turisti a jejich pohyb v honitbé&, sbéraci lesnich plodin, cyklisté a houbafi

(Dvotakova et al., 2006).

Civilizace zpusobuje vymizeni pfirozenych stanovist, kde ma zvef pfirozené
chovani. To zplsobuje stres a straddni a s tim souvisejici sniZeni Zivotniho klidu a

pohody, coz nakonec vede k rtstu Skod z divodu rostouciho stresu (Mrkva, 1999).
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5. Metodika

5.1 Charakteristika studovaného uzemi
Honitba Mackov se nachdzi v Krusnych horach nedaleko hranic s Némeckem.

Honitba spada pod lesni spravu Litvinov, pro kterou je tato honitba rezijni honitbou.
V honitbé Mackov se mimo jiné nachazi pfezimovaci obiirka. Ze zvéte je zde normovany
jelen lesni (Cervus elaphus) a srnec obecny (Cervus cervus). Lov Vv honitbé probiha
individudlni a spole¢ny, pficemz spolecné lovy jsou zde kvili splnéni planu lovu.
V honitbé Mackov se také provozuji poplatkové lovy na jelena evropského (Cervus

elaphus).

Pro vyzkum pastevniho tlaku zvéfe bylo vybrano v ramci jedné honitby Sest ploch,
které mély jednotny rozmér 20x20 metrtu. Zkusné plochy se nachazely v porostech
110B01, 104D1b, 104Alc, 103E0a, 103D0, 103G4/0. V ramci zjistovani ¢ekarnového
efektu byla vybrana jedna plocha, ktera byla v blizkosti mista, ve kterém probihalo
piikrmovani zvéfe ovsem, kukufici, hrachem a zvéf zde méla k dispozici sil v podobé
mineralniho lizu. VSechny plochy jsou umistény v honitbé Mackov, ktera se nachazi
Vv piirodni lesni oblasti 1 — Kru$né hory. U vSech ploch je lesnim typem 7K7 — kysela

bukova smrcina, skeletnaté;jsi.
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Obrazek 1 - Porostni mapa honitby Mackov 1/2
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Obrazek 2 - Porostni mapa honitby Mackov 2/2

5.1.1 Plocha & 1 (110B01)

Plocha byla obnovena v roce 2021, vék dievin jsou 3 roky. Na plose porostu o
rozloze 0,14 ha byla uméla obnova smrkem ztepilym (Picea abies), kterého bylo
vysazeno 560 ks. Na plose se nachazi piirozena obnova biizy bélokoré (Betula pendula)
z okolniho porostu. Na plose byli nalezeni jedinci jefabu ptaciho (Sorbus aucuparia),
topolu osiky (Populus tremula) a dale vystavky z minulého porostu ve formé dvou
dospélych jedinct smrkt ztepilych (Picea abies). Na ploSe jsou sazenice chranény

pomoci natéra proti okusu na terminéalnich vyhonech.

Typ dfeviny Nézev dieviny Pocet (ks)

Cilova dfevina | Smrk ztepily (Picea abies) 74
Jetab ptaci (Sorbus aucuparia) 5
Bftiza bélokora (Betula pendula) 46

Ostatni dieviny | Topol osika (Populus tremula) 4
Celkem 129

Tabulka 1 - Vyskyt druhii dievin na prvni plose
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5.1.2 Plocha ¢. 2 (104D1b)

Plocha byla obnovena v roce 2020, vék dievin jsou 4 roky. Na plose porostu o
rozloze 1,06 ha je zastoupeni dievin podle hospodaiské knihy 70 % smrk ztepily (Picea
abies), 20 % buk lesni (Fagus sylvatica) a z 10 % jedle bélokora (Abies alba). Na plose
byl pfi vyzkumu nalezen smrk ztepily (Picea abies), biiza bélokora (Betula pendula),
jefab ptaci (Sorbus aucuparia), modiin opadavy (Larix decidua) a topol osika (Populus
tremola). Kolem plochy pfes 1éto chodi veliky pocet turistl, pies zimu bézkafi. Sazenice

jsou chranény pomoci natérti repelenty.

Typ dfeviny Nazev dreviny Pocet (ks)
Cilova dievina | Smrk ztepily (Picea abies) 65
Ostatni dfeviny | Jefab ptaci (Sorbus aucuparia) 22
Mod#in opadavy (Larix decidua) 12
Celkem 99

Tabulka 2 - Vyskyt druhii direvin na druhé plose

5.1.3 Plocha ¢. 3 (104A1c)

Tato holina o rozloze 2,51 ha byla v roce 2020 zalesnéna ze 100 % smrkem
ztepilym (Picea abies), kter¢ho bylo na ploSe vysazeno 10 040 ks. Na plose byl pii
vyzkumu kromé smrku ztepilého (Picea abies) nalezen i jefab ptaci (Sorbus aucuparia),
biiza bélokora (Betula pendula) a modiin opadavy (Larix decidua). K ochrané sazenic

byla pouzita ov¢i vina a natéry repelenty proti okusu.

Typ dreviny Nazev dieviny Pocet (ks)

Cilova drevina Smrk ztepily (Picea abies) 98

Ostatni dfeviny Jetab ptaci (Sorbus aucuparia) 11
Modfin opadavy (Larix decidua) 3
Biiza bélokora (Betula pendula) 49
Topol osika (Populus tremula) 1
Celkem 162

Tabulka 3 - Vyskyt druhit drevin na treti plose
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5.1.4 Plocha ¢. 4 (103E0a)

Plocha byla zalesnéna v roce 2021, vék dievin jsou 3 roky. Rozloha je 0,16 ha.
Podle hospodarské knihy probéhlo zalesnéni z 80 % pomoci smrku ztepilého (Picea
abies) a 20 % pomoci buku lesniho (Fagus sylvatica). Vysazeno bylo 640 ks smrku
ztepilého a 1280 ks buku lesniho. Na plose byl nalezen kromé vyse zminéného 1 modiin
opadavy (Larix decidua) a jetab ptaci (Sorbus aucuparia). K ochrané sazenic byla pouzita

ov¢i vlna a natéry repelenty proti okusu.

Typ dfeviny Nazev dreviny Pocet (ks)

Cilova dievina | Smrk ztepily (Picea abies) 43

Ostatni dieviny | Jefab ptaci (Sorbus aucuparia) 12
Modiin opadavy (Larix decidua) 6
Celkem 61

Tabulka 4 - Vyskyt druhii drevin na ctvrté plose

5.1.5 Plocha & 5 (103D0)

Plocha byla zalesnéna v roce 2021 smrkem ztepilym (Picea abies) ze 61 %, bukem
lesnim (Fagus sylvatica) ze 30 % a jedli bélokorou (Abies alba) z 9 %. Plocha ma rozlohu
1,35 ha. Vysazeno zde bylo 4 040 ks smrku ztepilého, 1 760 ks buku lesniho a 600 ks
jedle bélokoré. Na plose se objevil modiin opadavy (Larix decidua), jetab ptaci (Sorbus
aucuparia) a biiza bélokora (Betula pendula). Sazenice byly chranény ov¢i vinou a

vSechny sazenice natfeny repelentem proti okusu.

Typ dieviny Nézev dieviny Pocet (ks)

Cilova dfevina | Smrk ztepily (Picea abies) 54

Ostatni dieviny | Jefab ptaci (Sorbus aucuparia) 47
Modtin opadavy (Larix decidua) 34
Bfiza bélokora (Betula pendula) 2
Celkem 137

Tabulka 5 - Vyskyt drulii dievin na paté plose
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5.1.6 Plocha ¢. 6 (103G4/0)

Zalesnéni plochy bylo v roce 2021. Plocha ma rozlohu 1,09 ha. K zalesnéni byl
vyuzit z 50 % smrk ztepily (Picea abies), ze 35 % buk lesni (Fagus sylvatica) a jedle
bélokora (Abies alba) z 15 %. Vysazeno bylo 920 ks smrku ztepilého, 1 280 ks buku
lesniho a 350 ks jedle belokoré. Kromé zminénych dievin byly na ploSe jedinci jefabu
ptaciho (Sorbus aucuparia), modiinu opadavého (Larix decidua), btizy bélokoré (Betula

pendula) a topolu osiky (Populus tremula). Pro ochranu sazenic byla pouZita ov¢i vina a

natéry repelenty.
Typ dieviny Nézev dieviny Pocet (ks)
Cilova dievina Smrk ztepily (Picea abies) 63
Ostatni dieviny | Jefdb ptaci (Sorbus aucuparia) 20
Modfin opadavy (Larix decidua) 1
Btiza bélokora (Betula pendula) 4
Topol osika (Populus tremula) 4

Tabulka 6 - Vyskyt druhii dievin na Sesté plose

5.1.7 Plocha pro vyzkum ¢ekarnového efektu
Plocha se nachazi v blizkosti krmného stanovisté. Na plose se uméle obnovovalo
smrkem ztepilym (Picea abies) a ptfirozené¢ se zde obnovuje biiza bélokora (Betula

pendula). V honitbé¢ Mackov probiha lov v blizkosti krmnych zatizeni na 4 mistech.

Obrazek 3 - Kazatelna v blizkosti krmného stanovisté
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Typ dfeviny Nézev dieviny Pocet (ks)

Cilova dievina Smrk ztepily (Picea abies) 536

Ostatni dfeviny Btiza bélokora (Betula pendula) 790
Jefab ptaci (Sorbus aucuparia) 19
Topol osika (Populus tremula) 12
Modfin opadavy (Larix decidua) 16
Celkem 1373

Tabulka 7 - Vyiskyt druhii na plose s cekdrnovym efektem
5.2 Metodika sbéru dat

Zjistovani rozsahu tlaku zvéfe bylo realizovdno pomoci venkovnich pochlizek
snaslednym Setfenim problematiky. Setfeni probihalo na tizemi honitby Mackov.
V letnim obdobi roku 2021 bylo vyznaceno 6 zkusnych ploch na stanovistich zalesnénych
po vzniklych holinach, kde se zkoumal pastevni tlak zvéte. Zkusné plochy mély
¢tvercovy tvar 0 Velikosti 20 x 20 m. plochy byly zaméfeny na nové zalesnéné holiny.
Pro ziskani dulezitych informaci o vybranych plochach byla vyuZzita hospodéiska kniha

poskytnuté lesni spravou.

Velikosti zkusné plochy byly vyty€ovany pomoci padsma a rohové body byly
oznaceny koliky s reflexnim postfikem kvili piehledu. Zkusné plochy byly nasledné
postupn¢ vyhodnocovany, a to pochtizkou vné zkusnych ploch. Ve zkusné plose bylo
zaznamenavano jakékoliv poskozeni, které zpusobila zvétr. Pfi nalezeni poskozené
dreviny byl tidaj zapsan a fotograficky zdokumentovan. Zaznamenana data jsou nasledné
vyhodnocena v kapitole Vysledky. Pro zaznamenani dat poskozeni bufené byla vyuzita
metoda fytocenologického snimkovani, kdy se v kazdé zkusné ploSe udélalo dalSich 5

plosek o rozméru 2 X 2 metry, kde se vyhodnocoval okus na vegetaci.

5.2.1 Metodika fytocenologického snimkovani

Zékladni Setfeni se provadi ve vrcholné vegetacni sezong, pifedevSim v letnim obdobi.
Doporucena velikost plochy je od 100 do 400 metrti ¢tverenich a plochy maji tvar
¢tverce. V této praci se po domluve udélalo 5 plosek ¢tvercového tvaru na kazdé zkusné
plose o rozméru 2x2 metry. Pro vlastni hodnoceni vegetace se pouzivala sedmiclenna
kombinovana stupnice abundance a dominance podle Braun-Blanqueta. Pocetnost a

pokryvnost se odhadem klasifikovala nasledovné:

r — druh velmi vzacny, vétSinou jen jeden nebo dva jedinci se zanedbatelnou pokryvnosti,
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+ - druh vzacny (ale alesponl 2 jedinci na plose), obCasné se vyskytujici, ale s nizkou
pokryvnosti pod 1 %,

1 - druh pocetny, ale s malou pokryvnosti nebo méné pocetny s vyssi pokryvnosti, nejvyse
ale 5 %,

2a — druh velmi pocetny (hojny), pii velkém poctu malych jedinci s pokryvnosti kolem

5%, nebo pii mensim poctu jedinct vétsich rostlin pokryvnost 5-12,5 %,
2b — totéz jako 2a, ale pokryvnost je vzdy 12,5-25 % celkové plochy,

3 - druh s pokryvnosti 25-50 %,

4 - druh s pokryvnosti 50—75 %,

5 - druh s pokryvnosti 75-100 %.

U stupi@ r, +, 1 a 2a se pfihlizi k pocetnosti populace, u vysSich stupfii pouze

k pokryvnosti jednotlivych druhti (Burianek, 2013).
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Obrazek 4 - Zkusna plocha

5.2.2 Analyza ulovenych kusii v ramci mysliveckého hospodareni
K analyze byly poskytnuty pocty ulovenych kusti v rdmci honitby Mackov od

roku 2012 do roku 2021. Ze ziskanych dat se nasledné v kapitole Vysledky vyhodnotilo

myslivecké hospodareni a odstiely zvéie ve sledovaném obdobi.
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Rok | Druh zvéfe normovany stav (ks) | minimalni stav (ks) |lov zvére (ks)
2012 | Jelen evropsky 21 10 71
Srnec obecny 22 22 4
2013 | Jelen evropsky 21 10 86
Srnec obecny 22 22 4
2014 | Jelen evropsky 21 10 102
Srnec obecny 22 22 9
2015 | Jelen evropsky 21 10 97
Srnec obecny 22 22 11
2016 |Jelen evropsky 21 10 58
Srnec obecny 22 22 3
2017 | Jelen evropsky 21 10 73
Srnec obecny 22 22 6
2018 | Jelen evropsky 21 10 75
Srnec obecny 22 22 8
2019 | Jelen evropsky 21 10 24
Srnec obecny 22 22 4
2020 | Jelen evropsky 21 10 34
Srnec obecny 22 22 6
2021 |Jelen evropsky 21 10 65
Srnec obecny 22 22 16

Tabulka 8 - Odstrely zveére

5.2.3 Turisticky a sportovni ruch v honitbé

Ve zkoumané honitb¢ byl zaznamenavany pohyb osob V priibéhu letniho a zimniho

obdobi. Turisticky a sportovni ruch se zaznamenaval pomoci fotopasti, zdokumentovana

byla i mista atraktivni pro turisty, ktera jsou hojné vyuZivana.

Obrazek 5 - Turista zachyceny fotopasti
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5.2.4 Péce o zvér
V honitbé Mackov je vybudovana piezimovaci obturka U Obrazku o rozloze 7,81

ha. V piezimovaci oburce se nachazi 3 seniky, 2 krmelce a 2 slaniska. Zvér se odchytava
V obdobi prosince a je zde drzena po dobu zhruba 150 dni. Zvéf zde v této dobé dostava
vyvazeny prisun krmiva, kdy hlavni slozkou je kvalitni objemové krmivo ve formé
vojtéskového sena, u jadrného krmiva ptevldda oves s pfimési kukufice, hrachu, a
Z duznatého krmiva je zde zastoupena krmna fepa. Do piezimovaci oburky se stahuje zveér
nejen z honitby Mackov, ale také z honitby Jelenec a z Némecka. Ro¢né je v prezimovaci
obtrce zhruba 25 kust zvéfe. Pro zvéf je v honitbé vybudovano nové i napajedlo.

V honitb¢ je zvéfi piistupno po cely rok 9 slanisek. Jinymi zptsoby se o zveét nepecuje.

5.3 Vyhodnoceni dat

Data ziskdna pomoci vyse uvedenych metod byla nasledné vyhodnocovana pomoci
Microsoft Excel. V tomto programu nasledné probihaly statistické operace pro zjisténi
vyslednych hodnot. Z metody ziskavani dat na zkusnych plochéach jsme ziskali hodnoty
procentudlniho poskozeni na jednotlivych dievinach, stejné tak procentudlni okus na
pfizemni vegetaci. Ze vSech zkusnych ploch jsme nasledné zjistili preferenci zvéfe na
jednotlivé druhy pomoci procent. Analyza dat o ulovenych kusech nam ukézala, jaké jsou
zde v ramci let rozdily v poctu ulovenych kust. Ze vSech zjisténych hodnot byly nasledné

V Microsoft Excelu vytvoreny vhodné grafy a tabulky.
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6. Vysledky
6.1 Vyhodnoceni poskozeni na prvni zkusné plose (110B01)

Na prvni zkusné plose bylo celkem zaznamenano 129 kust. Nejvétsi zastoupeni

zde mél smrk ztepily s bfizou bélokorou, mensi zastoupeni m¢l topol osika s jefabem

ptac¢im. Celkovy okus byl na plose u 47 % jedinct. Smrk ztepily byl poskozeny z 58 %

vSech jedincii, zatimco nejzévaznéjsi skody na terminalnim vyhonu byly u 14 % jedincii

smrku, coz z divodu rozprostfeni poskozeni na terminalnim vyhonu nemusi znamenat

automaticky Skodu, protoze mize strom vyhodit novy pupen. Bocni vyhon mélo

okousanych 43 % jedincti. Nejmens$i okus byl na jedincich jefabu ptaciho. Nejvétsi

zastoupeni mely $kody na bo¢nim vyhonu.

Celkem Terminalni | Bo¢ni
110B01 |Dfevina (ks) Poskozeno |vyhon vyhon |Neposkozeno
Cilové
dieviny | Smrk ztepily 74 43 11 32 31
Ostatni | Jefab ptaci 5 2 0 2 3
dfeviny | Biiza bélokora 46 14 5 9 32
Topol osika 4 2 2 0 2
Tabulka 9 - Poskozeni drevin na prvni plose
Vysledky poskozeni na prvni zkusné ploSe
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Graf 1 - Grafické zobrazeni poSkozeni na prvni plose
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Pro vyhodnoceni okusu na vegetaci byla pouzita metoda fytocenologického
snimkovani, kdy se na kazd¢ zkusmé plose udélalo 5 plosek o rozméru 2 X 2 metry. Zde
se okularné¢ hodnotil okus na vegetaci do 50 cm. Nejvétsi mnoZzstvi okusu bylo na
jedincich ostruziniku maliniku, mensi Skody se objevovaly na kostfavé a psinecku.

Konkrétnéj$i popis v tabulce nize. Vyznam zkratek viz kapitola Seznam pouzitych

zkratek a symboltl.
110B01 | Patro | Druh Pokryvnost | Okus (%)
El Brusnice bortivka (Vaccinium myrtillus) 1 <5
El Divizna malokvéta (Verbascum thapsus) + <5
E1l |Kaprad osténkata (Dryopteris carthusiana) + <5
El |Kopfiva dvoudoma (Urtica dioica) 1 5
E1l |Kostfava lesni (Festuca altissima) 1 15
El Ostruzinik malinik (Rubus idaeus) 3 60
E1l | Pryskyinik plazivy (Ranunculus repens) + <5
E1 |Psinecek obecny (Agrostis capillaris) + 20
El Starcek fuchsiv (Senecio fuchsii) + <5
E1  |Stovik tupolisty (Rumex obtusifolius) + <5

Tabulka 10 - Okus na prizemni vegetaci na prvni plose

Obrazek 6 - Poskozeni bocniho vyhonu
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Obrazek T - Poskozeni termindlniho vyhonu

6.2 Vyhodnoceni poskozeni na druhé zkusné plose (104D1b)
Na druhé zkusné ploSe bylo celkem zaznamenano 162 kust. Nejvétsi zastoupeni

zde mél smrk ztepily spole¢né s biizou bélokorou. Celkem na této plose byl okus u 45,6

% jedincl. Nejcastéji poSkozenou dievinou zde byl opét smrk ztepily, ktery mél

poskozenych 52 % jedinct. Z ostatnich dievin bylo nejvétsi mnozstvi okusu na biize

bé&lokoré. Skody na terminalnim u smrku byly u 15 p¥ipadii, bo¢ni vyhon u 36 p¥ipadi.

Celkem Terminalni | Bo¢ni

104D1b | Dtevina (ks) Poskozeno |vyhon vyhon | Neposkozeno
Cilové
dieviny |Smrk ztepily 98 51 15 36 47
Ostatni | Jerab ptaci 11 3 2 1 8
dfeviny |Modfin

opadavy 3 0 0 0 3

Bfiza

bélokora 49 19 7 12 30

Topol osika 1 1 0 1 0

Tabulka 11 - Poskozeni dievin na druhé plose
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Graf 2 - Grafické zobrazeni poskozeni na druhé plose

Pti vyhodnoceni okusu na vegetaci bylo zjisténo, Ze nejatraktivnéjsi pro zver byl

11010

Topol osika

B Neposkozeno

ostruzinik malinik, kterého bylo na zkusnych ploskach zaznamenano dohromady 40 %.

104D1b

Patro | Druh Pokryvnost | Okus (%)
El Brusnice bortvka (Vaccinium myrtillus) 1 <5
El Jahoda lesni (Fragaria vesca) + <5
El Jitrocel vétsi (Plantago major) + <5
El Koptiva dvoudoma (Urtica dioica) 1 <5
El Ostruzinik malinik (Rubus idaeus) 3 40
El Pchad oset (Cirsium arvense) + <5
El Smetanka Iékatska (Taraxacum officinale) + <5
E1 |Stovik tupolisty (Rumex obtusifolius) + <5
El Tttina kiovistni (Calamagrostis epigejos) 1 10
El Vikev chlupata (Vicia hirsuta) + <5

Tabulka 12 - Okus na prizemni vegetaci na druhé plose

6.3 Vyhodnoceni poskozeni na tieti zkusné plose (104Alc)

Poskozeni na tieti plose se tykalo hlavné smrku ztepilého, ktery byl poskozeny ze
41 %. Poskozeni na terminalnim vyhonu bylo na 11 ptipadech, coZ tvoii 40 % Skod na
smrku na tfeti ploSe. Okusovan byl i jefab, a to ve 4 ptipadech, ze kterych byl terminalni
vyhon poskozen pouze jednou, a modiin opadavy, ktery utrpél okus pouze jeden, a to na

termindlnim vyhonu.
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Celkem Terminalni | Bo¢ni
104A1c Dievina (ks) Poskozeno | vyhon vyhon | Neposkozeno
Cilové
dieviny Smrk ztepily 65 27 11 16 38
Ostatni Jetab ptaci 22 4 1 3 18
dfeviny Modtin
opadavy 12 1 1 0 11

Tabulka 13 - Poskozeni dievin na tieti plose

Vysledky poskozeni na tieti zkusné ploSe
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Graf 3 - Grafické zobrazeni poskozeni na tieti plose

V tabulce 14 niZe je mozné vidét ze okus zvéte se soustiedil nejvice na jedince
ostruziniku maliniku, kterého bylo vyhodnoceno dohromady 55 % ze vSech jedinct

tohoto druhu. Niz§i mnozstvi okusu se vyskytnulo také na titing€ kiovistni.
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104Alc

Patro |Druh Pokryvnost | Okus (%)

El Brusnice bortavka (Vaccinium myrtillus) 1 <5
El Divizna malokvéta (Verbascum thapsus) + <5
El Jahoda lesni (Fragaria vesca) 1 <5
El Kaprad’ osténkata (Dryopteris carthusiana) 1 <5
El Koptiva dvoudoma (Urtica dioica) 1 <5
El Metlice trsnata (Deschampsia caespitosa) 1 <5
El Ostruzinik malinik (Rubus idaeus) 2b 55
El Pchag oset (Cirsium arvense) 1 <5
El Rebiicek tuzebnikovy (Achillea filipendulina) + <5
El Star¢ek fuchstuv (Senecio fuchsii) + <5
= Stovik tupolisty (Rumex obtusifolius) + <5
El Titina kfovistni (Calamagrostis epigejos) 1 10

Tabulka 14 - Okus na prizemni vegetaci na tieti plose

6.4 Vyhodnoceni poSkozeni na ¢tvrté zkusné plose (103E0a)
V tabulce 15 niZe lze vidét, ze byl smrk ztepily poskozen v 17 ptipadech, ze kterych

hned 10 jedinct bylo poSkozeno na terminalnim vyhonu, zbylych 7 jedincti na bo¢nim

vyhonu. Nejvétsi mnoZstvi okusu bylo na jedincich jetabu ptaciho, ktery byl okousan ze

75 % jedinct, z ¢ehoz terminalni vyhon byl okousan u 77 % jedinci.

Celkem Terminalni | Bo¢ni
103E0a | Dfievina (ks) Poskozeno | vyhon vyhon | Neposkozeno
Cilové Smrk
Dieviny | ztepily 43 17 10 26
Ostatni Jetab ptaci 12 9 7 3
dfeviny Modfin
opadavy 6 3 0 3

Tabulka 15 - Poskozeni na ctvrté plose
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Nejvétsi zastoupeni okusu ma na této plose ostruzinik malinik se zastoupenim 55

%, nasleduje titina ktovistni, u které bylo okouséno do 10 % jedinct.

103EOQa

Patro | Druh Pokryvnost | Okus (%)

El Brusnice bortvka (Vaccinium myrtillus) 1 <5
El Kaprad’ osténkata (Dryopteris carthusiana) + <5
El Kaprad’ samec (Dryopteris filix-mas) + <5
El Koptiva dvoudoma (Urtica dioica) + 5
E1l Metlice trsnata (Deschampsia caespitosa) 1 <5
El Ostruzinik malinik (Rubus idaeus) 3 55
El Pryskyinik plazivy (Ranunculus repens) + <5
El Stovik tupolisty (Rumex obtusifolius) + <5
El Tttina kfovistni (Calamagrostis epigejos) 2b <10

Tabulka 16 - Okus na prizemni vegetaci na ctvrté plose

6.5 Vyhodnoceni poSkozeni na paté zkusné plose (103D0)

Nejvice poskozenym jedincem byl opét smrk ztepily, jenz mél poSkozenych 59 %

jedinct, pricemz terminalni vyhon mélo poskozeno 32 jedinct. Nasledné mél nejveétsi

zastoupeni okusu z ostatnich dfevin modfin opadavy, ktery mél okus terminalniho

vyhonu u 24 jedinct. Nejvétsi procentualni okus terminalniho vyhonu mél jefab ptadi,

ktery mél okus u 67 % jedinci na terminalnim vyhonu.
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Celkem Terminalni | Bo¢ni

103D0 |Dfevina (ks) Poskozeno |vyhon vyhon Neposkozeno
Cilové
dieviny |Smrk ztepily 54 32 13 19 22
Ostatni | Jefdb ptaci 47 15 10 5 32
dfeviny | Modiin
opadavy 34 17 4 13 17
Biiza
bélokora 2 1 1 0 1

Tabulka 17 - Poskozeni na paté plose

Vysledky poskozeni na paté zkusné plose

60 54
50 47
40
32 32 >
30
22
19
20 15 17 17
13 13
10
10 5 4
2.1 1 g 1
P -
0
Smrk ztepily Jetab ptaci Modfin opadavy Bftiza bélokora
mCelkem (ks) ®Poskozeno ™ Termindlni pupen Boc¢ni pupen ™ Neposkozeno

Graf 5 - Grafické zobrazeni Skod na paté plose
Po vyhodnoceni okusu na pfizemni vegetaci bylo zjisténo, Ze nejvétsi zdjem ma
zvet o ostruzinik malinik, ktery mél okus na této plose na 60 % vsech jedincti, mensi okus

byl nésledné zjistén na titin€ kiovistni.
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103D0

Patro Druh Pokryvnost | Okus (%)

El Brusnice brusinka (Vaccinium vitis-idaea) 1 <5
El Kaprad’ osténkata (Dryopteris carthusiana) + <5
E1l Metlice trsnata (Deschampsia caespitosa) + <5
El Ostruzinik malinik (Rubus idaeus) 3 60
El Star¢ek fuchstv (Senecio fuchsii) + <5
El Stovik tupolisty (Rumex obtusifolius) + <5
El Tttina kfovistni (Calamagrostis epigejos) 3 15

Tabulka 18 - Okus na prizemni vegetaci na paté plose

6.6 Vyhodnoceni poskozeni na Sesté zkusné plose (103G4/0)
Sesta plocha byla na poskozeni nejchudsi. Smrk ztepily byl poskozeny ze 39 %,

pficemz $kody na terminalnim vyhonu byly na 36 % jedinci. Nasledoval modtin

s okusem na tfech jedincich, topol se dvéma okusy, jez mé&li okus na terminalnim vyhonu,

a modfin s bfizou s jednim okusem.

Celkem Terminalni | Bo¢ni

103G4/0 | Dievina | (ks) Poskozeno | vyhon vyhon Neposkozeno
Cilové Smrk
dieviny ztepily 63 25 9 16 38
Ostatni Jetab ptaci 20 3 2 1 17
dieviny Modfin

opadavy 1 1 0 1 0

Bfiza

bélokora 4 1 0 1 3

Topol

osika 4 2 2 0 2

Tabulka 19 - Poskozeni na Sesté plose
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Graf 6 - Grafické zobrazeni Skod na Sesté plose

Bo¢ni pupen
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Modfin opadavy  Bfiza bélokora

Topol osika

B Neposkozeno

Okus na Sesté plose se nejvice tykal ostruziniku maliniku, kde byl okus na 40 %

vSech jedincti. Mensi pocet dalSiho okusu byl na titin€ kfovistni, ktery ¢inil 10 %.

103G4/0

Patro |Druh Pokryvnost | Okus (%)

El Kaprad’ osténkata (Dryopteris carthusiana) + <5
E1l Metlice trsnata (Deschampsia caespitosa) 1 5
El Ostruzinik malinik (Rubus idaeus) 2b 40
El Stavel kysely (Oxalis acetosella) r <5
El Titina kiovistni (Calamagrostis epigejos) 2a 10
El Vikev chlupata (Vicia hirsuta) r <5

Tabulka 20 - Okus na prizemni vegetaci na Sesté plose

6.7 Vyhodnoceni ¢ekarnového efektu

Skody v blizkosti piikrmovacich zafizeni byly ziejmé.

Piikrmovaci zafizeni se

nachdzi v blizkosti nové uméle obnoveného porostu smrku ztepilého s nalety biizy

belokoré. Okus zde pfevladal na jedincich biizy bélokoré, nasledoval smrk ztepily. Cilova

dfevina, smrk ztepily, byla poSkozena ze 27 %. Nejvétsi nabidku zde tvofila biiza

bélokora diky pfirozené obnové této dieviny na této ploSe. Biiza méla okus u 38 %

jedinct na ploSe. Biiza byla ale nejvice okusovana dfevina, pticemz okus byl u 300

jedinct. To koresponduje se snizenym poSkozenim smrku ztepilého, jenz si diky biize

zve&f volila méné. Pti kontrole porostl v blizkosti krmného zatizeni do vzdalenosti 150 m

bylo zjisténo roztrousené loupani na smrku ztepilém (viz ptiloha 31).
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Cekarnovy efekt

Drevina Poskozeno [ks] | Neposkozeno [ks] | PoSkozeni [%] | Celkem [Ks]
Smrk ztepily 146 390 27 536
Bfiza bélokora 300 490 38 790
Jetab ptaci 14 5 74 19
Topol osika 3 9 25 12
Modfin

opadavy 4 12 25 16

Tabulka 21 - Poskozeni ¢ekdrnovym efektem

500
450
400
350
300
250
200
150
100

Poskozeni ¢ekarnovym efektem

Bfiza

B Poskozeno [ks]

Jefab

Graf 7 - Grafické zobrazeni poskozeni cekarnovym efektem

6.8 Potravni preference zvére
Z vyhodnoceni vSech ploch véetné plochy z ¢ekarnového efektu vychazi ze zvér

Topol

B Neposkozeno [ks]

490
390
300
146
14 g 3 9 4 12
A A— A

Smrk Modiin

nejvice preferovala jedince smrku ztepilého a btizy b&lokoré, které celkem poskodila

v rozmezi 44-45 %. Nasledoval jefab ptaci, modiin opadavy a topol osika.

Drievina Poskozeno (ks)

Smrk ztepily (Picea abies) 341
Jetab ptaci (Sorbus aucuparia) 50
Modfin opadavy (Larix decidua) 26
Biiza bélokora (Betula pendula) 334
Topol osika (Populus tremula) 8

Tabulka 22 - Veskeré poskozeni podle druhii
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Potravni preference zvéte
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Graf 8 - Potravni preference zvéie na vsech plochach

Potravni preference v souvislosti s ¢ekdrnovym efektem
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Graf 9 - Potravni preference na plose s cekdarnovym efektem
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6.9 Vyhodnoceni poSkozeni na terminalnim a bo¢nim vyhonu
Pro vyhodnoceni poskozeni terminalniho vyhonu bylo potieba secist namérené udaje ze
vsech Sesti ploch.

Plocha Druh poskozeni ks

Prvni plocha—110B01
Terminalni vyhon 18
Bo¢ni vyhon 43

Druha plocha — 104D1b
Termindlni vyhon 24
Bo¢ni vyhon 50

Treti plocha — 104Alc
Termindlni vyhon 13
Bo¢ni vyhon 19

Ctvrta plocha — 103E0a
Terminalni vyhon 17
Bo¢ni vyhon 12

Pata plocha — 103D0

Terminalni vyhon 28
Bo¢ni vyhon 37

Sesta plocha — 103G4/0
Termindlni vyhon 13
Bo¢ni vyhon 19
Celkem Terminalni vyhon 113
Boc¢ni vyhon 180

Tabulka 23 - Druh okusu na vsech drevindch

Druh okusu na vSech drevinach

Terminalni pupen;
113; 39%

Bo¢ni pupen;
180; 61%

B Terminalni pupen  ® Boc¢ni pupen

Graf 10 - Druh okusu na drevinach
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6.9.1 Vyhodnoceni okusu na cilové dieviné

Terminalni vyhon 69

Smrk ztepily (Picea abies)

Bo¢ni vyhon 126

Tabulka 24 - Okus na smrku ztepilém

Okus na smrku ztepilém

Terminalni pupen
35%

Bo¢ni pupen
65%

= Terminalni pupen = Bo¢ni pupen

Graf 11 - Grafické zobrazeni okusu na smrku ztepilém

6.10 Vyhodnoceni mysliveckého hospodareni

Lov zvéte v honitbé Mackov je provadén individudlnim lovem zpravidla Soulanim,
dopliikové je vyuzivano lovu na kazatelnach a u krmnych automatd. Prevazné se lovi
Vv porostech a na mensich bezlesich (ptivodnich poli¢kach pro zvér). Na loukach primarné
lov neprobihd. Zvér Cernd je pievazné lovena v odchytovych zafizenich a ¢astené pfi
individudlnim lovu. Celkem se v honitb¢ Mackov nachézi 2 odchytova zafizeni na ¢ernou

zvet. VEk zvéte se v této honitbé neeviduje.

6.10.1O0dstrely jeleni zvére
Podle zjisténych udaju vyslo, Ze jeleni zvér je jediny loveny druh, jehoz mnozstvi
odstielt od roku 2012 klesa. Primérné se za deset let odstteli 69 kusti ro¢né, pficemz byl

nejvyssi odstiel v roce 2014, kdy se ulovilo 102 kust, a nejmén¢ se ulovilo v roce 2019,

kdy se ulovilo jen 24 kust.

Odstiely u jeleni zvéte jsou ve vSech letech vyssi nez normované stavy, kdy v letech

2013-2015 byly odstiely 4 x vys$$i neZ stavy normované (viz tabulka 8).
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Odsttel / Uhyn

Rok Jelen Lan Kolouch Celkem

2012 15 1 33 4 23 5 71 10
2013 15 0 40 3 31 2 86 5
2014 10 2 60 1 32 0 102 3
2015 10 2 43 3 44 0 97 52
2016 9 0 12 4 37 2 58 6
2017 8 0 27 4 38 1 73 5
2018 10 0 28 2 37 1 75 3
2019 2 0 8 22 14 32 24 54
2020 4 1 12 25 18 44 34 70
2021 5 0 22 8 38 22 65 30

Tabulka 25 - Odstrel a iihyn jeleni zvére

Odstrel jeleni zvére

110 102 oy

Odstrel [ks]
(9]
o

2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018 2019 2020 2021
Rok

Graf 12 - Odstrel jeleni zvére
6.10.20dstrely srnci zvére

Odstrel srnci zvete za poslednich deset let mirné vzrasta. Primérné se lovi 7 kust
srn¢i zveéte rocne, pricemz nejméné se ulovily v roce 2016 ti kusy a nejvice se v roce

2021 ulovilo 16 kusu.

Odstiel / Uhyn

Rok Srnec Srna Srnée Celkem

2012 4 0 0 0 0 0 4 0
2013 3 1 1 0 0 0 4 1
2014 6 0 2 3 1 0 9 3
2015 7 0 2 1 2 3 11 4
2016 1 0 1 1 1 4 3 5
2017 4 0 1 2 1 1 6 3
2018 3 0 4 2 1 1 8 3
2019 1 0 0 6 3 5 4 11
2020 2 1 1 6 3 13 6 20
2021 1 0 8 3 7 8 16 11

Tabulka 26 — Odstrel a sihyn srnci zvére
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Odstrel srnci zvére
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Odstrel [ks]
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Rok

Graf 13 - Odstrel srnci zvere
6.10.30dstrely Cerné zvére

Odstrel cerné zvéte z vySe zminénych roste v priméru nejvice. Primérmné se lovi 15
kusti ¢erné zvéie, priCemz nejméné se ulovilo v roce 2018, kdy se ulovily jen 2 kusy,
nejvice naopak v poslednim roce, kdy se ulovilo 42 kust. Viditelné je stfidani poctu

ulovenych kust v poslednich letech. Nejvétsi podil ulovenych kusti byl u selat.

Odstiel / Uhyn

Rok Knour Bachyné Loncak Sele Celkem

2012 0 0 0 0 1 0 1 0 2 0
2013 0 0 1 0 2 0 5 0 8 0
2014 0 0 2 0 6 0 4 0 12 0
2015 3 0 13 0 0 0 5 0 21 0
2016 0 0 1 0 0 0 2 0 3 0
2017 8 0 8 0 0 0 13 0 29 0
2018 0 0 2 0 0 0 0 0 2 0
2019 4 0 3 0 0 0 13 0 20 0
2020 4 1 1 1 0 0 4 0 9 2
2021 1 0 6 0 0 0 35 1 42 1

Tabulka 27 — Odstrel a iihyn cerné zvéie
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Odstrel Cerné zvére

Odstrel [ks]
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Graf 14 - Odstrel cerné zvére
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7. Diskuse

Skody zvéii ovliviiuje celd fada faktortl, od volnogasovych aktivit, které stresuji zve,
az po nespravn¢ provadeény lov. Dalsim faktorem je i nedostatek ptirozené potravy a

nevhodné zakladani porosti, kdy zveéf nema dostatek ptirozené nabidky.

Pastevni tlak zvéte na obnovované kultury se v této praci zamétoval povétSinou na
cilové dreviny. Jednim z divodl byla uméla obnova cilovou dfevinou bez okusovych
drevin. Na plochach, kde se okusové dieviny vyskytovaly z divodu pfirozené obnovy,
byl tlak zvéfe na cilovych dfevinach nizsi oproti ostatnim plocham, kde tyto dieviny
chybély. Toto potvrzuje i tvrzeni Pajtika s Konopkou (2015), ktefi tvrdi, Ze zvét preferuje
vice okusové dieviny, mezi které patii také jefab ¢i biiza, ¢imz vznika alternativni
nabidka a zvéf poté mén¢ okusuje cilové dieviny, coz se potvrdilo na né€kolika zkusnych
plochéach, kde dieviny jako jetab ¢i bfiza byly pfitomny. Shoduje se stim i tvrzeni
Zahradnika (2014), ktery tvrdi, ze nejvétsi skody jeleni zvEfi vznikaji na jedincich smrku
ztepilého, ale vSe zavisi na potravni nabidce, protoze pokud je dostatek listnatych dievin,
jeleni zvét preferuje pravé je. VIiv na mnoZzstvi okusu na cilovych dfevindch ma i
mnozstvi dostupné vegetace. Kofinek (2003) ve své publikaci uvadi, ze v dobé vegetace
jsou 8kody zvéfi na lesnich porostech a kulturach oproti zimnimu obdobi podstatné nizsi,

coz se potvrdilo 1 v této praci, kdy na plochach s dostupnym mnoZstvim vegetace bylo

mnozstvi Skod mensi.

VétSina autoril zastava nazor, ze okus terminalniho vyhonu je zdvaznym problémem
spojenym s prodlouzenou dobou obnovy lesa. Z celorepublikového pruméru (Zpravodaj
ochrany lesa, 2022) dosahovalo poskozeni terminalu v priméru 19,2 %, pficemz na
zkusnych plochach v této praci bylo poSkozeno na terminalu 16,7 % jedinct vSech druht,
pficemz na smrku ztepilém, jakoZto cilové dieving, byl terminal poskozen u 17,3 %
pfipadii. Znamena to, ze okus na terminalu je na zkusnych plochéach v této praci pod
celorepublikovym priimérem o 2,5 %. Nicmén¢ poSkozeni na terminalnich vyhonech bylo
na zkusnych plochach roztrouSené, coz v kone¢ném dusledku nemusi ovlivnit cilovy stav
porostu, jelikoZ takto poskozeni jedinci miZou poSkozeny termindlni pupen nahradit
novym pupenem a spravnymi vychovnymi zasahy Ize tyto jedince v budoucnu zachranit,
pouze bude prodlouZena doba odriistani zvéfi, kterd mlze daného jedince poSkodit

opakované.
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Sloup ve své publikaci (2007) uvedl, ze v Krusnych horach byl zaznamenan rozsahly
rozsah poskozeni zvéti u 32,3 % jedincli v obnové. Nejcastéji se pry vyskytoval okus
termindlu ve vétSim poctu na jednom jedinci, a to u 52,5 % ptipadl. Jednotlivy okus
termindlu na jednom jedinci se objevil ve 43,3 % piipadd. V této praci se ¢islo o dost
lisilo, kdy okus na terminalnim vyhonu u vSech druht dosahoval 16,7 %. Vétsi rozsah
m¢l okus na bo¢nich vyhonech, ktery ale neni pro jedince v kulturach zavazny. V rozsahu
poskozeni jednotlivych druhti Sloup uvadi vyrazné rozdily, kdy smrk ztepily byl celkové
poskozen ve 32 % piipadu a biiza bélokora pouze v 9 % piipadl. V této praci byl celkovy
rozsah poskozeni u obnovovanych kultur smrku ztepilého 49,1 %, pfi¢emz hned 61 %

tvoril okus na bo¢nim vyhonu, ktery neni do budoucna zavazny.

Deutz (2012) ve svych studiich upozoriiuje na vznik Skod z diivodu ¢ekérnového
efektu, ktery vznika naptiklad nevhodnym zptisobem lovu v okoli krmelist’. Nejucinngjsi
opatieni proti cekarnovému efektu se jevi iprava mysliveckého managementu se zvéti, a
to piestat lovit na krmelistich a zajistit dostate¢né mnozstvi krmnych zafizeni pro mladou
zveét, kterd nebudou pfistupnd pro dospélé jedince. Na studované plose dochazi
K individudlnimu lovu v blizkosti krmného zafizeni. Pii zkoumani ¢ekarnového efektu
probihal lov v blizkosti zkoumané plochy a bylo zfejmé, ze se zvef zdrzuje v blizkosti
krmelisté, kde pasobi $kody na zakladané kultute smrku ve véku 4 let. Zde bylo
zaznamenané loupani na vystavku smrku ztepilého. Vyhodou byla pfirozena obnova
btfizy, kterou si zvét volila na ukor cilového smrku ztepilého, ktery byl okusovan
Vv mens$im mnozstvi. Lov v blizkosti krmného zatfizeni je v honitb€ na Ctyfech mistech a
je ziejmé 1 podle loupani, které se vyskytuje ve vzdalenosti do 150 metrl, Ze ¢ekarnovy
efekt se v malém mnozstvi objevuje. Vhodnym feSeni, které se nove aplikuje v honitbé,

je individualni lov Souldanim, a omezuje se lov v blizkosti krmnych zafizeni.

Vodnansky ve své publikaci (2008) uvadi, ze kdyz zvé&fi neni poskytnut klid a je
neustale vystavovana stresovym faktortim, pfesune se pastva zvéte do no¢nich hodin a je
tim nasledné narusen rytmus pfijimani potravy. NaruSeni rytmu piijmu potravy vede
k prodlouzeni doby traveni, coz zapftiCini vznik $kod okusem, loupanim a ohryzem
z diivodu uspokojeni zvySené potieby potravy. Jak uvadi Dvordkova a kolektiv (2006)
stresovana zveéf z divodu sportovnich a turistickych aktivit zlistava zna¢nou ¢ast dne
V tkrytu a z toho divodu se porusi frekvence pastevnich cykli a zvéf se uchyluje ke
Skoddm zvéii z dlivodu zvysSené potreby potravy. V honitbé¢ Mackov je sportovni a

rekreacni ruch znacny po cely rok. Na fotopastech byly zaznamendvéany sportovni a
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turistické aktivity, které jsou vyobrazeny v ptilohach. V honitb¢ turisté také poustéji své
psy na volno, coz neni vhodné pro zvéf. Pro turisty jsou zde vybudované oblibené
turistické stezky, které v zimé tvofi oblibené bézecké drahy pro bézkare. Tyto trasy jsou
vedeny skrze celou honitbu a zvéf zde nema dostate¢ny klid K udrzovani spravné
frekvence pfijmu potravy, a proto vznikaji Skody na porostech. Nelze ale potvrdit, ze

Skody vznikaji v disledku turistického ruchu, protoze to nelze stoprocentné prokazat.
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8. Zavér

Cilem bakalafské prace bylo vyhodnotit pastevni tlak zvéfe na kultury na
obnovovanych holinach, zdokumentovani tlaku na cilové a ostatni dfeviny vcetné kett,
polokei a bufené. Dale také zjiSténi, zda jsou v honitbé poSkozovany lesni porosty
v souvislosti s ¢ekarnovym efektem a vlivu sportovnich a rekreacnich aktivit na zveéf,

vcetné mysliveckého hospodateni se zveri.

Bylo zjisténo, ze nejvice poskozovany byly v kulturach cilové dieviny, konkrétné
smrk ztepily, jehoZz celkové bylo poSkozeno 49,1 % jedinch. Zavazné Skody na
terminalnim vyhonu byly pouze u 17,3 % piipadt. Skody na terminalnim vyhonu jsou
limitujicim poskozenim, protoze zpomaluji odriistani kultur a vystavuje tyto jedince
delsimu plsobeni zvéte. Divodem vzniku Skod hlavné na cilovych dievinach byl
nedostate¢ny vyskyt alternativnich, pro zvét chutnych druhi dievin, které by preferovala
vice nez cilové dieviny. Pti vysadbé nékterych novych kultur byl pouzivéan i buk nebo
jedle. Na zkusnych plochach ale nebyly tyto dieviny vibec nalezeny, protoze jsou pro
zvet atraktivni, a pokud tyto kultury nejsou oploceny, je mala Sance, Ze odrostou zvéfi.
Pro ochranu novych kultur je potieba cilové dieviny chemicky chranit pomoci natért,
které¢ by bylo vhodné sttidat, aby si na né zvét nezvykla. V honitbé Mackov probihala
ochrana i pomoci ov¢i viny, ktera se davala na vrsky terminalnich vyhont, a tato ochrana
se jevi jako kvalitni, protoZe takto oSetfené sazenice nejevily znamky poskozeni na
terminalnich vyhonech. Vhodnym fesenim je ochrana kultur pomoci mensich oplocenek
do 0,5 ha a takovéto oplocenky pravidelné kontrolovat, aby bylo zajisténo, Ze se do nich
zvef nedostane. Na plochach, kde byly kultury oploceny, bylo ziejmé odriastani druht,
jako je jedle a buk, které byly chranéné proti tlaku zvéfe nez u vySe zminénych ploch,

kde kultury oplocené nebyly a tyto druhy se zde z divodu tlaku zvéie nevyskytovaly.

Z vysledku bakalatské prace lze konstatovat, ze na mnozstvi Skod mélo vliv
myslivecké hospodareni se zvéti. V honitb€ by bylo potieba i evidovat vék ulovené zvéte,
podle kterého by se nasledné dala vypracovat spravna koncepce lovu, a zda se podle véku
lovi spravné a nevyskytuji se zde chyby souvisejici s vékem ulovené zvére. Vhodné by
byly 1 alternativni okusové dieviny. Zfejmé to bylo na plochach, kde nebyl dostatek
ostatnich dfevin, proto se okus soustfedil na cilové dfeviny. U ¢tvrté plochy (103EOa),
kde byl kromé& smrku i jefab ptaci, bylo poskozeni na smrku viditelné nizsi, protoze si

zvet vybrala radé€ji jedince jefabu, plus zde bylo vys$si zastoupeni ostruziniku, ktery tvofil
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dalsi pro zv¢r atraktivni alternativu. Vhodné by bylo chrénit pii zakladani kultur cilové
dfeviny pomoci sadby pro zvét atraktivnich druhd dievin, které by tvofily konkurenci a

zvet by nasledné méné Skodila na cilovych drevinach.

Mén¢ zadvaznym faktorem vzniku Skod byly volnocasové aktivity lidi v rdmci celé
honitby po cely rok. V jarnim a letnim obdobi jsou hojné vyuzivany turistické stezky,
které vedou skrze celou honitbu. Velikym problémem je houbaiska sezona, kdy jsou lesy
plné houbait a zvér proto nema dostatecny klid po dobu n€kolika mésicii a odrazi se to i
na omezeném mnozstvi potravy, kdy se nasledn¢ zvér uchyluje ke zptisobovani skod na
porostech a nové zakladanych kulturach. V zimnim obdobi je honitba hojné vyuzivana
bézkart, ktefi v honitbé vyuZivaji oblibené bézkaiské trasy vedouci opét honitbou. SniZit
ruch v honitbé je netesitelny problém, protoze nelze zakazat ptistup do honitby. Proto se

jevi jako vhodnym feSenim vybudovani alternativni pastevni plochy.

Pii vyhodnocovani $kod v souvislosti s ¢ekarnovym efektem bylo zjisténo, Ze se
individualn€ lovi v blizkosti krmeli$t, coz ma za nasledek vznik Skod v okoli téchto
krmelist’ z davodu loveckého tlaku na zvéer a tim vznikajici stres zvéte, kterd nevytahuje
na krmelisté, ale zdrzuje se v okolnich porostech, kde zptisobuje skody. Bylo by vhodné
omezit lov na téchto stanovistich, aby zvet krmelisté vyuzivala, a radé€ji zaméfit lov do
lesnich porostli, pobliZ ochozil a stavanist’ zvéfe. Vhodnym a velmi u¢innym feSenim je
vyuzivani intervalového lovu, kdy je zvét dlouhou dobu v klidu a intenzivni lov je jen
Vv kratkém obdobi. Nové se v honitb€ upiednostituje lov Soulanim a zaroven se omezil lov
na krmeliStich a otevienych loukach, coZz je vhodné feSeni, kdy se zvéf nebude bat
vytahovat na oteviené louky z diivodu zajisténi potravy a nebude proto zptisobovat skody

na kulturach nebo v porostech.

Vhodnym feSenim sniZeni vzniku novych $kod je vybudovani novych pastevnich
ploch osetych jetelotravni smési, pficemz by se na téchto plochach viibec nelovilo a zvér
by zde méla dostatek klidu a krytu. DalS§im dilezitym faktorem je pfirozena UZivnost
honitby. Ta by se méla zvySovat vysadbou plodonosnych stromt a kett, zakladanim
okusovych ploch, tvofenych listnatymi dfevinami, jako napiiklad vrbou nebo jetdbem a
topolem. Proti vzniku novych $kod v zimnim obdobi je vybudovana piezimovaci obtirka,
do které je odchytavana zvét z honitby Mackov a piilehl¢ honitby Jelenec. Zvér je zde
pravideln¢ ptikrmovéana po dobu zhruba 150 dni. Timto feSenim se razantné snizuji

Skody, které zvét zpisobuje v zimnim obdobi.
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m Smrk ztepily = Jefdb pta¢i = Modfin opadavy = Bfiza bélokord

Priloha 5 - Potravni preference na paté plose

Potravni preference na Sesté plose

Topol osika

Bfiza bélokora 6%

3% /

Mod¥in opadavy
3%

Jetab pta(‘fl’_/

10%

Smrk ztepily
78%

m Smrk ztepily = Jefdb pta¢i = Modfin opadavy = Bfiza bélokord = Topol osika

Priloha 6 - Potravni preference na Sesté plose
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Priloha T - Porostni mapa honitby Mackov 1/2
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Priloha 8 - Porostni mapa honitby Mackov 2/2



Priloha 9 - Volné pobihajici pes v honitbé

Priloha 10 - Turista v honitbé v noc¢nich hodindch
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Priloha 11 - Turisté v honitbé Mackov

Priloha 12 - Rekreacni aktivity v honitbé
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Priloha 13 - Turista v honithé Mackov

Priloha 14 - Odchytové zarizeni na ¢ernou zver
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Priloha 16 - Prvni zkusna plocha
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Priloha 17 - Zkusna plocha

Priloha 18 - Zkusna plocha
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Priloha 20 - Chemicka ochrana natérem repelenty
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Priloha 21 - PoSkozeny smrk ztepily

Priloha 22 - Chemicka ochrana natéry repelentem
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Priloha 24 - Poskozend sazenice smrku ztepilého
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Priloha 26 - Poskozeny smrk ztepily
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Priloha 27 — Alternativni termindlni vwhon

Priloha 28 - Okus na bocnich vyhonech
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Priloha 29 - Okus boc¢niho vyhonu

Priloha 30 - Okus bocniho vyhonu
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Priloha 32 - Loupani na smrku ztepilém
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Priloha 33 - Krmelisté v prezimovaci obiirce

Priloha 34 - Krmelisté v prezimovaci obiirce
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Priloha 35 - Umisténi prezimovaci obuirky
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