Posudek vedouciho bakalaiské prace

Ustav socialni prace Filozofické fakulty Univerzity Hradec Kralové
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Nazev zavereéné prace: Socialni prace s 0sobami ve vykonu trestu a vazbé

Hodnoceni formulace hlavniho cile a dil¢ich cila prace:

A

Odivodnéni: Cilem prace je ,...zjistit, jaké povédomi o socidlni praci odsouzeni v zatizeni
maji, jestli ji vyuzivaji a také jak jeji vykon hodnoti...“. Cil a tfi dil¢i cile jsou formulovany
jasné a srozumitelné.

Hodnoceni struktury prace:
A
Odutvodnéni: Prace je ptehledna a logicky ¢lenéna z hlediska cilu prace.

Hodnoceni teoretické ¢asti prace:

A

Oduvodnéni: V uvodu prace autorka vymezuje pojmy z oblasti socialni prace a trestni justice,
dale se autorka zabyva tématem restorativni justice. Teoretickou ¢ast uzavira kapitola
ptiblizujici socialni praci ve vazb& a véznici. Teoreticka cast v sob¢é zahrnuje aktualni
poznatky k danému tématu, kapitoly jsou vhodné propojeny jako vychodiskova ¢ast k ¢asti
praktické. Informace jsou odpovidajicim zpusobem komparovany a reflektovany. Autorka
vyuziva aktudlni dostupné zdroje, jejich pocet je standardni.
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Hodnoceni metodické ¢asti prace:

B

Odtvodnéni: Cilem vyzkumné ¢asti prace je zjistit, jaké povédomi maji respondenti o socialni
praci, jak ji vyuzivaji a také jak hodnoti socialniho pracovnika a jeho pfistup. Autorka zvolila
adekvatni vyzkumnou strategii vzhledem ke stanovenému cili prace, a to kvantitativni
strategii, konkrétné dotaznikové Setieni. Vyzkumna strategie je dostatecné odiivodnéna, byly
stanoveny tii dil¢i cile, které jsou transformovany do 8 tazatelskych otazek, transformace do
dil¢ich cilti je znazornéna v tabulce. Osloveno bylo celkem 40 respondentt, 36 respondentt
vyplnilo dotaznik cely. Vzorek respondenti je maly, ovSem S ohledem na jedinecnost a
obtizny ptistup k respondentiim lze tento vzorek respondentli pokladat za postacujici. Pouzita
technika je vhodna. Za drobny nedostatek 1ze pokladat skutecnost, Ze autorka misty uvadi
nejednotny pocet responzi (napt. 40 responzi ¢i 36 responzi) — v tomto malém vzorku 1ze vSak
nevytazeni vadnych dotazniki tolerovat.



Hodnoceni zpracovani vysledku:

B

Odivodnéni: Zpracovani vysledki ma logickou strukturu dle dil¢ich cili. Prezentace
vysledkt je oddélena od vlastni interpretace autorky. Schazi souhrnna odpovéd’ na hlavni
vyzkumny cil. Zpracovani vysledk je na standardni arovni.

Hodnoceni naplnéni cili a zpracovani zavéra prace:
A
Odtvodnéni: Cil prace byl naplnén.

Hodnoceni formalni stranky prace:

B

Odivodnéni: Stylisticka a gramatickd troven odpovidd pozadavkiim pro bakalarské prace.
V textu jsou drobné nepozornosti a stylistické neobratnosti. Formalni pozadavky kladené na
zavérecné prace byly dodrzeny.

Hodnoceni pFinosu prace pro praxi socialni prace ¢i socialni politiky:

C

Oduvodnéni: Vystupy by po rozpracovani do konkrétnich doporuc¢eni mohly byt vyuzitelné
pro praxi.

DalSi pripominky: Mira shody s jinymi pracemi je ptiméiena (12 %).

Otazky a podnéty k obhajobé:
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2. Jaka doporuceni pro praxi byste stanovila na zaklad¢ Vaseho vyzkumného Setieni?

Celkové zhodnoceni prace:

B

Odivodnéni: Prace celkové odpovidda pozadavkim kladenym na zavérecnou praci tohoto
typu, doporucuji k obhajobé.
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