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ABSTRAKT
Krajina v pohranici a jeji specifika.

Tato bakalarska prace se zabyva v teoretické Casti literarni reSersi na téma krajiny.
Praktické &ast se zabyva proménami krajiny v pohraniénich oblastech Ceské republiky a
Polska od konce 2. svétové valky po soucasnost. Hlavnimi feSenymi oblastmi jsou
katastralni izemi obce Louéna nad Desnou (Ceské republika) a So$nicowice (Polsko).
V praci byla pouzita komparativni metoda a polostandardizované rozhovory s obyvateli
obou obci. Z vysledkl vyplyva, ze se krajiny vybranych uzemi z hlediska hospodateni a
struktury vyznamné li§i zejména ve zpasobu hospodafeni. Uzemi na eské strané je
zastoupeno predevs§im lesy a je hornatého charakteru, naopak uzemi na polské strané,

které je vyuzivano pievazné zemédélsky, je rovinného charakteru.

Kli¢ova slova: Louc¢na nad Desnou, Sosnicowice, Jeseniky, ochrana ptirody, struktura

krajiny, chranéna krajinné oblast

ABSTRACT
Landscape in border region and its specifics.

This bachelor thesis deals in the teoretical part with literature review on topic
,landscape®. Practical part of the thesis deals with transformation of landscape in border
region of the Czech Republic and Poland since the World War 1l up to present. The
main study areas represent cadastral areas of villages Lou¢na nad Desnou (the Czech
Republic) and Sosnicowice (Poland). Comparsion was made by a comparative method
based on available sources and by semi-structured interviews with inhabitants of both
villages. Based on research results, there were identified differences between landscapes
of chosen areas in terms of economy and landscape structure. The first area is
represented by forests and has mountain character on contrary to the second area, which

is mainly used for agriculture and has a plane structure.

Key words: Lou¢na nad Desnou, Sosnicowice, Jeseniky mountain, nature protection,

landscape structure, protected landscape
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1 UVOD

Krajina se vyznacuje urcitou stejnorodosti, ale z kvalitativniho hlediska se 1isi od
okolniho prostiedi. Zatazuji se zde urcité prvky Zivé a nezivé piirody. Krajina se dé¢li
riznymi zpusoby napiiklad na piirodni krajinu, ktera zahrnuje pouze takové casti
krajiny, které nebyly zasazeny ¢lovékem. Dnes se tyto krajiny objevuji jen v malé mife
v malo piistupnych oblastech. Kulturni krajina sahd svym ptivodem do obdobi neolitu.
Mezi nejstarSi Cinnosti, které formuji tuto krajinu, mizeme zatfadit naptiklad
zemedelstvi a vodohospodaistvi.

Jeseniky, v nichz se nachéazi i obec Louc¢nd nad Desnou, jsou nejvyssimi horami
Moravy. Nachazi se tu mnoho krés, zivo¢ichli a vzacnych rostlin. Vyskytuji se zde také
raSeliniSté, vodopady a jezirka. Loucnéd nad Desnou zasahuje do vSech Etyt zon ochrany
CHKO Jeseniky. Biograficky region se nachdzi na hranici Moravy a Slezska. Misty
zasahuje i do sousedniho Polska.

V Casti obce a mésta Sos$nicowice se nachazi Park Krajobrazowy ,,Cysterskie
Kompozycje Krajobrazowe Rud Wielkich®, ktery byl zfizen rovnéz pro ochranu
ptirodnich a kulturnich kras, avSak krajina je oproti jesenické oblasti rozdilna.

V rdmci této bakalarské prace jsem se zabyvala literarni reSerSi, zeyména definici
krajiny a jejim délenim. Bakalafska prace pojednava o stavu krajiny v oblasti Jesenikt
v obci Lou¢na nad Desnou a rovnéz v oblasti sousedniho Polska v obci So$nicowice.
Zahrnuje také zplsoby hospodafeni, vyuzivani krajiny a zpisoby kulturniho a
sportovniho vyuziti v téchto oblastech. Pojednava také o spolupraci mezi obcemi a
zméné Krajin pomoci srovnavaci metody.

Bakalatska prace se snazi poukazat na mezilidské vztahy, spolupraci a rozdilnost
krajiny v téchto dvou oblastech. Déale se snazi zaznamenat zmény, které prob&hly

Vv poslednich 60. letech a zdali je obyvatelé vnimaji ¢i nevnimayji.



CIL

1. Vypracovat literarni reSerSi, kterd zahrnuje krajinu, jeji dé¢leni, strukturu,

vyznam apod.
2. Charakterizovat a analyzovat vybrané oblasti Lou¢na nad Desnou a Sosnicowice
Z hlediska hospodateni, uzivani krajiny, ptadni struktury, klimatickych podminek

apod.

3. Srovnavani danych oblasti a zaznamendni zmén v poslednich 60. letech.

Zmapovani, vyhodnoceni a stavu pieshrani¢ni spoluprace danych oblasti.

4. Vyhodnoceni vysledkl a zavér



3 LITERARNI PREHLED
3.1 Krajina

Krajina jako specificky prostor je z fyzikalniho hlediska trojrozmérnou casti
pfizemni atmosféry Zemé. Ta je vyplnéna krajinnymi prvky (riznymi objekty).
Prostorovymi soufadnicemi jsou $itka, vySka, délka a piipadné hloubka (L6w a Michal,
2003).

Krajinou chapeme cast krajinné sféry. VyznaCuje urCitou stejnorodosti a
kvalitativné se 1iSi od okolniho prostfedi. Patii sem prvky zivé a nezivé pfirody i
socioekonomického prostiedi. Krajinu mtizeme rozdélit dle podilu pisobeni ¢lovéka na
krajinu vzniklou plisobenim ptirodnich krajinotvornych procest (vyskytuje se na velmi
malé ploSe zemského povrchu) a kulturni krajinu. Krajina se déle déli dle miry
ovlivnéni lidskou ¢innosti na vlastni kulturni krajinu, naruSenou kulturni krajinu a
devastovanou krajinu. Ve vlastni kulturni krajiné je pusobeni ¢lovéka v souladu
S pfirodnimi zékonitostmi. V naruSené kulturni krajin€ ¢loveék ovlivnil ptirodni sféru,
ale je mozna jeji regenerace. U devastované krajiny neni pfirozend regenerace prakticky
mozna bez vysokych nakladi. Kulturni krajinu lze také rozdélit z hlediska zptsobu
vyuzivani na lesohospodarskou, zemédélskou, primyslovou, téZebni, urbanizovanou,

rekreacni a chranénd tizemi (Bulisova a kol., 2003).
3.2 Definice krajiny

Jednou z prvnich definic krajiny pochazi od Alexandra von Humboldta, ktery vidi
krajinu jako celkovy charakter regionu (Farina, 2006).

Definic krajiny je velmi mnoho podle Umluvy o evropské krajiné (2000) zni
definice krajiny takto: ,,"krajina” znamend cast uzemi, tak jak je vnimdna
obyvatelstvem, jejiz charakter je vysledkem cinnosti a vzajemného pusobeni prirodnich

a/nebo lidskych faktoru.

Zonneveld (1979) definuje krajinu jako ¢ast prostoru, ktera zahrnuje soubor
systému, tvofenych vzajemnou interakci vody, hornin, rostlin, vzduchu, zivocicht a

¢lovéka.
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Emil hada¢ (1977) pohlizi na krajinu jako na ,,soustavu abiotickych utvarii,

¢

geobiocenoz, hydrobiocendz a technoantropocenoz.
3.2.1 Vyznam Kkrajina

Vyznam krajina je velice uzivany pojem, ma velmi mnoho vyznamu. Oznacuje se
jako cast prostoru nebo Uzemi, které ¢lov€k vnima. D¢&ji se zde d&je a procesy, které
jsou odrazem piedchozich ¢ast. Krajinu nelze vnimat jako souhrn ur€itych casti, ale

jako celek s vlastni historii a charakteristickymi rysy (Miko a Hosek, 2009).
3.3 Struktura krajiny

Jednotky ¢i slozky krajiny néktefi ekologové oznacuji terminem ekotop, ale uzivaji
se 1 terminy — krajinnd jednotka, geotop, buika krajiny, stanovisté¢ aj. (Forman a
Gordon, 1993).

Struktura krajiny ma vyrazny vliv na vlastnost krajiny z funk&niho hlediska. Zména
at’ uz v ¢ase nebo prostoru méni pribéh tokti v krajing, ovliviiuje osidleni a prichodnost
krajiny (Lipsky, 1999).

Za zékladni, stejnorodé ekologické prvky ¢i jednotky na zemi budeme povaZovat
krajinné slozky (lesy, pole, polni cesta, statek), at’ uz jsou ptvodu lidského nebo
pfirodniho (Forman a Gordon, 1993). Mezi krajinné slozky v krajiné patii horniny,
puda, voda, ovzdusi, zivo¢ichové a vegetace. Bez téchto slozek by krajina nespliiovala

podminky zivotniho prostiedi pro organismy (Ruzic¢ka, 2000).

Zakladni krajinné sloZky podle prostorové funk¢nich kritérii (Lipsky, 1999):
e krajinné matrice (matrix) — plo$n¢ nejvice zastoupeny a z hlediska prostoru
nejvice propojeny typ slozky, hraje zasadni roli ve fungovani krajiny
e krajinné plosky neboli enklavy — nelinearni ploS$né ¢ast povrchu, vzhledem se
vyrazné li§i od okoli. Enklavy jsou velice rozmanité z hlediska tvaru, velikosti,
puvodu, stafi a vyvoje
e krajinné koridory — funk¢ni typ krajinného elementu, vznikaji podobnym

zpusobem jako enklavy, jsou vsak typické pro svij protahly tvar a specifickou
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funkci v krajiné (napf. poskytnuti Utoc¢isté, umoznéni pohybu ekologickych

objektl v krajing).

3.4 Déleni krajiny

Typizace krajiny se odviji od o¢ekavanych vystupti a voli si ty ukazy, které jsou pro
dany cil podstatné. Podle Evropské umluvy o krajin¢ byly vymezeny typy krajin na
tizemi Ceské republiky zhlediska jejich piirodnich, kulturnéhistorickych a
socioekonomickych vlastnosti (Barta a kol., 2007).

3.4.1 Ptirodni krajina

Vyvijela se zejména na horach po dob¢ ledové, ale také v uzemich, kterd jsou
Spatné pristupnd v blizkosti lidskych sidlist. Mohou sem patfit naptiklad horské lesy
vychodnich Beskyd, i pralesovité rezervace Moravského krasu. I kdyz i zde né&jaky
zasah Clovek provedl, les se vyviji podle svého a zésah clovéka zde neni tak vyrazny
(Jelinek a Kysucan, 2014). Pfirodni krajina méla oproti kulturni pfevahu. Obsazovala 3.
a vysS$i vegetacni stupné, ptirodni pralesy zde byly zdkladem. Postupné je ale krajina

osvojovana pomoci enklav (Low, 2011).
3.4.2 Kulturni krajina

V ceskych zemich je kladen vznik kulturni krajiny do obdobi neolitu. K vyraznému
vyvoji kulturni krajiny doslo na pfelomu doby bronzové a zelezné, coz bylo zptisobeno
zménou klimatu, technologickymi inovacemi, acidifikaci piid, vznikem novych zptisobti
hospodateni, typti vegetace a biotopti (Sadlo, 2005).

Kulturni krajina se definuje riznymi zpuisoby. Lze ji definovat v prostoru a case. Je
to systém s vlastni strukturou, genetickymi procesy kybernetikou a filosofii. Krajina je
formovana skrze pfirodni faktory. V posledni dobé¢ také ovliviiovana lidskou ¢innosti a
nabizi se jako lakavy turisticky produkt (Sarapatka 2012; Klva¢ 2009).

Lidsky vliv na krajinu méa spoustu zptsobil. Nejstarsi aktivity ovliviiyjici krajinu
zahrnuje zeméd¢lstvi, stavatstvi a vodohospodaistvi. Je zajimavé, ze pojem krajina nebo
landschaft byl v anglosaskych zemich tzce spjat se zemédélstvim. Slovo krajina je

slozeno ze slov ,,Jand” - pavodné staré némecké slovo pro zemé, ,,scapjan™ — pracovat
12



nebo formovat. Krajina byla povazovana za Cast zemé, kterou vnimal jednotlivec
hospodarici na konkrétnim majetku. Prostor za horizontem této oblasti byl jiny typ
Krajiny.

Skrze historicky vyvoj dalSich odvétvi ekonomiky piispély také k formovani
kulturni krajiny ¢innosti, jako je lesnictvi, chov ryb, potravinaifsky pramysl, tézba
nerostnych surovin, prumysl, doprava a informacéni technologie. Lidé navySuji uzivani
prirodnich zdroji, coz vede ke zmén¢ vzhledu celé krajiny.

Spolu srozvojem ,materidlniho” svéta, kvalita krajiny se také ovliviiuje
duchovnimi, nehmotnymi aktivitami lidstva. Od starovéku, realizace lidskych predstav
"landscape* - raj, ,,Jandscape* - zahrada nebo ,,landscape* - myslenka vedla k jedine¢né
krajinné kompozici odrazejici bohaty duchovni a kulturni svét lidské civilizace

(Sarapatka, 2012).

Zakladni krajinné typy z hlediska vlivu ¢lovéka (Forman a Gordon 1993):

e Piirodni krajina — bez velkych vlivil ¢lovéka.

e Obdélavana krajina — jednotlivé vesnice jsou s ekosystémy roztrouSeny
mezi upravovanymi plochami.

e Obhospodarovana krajina — naptiklad lesy ¢i pastviny, které jsou zdmérné
obdé€lavany se zdmérem ziskat produkci.

e Piiméstska krajina — je to pfechod mezi volnou krajinou a méstem, ktery je
tvofen nestejnorodymi rezidencemi, obchodnimi centry, obhospodatfovanymi
poli a pfirozenou vegetaci.

e Méstska krajina — husté osidlend krajina (zastavba), nepropustné povrchy,

ptvodni biota je utlumena.
3.4.3 Déleni kulturni krajiny dle zpiisobu vyuZiti

Zemédélska krajina

Zemgedélska vyroba je velice spjata s vyrobnim prostfedim, tim rozumime krajinu a
jeji atmosféru, pedosféru a biosféru. Kazdy vyraznéjsi zasah do struktury v zeméd¢lstvi
se projevi ovlivnénim krajiny. Vyrazné a neuvazené zmény zejména z hlediska

péstovani rostlin, se projevuji Spatnymi dopady na krajinné slozky. V posledni dobé
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v zahrani¢i ale i v Ceské republice se navzdory zavadéni novych technologii
v zemédelské vyrobé narusila biologicka rovnovaha (Mezera, 1977).

Puvodnim pokryvem byl hlavné les, ktery se velmi Casto v zemé&délské krajiné
nahrazoval kulturnimi biotopy (louky, vinice, pole, pastviny, chmelnice).

Zemédé@lska krajina ma z90 % pokryv tvofeny zemédélskymi biotopy. Do
zemé&délskych krajin zafazujeme pouze plochy, které maji minimalni velikost cca 15
km? a maji celistvy tvar. Vyrazné¢ pfevlada ornd piida, ale v chladnéjSich oblastech
prevladaji trvalé travni porosty (pastviny, louky).

Leso-zemédélska krajina — krajinny typ charakteristicky stfidanim lesnich a nelesnich
stanovist, plochy porostlé dfevinnou vegetaci je cca mezi 10 % az 70 %, patfi mezi
krajiny méné urodné.

Lesni krajina — lidskymi zdsahy méné pozménény az piirodni typ krajiny, lesy zabiraji
nejméné 70 % plochy, minimalni velikost lesni krajiny je 800 ha.

Rybni¢ni krajina — vysoké zastoupeni vodnich ploch, krajina ,,velky rybnik™ je
specifickd jednou velkou plochou, vodni plocha tvofi vétSinu plochy vymezené rybnicni
krajiny, krajina ,,rybni¢ni soustava* je specifickd pfevazné mnozstvim malych vodnich
ploch — rybnikd.

Krajina horskych holi — Gizemi leZi v 8. vegetaénim stupni, tedy nejvyssi polohy Ceské
republiky, ptirozeny pokryv hranic lesa jsou porosty keficku a dfevin, v nejvyssich
polohach se nachdzi hol4 pida a obnazené skaly.

Urbanizovana Krajina — nejintenzivngji ovlivnény typ krajiny c¢lovékem,
charakterizuje se prevahou budov, otevienych technologii a zpevnénych ploch, jedna se

predevs§im o méstsky typ ploch (Barta, 2007).
3.5 Krajinny raz

Krajinny raz se jako pojem formoval jiz od druhé poloviny 19. stoleti. Formoval se
v souvislosti s ochranou kulturnich pamatek a poté piirody (Klvac 2009).

Vzhled nebo charakter krajiny se definuje odlisné v rtznych zemich Evropy.
Obecné plati, ze tento koncept se chape jako pfirodni, kulturni, historicky nebo
percepCni charakter urcitého tuzemi. V nékterych zemich (Némecko, Slovensko), se
duraz klade vice na vizualni aspekt fyziognomie krajiny s pouzitim vyrazi jako

"charakteristicky vzhled" nebo "krajinny obraz". Charakter kulturni krajiny se tak tvofi
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specifickou kombinaci geologického podlozi, reliéfu, pid, vodnich systémt, vegetace,
vyuziti izemi a usporadani poli a lidskych sidel (Sarapatka, 2012).

Zakon €. 114/1992 Sb., o ochran¢ ptfirody a krajiny definuje krajinny raz jako:
., prirodni, kulturni a historicka charakteristika urciteho mista ¢i oblasti*“ (§ 12 zékona
¢. 144/1992 Sb., o ochran¢ ptirody a krajiny). Zakon prohlasuje povinnost uchovavat
krajinné prvky, zejména kulturni dominanty krajiny a zvlasté chranénd uzemi (Klvac,
2009).

Oblasti krajinného razu se odliSuji nejen svou flérou a faunou, ztvarnénim povrchu
a pudy, podnebim, ale také prosttedky a silou, se kterymi se po staleti ménila lidska

kultura. Krajina se odliSuje také velikosti vyvoje spole¢nosti (Low a Michal, 2003).

3.6 Zmény ve vyuziti zemédélské krajiny

Zemédelsky vyvoj ve 20. stoleti postupoval v obtiznych podminkach. Zaznamenaly
se zde dva extrémy, mezi které patfila prvni svétova valka, kde krom¢ velkych
ekonomickych probléml vznikl samostatny ceskoslovensky stit. Druhym extrémem
byla druha svétova valka, ktera velice ovlivnila zplisob Zivota na venkové i v organizaci
zemé&délstvi (Cenek a kol., 2006).

Socialné-ekonomickd zmeéna na konci roku 1989 byla dilezitym milnikem vyvoje
zem&délské krajiny, nebot’ pomérné rychle umoZznila opétovné fungovani trznich
mechanism1l.

Velkd zmeéna struktury a kvality krajiny stejn€ jako za tzv. prvni republiky stala
trzni ekonomika. V Ceské republice ji vyznamné ovlivnila restituce pozemkového
majetku, pfeménou velkych zemédé€lskych druzstev a odstatnéni statnich statkd.
Zemé&dé€lstvi se muselo velmi rychle pfizplisobit novym podminkam.

Ve vyvoji v poslednim desetileti 20. stoleti doslo k vyraznym zméndm ve struktuie
vyuziti izemi, pfi¢emz doslo ke snizeni orné piidy. Hlavnimi pfi¢inami je, Ze v husté
osidlenych oblastech a v jejich blizkosti dochazi ke snizovani orné pudy, coz mize byt
v disledku zastaveb (nebytovych a bytovych). V horskych oblastech dochazi ke zméné
orné pudy na trvalé travni porosty. Mlize dochdzet také k postupnému zaristani, které

mohou mit z hlediska pfirodnich slozek pozitivni i negativni vliv.
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V poslednich dvou desetiletich se stava kladnym trendem, ze zemédélska vyroba
vice funguje 1 v roli ,,ochranaie* krajiny, kde klade diraz na mimoproduké¢ni funkce.
Mimoprodukéni funkce neplni jen funkci producenta potravin a surovin, ale zvySuje se i
zajem po ekologicky Setrné vyrob¢, kterou dobfe podporuje vladni dotaéni politika a
spole¢na zemédelska politika.

Nejcast€jSim zptisobem pouzivani krajiny jsou Vv poslednich letech trvalé travni
porosty. Ne¢které plochy zemédélské pudy jsou v dusledku vylidiiovani bezcilné
obstarany nebo viibec neobstarané. Pudy tedy nejsou vyuzivany pravidelné, mohou
lezet ladem, coz postupem c¢asu zpusobuje ztraceni produkéni schopnosti, ¢imz se
v kone¢ném disledku stavaji lesem.

Dnes je staly tlak trzniho prostfedi na zvySovani produkce. Intenzivni hospodateni
jesté vice prohlubuje stavajici problémy, jako jsou problémy s vodou a ptidou.

Ceskou republiku ohroZuje vétrna eroze v necelych 15% aviak vodni eroze cca
v 50% zemédelskych pad. To zpasobuje nevhodnd praxe napiiklad vysadbou
Sirokotadkovych rostlin.

Je tfeba brat v potaz i pouzivani pesticidli, minerdlnich hnojiv a té€zké techniky ¢imz
dochazi ke zhutiiovani pad a ubytku humusu. Dochazi ke snizeni schopnosti zadrzovat

ziviny a vodu a v kone¢ném dusledku pfispivani k eutrofizaci vod (Miko a Hosek,
2009).

3.7 Obecna ochrana prirody

Obecnou ochranu zajistuje zakon €. 114/1992 Sb., o ochrané piirody a krajiny
vV platném znéni, z hlediska obecné ochrany pfirody a krajiny je zahrnuta obecna
ochrana tizemi, kterd se zajiStuje pomoci uzemnich systémi ekologické stability
(USES), ochrany krajinného razu a vyznamnych krajinnych prvka. Obecna ochrana
rostlin a ZivoCichi se zaméfuje na vSechny druhy, které jsou timto chranéna pied
poskozenim, zni¢enim a dal§imi ¢innostmi, které by pro druhy mohly byt ohrozujici.
Soucasti je i ochrana dfevin a volné Zijicich ptakti. Ochrana jeskyni a pFirodnich jevii
na povrchu souvisejici s jeskynémi (vyvéry krasovych vod, krasové zavrty, ponory) je

poskytovana obecnou ochranou nezivé ptirody (www.ochranaprirody.cz).
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3.8 Ochrana zvlastni

Velkoplo$né tizemi jsou vymezena v zdkon€ o ochrané piirody (zakon €. 114/1992
Sb., o ochran¢ piirody a krajiny). Narodni parky slouzi k ochran¢ piirodné
nejvyznamnéjSich izemi se zachovalymi prvky piirody. V chranénych krajinnych
oblastech se snaZi udrzet ur¢ity zptsob uzivani krajiny, ktery v minulosti ved| Kk jejimu
vzniku. Jednd se o vyvazenou krajinu s vysokym vyskytem piirodnich slozek.
Velkoplo$na chranéna uzemi skryvaji mnoho ohrozenych a chranénych druht zivocichti
a rostlin. Tyto oblasti vznikly nebo byly ovliviiovany ¢innosti ¢loveka, proto je tieba
hledat zplsoby, které zachovévaji vyznamnou ptirodu a soucasné¢ umoznit postacujici
uzivani uzemi. Ve velkoplo$nych chranénych tizemich probihaji v sou¢asné dob¢ rtizné
prazkumy. Ty maji za kol mapovat stav ptirody a specifikovat potifeby na jeji
nasledujici vyvoj. Vymezuje se tzv. zonace chranénych uzemi, kterd vymezuje
ptirodovédecky zvlasté cenné casti, kde se hospodafteni lidstva zakazuje a dalsi zony,

které umoznuji uréité aktivity, ptipadné omezuji jiné (Barta a kol., 2007).

3.9 Evropsky a svétovy kontext

V kazdé zemi je rozmanitost vegetace odlisna, inventaf stanovist’ a skladba druhd,
protoze kazda zem¢ ma sva urcita biologicka specifika.

Diverzita ptirody se odliSuje vkazdé zemi a je dana souhrnem klimatickych,
geologickych a historickych okolnosti. V Evrop€ se mnoho tizemi na prvni pohled né&jak
specifikuje — mohutna pohoti napiiklad Pyreneje, Alpy, Ural, apeninska a dinarska
pohoii jizni Evropy, nebo oblasti specifické pro svoje klima — severska Skandinavie,
teplé Stiedomoii, oceanicka zapadni Evropa. Ceska republika se nenachazi ani na
pohofi, ani na uplnych rovinach. Klima se pohybuje také uprostied, tudiz tu prevladaji
druhy bez vyjimecnych narokl na prostiedi, ale i pfesto je nase diverzita ptirody dost
velika. Za to zodpovida mnoho ¢&initeld, ktefi hrali roli pfi formovani piirody v Ceské

republice (Sadlo a Storch, 2000).
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3.9.1 Krajina Jeseniku

Ptiroda je horskd, misty i velehorskd. Tésné pod horami se rozprostiraji velké
kotliny a niziny. Pradéd (1492 m) je nejvyssi hora Slezska a Moravy (Gos a kol.,1994).

Pfirodni raz na Severni Moravé¢ udavaji Nizky a Hruby Jesenik. Véaze se k nim také
horské skupina Rychlebské hory a Kralicky Snéznik. I kdyz se Jeseniky d¢li na Nizky a
Hruby Jesenik, jejich rozdil je v nadmotské vysce. Nizky Jesenik mé jedno patro, Hruby
Jesenik obsahuje dve.

V geologickém déavnovéku zde bylo jen jediné horstvo, které vystopovalo do
podstatné vyssi vysky nez dne$ni Jeseniky. V pribéhu karpatského vrasnéni kdy se
Vv tomto obdobi utvofily Tatry a cela karpatskd pohoti, probéhlo rozdéleni vysokého
horstva Jeseniki. Jedna ¢ast hor zlstala podle vSeho beze zmény, ale jedna z ¢asti klesla
niz do lina Zemég. Ob¢ tato pohoti vlastni jednotnou formu coz jsou Siroké az ploché
hiebeny.

Kazdd zobou parovin ma svij vlastni rdz a na jejich rozdilnosti se podilel
predevsim ¢lovek. Rozlehla pole a pastviny se nachazi v Nizkém Jeseniku. V kamenité
pudé a podmacenych loukach postupné stéka voda z hornich potokd do nizin. Zde sidli
Clovek. Vrcholy Hrubého Jeseniku ovladéa divoka ptiroda. Zde se ¢lovék zmohl jen na
vystavbu cest, chat, lanovek a rozhleden.

Jednim ze spoleénych znakl jesenickych hor je voda. Nalezne se zde mnoho
potacki a praminkli. Tyto praminky se zde rodi zcela nendpadné pod pokryvkou
kapradin. Reka Morava prameni pod samotnym hiebenem Kralického Snézniku. K ni se
postupné ptidavaji dalsi a dalsi poticky, ¢imz postupné tvoii divokou ficku. Moravice
dava jméno tece Moravé, kterd prameni ve Velké Kotlin€. Nelze jasn¢ urcit, ktera
Z ficek je tou prvné€ pramenici. Hu¢iva Desna je na tom podobné, postupné sbira ficky a
hluéné¢ proudi Divokym dolem. V Jesenikach lze nalézt mnoho dal§iho vodstva
napiiklad ReSovské vodopady.

K Jesenickému bohatstvi se musi zminit rozsahla raselinisté vyskytujici se na celém
uzemi Hrubého Jeseniku. Jsou tu obrovské utvary, které nemaji misto nikde jinde na
Moravé (raSeliniSté Rejviz a Sktitek). Raseliny na Rejvizu se rozprostiraji na vice nez
200 ha a dosahuji hloubky 5-7 metri. Dokazou udrZet az 5 mil. m® vody. Kyselost
zvodnéné oblasti se ukazuje zejména na rostlinach. Neni mnoho druhtl, které mohou

Vv téchto podminkach rlst, ale nalezneme tu druhy, které se vyskytuji jen zde na Morave.
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Ragelinisté Skfitek zachycuje skoro 3 mil. m®

vody. Porost se vyrazné lisi od
porostu na Rejvizu.
Nalezne se i velké mnozstvi vrchovidt' jako napiiklad Keprnik, Vozka, Cervena

hora, Maly D&d, Maj, Mraveneénik a dalsi (Smahel a Sula, 1979).

3.9.2  Chranéna krajinna oblast Jeseniky

Chranéna krajinna oblast se rozklada na 744 km? a existuje od 19. 6. 1969 vynosem
ministerstva CSR (Srursa, 2007; Barta a kol., 2007). Uzemi se déli na Ctyfi ochranné
zony od 1. — pfisné chranéné po IV. — okrajovou. Mezi nejvyznamnéjsi Casti patii
Nérodni ptirodni rezervace, jako jsou Pradéd, Raseliniité Skiitek, Serak-Keprnik,
Rejviz. Mezi dal§i vyznamné ¢asti patii 6 piirodnich pamatek a 22 ptirodnich rezervaci.
Lesni pokryv se rozklada na 80 % tizemi, jedna se pievazné o budiny a smréiny (Stursa,
2007).

Tato oblast je z velké plochy zalesnéna, ale ohrozuji ji Skidci dfevin a imise.
Negativnim zplisobem se také projevuje vysoka navstévnost hor. Mezi nejvyznamnéjsi
lokality patii Velka Kotlina.

Jeseniky patii k druhym nejvys$$im pohotim u nas. Patii k velice oblibenym mistim
zimni a letni turistiky. Mezi lyZzaiska centra patii Pradéd a jeho okoli, Cervenohorské
sedlo, Kouty nad Desnou, Ramzova, Serak, Skiitek apod. Stiediska jsou propojena
kvalitnimi turistickymi stezkami, které se Vv zimnich mésicich upravuji pro bézecke
lyZovani. Dalsi z cest jsou vhodné pro horskou cykloturistiku.

Za nejkrasnéjsi vytvory jsou povazovany ty pfirodni. Nachazi se zde skalni utvary
na vrcholcich, které poskytuji vyhledy na velkou ¢ast krajiny az za jeji hranice. Mizeme
zde zatadit Petrovy kameny, Ztracené skaly, Vozku, Tti kameny apod.

CHKO Jeseniky patii z geologického hlediska do moravsko-slezské zony, déli se na
dalsi jednotlivé Casti. Slozity vyvoj krajiny a jeho pestrost dava za vyskyt riznych
nerostnych surovin a minerdlti. Na nckolika mistech se vyskytuji metamorfovana
loziska zeleznych rud. V udoli feky Opavy jsou historicka zlatd ryzovisté (Vozenilek,
2002).
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3.10 Ceské pohraniéi

Pod pojmem pohranici se obvykle oznacuje uzemi, které bylo od 1. fijna 1938 do 4.
kvétna 1945 soucasti hitlerovského Némecka (Roubal, 2013). Lze jej charakterizovat
jako okrajové uzemi s niz$i frekvenci kontaktd s centrem statu (Zich, 1996).

V roce 1945 na zadkladé¢ dohody o uspotfadani povalecnych poméra se provedlo
vysidleni némeckého obyvatelstva. Rozsahlé presidlovani obyvatel vedlo k velkym
zméndm z hlediska hustoty osidleni pohranici a socialni struktury.

Osidlovani hrani¢nich oblasti probihalo v n€kolika fazich a nerovnhomérmné. Hlavnim
cilem bylo znovuosidleni krajiny, obnoveni zemédélské a pramyslové produkce a
zajisténi bezpeénosti v pohrani¢i Ceskoslovenska (Roubal, 2013).

V pohrani¢nich oblastech se na rtiznych mistech stykaji rtzné etniky, kultury a
jazyky (Zich, 1996).

Otevienim hranic a rozvoj piihrani¢nich vztahl s obyvateli sousednich zemi patfi
mezi velice vyznamné udalosti. K tomuto doslo v poslednich dvou desetiletich a
postupné tak dochazi k ,sristdni jednotlivych zemi v pohrani¢i. Vznikaji zde
podminky pro vytvofeni pteshrani¢nich vztaht, které se projevuji v ekonomické oblasti.
Doslo ale i k intenzivnéj$imu navazovani kontaktid a spoluprace riznych organizaci $kol
apod., ale i krozvoji osobnich vztahd neformalniho charakteru napf. vzrostl pocet
smiSenych manZzelstvi (Zich, 2007).

Existuji v§ak problémy pfi spolupraci, mezi které patii (Zich, 2007):

e jazykova bariéra,

e technické nedostatky (odlisny piistup k pocitacim a faxtim),

¢ nedostate¢na znalost zahrani¢nich ptedpist.

Cesko-polské p¥ihraniéi
Po vstupu Polska a Ceska do Evropské unie probéhla fada zmén. V oblasti rozvoje
lidskych zdrojti doslo k rozsiteni evropského prostoru a volnému pohybu pracovnich sil.
Tyto regiony jsou na okraji nejen z hlediska uspofadani statu, ale i z hlediska trhu
prace, chudoby, nezaméstnanosti a hors$i dopravni nedostupnosti. Nejvétsi rozdil mezi
polskym a &eskym obyvatelstvem se vnima v oblasti nabozenstvi. Cesko je ateisticka
zemé oproti silng katolickému Polsku. Cesi a polaci vyuzivaji sousedni zemi za i¢elem

nakupovani ¢i turismu (Kolibové a kol., 2010).
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4 METODIKA

Prvni &ast této prace byla zpracovana jako reer$ni Setfeni. Cerpano bylo hlavné
Z knizni literatury. ReSerse je vysledek prostudovanych informacnich zdrojt a nasledné
zpracovani a tfidéni vyhledanych vysledkii uspoifadanych do podoby strukturované¢ho

seznamu jako jsou napft. knihy a ¢lanky (www.mlp.cz).

V této bakalai'ské praci jsou dale pouZity metody:

Komparativni metoda: Zakladem komparace je nalézani spole¢nych nebo naopak
lisicich se vlastnosti a na zaklad¢ jejich srovnani mize byt u¢inén zavér (Ragin, 1987;
Jandourek, 2008). V praci se srovnavaji zdjmova tizemi (Cesko a Polsko) z hlediska
hospodateni, vzhledu krajiny, krajinné struktury. Ddle se porovnava, jak se krajina

zmeénila od povale¢né doby (rok 1953) po soucasnost.

Metoda polostrukturovaného rozhovoru: Tak jako strukturovany rozhovor je
polostrukturovany rozhovor postaven na standardnich otazkach, avsak na rozdil od
strukturovaného rozhovoru se tento rozhovor mize rozvinout o dalsi otazky za ucelem
ziskat odpovéd” do vétsi hloubky. Stejné¢ jako strukturovany rozhovor,
polostrukturovany rozhovor ukazuje, jak dotazovany odpovédél na standardni otazky.
Tato metoda dovoluje tazateli poloZit doplitujici otdzky pro rozvinuti zajimavych nebo
necekanych odpovédi na standardni otazky (Mitchell a Jolley, 2010).

Na zaklad¢ stanovenych otazek (k nahlédnuti v pfilohdch) bylo provedeno
dotazovani u starSich osob danych oblasti, které jsou schopny postihnout Sirsi historicky

zab&r daného mista a popsat zmény v krajing.
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5 VYSLEDKY

5.1 Charakteristika vybraného uzemi Lou¢na nad Desnou

5.1.1 Historie obce

Historie Lou¢né nad Desnou je velice bohatd, velkd cast stfedovékych paméti se
blizce spojuje s carod€jnickymi procesy.

V roce 1948 se obec piejmenovala na Lou¢na nad Desnou, pfedtim nesla némecky
nazev Wiesenberg a poté i prevzaty ¢esky nazev Vizmberk. Nazev obce vznikl od slova
»lucni““ a poté byl ptidan nazev podle feky ,,nad Desnou®.

Nejstarsi osadou byly Rejhotice, jejichz némecky nazev bych Reutenhau, ktery byl
také odvozen z némeckého ndzvu Reittenhau (,,mytina‘“). Tato osada byla zalozena ve
14. stoleti uhlifi a dievari, ktefi zde palili dfevéné uhli.

Pocet obyvatel se ve Vizmberku v 19. a 20. stoleti snizoval. Zdejsi obyvatelé¢ byli
spiSe némci a teprve po roce 1918 zacalo dochazet k mirnému osidleni ptislusniky ¢eské
mensiny. Po roce 1945 doslo skoro k tplnému odsunu némci (Sorm a kol, 2003). Dale

se historii Vizmberku vénuje (Marecek a kol., 2005).
5.1.2 Poloha

Obec Loucna nad Desnou, lezi v Olomouckém kraji v okrese Sumperk a rozklada se
cca 15 km severovychodnd od mésta Sumperk. LeZi na hlavni trase ze Sumperka do
mésta Jesenik a je soucasti mikroregionu Desna (Www.mistopisy.cz).

Lou¢na nad Desnou se skladd z mistnich c¢asti, jako jsou Kouty nad Desnou,
Rejhotice, Premyslov, Kocidnov, Lou¢na nad Desnou a Filipova. Uzemi se rozklada na
vice nez 92 km? a k tomu je§td obci nalezi odd&lené (stavebni) lokality jako je Kurzovni
chata a Cervenohorské sedlo. Celkova vyméra katastralniho uzemi &ini 9429 ha.
Nachazi se cca 50 km od polského prechodu Mikulovice — Gluchotazy a Dolni Lipka —
Boboszow. Obec se nachazi v nadmoiské vysce cca od 450 metrti do 1490 metrt.

Mésto Sumperk je piislusnou obci s rozsifenou ptisobnosti. Louénou nad Desnou
prochazi Zeleznice, ktera byla vroce 1997 pii povodnich zni¢ena. O Zprovoznéni
zeleznice se zaslouzilo Svazek obci Udoli Desné. Celkem bylo kdatu 1. 1. 2016

evidovano 1640 obyvatel (www.edpp.cz).
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Obr. 1 Poloha Zdjmového tizemi Loucna nad Desnou (Zdroj:

https://www.google.cz/maps/)

5.1.3 Hydrografie

Obec lezi v doli horniho toku feky Desné pod soutokem Hucivé Desné, ktera patii
mezi nejvétsi zdroje povodinovych vod z Anenskych hor. Voda odtud stéka z prudkych
kamenitych svahG pfi letnich pfivalovych destich, ale i pfi jarnim tani. Dalsi
Z nejvetSich vodnich zdroji je Divoka Desnd, kterd je ¢asteCné spoutand S dolni nadrzi
Dlouhé Strané. Oblast se fadi mezi oblasti s vyznamnym povodiovym rizikem PM-15

od soutoku Hucivé a Divoké Desné az po konec obce.

Dale protékaji, nebo se ptiblizuji nasledujici toky:
Hugiva Desna, Losinka, Pfemyslovsky potok, Tfiramenny potok, Cesnekovy potok,
Borovy potok, Hladovy potok a dalsi (www.edpp.cz).

Nejvyznamngj$im tokem Uzemi je feka Desnd, kterd vznikd soutokem Divoké a
Hu¢ivé Desné v Koutech nad Desnou. Desna pokracuje smérem na jih do Sumperka a

poté do Postielmova, kde se vléva do Moravy (Dujka a Zidkova, 2012).
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5.14 Geologie

Podklad tvofi na vétsing tizemi proterozoické horniny, severozapadni ¢ast granulity,
ortoruly a migmatity. Stfedem katastru ve sméru jihozapad a severovychod se tahne pas
vulkanickych hornin z ¢asti metamorfovanych proterozoického stafi. Vychodni ¢ést
katastru tvofi okrajové plochy paleozoickych zvrasnénych hornin (Dujka a Zidkova,
2012).

Zakladni atvar iizemi tvofi ruly, které se skladaji z rizného poméru kiemene, slid a

ziveu (www.lesycr.cz).

Geomorfologie podle Demka a Mackov¢ina (2006):

provincie Ceska vyso¢ina

soustava IV. Krkonosko-jesenicka soustava
podsestava IVC Jesenicka podsestava

celek IVC-3 Hanu$ovicka vrchovina
podcelek IVC-3C Sumpersk4 kotlina
podcelek IVC-3D Branenska vrchovina
celek IVC-7 Hruby Jesenik

podcelek IVC-7A Keprnicka hornatina
okrsek IVC-7A-1 Serécka hornatina
okrsek IVC-7A-2 Premyslovska vrchovina
podcelek IVC-7C Pradédska hornatina
okrsek IVC-7C-1 Pradédsky hibet

okrsek IVC-7C-2 Vysokoholsky hibet
okrsek IVC-7C-4 Desenska hornatina

Spravni tGzemi obce spadd konkrétné do Jesenické podsoustavy soustavy
Krokono$sko-jesenické. Zastavéna cast izemi obce Loucné nad Desnou, Kocidnova,
¢asti Filipové a Rejhotic nalezi do oblasti HanuSovické vrchoviny. Zastavéna cast uzemi
Kouttl nad Desnou a Pfemyslova nalezi do oblasti Hrubého Jeseniku. Oblast Sumperské
kotliny se tdhne podél feky Desné, kterd svou cCasti zahrnuje ¢ast zastavéného tzemi

obce Lou¢né nad Desnou, Kocidnova, Filipové a Rejhotic. Branenska vrchovina ze
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zapadni strany obklopuje Kotlinu, z vychodni strany na ni navazuje Pradédska
hornatina. Do tuzemi Keprnické hornatiny spada aredl Kouti nad Desnou

(www.edpp.cz).

Biogeografické ¢lenéni

Podle biogeografického ¢lenéni Ceské republiky dle Culka (1996) spada tato oblast pod:
e provincii — sttedoevropskych listnatych lesu,
e podprovincii — hercynska,

e bioregion — Jesenicky.
5.1.5 Hydrogeologie

Zajmové Uzemi je soucasti CHOPAV Jeseniky s vyznamnymi a lé¢ivymi zdroji
podzemnich vod. Do zapadni ¢asti izemi zasahuje ochranné pasmo ptirodnich lé¢ivych
zdrojii z Velkych Losin.

Zdroje podzemnich vod jsou zavislé na srazkach. Nejvétsi mnozstvi vody se
uvolnuje na jafe, avSak puda jesté neumi takové mnozstvi srazkové vody absorbovat,
tudiz tato voda stéka po terénu. V mimovegetaénim obdobi vody snadnéji prosakuji az

do podzemi (Dujka a Zidkova, 2012).
5.1.6 Bioregion

Bioregion se nachazi na pomezi Slezska a severni Moravy, na okrajich misty
zasahuje 1 do Polska. Potencialni vegetaci utvateji kvétnaté, v udolich sutové lesy a na
vychodé buciny. Ve vysSich polohach jsou zastoupeny zejména horské buciny a
podmacené smréiny. Biota je velmi bohatd, zahrnuje rozmanité migranty. Bioregion
patii k mistim, kde se vyskytuje autochtonni sudetsky modiin. Také zde se nalézaji

velka raselinisté s borovici blatkou (Culek, 1996).
5.1.7 Podnebi

Quitt (1971) rozdélil uzemi statu na ¢tvercovou sit. Pro kazdy prvek sit¢ bylo
zaznamenavano 14 riznych klimatickych charakteristik. Na zakladé podobnosti
charakteristik jednotlivych prvki sité se ziskalo v Cechach a na Moravé 111 skupin.
Tyto skupiny byly slouc¢eny do tii hlavnich oblasti (teplé T, mirné teplé MT, chladné
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CH). Tepla oblast se déli na pét jednotek (od T1 - nejchladnéjsi a nejvlhéi po TS —
nejteplejsi a nejsussi). Mirn¢ tepla oblast se déli na 11 jednotek (MT1 az MT11, kdy
rozlozeni teplot a vlhkosti vzduchu bylo stanoveno obdobné jako u teplé oblasti).
Chladna oblast se déli na 7 jednotek (CH1 — CH7, opét s totoznym schématem jako u
teplé oblasti).

Bioregion lezi v chladné klimatické oblasti. Nizsi ¢asti v oblasti CH 7, vyssi casti
(nad 900 m) v oblasti CH 6 a hibety v oblasti CH 4 — oblasti nad 1200 m, které jsou
v CR nejchladngjsi (Culek a kol, 2013). Stiedni &ast katastralniho uzemi Lou¢na nad
Desnou spadd do oblasti mirn€ teplé MT2. Jih tizemi Cast Filipova, ¢ast Kocidnova,
Premyslova a Rejhotic ndlezi do oblasti chladné CH7, zbytek uzemi ptechazi do oblasti
chladné CH 7 (www.edpp.cz).

Klima je na tupati Jesenikli primérn¢ vlhké a mirné teplé. Jesenik mé primérné
teplotu 7,1 °C a 846 mm srazek, Zlaté Hory 7,5 °C, 835 mm, Vrbno pod Pradédem ma
ro¢ni uhrn srazek 822 mm. Srazky nartstaji smérem do vySsich poloh, naopak teploty
timto smérem klesaji, Rejviz ma 5,3 °C a 1029 mm. Na hiebenech hor panuje velice
drsné, vétrné a vlhké klima napt. Kralicky Snéznik mé primérnou roc¢ni teplotu 1,3 °C,
Pradéd 0,9 °C. Primérny ro¢ni thrn srazek se v zdjmovém tzemi pohybuje mezi 700 az

800 mm a prumérna ro¢ni teplota se pohybuje okolo 6-8 °C (www.edpp.cz).

Tabulka 1 Charakteristika chladné podoblasti CH 6 a CH 7(Zdroj: www.edpp.cz)

Charakteristika CHG6 CH7 MT 2
Pocet letnich dnti 10-30 10-30 20-30
Pocet dni s primérnou teplotou 10°C a vice 120 - 140 120 - 140 140 - 160
Pocet mrazovych dnti 140 - 160 140 - 160 110 - 130
Pocet ledovych dnti 60 -70 50 -60 30-40
Primérna teplota v lednu (°C) -4 a7 -5 -3az-4 -2 az-3
Primeérna teplota v ¢ervenci (°C) 14-15 15-16 18-19
Primérny pocet dnti se srazkami 1mm a vice 140 - 160 120 - 130 120 - 130
Pocet dnii se snéhovou pokryvkou 120 - 140 100 -120 80-100
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5.1.8 Ochrana prirody

Zajmové uzemi se nachazi z velké Casti na izemi CHKO Jeseniky, kam zasahuji
vSechny Ctyfi zony ochrany. Na tzemi se dale nachazi tfi maloplosna zvlasté chranéna
uzemi (NPR Pradéd, PR Bucina, PR Pfemyslovské sedlo), dale do katastru zasahuje
velka ¢ast ochranného pasma NPR Serdk — Keprnik.

V z4jmovém uzemi se dale nachazi dvé evropsky vyznamné lokality, z toho nejvetsi
plochu zabirda EVL Pradéd, ktera se nachazi v jihovychodni ¢asti izemi a EVL Keprnik
nachazejici se ve stfedni az severni ¢asti katastru. V ptaci oblasti Jeseniky lezi vychodni

&ast izemi obce (Dujka a Zidkova, 2012).
5.1.9 Hospodareni v obci Lou¢na nad Desnou

Z hlediska hospodafeni tuto c¢innost zajiStuji tfi oblasti jako je zemédélstvi,
rybafstvi a lesnictvi. Ke dni 31. 12. 2016 je na CSU v zemédélstvi, rybnikaistvi a
lesnictvi aktivnich 40 podnikt (www.vdb.czso.cz).

Nejvyznamnégj$imi hospodaficimi podniky jsou Velosteel Trading a. s., ktery se
zabyva vyrobou volnobéZek jizdnich kol a Strong Wood s. r. o., ktery se zabyva
vyrobou pieklizek, palubovek, plovoucich podlah apod.

5.1.10 Pady

V poloh4ch nad 1050 m. n. m. pfevazuji humuso-Zelezité podzoly, ale hlavnim
zastupcem zdejSich pid jsou kambizemni podzoly. V nizS§ich udolnich svazich se
nachazi dystrické kambizemé. Druhotadé se vyskytuji nasycené typické kambizemé,
pudy nevyvinuté — litozem¢é a rankery a nepatrné ostrivky hnédych rendzin na
vapencich. Na raSeliniStich Rejvizu a na Skiitku se vyskytuji organozemé (Culek,
1996).

Zajmoveé uzemi se de€li do ne€kolika casti. Nizsi polohy lezi na kyselé a districké
kambizemi, stfedni polohy na modalnim kryptopodzolu a nejvyssi polohy na modéalnim
podzolu. V okoli feky Desné se nachazi modalni fluvizem, na vétsim tzemi Filipové

pak modalni pseudoglej (Dujka a Zidkova, 2012).
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5.1.11 Land-use

V obci Lou¢na nad Desnou pievazuji zejména lesni porosty. Na druhém misté jsou

zastoupeny zeméd¢lské pudy, které nejvice tvoii trvalé travni porosty.

Zemedelska pida
6.8%
Ostatniplochy 0,7%
E.Slf!"o ) Vodniplochy
0,8%

Obr. 2 Vyuziti pozemkii v obci Loucnd nad Desnou k 1. 1. 2016 (Zdroj: www.edpp.cz)

5.1.12 Lesy

Nachdzi se zde pfevazné smrkové kultury. Nalezneme zde rozsdhlé zbytky
horskych bucin a sutovych lest (Culek, 1996).

Celkova plocha pozemki, které plni funkci lesa je 14 892 ha (www.lesycr.cz).

Lesy, které nyni obec vlastni, tvoii nékolik mensich celki. V lesich jsou také
zastoupeny vSechny vékové stupné, avSak mladsi porosty tvoii zejména Smrk ztepily.
Porosty jsou zejména listnatého charakteru, pficemz pievladajicimi dfevinami jsou
Javor klen, Buk lesni a Lipa srd¢ita. Velka plocha lesa témét 70 % spada do ochranného
pasma II. stupné zdroji mineralnich ptirodnich a léCivych vod Léazni Velké Losiny.
V tomto ochranném pasmu se dle lazenského zakona (Zakon ¢. 164/2001 Sb., o
pfirodnich 1é€ivych zdrojich, zdrojich pfirodnich mineralnich vod, pfirodnich 1é€ebnych
laznich a lazeniskych mistech a o zméné nékterych souvisejicich zdkonid) nesmi
provadét takové Cinnosti, které by negativné mohly ovlivnit fyzikdlni, chemické a

mikrobiologické vlastnosti zdroje (Pospisil, 2015).
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Obr. 3 Soucasny stav lesa v Loucné nad Desnou (Zdroj: Pospisil, 2015)

5.1.13 Kultura a sport

Kultura a pamatkova péce
V obci se nachazi mnoho pfirodnich a kulturnich pamatek. Na tizemi se nachézi nékolik
pamatnych stromu:
e Pamatna alej k hrobce rodiny Kleint (Loucenska vétev rodiny), nachdzi se
na k. 0. Kocidnov a k. u. Filipova. Alej tvoii 61 stromu lipy srdcité, 1
obecné a 1 malolisté, vede smérem od zamku k hrobce.
e Zamecka lipa se nachazi v zameckém parku pobliz hlavniho vchodu,
nachazi se v k. 1. Kocianov (www.loucna-nad-desnou.cz)

K pamatkové chranénym objektii na izemi obce patii budova zamku se zameckym
parkem, ohradni zdi a sochami (Sv. Floridn, Sv. Alzbéta uherska, Sv. Hubert). Druhym
pamatkovym objektem je areal starého hibitova s rodinnou hrobkou rodiny Kleind.
Dal8im pamatkovym objektem je barokni sousosi.

Na tzemi obce se dale nachazi pamatky mistniho vyznamu, mezi néz patii fada
kiizt, pomnik obétem 1. svétové valky, modlitebna v mistni ¢asti Kocianov a dalsi.

Velmi vyznamnou kulturné-technickou zajimavosti pfesahujici hranici obce i Ceské

republiky je Precerpavaci vodni elektrarna Dlouhé strang.
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K dal§im zajimavostem patii turistika. Nachézi se zde nové¢ postavené détské hiiste,
skatepark, bikepark, lyzatska sjezdovka Kouty, horské minikary, kolobézky a spoustu
dalsich atrakei.

Velky vyznam pro rozvoj cestovniho ruchu maji v poslednich letech realizované
sportovné-rekreacni lyzatrské aredly v Koutech nad Desnou a Piemyslové (Marecek a
kol., 2005).

Kultura

Nositele kultury v obci Lou¢na nad Desnou jsou mistni spolky, organizace a vlastni
obec. Mezi spolky patii TJ Spartak Louc¢na nad Desnou, Sbor dobrovolnych hasici
Loucna nad Desnou, Klub seniori Lou¢na nad Desnou, Avzo sportovni rybnik Kocién,
atd. Tyto spolky a organizace realizuji v prib&éhu roku ruzné akce at’ kulturniho tak

sportovniho charakteru.
5.1.14 Zemédélstvi

V souCasné¢ dobé se zemécdélskd CcCinnost v obcei oproti minulosti vyuZziva
vV minimalni mife. Vétsina pivodnich zemédélskych pozemku se zalesnila a zbytek se
vyuziva jako trvalé travni porosty. Stalo se tak diky nastupu mechanizace, ktera nebyla
schopna operovat na piikrych svazich. Dochazelo k nehodam, kdy se stroje pfevracely,
nebo nebylo mozné s nimi vyjet do kopct.

Dnes je nejvyznamnéjSim zemédé€lskym subjektem farma Petr Strnad, ktery se
zam¢fuje na chov koni a také chov masného skotu (Charolais). Déle se zabyva
prodejem telat uréenych k dal§imu odchovu na jinych farmach (www.ceskyfarmar.cz).

Dalsimi subjekty, ktefi vykonavaji ¢innost v zemé&dé€lstvi jsou jen mali farmati

lokalniho charakteru.

30



5.2 SWOT analyza obce

SWOT analyza je vSestranna technika kterd rozebird a hodnoti vnitini a vné&jsi
faktory, které ovliviiuji prosperitu organizace v tomto piipadé obce. Nazev se sklada
z pismen anglického ndzvu jednotlivych faktort (silné stranky — strengths, slabé stranky
— weaknesses, prilezitosti — opportunities a hrozby — threats). Faktory se dale déli na
vnitini  stranky (slabé a silné) a wvn&jSi stranky (piilezitosti a hrozby)
(managementmania.com).

Tabulka2 SWOT analyza obce Loucnd nad Desnou (Zdroj: viastni zpracovani)

Silné stranky (S) Slabé stanky (W)

1. CHKO Jeseniky 1. Vysoké poplatky za stocné a

2. Klidné prostiedi pro bydleni hrobova mista

3. ZS, MS, obchod, lékaf 2. Zadluzenost obce

4. Atraktivni poloha obce v podhiiii | 3. VEtsi vzdalenost od vétSich mést
Jesenikl (Sumperk, Jesenik)

Vnitini 5. Cisté Zivotni prostfedi 4. Drahé¢ stavebni parcely

6. Velké turistické a sportovni 5. Husta doprava
vyuziti 6. Nizka troven finan¢nich sluzeb

7. Dobra dopravni dostupnost (nove = bankomaty

elektrifikovana trat))

8. Velké mnozstvi ubytovacich

zafizeni
Piilezitosti (O) Hrozby (T)
1. Rozvoj spoluprace s obcemi 1. Vylidnovani obce

2. Zvyseni finan¢ni prostiedka diky | 2. Starnuti obyvatel obce

roz$ifeni cestovniho ruchu 3. Nedostatek pracovnich
3. Zvyseni propagace obce prilezitosti

Vnéjsi | 4. Moznost ziskani finan¢nich 4. Nedostatek finan¢nich
prostiedkli formou dotaci prostiedkt

5. ZlepSeni nabidky volnocasového | 5. OhroZeni zemédélstvi — nezdjem

vyziti v obci mladé generace o praci v

6. Rozsifeni ubytovacich sluzeb zemédéElstvi

31



S vysSe uvedenymi informacemi se dale pracuje a tvofi se Ctyfi druhy strategii:
- strategie MAXI-MAXI — vtomto piipadé se snazime maximalizovat silné
stranky a zaroven maximalizovat ptilezitosti
Navrh: Velké turistické a sportovni vyuziti (S 6.) + zvySeni propagace obce — Obec by
mohla poradat vice sportovnich a turistickych akci, které by ptilakaly mnoho obyvatel

Z okolnich obci (i ze zahrani¢nich pohrani¢nich oblasti).

- strategie MAXI-MINI — snaha o maximalizaci silnych stranek a zaroven tak
snizovat hrozby

Navrh: ZS a MS (S 3.) + vylidiiovani obce (T 1.) - Podpora fungovani ZS a MS a

zvySovat efektivnost vzdélavani déti podpoii zvySeni nebo alespoii stagnaci poctu

obyvatel obce. Zaroven by se timto mohlo snizit starnuti populace obce (T 2.)

- strategie MINI-MAXI — snaha o snizeni slabych stranek a maximalizace
prilezitosti
Navrh: ZadluZzenost obce (W 2.) + rozvoj spoluprace s obcemi (O 1.) — Snaha o podporu
spoluprace, navazovani kontaktli s ostatnimi obcemi prilakd navstévniky. Poraddanim
vyletil pro obyvatele z dfive druzebnich obci do Lou¢né nad Desnou bude podporovat
cestovni ruch a zaroven se budou utvafet dobré vztahy. Diky nim se opét naskytnou
prilezitosti v krizovych finan¢nich situacich (napt. povodné roku 1997 kdy mésto

Linden poskytlo zna¢nou finan¢ni pomoc)

- strategie MINI-MINI — zde je snaha snizovat slabé stranky v kombinaci sniZzeni
hrozeb
Navrh: Vysoké poplatky za sto¢né a hrobova mista (W 1.) + vylidilovani obce (T 1.) —
Snizenim vysokych poplatki za sto¢né (45,46 K¢&/m3 s DPH) dojde Kk regresi
vylidilovani obce. Mnoho lidi se st€huje na vesnici kviili niz§im nakladim. Snizenim

téchto poplatkti dojde ke zvySenému zajmu obyvatel bydlet na tomto miste.
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5.3 Charakteristika vybraného tuzemi So$nicowice
5.3.1 Historie

Sos$nicowice byly vzdy jednim z nejmenSich mést nejen na katastralnim uzemi
gliwicko-toszeckiej, ale i v celém Slezsku. Prvni zminka o obci se datuje od piclomu
13. a 14. stoleti. Vznik So$nicowic je spojen s osobou vévody opolsko-raciborskiego
Wiadystawa. Ve stfedovéku patfily Sos$nicowice do cCeského statu. Nazev
pravdépodobné vychéazi s mistniho dominantniho druhu, ktery nalezneme v okolnich
lesich (borovice — sosna). Borovice se nachdzi také na znaku obce, avSak nazev obce je
utvaren z dalSich zdroji a verzi. V roce 1526 obdrzela obec méstska prava, o ktera
Vv roce 1945 prisla. Od roku 1996 ziskala obec sva méstska prava zpét.

Mezi dulezita data v historii So$nicowic patii rok 1755, v némz hrabé Karl Josef
von Hoditz nechal postavit barokni palac. V roce 1945 byl v dusledku valky téméf
zni¢en. Dnes je tento palac nejvéetsi stavbou obce a vyuziva se jako ustav pro dusevné

postizené divky (Kepka a kol.).
5.3.2 Poloha

M¢sto Sosnicowice se nachazi v jihozapadni Casti Slezského vojvodstvi, 10 km od
centra mésta Gliwice, na hranici s okresem Kedzierzyn-Kozle. Tato oblast je pohranici
slezské niZiny a vrchoviny — na ploSe velkého lesniho komplexu, mezi Opolskem a
hornim Slezskem. Cast lezi v Parku Krajobrazowym , Cysterskie Kompozycje
Krajobrazowe Rud Wielkich.“ Obec zaujima rozlohu 116,24 km? ztoho mésto
Sosnicowice 1168 ha. V spravnim obvodu mésta Sésnicowice Zije 8 350 osob. Ve mésté
se nachdzi budova méstské rady a spousta jinych vzdélavacich, kulturnich a obchodnich
instituci. Vyhodou obce je jeji poloha, blizkost mésta Gliwice.

Mz¢sto Soénicowice jako spravni jednotka zahrnuje 9 strukturnich jednotek - mésto
So$nicowice a 8 vesnic (Kepka a kol.):

e Barglowka,

e Rachowice,

o Koztow,

e lany Wielkie,

e Sierakowice,
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e Smolnica,
e Trachy,
e Twordg Maty.

OPOLSKIE /
SLASKIE v Smolnica

2

Obr. 4 Umisteni zajmového vizemi Sosnicowice (Zdroj: https://www.google.cz/maps/)
5.3.3 Hydrografie

Vétsina mésta i obce So$nicowice se nachazi v povodi feky Bierawka (délka - 38,5
km, 7 km v obci So$nicowice), zatimco okraje jsou V severni Casti v povodi feky
Ktodnica a v jizni ¢asti v povodi feky Rudy. Bierawka, Klodnica a Rudy tvoii pfitoky

feky Odry. V obci se dale nachazeji rybniky a vodni nadrze (K¢pka a kol.).
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534 Pady

Zajmové uzemi Sosnicowic tvoii zejména podzoly. Nachazi se zde i pudy hlinité,
¢ernozem, hnédozem a VvV malém mnozstvi silt (pfechod mezi jilem a piskem). Ve
vysSich polohach jsou pudy velmi lehké, piscité a Stérkovité rizného pivodu (Kepka a
kol.).

Kvalita zeméd¢lskych pad je nizka z hlediska velkého podilu piscitych castic, které
se na uzemi Polska vyskytuje az na 60 % tizemi (Smolova a kol., 2013).

V obci potiebuje revitalizaci 61 ha pudy, z nichZ patii 23 % do kategorie devastovanych

a zbyvajici ¢ast pouze do degradovanych pad (www.fao.org).
53,5 Land-use

Dominantni forma vyuzivané pady jsou lesni pozemky. Zabiraji cca 6 100 ha coz je
52,48 % rozlohy obce. Rozsahlé plochy ma také zeméd¢€lska puda témét 35 %. Z toho
nejvice plochy zabird orna puada témer 78 % veskeré orné pudy (3139 ha), nejméné

ovocné sady 39 ha.

Tabulka 3  struktura vyuziti piidy v obci Sosnicowice (Zdroj: www.sosnicowice.pl)

Druh pozemku Plocha v ha Plochy v procentech %
Zemédé€lské pozemky celkem 4039 34,75
Orné pudy 3139 71,72
Sady 69 1,71
Trvalé louky 527 13,05
Trvalé pastviny 304 7,53
Lesni pozemky, lesy a kefe 6100 52,58
Ostatni pozemky a pustina 1485 12,77
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H Orna pada slaba (V), orna
plda nejslabsi (VI}) i orna
plda pro zalesnéni (Viz)

45% L . _
M orna puda dobra (llla) i

ornd puda stfedné dobra
(1)

4 ornd pada stredni kvality,
lepsi (IVa) i orna plda
prumeérné kvality, horsi
(IVb)

Obr.5 Procentni  zastoupeni  bonitacnich tiid v obci  Sosnicowice  (Zdroj:

www.soshicowice.pl)
5.3.6 Podnebi

V z4jmovém Uzemi je prevaha dopadu z hor a vrchovin (ndhornich plosin), nizsi
teploty, vys8i srazky, proménlivost klimatickych podminek ve vztahu k nadmoiské
vyice a expozici. Uzemi se vyskytuje v nadmoiské vysce 200 metri, vyskytuji se zde
vysoké srazky, nejvyssi na zapad¢, prubéh 1éta a zimy je delsi. Primérné rocni teploty
se pohybuji kolem 7-8 °C.

Charakteristickym rysem klimatu na celém uzemi Gliwice je relativné vysoka
primérna rocni teplota, kratkodoba zima, brzké jaro a vlhké a horké 1éto. Vlhkost zde
dosahuje vysokych hodnot, proto se ¢asto krajina objevuje v mize.

Nejvetsi vliv na vyvoj pocasi v obci maji vzdusné masy z Atlantiku. Minimalni
teploty se vyskytuji v prosinci a v lednu a nejvyssi v ¢ervenci. Praimérné srazky ¢ini 798
mm — vétsina srazek spadne v Cervenci.

Velky vliv na klima v této oblasti mé aktivita ¢loveka. Velka koncentrace prumyslu
a znacnd mira urbanizace zptisobuje mnohem vétsi emise znecist'ujicich latek a Castic
nez v jinych ¢astech zem¢. Hlavnim zdrojem znecisténi ovzdusi jsou emise toxickych

latek ze spalovani plynt pro energetické ucely a technologie (Kepka a kol.).
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5.3.7 Hospodareni v obci So$nicowice

V oblast se vyskytuji bohata nalezi$té nerostii ptirodniho kameniva, pisku, jild a
uhelnych lozisek.

Pro Sos$nicowice je hlavnim odvétvim cinnosti hospodaieni v zemédélstvi.
V minulosti se oblast zaméfovala na zemédé€lstvi téméf ze 100 % s tim, Zze vyméry
obhospodarovanych ploch byly rizné velké v zavislosti na velikosti hospodaiské
jednotky tzn. ze zde hospodafili jak malorolnici, tak i zastupci velkostatkil. Zeméd¢lska
vyroba se déle vyvijela ve vztahu k politické situaci. Po roce 1948 vznikl na izemi PGR
(JZD), ale ke kolektivizaci podobné jako v Ceskoslovensku nedoslo. Vétsina
zemédé€lct nadale obhospodarovala sva pole a svou zemédé€lskou ¢innost v obdobi
socialismu dopliiovala dojizdénim za praci (prace v hutich, strojirenskych podnicich
atd.).

Postupem casu a s pfechodem k trznimu hospodaistvi fada zemédélcii svoji ¢innost
postupné utlumila a presunula se do prumyslu. Své stavajici majetky (zemédélské
plochy) pronajala vét§im producentim s tim, ze se poté Cist¢ zapojili do primyslové
vyroby. Zapojeni do primyslové vyroby se stalo finanéné¢ vyhodnéjsi, na zaklade
poptavky trhu. Vyméry ploch urcenych pro zemédé€lskou vyrobu se timto nezménily.
V ptipadé Sosnicowic byla ve vzdélenosti cca 10 km vybudovana pomérné rozséhla
prumyslova zona, nachazejici se na okraji mésta Glivice, ktera dnes zaméstnava desitky
tisic obyvatel (Opel, Roca a dalsi).

V katastralnim tzemi meésta Sosnicowice doSlo v poslednich padesati letech
k minimalnim zaborim zeméd¢lské pidy a mésto zustava z pohledu zastavéného uzemi
témet nedotéené. K urcitym zaboriim doSlo v ramci vystavby rodinnych domt a vetejné
prospeésSnych staveb (gymndzium, stacionaf, matetska Skola). V poslednich péti letech
mésto So$nicowice v ramcei své Uzemni planovaci dokumentace vyclenilo plochu pro
primyslovou zonu. Nicméné v ramci celkovych zemédélskych ploch jsou tyto zabory
minimalni.

V ramci zemédé€lské vyroby se musi zminit, Ze na katastralnich Gzemich mésta
So$nicowice se nachazi i rozséhlé lesni porosty, které jsou také predmétem zemédélské
vyroby. Oblast byla v roce 1993 zasazena obrovskymi lesnimi pozary, kdy shotelo 15

tis. ha lesa (vymeéra se netykala pouze spravni jednotky mésta So$nicowic). V soucasné
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dob¢, mésto tradicné vénuje velkou pozornost zemédélské vyrobé. Kazdoroné potrada
dozinkové slavnosti. Velky duraz je kladen na vysledky Zzni a dozinky jsou v podstaté
oslavou chleba. V ramci téchto oslav se ocenuji jednotlivi zeméd¢€lci a je jim vefejné
deékovano za celoro¢ni préci. Tato tradice ma velmi hluboké kofeny a jednoznacné z ni
vyplyva velmi kladny vztah obyvatel So$nicowic k zemédélsky hospodaticim lidem.

Na tzemi mésta i obce pracuje Vyzkumny ustav na ochranu rostlin, ktery je jednim

z mala v Polsku
5.3.8 Kultura a sport

V obci se nachazi n€kolik historickych, kulturnich, pfirodnich a turistickych zajimavych
mist. Vétsinou jsou chranény pravnim zapisem rejstiiku pamatek Slezska. V obci se
nachazi:

e farni kostel Svatého Jakuba w So$nicowicach,

e pozdn¢ barokni zamek,

e kostel Svatého Bartlomieja,

e farni kostel Svatého Mikolaja w Koztowie,

e Park Krajobrazowy - Cysterskie Kompozycje Krajobrazowe Rud Wielkich,

e pfirodni pamatky a dalsi (Kepka a kol.).
53.9 Lesy

Z osobniho prizkumu a konzultaci s mistnimi obCany, bylo zji§téno, Ze mistni lesy
jsou z divodu piscitého podlozi pfevazné tvoteny listnatymi porosty dubu, javoru, lip a
dal$imi druhy. Jehli¢naté porosty jsou Vv nejvétsi mife zastoupeny borovici, ktera je
znazornéna ve znaku obce Sos$nicowice (pivodni némecky nazev obce Kieferstetel

obsahuje borovici).
5.3.10 Ochrana pfirody

Do obce zasahuje Park Krajobrazowy ,,Cysterskie Kompozycje Krajobrazowe Rud
Wielkich.” Tento park byl jmenovan nafizenim vojevody meésta Katowice dne 23.
listopadu 1993. Park byl vytvofen pro zachovani a ochranu pfirodnich a kulturnich
prostor. Zahrnuje komplex lest, ktery tvoti smiSené lesy. Nachazi se zde také vice neZ

100 druhti vzacnych a chranénych rostlin. Toto prostfedi vytvaii vhodné podminky pro
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hnizdéni ptaki, ale také pro dalsi zivocichy jako jsou savci, obojzivelnici apod. (pii

navstéve parku je mozné vidét vysledek prace bobra) (Henel a Bula, 2004).
5.3.11 Zemédélstvi

Omé pady jsou divodem pro maximalni vyuziti prostoru. Nejvice pestovanymi
plodinami jsou piedev§im pSenice a jeCmen. V soucasné dobé v obci So$nicowice
provozuje zemédé€lstvi 560 jednotlivych podnikil. Vice nez polovina z celkového poctu
jednotlivych podniki jsou malé podniky (farmy) o rozloze 5 ha.

e Agro-mas — spravuje 440 ha pudy a vede produkci vykrmu prasat,

e Butor — obhospodatuje 500 ha pidy, dodavaji zemédelcim osivo, pesticidy a

hnojiva, také maji chov skotu a prasat,

e Zemeédélské vyrobni druzstvo v Trachach obhospodaiuje 450 ha.

Z hlediska zastoupeni plodin se nejvice péstuji obiloviny, zejména pSenice a jeCmen,
dale se péstuji brambory, fepka a v malém mnozstvi kukufice. Cast pudy (1%) je

vy€lenéno pro péstovani zeleniny a 0,13 % pro péstovani jahod (Kepka a kol.).

5.4 Spoluprace

Obec Lou¢na nad Desnou spolupracovala s vySe uvedenou obci Sosnicowice a
sméstem Linden (Hesensko), na zdkladé¢ uzaviené smlouvy o spolupraci. DalSimi
spolupracujicimi mésty byly Macheren (Francie), Machern (Sasko) a Purgstall an der
Lauf (Rakousko).

Spoluprace mezi obcemi probihala od roku 1994. Byla zaloZena zejména na
navstévach druzebnich mést (slavnosti mésta — Linden, dozinky — Sosnicowice).
Zvlastnim druhem spoluprace probihala v oblasti kopané (fotbalovy turnaj seniorti
v kopan¢). Sportovni turnaje byly velice ndrocné z hlediska planovani programii na
kazdy den. V pribé¢hu navstév obyvatel ze sousednich zemi se vyuZivalo spoluprace
s mistnimi podnikateli (napf. ubytovani, stravovani, autodoprava a dalsi).

Vyznamnou kulturni akci, kterd podporovala spolupraci se sousednimi obcemi, byla
akce ,,Dfevosochani v Lou¢né nad Desnou. Na tuto akci se kazdoro¢né zvali obyvatelé
z druzebnich obci a mést. Akce byla zalozena zejména na mezilidskych vztazich, kde se

lidé potkavali a dostavali se do kontaktu s navstévniky obce.
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Diky spolupraci s témito obcemi, Lou¢nd nad Desnou Vroce 1997 obdrzela
vyznamnou finan¢ni pomoc od mésta Linden (985 tis. K¢). Tento rok byl pro obec
tragicky diky ni¢ivym povodnim, které jsou oznaCovany témet jako ,,tisicileta voda“.

V soucasn¢ dobé, diky zménadm ve vedeni mést a obci doslo k vyrazné redukci

diivejsi spoluprace.

5.5 Vysledky komparativni metody

5.5.1 Srovnani krajinného razu a hospodareni vybranych tuzemi

Porovnanim obou tzemi lze fici, ze jsou vyrazné odlisna. Na uzemi Louc¢né nad
Desnou se nejvice vyskytuje kambizem, a také podzolové pady. Pudy se 1isi z hlediska
vyskytu a nadmotiskych vySek. V Sos$nicowicich se nachazi zejména podzolové a piscité
pidy. Diky tomu se zde nachazi jehli¢naté lesy zastoupené zejména borovici, zatimco
v Louc¢né nad Desnou jsou lesy nejvice zastoupeny smrkem.

Oblasti se lisi také z hlediska celkového vzhledu krajiny (krajinného razu). Louc¢na
nad Desnou je typicka svou hornatou krajinou, proménlivéj§im klimatem, oproti
vybranému Uzemi v Polsku kde je krajina rovinného charakteru. Shodnym ukazatelem
obou oblasti jsou prumérné roc¢ni teploty, které se pohybuji okolo 7-8 °C.

Z hlediska hospodafeni jsou vybrané oblasti také rozdilné. V Lou¢né nad
Desnou zeméde€lska ¢innost téméf vymizela a dnes (diive) obhospodafovana orna ptida
je vyuZivana jako trvalé travni porosty. V nékterych mistech mize krajina ptsobit az
nepiirozené. V Sosnicowicich je zemédé€lska cCinnost velice rozsifend a vyuZivana
intenzivnéji. Je to ddno zejména rovinnym charakterem krajiny, na némz se lépe

hospodati s moderni technikou.
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5.5.2 Srovnani krajiny v Lou¢né nad Desnou

Historie

Po roce 1945 museli némecti obyvatelé opustit Lou¢nou nad Desnou. Diky tomu
zlstala krajina po jejich zemé&dé€lské Cinnosti rozdélena na malad (kazdy péstoval jiné
plodiny) a opusténa policka. Novi obyvatelé, ktefi postupné osidlovali zdejsi krajinu,
dostavali domy i s pozemky, na kterych museli pracovat pro svoji obzivu. Tito lidé
vétsinou pochazeli z riznych kouttt Ceska a Slovenska. Diky 2. svétové valce mnoho
lidi pfislo o své pivodni domovy a hledali tak nova utocisté. Lou¢nd nad Desnou jim
nabizela velice lakavé moznosti, kterych mnoho lidi jen vyuzilo pro svij prospéch
(,,zlatokopové®). Piizpusobit se zdejsim podminkam Kk Zivobyti nebylo lehké, panuje
zde horské klima, avsak spoustu obyvatel si zamilovalo zdejsi krajinu a klid.

Vroce 1953, ze kterého pochdzi obr. 6, bylo zemédélstvi velice ovlivnéno
kolektivizaci. Ta neumoziiovala zeméd€lcim provozovat ¢innost soukromné, ale byli
umisténi do kolektivnich podnikti (JZD, statnich statkii apod.).

Vlivem zmén, které mély velky dopad na zemédé€lstvi (rok 1948) v dusledku
kolektivizace se utvofila na vybraném Uuzemi Lou¢né nad Desnou farma
ceskoslovenskych statnich statk. Tyto zmény mély vyrazny vliv na celkovy vzhled
krajiny. Lze fici, ze zem&délska ¢innost byla provadéna 1épe a vice udrzovala vzhled
krajiny nez je tomu dnes (Marecek a kol., 2005).

V tomto obdobi byla krajina vudoli obce Lou¢nd nad Desnou tvoiena

zemé&délskymi plochami, ve vysSich polohach byla tvofena zejména lesy.
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Obr.6 Mapovani zroku 1953, cast obce Loucnd nad Desnou (Zdroj:

www.geoportal.gov.cz)
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Soucasnost

V soucasné dobé¢ je krajina tvofena nejvice lesnimi porosty. Ty postupné zasahuji
blize ke stfedu vybraného tuzemi. AvsSak krajina je tvofena také zeméd€lskymi
plochami, pfedev§im trvalymi travnimi porosty (louky a pastviny).

Z hlediska zemé&d¢€lské Cinnosti zde témét vymizela rostlinnd produkce diky novym
technologiim. Zdej$i krajina neni schopna konkurovat teplej$im a pfiznivéj$im krajinam
pro zemédélskou cCinnost. Dnes zde ztistali jen mali a soukromi farmari, ktefi se
zam¢iuji zejména na chov dobytka.

Krajinu vyrazné ovlivnila ¢innost ¢lovéka. Nelze si nepovsimnout na Obr. 7
vystavby Piecerpavaci vodni elektrarny (PVE) Dlouhé Strané, kterd vyrazné ovliviiuje
celkovy pohled na krajinu. Dalsi viditelnou ¢innosti ¢lovéka je vystavba lyzatského
arealu Kouty v Koutech nad Desnou. Tyto zmény v krajin€¢ jsou dnes vyznamnou
atrakci cestovniho ruchu. Diky tomu je navstévnost hor vysoka, coz neni prospésné
z hlediska flory a fauny CHKO Jeseniky.

Dopravni sit’ vedouci ze Sumperka na Jesenik je vedena idolim, kudy protéka feka

Desna. Plochy, které utvateji lesy, jsou ve vyssich polohach pro ¢loveéka hlife ptistupné.

Obr. 7 Soucasna mapa casti obce Loucna nad Desnou (Zdroj: www.geoportal.gov.cz)
V porovnani oproti roku 1953 se krajina zmeénila z hlediska krajinné struktury.
V soucasnosti krajinnou matrici tvoii les, ktery se nejvice podili na struktute krajiny.
Lesy i v minulosti tvotily nejvice zastoupenou krajinnou matrici. Avsak vyuzival se
kazdy dostupny kousek pozemku pro zeméde€lskou Cinnost, proto celkovy pohled na

krajinu pasobil mozaikove, dnes je to spiSe naopak.
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Vyraznou zménou, kterou byla krajina velice ovlivnéna je, jak jiz bylo zminéno,
vystavba PVE Dlouhé Strané a lyzatskych arealti (Kouty nad Desnou, Pfemyslov), které

tvoti velky rozvoj z hlediska cestovniho ruchu.

5.5.3 Srovnani krajinné struktury vybranych uzemi

Obr. 8 Srovndni vybranych iizemi Loucna nad Desnou (nahore), Sosnicowice (dole)
(Zdroj: www.mapy.cz; www.google.cz/maps)

Struktura vybranych tzemi je velice odlisna. Krajina v Lou¢né nad Desnou je
tvofena mohutnymi horami, zatimco v Sosnicowicich je krajina rovinného charakteru.
Krajiny se li§i i zastoupenim lesa a zemé&délskymi plochami. V Ceské republice je
uzemi tvofeno predevsim lesy (leso-zemédéslka krajina). V Polsku je krajina tvotfena
také zejména lesy, ale z velké Casti je tvofena zemédé€lskymi plochami (zemédé€lska

krajina). Tato krajina pusobi se shora vice riznorodé a upravené ¢innosti ¢lovéka. Je to
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dano zemédélskou produkei (p&stovani plodin). V CR je krajina spiSe piirodniho
charakteru.

Ve struktufe krajiny od roku 1945 probéhly velké zmény. V cesko-polském
pohrani¢i po odsunu némeckého obyvatelstva zistaly opusténé vesnice (pole a
pozemky). Obyvatelé zriznych kouti Ceské republiky tyto opusténé &asti znovu
osidlovali a pokracovali v zemé&d¢€lské Cinnosti, kterd jim zajistovala potfebnou obzivu.
Naslednou kolektivizaci zemédélstvi v CR se hodné poli zatravnilo nebo zalesnilo a
doslo ke zméné krajinné struktury. Kolektivizace v Polsku nebyla tak vyrazna jako ta
v pivodnim Ceskoslovensku. Diky tomu zmény ve struktuie a vzhledu krajiny nejsou

tak vyrazné.

5.6 Vyhodnoceni polostandardizovanych rozhovori

5.6.1 Lou¢na nad Desnou

Krajina se zménila z pohledu vSech dotazovanych. Dfive byla Lou¢nd nad Desnou
vice zaméfena na zem&d¢lstvi, nez je tomu dnes. Kazdy obcan mél své pole, na kterém
hospodaftil. VétSina respondentli zminila, ze zména krajiny byla zpisobena zejména
kolektivizaci zemédélstvi.

Z hlediska cistoty prostfedi 1ze vnimat také velice vyrazné zmény. Dle odpovédi
pana B. a pani S. se dfive v rybniku vyskytovali raci, ¢imz musela byt voda velice &ista,
aby zde tento druh mohl pfeZivat. Dnes bohuzel raky nenalezneme nikde v této oblasti.
Pstruhti v fece také bylo vice, ale ty se nastésti dnes jesté vyskytuji v fece Desna.

Nejvice si lidé ceni hornaté krajiny a ¢istého vzduchu. Pan B. dale zminuje, ze diive
bylo v této oblasti vice destivo. To miize byt zpusobeno i ur¢itym dojmem z hlediska
rozlozeni ro¢nich srazek. Srazek sice ubyva, ale dnes jsou v klimatu vétsi vykyvy
(extrémy - jak z hlediska srazek tak i sucha) nez tomu bylo dfive.

Nejvyznamnéjsi zmény v krajin€ obyvatelé vnimaji z roku 1997, kdy obec zasahly
velice nicivé povodné, které na krajiné zanechaly nemalé¢ zmény. Nékteti také uvadei
zménu zpusobenou vystavbou PVE Dlouhé Strané.

Spolupréace obci neni tolik vyrazna jako diive. Lidé spolupraci vnimali, 1 kdyZ se

osobné s polskymi obyvateli nesetkavali.
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Respondenti navstévuji Polsko zejména za nédkupy. Krajinu hodnoti rozdilné oproti
krajin¢ ve vybraném uzemi Louc¢na nad Desnou. Polsko hodnoti z hlediska zemédélské
¢innosti pan B. jako velice pokrokové z hlediska technologii, avSak pani M. pfipada

krajina za hranicemi zaostala a neupravena.

5.6.2 So$nicowice

Krajina ptisobi na polské obyvatele nezménéna, a pokud ano tak v minimalni mifte.

Polsti obcané si nejvice vazi vztahli mezi lidmi, jaké probihaji v obci, ale také
tradic, avsak pani L. M. si krom tradic a ptirodé vazi nizkého primyslu oproti okolnim
mestim.

Mezi nejvétsi zmeény které ovlivnily mistni Krajinu je vniman pozar, ktery prob&hl
v roce 1993 (shotelo 15 tis ha lesa). Respondenti uvadi, ze dnes tato zména neni na
pohled patrna.

Vztahy mezi Ceskou republikou a Polskem vnimaji obyvatelé So$nicowic
pozitivné. Pan A. M uvadi, ze mé v Lou¢né nad Desnou provdanou dceru za kterou
dojizdi. Déle zmifuje, Ze vyuzival lékatskou pé&i v Ceské republice (Sumperk) protoze
Vv Polsku byla nékladnéjsi. Pan R. S. uvadi osobni spolupraci s ¢eskymi obyvateli diky
rodinnym vazbam.

Rozdilnost krajiny vnimaji zejména v zemédélském vyuZziti. Pohrani¢ni oblasti
Ceské republiky vnimaji krajinu spise zaméfenou na pastevectvi, oproti So§nicowicim,
kde probihd zemédé&lstvi intenzivnéji. Pan A. M. vnima krajinu v So$nicowicich jako

mirné zvlnénou az rovinnou, ktera je intenzivné obhospodafovana (viz ptiloha P 7).
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6 ZAVER

Tato bakalarska prace se zabyva pohrani¢ni krajinou a jejimi specifiky. Prvni
¢ast je zpracovana ve formé literarni reSerSe na téma krajiny. Literarni reSerSe
vysvétluje zakladni pojmy tykajici se krajiny. Dale popisuje, jak se krajina déli
(pfirodni, kulturni, zeméd¢€lska apod.), jakou mé& obecnou a zvlastni ochranu a
specifikuje krajinu CHKO Jeseniky.

Prakticka cast popisuje promény a rozdily krajiny v pohrani¢nich oblastech
Ceské republiky a Polska od konce 2. svétové valky. Hlavnimi feSenymi oblastmi jsou
katastralni uizemi obce Loucna nad Desnou a So$nicowice.

Po druhé svétové valce doslo k odsunu némecké obyvatelstva z pohrani¢nich
oblasti. Opusténé domy V Lou¢né nad Desnou a Knim patiici zemédélské plochy
osidlili novy obyvatelé, kteti vlivem valky pfisSli o své domovy. Diky zeméedélské
¢innosti jednotlivych obyvatel byla krajina rozdélena do mnoha mensich policek ¢imz
krajina puasobila mozaikovym dojmem. Naésledné¢ bylo zeméd€lstvi ovlivnéno
kolektivizaci, kdy zeméd¢€lci museli pracovat v kolektivnich podnicich, ne soukromé.
V soucasnosti se zeméedélskd vyroba presunula do teplejSich oblasti, kterym horsky
charakter Lou¢né nad Desnou nemuze konkurovat. Udrzeli se zde pouze mali farmafi,
ktefi se zamétuji na chov dobytka. Zeméd¢€lské pudy zaujimaji 6,8 % a vyuzivaji se
pfevazné jako trvalé travni porosty, lesni plidy zaujimaji 89,2 %. Zdejsi krajinu vyrazné
ovlivnil zésah ¢lovéka ve formée vystavby precerpavaci vodni elektrarny Dlouhé Strané
¢1 lyzatského aredlu Kouty.

Krajina obou oblasti se li§i z hlediska krajinného razu, druhu pud, lesnich
porostd apod. Lou¢na nad Desnou se vyznacuje hornatou krajinou s podzolovymi
pidami a kambizemi a lezi v proménlivéj§im klimatu. So$nicowice se naopak nachazi
vV rovinné oblasti s pis¢itymi ptidami. Spolecnym znakem obou oblasti je primérna
rocni teplota, ktera se pohybuje okolo 7-8 °C.

Krajina obou tizemi je také ovlivnéna zptisobem hospodateni. Rovinny charakter
krajiny Polska je idedlni pro zeméd¢lstvi. Hornatd krajina Jesenikll je naopak pro
moderni techniku hlife pfistupnd, proto zde zeméd¢€lstvi témét vymizelo a byvala pole

nahradily trvalé travni porosty. Zbylé plochy jsou pokryty lesy.
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Krajina v pohrani¢i Ceské republiky byla jak jiz bylo zminéno postiZena
kolektivizaci, kterd piispéla celkové proméné oblasti. Tento proces vSak na Polské
stran¢ hranic nebyl tak vyrazny, proto zmeéna krajiny od povalecného obdobi po
soucasnost neni tak vyrazna.

Z polostandardizovanych rozhovorti vyplyva, ze obfané Louc¢né nad Desnou
vnimaji zménu krajiny, pfevazné diky kolektivizaci zeméd¢lstvi a Cistoté prostiedi.
Vyraznou zmeénu pfinesla vystavba PVE Dlouhé Strané a povodné v roce 1997.
Obyvatelé Sosnicowic vyraznou zménu krajiny nezaznamenali. Jako nejvyznamnéjsi
proménu prostiedi uvadi pozar lesa v roce 1993, dnes vsak jiz tato zména neni patrna.

Oblast (Louc¢na nad Desnou), kterou tato prace popisuje mi je velice blizkd a
proto jsem si toto téma vybrala. Dale jsem chtéla poukazat na ptirodni krasu a

vyjimecnost CHKO Jeseniky.
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Obrazek €. 4: Umisténi zajmového uzemi Sosnicowice
. 5: Procentni zastoupeni bonita¢nich tfid v obci So$nicowice
. 6. Mapovani z roku 1953, ¢ast obce Lou¢na nad Desnou
. 7: Soucasna mapa ¢asti obce Lou¢na nad Desnou

Obrazek ¢. 8: Srovnani vybranych tzemi Lou¢na nad Desnou (nahote), So$nicowice

(dole)
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CSU — Cesky statisticky tfad
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11 PRILOHY

P 1 — Mapa Vizmberského panstvi, erb majitelii panstvi rodu Kleinit a soucasny obecni
znak obce Loucné nad Desnou (Zdroj: Marecek a kol., 2005)

Vizmberské panstvi
v polovineé 19. stoleti.
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P 2 — Obec Loucna nad desnou (Zdroj: autorka)
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P 3 - Chov masného skotu podniku Petr Strnad v Loucné nad Desnou (Zdroj: autorka)

P 4 — Zeleznicni prejezd Loucnd nad Desnou po povodnich roku 1997 (Zdroj: Marecek
a kol., 2005)




P 6 —  Letecky snimek  obce  Sosnicowice —  Polsko  (Zdroj:
http://archiwum.sosnicowice.pl/view,62,Zj%C4%99cia%20z%20lotu%20ptaka%200raz
%20wie%C5%BCy%20ko%C5%9Bcio%C5%82a.htm)

P 7 - Polostandardizované rozhovory
seznam otazek
1. Zmeénila se mistni krajina za poslednich 60 let? A jak
2. Ceho si nejvice cenite na této méné osidlené krajing?
3. Probehly zde néjaké vyznamné zmény, které krajinu vyrazné ovlivnily?

4. Jak vnimate spolupraci Cech a Polska? Jaké jsou podle Vas vztahy mezi nimi?

5. Navstivili jste nékdy pohrani¢i Ceska/Polska? Pokud ano, vniméte rozdil ve

vyuzivéani krajiny v Polsku a CR
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Odpovédi od obyvatel z Ceska — Lou¢n4 nad Desnou

e dotazovany pan B.

1. Zmgnila se mistni krajina za poslednich 60 let? A jak

»Pristehovali jsme se v roce 1945 kdyz mi bylo 6 let ze Slovenska, protoze nam
spadla bomba do chalupy, ale nevybuchla, poté jsme prijeli sem do Loucné, kdyz se
obydlovaly domy po némcich. Vsechno tu bylo puivodné némecké obyvatelstvo. Po jejich
odsunu bylo vse prazdné. V Loucné nad Desnou a Premyslové se domy strhly. Domit po
némcich bylo mnoho a nebylo je mozné vsechny osidlit.

Krajina se zmeénila urcite, ubylo zemedelske pudy a pribylo luk, pastvin a lesi.
Drive se na pole jezdilo s korimi a kravami, diky technice se prestalo obdéldvat, protoze
traktory to nevyjely. Také v potoce drive plavalo spoustu pstruhi. N hornim rybniku
V parku byli raci, dnes diky chemizaci poli a jiného znecisténi raky nenajdeme.
V minulosti mél taky kazdy kozu a kraliky a diky tomu se kazdy pomalu hadal o kazdou
prikopu. Dnes se to nechce nikomu ani sekat. Byli jsme tu sobéstacni “.

2. Ceho si nejvice cenite na této méné osidlené krajing?

,.Cisty vzduch, lesy kolem dokola. Zvykli jsme si tu, kdysi tu bylo vice destivo, ale to ndm
nevadilo. Rekreace se vyuzivala tenkrat, ale jen v lété, Fikalo se jim luftaci, byli hlavné
Z Brna*.

3. Probehly zde néjaké vyznamné zmeény, které krajinu vyrazné ovlivnily?

,, Povodné roku 1997 to tady hodné znicily, byly tu i povodné pied valkou, ale to nebylo
nic vyrazného. Jinak pozary a zemétieseni zadna. V roce 1924 byla povoden diky tomu,
Ze se sesunula piida a ucpala reku. Potom az se to naplnilo tak hrdz praskla a zaplavilo
to udoli tady. Povodné vroce 1997 znicily hlavné Rejhotice, srazilo to mohutny
betonovy most. V Koutech to sebralo celé udoli, nesla elektiina, voda, plyn ani telefonni
spojeni nefungovalo. Jidlo se dopravovalo vrtulniky. Zdadné vimrti nebylo i kdyz ty domy
to strhlo celé. Zeleznice byla znicend, nechtéli to opravit snad 4 roky potom tady
nejezdil vlak. Obce v udoli Desné to pak odkoupily a opravily .

4. Jak vnimate spolupraci Cech a Polska? Jaké jsou podle Vas vztahy mezi nimi?

Drive tak 60 let zpatky se vozila dévcata z Polska do fabriky Velamos. Dnes je tam
100 zaméstnancii a driv 500. Tato fabrika vyvazela jizdni kola do riznych stati svéta.

Dnes uz spoluprace neni.
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5. Navstivili jste nékdy pohranici Polska? Pokud ano, vnimate rozdil ve vyuzivani
krajiny v Polsku a CR?

,Ja osobne jsem nekolikrat byl v Polsku, za ndkupy, ale pak jsem tam byl i jako
muzikant a prekvapilo mé, jak byli nadseni. Prvni roky kdy jsem byl sluzebné v Polsku,
mé prekvapilo zeméedeélstvi. Byla tam minimalni mechanizace 30-40 let zpatky, ale tohdy
to zemédelstvi bylo v soukromych rukou (pastevci). Proti nam méli to zemédelstvi
zaostale, u nas v tu dobu byla druZstva.

Pri posledni navstéve jsem videl jak pracuji s velkymi stroji, vSe zorané, jde videt
velky pokrok. Krajina se od mésta Jesenik postupné vyrovndva a v Polsku je rovina,

ktera je vyborna pro zemédelstvi.

e dotazovany pan V.

1. Zmeénila se mistni krajina za poslednich 60 let? A jak?

»INo vypadalo to tu jinak. VSude byla pole. Potom prisla JZD, policka zmizela a osazeli
pole stromy. Po JZD to spojili dohromady. Ted je to vSechno zarostlé. Pristéhoval jsem
se, velitelstvi posty mé sem pridelilo v osmndcti a zustal jsem tu. Tenkrat lidi obdélavali
kazdy kousek pozemku. Jeste se kolikrat hadali. Pestovalo se tu vse Zito, oves, dobytka
tu bylo dost. Bylo tu i hodné prumyslu huté. Velamoska zustala, Pila, Semprex — tovarna
na ventilky na kola, ale tu pak prestéhovali jinam. Jespil — drevotriska. Dyhdrna,
komunisti z toho udélali druzstvo a kdo nechtél ten toho musel nechat. Silnice tenkrat tu
byla stetova, vypadalo to tu uplné jinak.

2. Ceho si nejvice cenite na této méné osidlené krajing?

,, Libi se mi tu, mam tu rad hory. Chodil jsem rad na hory i v noci protoze jsem nemél
moc cas “.

3. Probéehly zde néjaké vyznamné zmény, které krajinu vyrazné ovlivnily?
Povodné vroce 1997. Bydleli jsme daleko od vody, ale méli jsme tam metr vody,
zahradka pry¢ a prineslo to plno kamenii. Prislo to nahle, prselo ve dne v noci. Predtim
tu byly taky povodné, ale ty nebyly tolik nicive.

4. Jak vnimate spolupraci Cech a Polska? Jaké jsou podle Vas vztahy mezi nimi?
Spoluprace co vim, byla az za pana Ing. Pavla Martinka, predtim nic. Nemci byli
odsunuti na jare v roce 1946. Par antifasisti tu zistalo. Z polské strany tu chodily jen

nekteré Zeny za praci, poté se tu provdavaly a ziistavaly tu.
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5. Navstivili jste nékdy pohrani¢i Polska? Pokud ano, vnimate rozdil ve vyuzivani
krajiny v Polsku a CR

., Pred c¢tyrmi lety jsem byl v Polsku v Nise. Ted to tam je trosku jiny. Delsi dobu tam

byla ta pole rozdelena. Kdyz se prejede pres mésto Jesenik tak je tam potom ta polska

rovina dlouhd. Zadné hory oproti nam tam nejsou *.

o dotazovana pani S.

1. Zm¢nila se mistni krajina za poslednich 60 let? A jak
., Ditve tu byly prasné cesty, asfaltka tu byla az pozdeji. Pouzivali se hlavné koné, sané.
Kdysi bylo vse uhledné, dnes je vse zarostlé. Pole byla az pod les, kazdy mél policka.
Meli jsme brambory, jecmen. Vsechno je pryc. Na Premyslove bylo spoustu domii, které
pak zbourali nasi vojaci. V Koutech zbourali kapli. Drive tu bylo spoustu podnikii,
obchodu, mlékarna, pekarny. V fece plavalo spoustu pstruhii, chodila jsem z Loucné do
Rejhotic po fece, protoze lidi vSe co nepotiebovali, hdzeli do rFeky. Timto jsem si domii
donesla spoustu veci. Drive se vSechno hazelo do reky, nebylo Zadné smetisté jako dnes,
nebo se nepotrebné véci palily. V dnesni dobé neni ani tolik vody v rece. Do parku se
chodilo na raky do rybnika a vsude rostly tenkrat lilie zlaté, dnes uz taky nikde nejsou *.

2. Ceho si nejvice cenite na této méné osidlené krajing?
,, Libi se mi lesy, chozeni na houby *.

3. Probéhly zde né&jaké vyznamné zmény, které krajinu vyrazné ovlivnily?
., Vystavba prehrady. Povoden vroce 1997, ta sebrala celé domy u silnice hlavné
Rejhotice a Kouty.

4. Jak vnimate spolupraci Cech a Polska? Jaké jsou podle Vés vztahy mezi nimi?
,,Nevim. Dnes je ale dobré, Ze miizeme navstivit Polsko “.

5. Navstivili jste nékdy pohrani¢i Polska? Pokud ano, vnimate rozdil ve vyuZivani

krajiny v Polsku a CR

,Ano. V Polsku je spise rovina, ani moc lesy tam nejsou. Tady mame mohutné hory “.

e dotazovana pani M.
1. Zmgnila se mistni krajina za poslednich 60 let? A jak?
,, Co se tyka zelené tak ano. Drive WU bylo vse hezci. Lesy byly cistéjsi, pesinky krasné,

nemusela jsem mit strach. Drive totiz to riizné chrasti a vétévky lidé pouzivali na zatop.
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Pole byla krasna, tvorila pasky, protoze kazdy mel kousek. Jeden péstoval obili, druhy
Fepu, treti brambory “.

2. Ceho si nejvice cenite na této méné osidlené krajing?
,Je tu klid, zvykla jsem si tu. Libi se mi priroda, kopce“.

3. Probehly zde néjaké vyznamné zmény, které krajinu vyrazné ovlivnily?
., Nejvice povoden v roce 1997. Napachala veliké Skody, spadlo mnoho domii, znicila
mnoho zahrad.

4. Jak vnimate spolupraci Cech a Polska? Jaké jsou podle Vas vztahy mezi nimi?
Co vim, méla obec druzbu, ted uz ne. Poldci tu jezdi na dovolenou casto “.

5. Navstivili jste nékdy pohranici Polska? Pokud ano, vnimate rozdil ve vyuzivani

krajiny v Polsku a CR

Ano, drive jsme tam jezdili hodné jak otevrieli hranice, hned za hranici mi to pripada

zaostalé. Je to tam neupravené z hlediska zemédélstvi

odpovédi od obyvatel z Polska — So$§nicowice

e dotazovana pani L. M.

1. Zmeénila se mistni krajina za poslednich 60 let? A jak?
., Neuvédomuji si, ze by se krajina néjak vyrazné zmenila.

2. Ceho si nejvice cenite na této méné osidlené krajing?
V Sosnicowicich je cisty vzduch a neni zde primysl oproti okolnim oblastem, také
prostredi a tradice.

3. Probéehly zde néjaké vyznamné zmény, které krajinu vyrazné ovlivnily?
., Pozary nas sice zasahly, ale dnes uz to nejde videt.

4. Jak vnimate spolupraci Cech a Polska? Jaké jsou podle Vas vztahy mezi nimi?
,, Vztahy z mého pohledu jsou na dobré urovni, co se tyka spoluprace obci ta byla velmi
dobra *.

5. Navstivili jste nékdy pohrani¢i Ceska? Pokud ano, vnimate rozdil ve vyuZivani

krajiny v Polsku a CR

,Ano. Rozdil vaimam ve vyuzivani krajiny. V pohranici se vétsinou chova dobytek, ale
v Polsku z celkového hlediska se zemédeélstvi provozuje intenzivnéji (péstovani rostlin,

chov dobytka). Zde v pohranici se krajina zménila na pastviny .
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e dotazovana pani I. M

1. Zménila se mistni krajina za poslednich 60 let? A jak
., Nezmeénila, jen minimalne.

2. Ceho si nejvice cenite na této méné osidlené krajing?
., Nejvice si cenim zvykii, tradic a vztahy mezi lidmi (rodina).

3. Probéhly zde n¢jaké vyznamné zmény, které krajinu vyrazné ovlivnily?
,Ano, v roce 1993 zde byl rozsahly pozar. *

4. Jak vnimate spolupraci Cech a Polska? Jaké jsou podle Vas vztahy mezi nimi?
,, Pozitivne. “

5. Navstivili jste nékdy pohrani¢i Ceska? Pokud ano, vniméte rozdil ve vyuzivani

krajiny v Polsku a CR

.....

¢

navstévuji sestru v Loucné nad Desnou, dale mésto Praha. "

e dotazovany pan J. B.
1. Zmeénila se mistni krajina za poslednich 60 let? A jak
,,Ne, nezmeénila.
2. Ceho si nejvice cenite na této méné osidlené krajing?
»Nejvice si cenim nasich tradic, prostfedi, zvykd.*
3. Probéehly zde néjaké vyznamné zmény, které krajinu vyrazné ovlivnily?
,Ano, v roce 1993 zde probéhly rozsahlé pozary, ale na krajiné uz to nejde videt.
4. Jak vnimate spolupraci Cech a Polska? Jaké jsou podle Vés vztahy mezi nimi?
., Pozitivne. “
5. Navstivili jste nékdy pohrani¢i Ceska? Pokud ano, vniméte rozdil ve vyuzivani
krajiny v Polsku a CR

,, Vicekrat jsme navstivili CR, krajina horského typu se nam velmi libi, takze hlavné

Z hlediska hor a krajiny.
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e dotazovany pan R. S.

1. Zmgnila se mistni krajina za poslednich 60 let? A jak
,, Minimalne. *

2. Ceho si nejvice cenite na této méné osidlené krajing?
,Iradic a vztahli mezi lidmi (soudrzna rodina).*

3. Probehly zde néjaké vyznamné zmény, které krajinu vyrazné ovlivnily?
Ano, vV roce 1993 pozar lesa

4. Jak vnimate spolupraci Cech a Polska? Jaké jsou podle Vas vztahy mezi nimi?
., Pozitivné. Ceskou republiku navstévuji delsi cas. Pravidelné matku a s prateli diive
Ostravu.

5. Navstivili jste ndkdy pohrani¢i Ceska? Pokud ano, vnimate rozdil ve vyuzivani

krajiny v Polsku a CR

., Krajina je rozdilnd z pohledu zemédélského vyuziti.

e dotazovany pan A. M.

1. Zmeénila se mistni krajina za poslednich 60 let? A jak
.,V zemédelstvi k podstatnym zmeénam nedoslo, ale u naseho rodinného domu doslo
akorat k regulaci mistniho potoka. *

2. Ceho si nejvice cenite na této méné osidlené krajing?
., Nejvice si cenim prostredi, vztahit mezi lidmi a tradic.

3. Probéhly zde néjaké vyznamné zmény, které krajinu vyrazn¢ ovlivnily?
., Ano, v roce 1993 — rozsdhly pozar. *

4. Jak vnimate spolupraci Cech a Polska? Jaké jsou podle Vas vztahy mezi nimi?
., Dobre. V Ceské republice mam provdanou dceru. Dojizdél jsem do Sumperka na
specialni injekce do oka, sluzba byla v Cesku levnéjsi nez u nds.

5. Navstivili jste nékdy pohrani¢i Ceska? Pokud ano, vniméte rozdil ve vyuzivani

krajiny v Polsku a CR
., Za dcerou do Ceska jezdime pravidelné. V Sosnicowicich je krajina mirné zvinénd,

rovinata a intenzivnéji obhospodarovana. Loucna nad Desnou je spise podhorska

obec, kde se vyskytuji spise travni porosty - pastviny.
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