CESKA ZEMEDELSKA
UNIVERZITA

FAKULTA LESNICKA A DREVARSKA

CESKA
ZEMEDELSKA
UNIVERZITA VPRAZE

BAKALARSKA PRACE

Praha 2013 TEREZA ADAMOVA


http://www.google.cz/url?sa=i&rct=j&q=&esrc=s&frm=1&source=images&cd=&cad=rja&docid=Z3c__S2CFaRhrM&tbnid=jHGVQgnzIRUw1M:&ved=0CAUQjRw&url=http://www.toptennis.cz/adamek&ei=gHITUczAC4HFtQaKk4GYBg&bvm=bv.42080656,d.Yms&psig=AFQjCNGt_FDzocHozTXpQyUPL8CKjTOD-A&ust=1360315360376156

CESKA ZEMEDELSKA UNIVERZITA

FAKULTA LESNICKA A DREVARSKA

KATEDRA EKONOMIKY A RiZENI LESNIHO
HOSPODARSTVI

Komunikace a vztahy s verejnosti se zamérenim
na lesnické a narodni parky
Communications and Public Relations Focusing

on Forestry and National Parks

BAKALARSKA PRACE

Autor prace: Tereza Adamova
Vedouci prace: RNDr. Marcel Riedl, CSc.
Praha 2013


http://www.google.cz/url?sa=i&rct=j&q=&esrc=s&frm=1&source=images&cd=&cad=rja&docid=BPQ7VWvNkdLEvM&tbnid=R5eBiv5J1BvtTM:&ved=0CAUQjRw&url=http://drevene-materialy.fld.czu.cz/&ei=EXUTUbbqMMnptQaf64CADA&bvm=bv.42080656,d.Yms&psig=AFQjCNHmPmdOPXYKcJsrFVsDJqnG5jmgcg&ust=1360316043629440

CESKA ZEMEDELSKA UNIVERZITA V PRAZE
Katedra ekonomiky a fizeni lesniho hospodafrstvi
Fakulta lesnicka a drevarska

ZADANI BAKALARSKE PRACE

Adamova Tereza

Lesnictvi

Néazev prace
Komunikace a vztahy s vefejnosti se zaméfenim na lesnické a narodni parky

Anglicky nazev
Communications and Public Relations focusing on Forestry and National Parks

Cile prace

Navrh komunikacni strategie a vhodné volby komunika¢niho mixu v oblasti spravy lesnickych a
narodnich park( pro komunikaci s vefejnosti s vyuzitim zahrani¢nich zkusenosti vc¢etné srovnani
vybranych subjektd a formulace relevantnich zavérd.

Metodika

Uvodni ¢ast zahrnuje vybér tématu a podrobnéjsi rozvedeni cile. Nasleduje vymezeni tkolt a (popF.)
formulace hypotéz. Déle se zjistuje soucasny stav reSené problematiky a zpracovava se pripadné
reSerse. Pouzité metody prace jsou zejména analyza a syntéza.V dalsi fazi nasleduje vlastni
zkoumani a vyzkum.Pouzité metody prace mohou zahrnovat: sbér dat, analyza, pozorovani,
dotazovani. Dalsi ¢ast tvoii diskuse (vysledky a jejich hodnocentf, interpretace, doporuceni).V zavéru
se hodnoti pfinos prace.

Harmonogram zpracovani

IV.2012 - Podrobnéjsi specifikace zadani

VI.2012 - Vytvaieni reSerse dané problematiky.

VI1.2012 - Vlastni zkoumani — predloZeni prvnich vysledk( a pracovnich hypotéz
IX.2012 - Pfedlozeni zpracovanych resersi a vysledkt

XI1.2012 - Predlozeni prace - rozpracovanost kapitol cca 40%

10.111.2013 - PredloZeni prace - rozpracovanost kapitol cca 80%

10.IV.2013 - Predlozeni hotové prace

15.IV.2013 - Zavérecné Upravy, finalizace prace

30.IV.2013 - Odevzdani prace



Rozsah textové casti
30-40 stran

Klicova slova
Komunikace, Public Relation, komunikaéni mix, strategie, ndrodni park, lesnicky park

Doporucené zdroje informaci

CAYWOOD, Clarke L.Public Relations - fizena komunikace podniku s vefejnosti. Prvni vydani. Brno: Computer Press,
2003.ISBN-80-7226-886-4

FTOREK, Josef. Public relations jako ovliviiovani minéni. Praha: Grada, 2007.1SBN 978-80-247-1903-0
PRIKRYLOVA, J.a H.JAHODOVA. Moderni marketingova komunikace. Praha: Grada.ISBN 978-80-247-3622-8.

Vedouci prace
Riedl Marcel, RNDr., CSc.

Termin odevzdani
duben 2013

prof.Ing. Ludék Sisak, CSc. prof. Itig. Marek Turéani, PHD.

Vedouci katedry Dékan fakulty



Prohlaseni

Prohlasuji, Ze jsem bakalaiskou praci na téma ,,Komunikace a vztahy s vefejnosti se
zamefenim na lesnické a nérodni parky® vypracovala samostatné pod vedenim
RNDr. Marcela Riedla, CSc. a pouzila jen prameny, které uvadim v seznamu pouzitych
zdrojii. Jsem si védoma, Ze zvetejnénim bakalarské prace souhlasim s jejim zvefejnénim
dle zakona ¢. 111/1998 Sb. o vysokych Skolach v platném znéni, a to bez ohledu na

vysledek jeji obhajoby.

V Praze dne 28. 4. 2013

Tereza Adamova



Podékovani

Vtele dékuji RNDr. Marcelu Riedlovi, CSc. za rady, pozitivni impulzy, trpélivost a
ochotu pti konzultacich. Dale dékuji vSem respondentim, bez jejichz shovivavosti by
nemohla prakticka ¢ast mé bakalarské prace vzniknout.

M¢ podé€kovani patii mamé a tatovi za celozivotni podporu, babicce a dédovi za
uréovani mého vyvoje smérem k lesnictvi, Adé za obrovskou miru tolerance, kterou mi
projevuje, Kristyn za ¢tyfi kanadské mésice a Zuze, Katce a Adé, Ze tu pro mé vzdycky

jsou.



ABSTRAKT

Narodni parky pifedstavuji protipol negativni tvare naSeho svéta. Jsou uzemimi se
zvlastnim statutem ochrany a pro vefejnost maji specificky vyznam. Tato prace hodnoti
ptinos narodnich parkli pro ¢eskou a kanadskou vefejnost, pojednava o smyslu lesa pro
détskou populaci hl. m. Prahy a o vnimani této specifické ¢asti ptirody détmi.

Formou dotaznikového Setfeni a osobniho interview jsou zkoumany faktory
ovliviiujici mladou generaci v ptistupu k lesim a narodnim parklim. V praci je téz vyuzita
analyza komunikac¢ni strategie narodnich parkd, konkrétné rozbor nabidky vzdélavacich
programl organizovanych ceskymi a kanadskymi ndrodnimi parky pro mladez, dale je
analyzovan piistup mezinarodnich organizaci k praci s dospivajicimi a zminén piinos a cile

zfizovani lesnickych park.

Kli¢ova slova: komunikace, Public Relations, komunika¢ni mix, strategie, narodni park,

lesnicky park

ABSTRACT

National Parks contrast with the negative face of our world. They represent
territories with a special status of protection and with a specific public importance. This
bachelor's thesis evaluates the benefits of national parks to Czech and Canadian general
public and deals with the significance of forests for youth population of the Czech capital
Prague. It also looks into school child perception of these specific parts of nature.

The research methods used to determine the factors that influence the young
generation attitude to forests and national parks. There is also an analysis of
communication strategy of national parks applied in this thesis that evaluates the youth
educational programs organized by Czech and Canadian national parks. Furthermore, the
thesis examines the approach of international organizations to working with adolescents

and it mentions the benefits and objectives of the establishment of forestry parks.

Keywords: Communications, Public Relations, Communication Mix, Strategy, National

Parks, Forestry Parks



Motto:

»inazme se prirodu dikladné poznat, porozumét jejim
zakonitostem a pritom se nedomnivat, Ze jsme jejimi vladci.
Pamatujme pritom, Ze jsme pouhou soucasti prirody a Ze mame

mnoho co napravovat.*

MENTBERGER 2006
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1.Uvod

Podnétem k této praci jsou mé zazitky a zkuSenosti ze zahranicnich cest, nejvice

z Kanady, kde jsem stravila semestr studiem lesnictvi a cestovanim.
Pristup kanadské populace k lesnictvi je, domnivam se, zna¢né odliSny ve srovnani
s piistupem obyvatel Ceské republiky. Zaujalo mne, jak informovani Kanad’ané jsou a jak
aktivné a pozitivné k tomuto specifickému oboru pfistupuji. Samoziejmé je dilezité
podotknout, ze ptirodni podminky Kanady a ,,nase* jsou vyznamné odlisné, coz ovSem
neméni nic na mém poznatku, Ze populace Ceské republiky jevi o problematiku nasich lest
minimalni zajem.

Pii mych cestach po Kanadé jsem se setkdvala s nejriiznéjsimi lidmi. Casto se mé
vyptavali, pro¢ Kanadu navstévuji. Informaci, Ze jsem studentkou lesnictvi, pfijimali velmi
pozitivné a bez predsudkl. Upozoriiovali mne na mista, ktera bych méla navstivit a ktera
by mne mohla obohatit v mém profesnim zaméieni.

Kanad’ané mne zaujali svym pftistupem, kdy o lese nejen mluvi, ale kdy s nim Ziji.

Jejich narodni hrdost na rozsahlé lesni bohatstvi mne inspirovala k zamysleni, pro¢ je
vlastné¢ povédomi Ceské vefejnosti o lesnictvi, podle mych zkusenosti, tak deformované
(vztahuje se zpravidla pouze k myslivosti) a z ¢eho tento rys nasi spoleénosti prameni.
Je mozné, Zze problém tkvi v nedostatecné osvété na Skolach ¢i v nedisledné snaze
narodnich parkd o sebeprezentaci? Jsou jednim z aspektii rodice uzavieni od rana do
vecera v kancelarich? Je dne$ni mladez jiz zcela v elektronické pasti? Hraje svou roli nas
veék? Je vyznamné, zda vyristdme ve mésté ¢i na venkové? Ovliviiuje nés historie nasi
rodiny?

Tyto otazky mohou byt tématy rozsahlych vyzkumi. Ve své bakalaiské praci se

zamétim na vyzkum v méstském Skolnim prostiedi.

2.Cil prace

Cilem mé prace je porovnani pfistupu narodnich parki v Cechach a v Kanadé
k vetejnosti konkrétné k vékové skupiné zakia zakladni Skoly, kvalitativné analyzovat, jaky
je vztah Ceskych méstskych déti (prazskych) klesim a jaka je jejich informovanost
0 oblasti lesnictvi, narodnich parkt, lesnickych parki, jak jsou tyto déti ovliviiovany svymi

rodici a jakou roli hraje v této problematice ptistup skoly.
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3.Rozbor problematiky

3.1. Mimoprodukéni funkce lesa

Vzduch, voda, zem¢ — to jsou zakladni slozky Zivotniho prostiedi, které piimo ¢i
nepfimo ovliviiuji kvalitu lidského Zzivota. Lesy, které zaujimaji piiblizn¢ jednu tietinu
rozlohy nasi republiky a jsou nejvétSim obnovitelnym pifirodnim zdrojem, maji vyznamny
vliv na stav téchto slozek (FRANC 200-). Lesy pIlni mnoho funkci. Vzhledem ke stale vice
se urbanizujici spolecnosti jsou pro zivotni prostfedi zcela nepostradatelné (VYSKOT et al.
2003).

Funkcemi lesa se rozumi pfinosy podminéné existenci lesa, které se Cleni na
produkéni a mimoprodukéni (CESKO 1995), jsou vyjadienim spolecenské objednavky,
kterou lesni hospodaistvi plni v danych podminkéch, vyjadiuji také prirodni a biologickou
danost lesa, ktera je podkladem a prostfedkem k uspokojovani lidskych potieb, tedy
napliiovani aktuélnich ucelovych pozadavkl spolecnosti na les ¢i v lese, nikoliv skute¢né
funkéni schopnosti lesnich ekosystémt (VYSKOT et al. 2003). Funkce lesa tvoii slozity
spoleCensky, tj. socidlné¢ ekonomicky systém odrazejici slozitost objektu lesa
(MATEJICEK 2003).

Podle SISAKA (2006) je problematika hodnoceni funkci lesa pro spoleénost velmi
komplikovana proto, Ze les je sam o sobé slozitym objektem, jehoZ pisobeni je v ramci
spolecnosti mnohostranné. Potieby spole¢nosti, mira jejich uspokojovani a funkce lesa,
které je uspokojuji, jsou rizné v ¢ase i v misté, souviseji s ekonomickou a socialni tirovni
spole¢nosti, sjeji kulturou, tradicemi, zvyklostmi a zvlastnostmi Zivota. Rozmanitost
lesnich porostli ma zékonité vliv na uzitek, ktery pfinaseji (AGROSPOJ 1992). V rGznych
oblastech a cCase, u riznych narodii a skupin obyvatelstva ma les, byt i stejného
technického, fyzikalniho a biologického charakteru, rizné uzitné hodnoty a tyto hodnoty
maji jiny vyznamovy spoleéensky stupeii, a tedy jinou spoleenskou hodnotu (SISAK
2006). MATEJICEK (2003) specifikuje ptislusné uzemni jednotky, k nimZ je zapotiebi
piihlédnout pfi ocenovani funkei lesa:

e mezinarodni troven (fixace CO2 jako pfedmét mezinarodniho obchodu),
e narodni uroven,

e regionalni uroven (spolecenské potfeby v ramci lesnatosti regionu a vzhledu krajiny

apod. — povodi, chranéna izemi, rekreacni oblasti aj.),

e mistni Urovei (zde se jedna o konkrétni porost).
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VYSKOT et al. (2003) uvadi koncepci objektivizace funkci lest, kterd vychazi ze

dvou principialné odlisnych pojeti posuzovani vztahu - €lovék a les:

1. pojeti utilitirni —antropocentrické

CLOVEK -  REDITEL

ZEMEXKOULE"

FUNKCE ~SLUZBY LESA (POPTAVKA o )

Obr. ¢islo 1: Antropocentrické pojeti funkci lesa (VYSKOT et al. 2003)

Vychézi z podstaty, ze lesy jsou specifickym ptirodnim zdrojem, zcela ovladanym
¢lovékem, slouzicim jeho potiebam, diferencované podle aktualni poptavky.
Funkce lesa jsou povaZovany za sluzby, které ¢lovék poZaduje a o jejichz

ucinnosti a tedy i hodnoté vyhradné spole¢ensky rozhoduje.

2. pojeti existenéni—ekosystémové

"

FUNKCE ~ PRODUKCE UCINKU LESA
Obr. ¢islo 2: Ekosystémové pojeti funkci lesa (VYSKOT et al. 2003)

Vychazi z podstaty, ze lesy jsou v urovni ptirodnich systémt, tedy i pro lidskou
populaci zachovnymi, zivotaddrnymi zdroji, fidicimi se ptirodnimi zdkony a jistym
omezenym zpusobem ovliviilovanymi a vyuzivanymi ¢lovékem.

Funkce lesa jsou realizovanou produkci ucinka vyplyvajici z jeho podstaty a

ekosystémovych procesi.
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Kromé produkce dievni hmoty ma les fadu funkei, které jsou Casto vnimany jako
samoziejmé. Vyznam téchto tzv. mimoprodukénich funkci lesa, o nichz je v praci
vyhradné pojednéno, se diky rozvoji civilizace, zménam krajinné¢ho prostiedi i zivotniho
stylu dostava do poptedi vefejného zdjmu. V prvni poloviné 20. stoleti dochazi k prvnim
uvédoméelym snahdm o rozvoj mimoprodukénich funkci lesa, ktery disledné vychazi ze
stanovistnich podminek, skladby porosti a jejich odolnosti vic¢i nepfiznivym vlivim
(AGROSPOJ 1992, FRANC 200-). AGROSPOJ (1992) pojednava o diive obecné
pfijimané zasad¢, ze zdravy les, ve kterém se hospodafi s cilem maximalniho finan¢niho
zisku za vyprodukovanou dievni hmotu, automaticky zajistuje odpovidajicim zpiisobem i
mimoprodukéni funkce. Priklady z historie v§ak upozoriiuji na skute¢nost, ze hospodatreni
Vv lese s jednostrannou preferenci produkce dieva vytvafi rizika nejen pro jeho produkéni
schopnost, ale i pro samotnou existenci lesa.

Mimoprodukéni funkce lesa jsou - pii ucelovém chapani funkci - sluzby
(ekologické a socidlni), které jsou spolecnosti poskytovany nebo vyprodukovany jako
vykony lesniho hospodafstvi. Sluzby patii v ekonomickém smyslu do produkce, a nelze je
proto ozna¢ovat za mimoprodukéni (MATEJICEK 2003), proto se v posledni dobé stale
Castéji pouziva misto pojmu ,,mimoprodukéni funkce lesa™ pojmu ,,celospolecenské
funkce lesa®, jak prosazuje VYSKOT et al. (2003) ve svém ekosystémovém pojeti a uvadi,
ze za celospolecenské funkce — Zivotazachovné, je mozné povazovat globalni uzivani
funkénich ucinki lesa (napt. vzduchu), pficemz nikdo neni z uziti vzduchu vyloucen. Ma-li
z funkci lesa uzitek jen mistni, regionalni spolecnost (z4jmové skupina) jedna se o funkce
spolecenské — zajmové — mimoprodukcni (napt. vyuziti volného Casu pobytem v lese jizdou
na kole, na koni, prondjem honitby apod.) a za né tyto skupiny plati (ndjemné, poplatky
apod.). Co se tye vzajemného vztahu obou pojmi lze konstatovat, ze vétSina tzv.

mimoprodukénich funkci lesa ma celospoleéensky charakter (MATEJICEK 2003).

Dne 11. 5. 1994 byl vladou CR schvéalen dokument »Zasady statni lesnicke
politiky”, vnémz je formulovano zékladni vychozi domaci politické stanovisko
k problematice celospolecenskych funkci lesa v ramci vetejného zajmu v lesich. Vlada
Ceské republiky ve svém usneseni deklaruje: ,,Les piedstavuje objekt vefejného zajmu. Les
plni zejména tyto verejné prospesné funkce:

e vodohospodaiskou,
e pidoochrannou,
e klimatickou,

14



produkeci kysliku a imisniho filtru,
rekreacni,
krajinotvornou,

uchovani jedinec¢nosti a druhové pestrosti prirody.

Stat méd zdjem na zabezpeCovani téchto funkci pro vSechny obcany. Zakladnim

predpokladem je zajisténi trvalé existence zdravého lesa jako nositele téchto funkci.

Veftejny zajem bude stat zabezpeCovat ve vSech formach vlastnictvi lesi.* (MATEHCEK

2003).

Mimoprodukéni funkce lesa jsou v podminkach Ceské republiky zna¢né riiznorodé

a ¢lenité. PULKRAB a SISAK (2008) je déli do nékolika zakladnich blok:

nedfevoprodukéni enviromentalni funkce lesa,
ochranné enviromentalni funkce lesa (hydrické, ptidoochranné, vzduchoochranné),

zdravotné¢ — hygienické enviromentalni funkce lesa (rekreatni a zdravotni,

pobytové a stalé) maji nematerialni, mimoekonomickou, netrzni socidlni podstatu,
jsou spojeny s dusevni i fyzickou relaxaci, rekreaci,

kulturné — nauéné enviromentélni funkce lesa (pfirodoochranné, vychovné, védecké

a institucionalni) maji nematerialni, mimoekonomickou, netrzni socialni podstatu,

jsou dulezité pro védu, vyzkum, vychovu a vzdélani.

3.1.1. Funkce zdravotné-hygienicka

Tato funkce ptedstavuje dle VYSKOTA (2003) schopnost lesnich ekosystému

produkovat hygienické ucinky modifikujici kvalitu prostfedi a tlumici jeho extrémy a

ucinky ovliviiujici hygienu a zdravotni stav organismu ¢loveka.

Zdravotné-hvygienické uéinky:

hygiena klimatu — tlumeni klimatickych extrému,
filtrace tuhych, plynnych a radioaktivnich latek,
kyslikovy rezim ovzdusi,

ionizace vzduchu,

biocidni profylaxe prostiedi,

zdravotné-hygienicky ucinek na lidsky organismus,

fotosynteticka aktivita vegetace,
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zdravotni prevence a profylaxe (produkce volatilnich latek, fytoncida),
fyziologické klimatické optimum,
produkce piirodnich 1éciv,

NEGATIVNI ASPEKT — produkce alergennich latek (pyl, detrity, tékavé latky).

Determinac¢ni kritéria pro hodnoceni zdravotné-hygienické funkce:

maximalni teplota vzduchu - vyskyt pravdépodobnych extrémnich teplot, zvyseny

vyskyt bakteridlniho a virologického zatizeni, zvySend produkce alergenti, pokles
fotosyntetické aktivity. ZvySeny impakt prostfedi na organismus,

pocet ledovych dnu — pocet dnl s nejvyssi teplotou -0,1 °C, pravdépodobnost

vyskytu extrémné nizkych teplot, snizeni vyuzitelnosti, omezeni pobytovych
(refugidlnich) podminek,

pocet tropickych dni — pocet dnt s teplotou +30 °C a vys$i, mimotadna télesna

zatéz, zdravotni poruchy, omezeni pohybové aktivity, omezeni pobytovych
(refugidlnich) podminek,

doba slunecniho svitu — stimulace fyziologického optima organismu, stav

psychoemociondlni pohody, fotosyntetickd aktivita vegetace,

alergenni z4téz dfevin a bylin — produkce v hmotnostnich jednotkach, stupné

agresivity uéinkil. V ramci védecké spoluprace fesiteli s Pylovou sluzbou CR —
Fak. nemocnice J. G. Mendela v Brné je zpracovan ptehled alergenity dievin.
Analyzovany soubor zahrnuje spektrum dfevin tvoficich kostru druhového
zastoupeni lesi CR a 155 nedievnatych rostlin. Hodnoceni vychizi nejen z
alergenniho ucinku, ale 1 ze zpisobu Sifeni pylu, velikosti a hmotnosti pylu a

Cetnosti kveteni (VYSKOT et al. 2003).

3.1.2. Funkce socialné-rekreaéni

Tato funkce ptedstavuje schopnost lesnich ekosystémti produkovat acinky plsobici

humaénné-socialni uspokojeni fyzickych a psychickych potieb c¢lovéka (optimalizaci

fyziologickych procest organizmu).

Socidlné-rekreaéni udinky:

fyziologicka optimalizace mikroklimatu,

modifikace struktury biotického prostiedi,
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e modifikace vlastnosti biotického prostfedi — modifikace potravinovych a jinych
zdroji (pf. lovna zv¢ér),

e produkce piirodnin.

% sbirajicich
domacnosti

71% 42% 32% 28% 7% 11%

Tab. ¢&islo 1: Podily domacnosti sbirajicich lesni plody v roce 2012 (SISAK, RIEDL 2013)

Sbér piirodnin je jednim z hlavnich cildi navitév lesa Sirokou vefejnosti Ceské
republiky. Vyrazné nadprimérné mnozstvi lesnich plodin na jednotku plochy je sbirano na
uzemi StfedoCeského kraje (vliv obyvatel Prahy) oproti priméru celorepublikovému

(SISAK, RIEDL 2013).

Determinacdni kritéria pro hodnoceni socialné-rekreéni funkce:

e teplota vzduchu ve vegetatnim obdobi ovliviiuje pohodové pocity lidského

organizmu, ptedstavuje rozsah optimalnich pohodovych teplot,

o fyziologické klimatické optimum — pocet dnli optimdlni fyziologické pohody

lidského organizmu na zakladé soub&éhu podminek atmosféry. Interakce
optimalniho tlaku vzduchu, relativni vlhkosti, teplotni pohody, sméru, intenzity

proudéni vzduchu,

vvvvv

reprodukce rostlin. Kulminace potravni (konzumni) nabidky. Kladny vliv na
pobytové podminky prostiedi,

e pocet srdzkovych dnl — pocet dnit omezujici optimalni plisobeni prostiedi lesa,

e pocet dni se snéhem — obdobi se sné¢hovou pokryvkou, kdy terén je pokryt
snéhovou vrstvou vice nez 1 cm. Délka obdobi specifickych porostnich podminek,
ovlivitujicich psychosomatickou pohodu organismu. Kladny vliv na pobytové
podminky prostiedi,

e délka slunecniho svitu — doba vymezujici konzumaci slune¢niho zafeni, pocit

psychické pohody. Kladny vliv na pobytové podminky prostredi,

e nadmoiska vySka — energie reliefu — charakteristiky fyzickogeografickych

podminek a ndrocnosti terénu pro podminky CR. Se vzrustajici nadmoiskou vyskou

se zvySuje diverzita georeliéfu a variabilita (proménlivost) ekosystémtl,
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o .fyziologickd“ biodiverzita dievin — optimalni skladba dievin pro produkci

humanné-socialnich ucinka. Klasifikace druhovych struktur je zpracovana podle
prazkumd,

e Dbylinné patro — druhova diverzita — pocet zastoupenych bylinnych druhti — pestrost
pudniho pokryvu, barevnost, produkce kvétl, ploda, variabilita potravni
(konzumni) nabidky,

e bylinné patro — pokryvnost — procento pokryti pidniho povrchu bylinnym krytem.
Zpevnéni a ochrana pudy, optimalizace refugialnich podminek (VYSKOT 2003).

Dle vyzkumu SISAKA a RIEDLA (2013) je navstévnost lesa podle daji z roku
2012 nadprimérnd, tj. 24 navstév lesa na obyvatele, a 102 navstév/ha lesa oproti

dlouhodobému praméru 19,7 navstév/obyvatele a 82,9 navstév/ha lesa.

2000 22,6 94,1
2001 23,1 96,3
2002 19,6 81,5
2003 19,3 80,4
2004 16,2 68,0
2005 20,4 85,9
2006 18,8 79,3
2007 18,9 79,6
2008 13,5 56,9
2009 16,5 69,6
2010 20,3 85,3
2011 23,1 98,5
2012 24,0 102,0
Priamér 19,7 82,9

Tab. &islo 2: Navitévnost lesa piistupného vefejnosti v CR v obdobi 2000 — 2012 (SISAK,
RIEDL 2013)

Navstévnost lesa je vyrazné mistné diferencovana — ve StfedoCeském kraji je
V priméru vyssi oproti ostatnim krajlim, coz je ovlivnéno navstévami lesa obyvateli Prahy.

Navstévnost souvisi s dostupnosti z velkych sidel, rekreacni pfitazlivosti a vybavenosti,

! lesni ptda pristupna vefejnosti (zejména bez lesti Ministerstva obrany a nékterych dalsich tzemi).

18



lesnatosti, ale také s jiz zmifiovanym vyskytem lesnich plodin (SISAK, RIEDL 2013),
jejichz sbér je mimo lesy hospodaiského charakteru povolen také v II. a III. z6n€ narodnich
parkt CR (viz kapitola 3.2.) a v n&kterych dalsich zv1a§té chranénych uzemich.

Udaje z tohoto vyzkumu ukazuji na riist vyznamnosti mimoprodukénich funkci lesa
a vypovidaji o dulezitosti zdravotné-hygienické a socialné-rekreacni funkce lesa pro

¢eskou verejnost.

3.2. Narodni parky Ceské republiky

Po dlouhou dobu své existence byl ¢lovék moudry (Homo sapiens) Zivoc¢isnym
druhem jako kterykoliv jiny. Bojoval o pteziti v konkurenci s jinymi pfibuznymi druhy a
pfimo ohrozoval nékteré druhy, které byly pfedmétem jeho lovu. Nelze tedy vyloucit, Ze
prave ¢lovek piispél k vyhubeni mamuti a dalSich velkych savet (MENTBERGER 2006),
a jiz v hluboké historii lidské spolec¢nosti 1ze téz zdokumentovat vyrazny vliv ¢lovéka na
stav pivodnich lesti. Odpradavna poskytovaly rozsahlé hvozdy, které pokryvaly pfevaznou
¢ast naseho uzemi, nepftili§ pocetnému obyvatelstvu vSestranny uzitek. V prvé fad¢ dievo
slouzilo k otopu a stavbé obydli (KRIVANEK et al. 2009), lesy byly poskozovany
7d’afenim?, jehoZ cilem bylo ziskavani zem&d&lské pady (SIMON et al. 2010). Na druhé
stran¢ si 1idé jiz ddvno uvédomovali, Ze nékteré jevy, rostliny a zivo¢ichové si zasluhuji

z nejruznéjsich divodt ochranu (MENTBERGER 2006).

Prvni zdkonnou normu pifedstavoval u nds zdkon 0 Statni ochrané pfiirody ¢.
40/1956. Jeho ptijeti vytvorilo dle SIMONA et al. (2010) legislativni podklad pro dalsi
postupnou tvorbu sit¢ velkoplosnych a maloplosnych chranénych tzemi. Vyznamnou
soucasti vSech kategorii vyhlaSenych chranénych uzemi a chranénych ptirodnich vytvora
(s vyjimkou chranénych parkt a zahrad) zde byly lesy. Zpusob péce o lesy v chranénych
uzemich nebyl ovSem v tomto zakon¢ nijak specifikovan.

Sou¢asna platna pravni norma ze dne 19. tinora 1992 je zakon Ceské narodni rady
¢. 114/1992 Sb. o ochrané pfirody a krajiny. Tento zdkon spolu s navazujicimi a
souvisejicimi pravnimi predpisy fe$i komplexné problematiku ochrany pfirody a krajiny
v Ceské republice (MENTBERGER 2006) a po fadé dil¢ich uprav a novel (posledni piijata
v roce 2009) plati az do sou¢asné doby. Podle SIMONA et al. (2010) piekonala Ceska

2 jednoduch4 piiprava nové zeméd&lské pady spalenim lesniho porostu; zd’ar byl po malych upravach
pripraven k oseti (Ilustrovany encyklopedicky slovnik 1982)
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republika prijetim tohoto zakon, ktery odpovida soucasnym evropskym i svétovym

trendtim a koncepcim ochrany pfirody a krajiny, své legislativni zpozdéni z minulosti.

Dle casti tieti zdkona ¢. 114/1992 Sb., hlavy prvni, § 14 lze za kategorie zvlasté
chranénych uzemi vyhlasit izemi piirodovédecky ¢i esteticky velmi vyznamna nebo
jedinecna a pfitom stanovit podminky jejich ochrany.

Kategorie zvlasté chranénych tzemi jsou:
e narodni parky (NP),
e chranéné krajinné oblasti (CHKO),
e narodni pfirodni rezervace (NPR),
e piirodni rezervace (PR),
e narodni pfirodni pamatky (NPP),
e piirodni pamatky (PP).

Narodni park je rozsahlé uzemi jedine¢né v narodnim ¢i mezinarodnim méfitku,
jehoz znacnou ¢ast zaujimaji prirozené nebo lidskou ¢innosti malo ovlivnéné ekosystémy,
V nichZ rostliny, Zivocichové a nezivad pifiroda maji mimotaddny védecky a vychovny
vyznam (NEMEC 1996). Jako vzacné enklavy Zivé pfirody jsou narodni parky protipolem
negativni tvate naseho svéta (SANETRIK 2004).

Metody a zpiisoby ochrany narodnich parkl jsou odstupniovany na zakladé ¢lenéni
uzemi narodnich parkd zpravidla do tfi zon ochrany pfirody vymezenych s ohledem na
pfirodni hodnoty, jak stoji v zakoné ¢. 114/ 1992 Sb. Nejptisnéjsi rezim je zpravidla

Vv prvni zoné, ve které jsou soustiedéna piirodné nejcennéjsi tizemi, jak je uvedeno v

Ptiloze ¢islo 2.

V Ceské republice se nachazeji celkem 4 nirodni parky. V terénu jsou na
piistupovych cestach oznaceny zelenymi tabulemi s velkym statnim znakem, S napisem
Narodni park a nazev — napf. Narodni park Sumava (RUBIN et al. 2003).

Podkladem pro ochranu pfirody a krajiny na tizemi narodniho parku je plan péce,
schvalovany na obdobi zpravidla deseti let. Pohyb osob v uzemi je usmériovan
navstévnim fadem a vykon statni spravy zajiStuje sprava narodniho parku

(MENTBERGER 2006).

20



Ochrana ptirody a péce o les ve zvlasté chranénych tzemich se stala spolecnym
tikolem lesniho hospodaistvi a organd ochrany piirody (VACEK, PODRAZSKY 2008),
jejichz cilem je napliiovat mimoprodukéni ochranné enviromentalni funkce lesa, ale také

V ramci moznosti zpfistupiiovat narodni parky jejich navstévniktm.

NP Ceské Svycarsko 1.1.2000 7900 79
Krkonossky narodni park 17.5.1963 36 300 363
NP Podyji 20.3.1991 6 259 63
NP Sumava 20.3.1991 69 030 690

Tab. ¢&islo 3: Nérodni parky CR v &islech (AOPK CR 2013)

Jak uvadi KOS (2011), kazdy ze &tyk narodnich parkt Ceské republiky je typicky
svym reli¢fem. Ceské Svycarsko je charakteristické svymi piskovcovymi skalnimi mésty.
V ptipadé¢ Krkono§ se jednd o nejvyssi cCeské horstvo, modelované velmi vyrazné
¢tvrtohornim zalednénim. Podyji nabizi hluboké, misty kanonovité tidoli zahloubené do
okolniho relié¢fu, na Sumavé se pak setkame s rozlehlymi horskymi planémi a nékolika

jezery ledovcového ptivodu.

3.2.1. Narodni park CESKE SVYCARSKO

Nadmoitska vyska 120 m — 619 m

Ceské Svycarsko je skuteény krajinny klenot
Ceské republiky. Jeho unikatnost a lze Fici i celoevropsky
vyznam spociva v mimofadné pestrosti jeho povrchu,
vnémz se stfidaji horni plochy plvodné celistvé
piskovcové tabule v polohdch kolem 400 m n. m.
S hlubokymi kanonovitymi tdolimi a Gzkymi skalnatymi

roklemi (RUBIN et al. 2003). Unikatni geomorfologie

piskovcového skalniho mésta a na ni vazana biodiverzita jsou hlavnim pfedmétem NP.
Lesni spolecCenstva zastupuji na cediovych télesech druhové bohaté kvétnaté buciny,
svym slozenim ostie kontrastujici s kyselymi bu¢inami, borovymi a smrkovymi lesy na

piskovcich (MINISTERSTVO ZIVOTNIHO PROTREDI CR® 2000). Jak uvadi SPRAVA

% Ministerstvo Zivotniho prostiedi CR dale uvadéno pod zkratkou MZP CR
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NARODNIHO PARKU (2001-) v komplexnim hodnoceni z roku 2009, vyznamny podil
lesnich ekosystému tvofi uméle zalozené lesy se zcela zménénou druhovou skladbou a
prostorovou strukturou. Bohaté strukturovana ptirozena lesni spolecenstva byla v minulych
ttech staletich nahrazena monokulturnimi porosty hospodarsky prosazovanych dievin, jako
je smrk ztepily (Picea abies) ¢i geograficky neptivodni borovice vejmutovka (Pinus
strobus). Vzacnou floru zastupuji napiiklad plavun puciva (Lycopodium annotinum) nebo
rojovnik bahenni (Ledum palustre), vzacné zivocichy reprezentuje rys ostrovid (Lynx lynx),
vyr velky (Bubo bubo) nebo sokol st¢hovavy (Falco peregrinus). Nejznaméjsim Gtvarem
narodniho parku je v Evropé unikatni skalni most Prav¢icka brana (MZP CR 2000).
Velkou a zatim nedocenénou hodnotou NP Ceské Svycarsko v evropském méfitku je i
skute¢nost, ze se v jeho hranicich nenachézeji — s vyjimkou osady Mezné a Mezni Louky —
74dna trvala lidska sidla (RUBIN et al. 2003). V uzemi a pii jeho okraji jsou vsak cenné
objekty lidové architektury (MZP CR 2000).

Uzemi NP je v dobé sucha vazné ohroZeno nebezpedim vzniku lesnich pozar.
Sprava NP v disledku této skutecnosti zabezpecuje rozsahla preventivni opatfeni. V rameci
prevence jsou organizovany pravidelné lesni sluzby (pozéarni hlidky) se zaméfenim na
v&asnou lokalizaci ptipadnych lesnich pozara (SPRAVA NARODNIHO PARKU 2001-).

Z hlediska domaciho i mezinarodniho cestovniho ruchu a turistiky patéi NP Ceské
Svycarsko k oblastem prvofadého vyznamu. Ochranny rezim je zde rozdélen do tii zon,
Z nichZ prvni zéna piedstavuje asi 21% plochy parku a mé nejptisnéj$i ochranny rezim.
Jako bilateralni narodni park je navStévovan ceskymi i némeckymi obcany, ale nechybé;i

ani jeho obdivovatelé z Nizozemska, Polska a dal$ich zemi (RUBIN et al. 2003).

3.2.1.1. Narodni park a programy pro déti
Od roku 2000 se sprava NP Ceské Svycarsko vénuje environmentalni vychové a

vzdélavani, organizuje aktivity s ekologickymi tématy pro ptedSkolni i Skolni déti a
mladeZz, organizuje pfednasky, nabizi interaktivni programy a realizuje brigddy na pomoc
ptirodé. Pro Skolni déti potada sprava NP zdarma exkurze a Skolni vylety do nejriizné;jsich
mist parku, jejichz soucasti jsou i praktické aktivity (odchyt a uréovani padniho hmyzu,
méteni teploty, urcovani pH) a sezndmeni se s historii parku.
Exkurze jsou zaméfené na:

e historii Ceského Svycarska, vyznam skalnich hradt a hradkil v Ceském Svycarsku,

zivot lidi pred dvéma sty lety, vyuziti lesa a krajiny mistnimi lidmi,
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e poznavani historie regionu, vznik piskovcid, a dale seznameni s faunou a florou
zafazenou do Evropské soustavy Natura 2000, borovici vejmutovku a ditvod kaceni
v NP,

e potravni fetézec, Vysvétleni pojmii predator, potrava, obét, lov, obrana,
ptizptsobeni k ziskéani potravy,

e lososa obecného, jeho reintrodukci, nadmérny lov, vliv velkych staveb na fekach,
rybi ptechody,

e vyhynulé druhy NP (medvéd brtnik, tarpan lesni, zelva bahenni, tetfev hlusec, vlk),
reintrodukci, pytlactvi.

NP déle umoziuje variantu volby individudlniho programu s kombinaci né¢kolika témat.

Sprava NP nabizi Skoldm také soubor prednasek, které jsou realizovany ptimo ve
Skoléch a jsou poskytovany zdarma.
Piednasky jsou tematicky zamétené v duchu exkurzi na:
e historii ndrodniho parku a pravidla chovani v NP,
e vyhynulé druhy zivocicht a reintrodukci,

e druhy zivocicht a rostlin zijicich v NP,

e geologicky vyvoj izemi NP (SPRAVA NP CESKE SVYCARSKO 2010).

3.2.2. KRKONOSSKY NARODNI PARK
Nadmoiska vyska 383 m — 1602 m

KrkonoSe jsou vyznamnym pfirodnim a kulturné
historickym regionem na severu Cech (MZP CR 2000) a
ptestoze nedosahuji velehorské vyse, pfitahuji mimotadnou
pozornost piirodovédet i turistt (RUBIN et al. 2003).
Jejich vyznam spociva v neobyc€ejné rozmanitosti krajiny 1

mnozstvi rostlinnych a zivo€iSnych druht, které se zde

vyskytuji. Najdeme zde listnat¢ a smiSené lesy na tUpati
hor, pfirozené i1 druhotné horské smrciny, kleCové porosty a kvétnaté horské louky,
ledovcové kary s poveéstnymi botanickymi zahradkami i rozsdhlou liSejnikovou tundru na
nejvyssich hiebenech (MZP CR 2000). Jak popisuje RUBIN et al. (2003), husté horské
lesni porosty tvofily ve 14. stoleti ochranu Cech pied utoky ze severu, pozdéji (v 16.

stoleti) dochazelo K pfilivu obyvatel zalpskych zemi, k t&zbé dieva pro vystavbu
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roubenych chalup (bud*) a plaveni dfeva pro potieby Kutnohorskych dolii. Odlesnéné
plochy byly poté vyuzivany pro pastevectvi. Tézba podporovdna rozvojem sklafstvi
Vv podhiiii zdecimovala pivodni porosty. Na pielomu 18. a 19. stoleti zacal proces
soustavného zalesnovani holin a vznikaly rozsédhlé smrkové monokultury, které¢ byly ve
druhé poloving 20. stoleti silné postizeny primyslovymi imisemi. V disledku rozsahlych
tézebnich zékrokd se o Krkonosském narodnim parku (KRNAP) nékdy mluvi jako o
jednom z nejohrozengjsich narodnich parki svéta. Uzemi KRNAP se ¢leni na tii zony. L. a
II. Zéna ma nejpiisnéj$i ochranny rezim, kde je pohyb povolen pouze po znacenych
turistickych trasach, IIl. zéna se intenzivné vyuziva pro turistiku, zimni sporty a rekreaci;
pohyb Vv lese je povolen i mimo vyznafené trasy. Krkonose se svym chladnym, velmi
vlhkym klimatem a pfevazujicim zdpadnim proudénim vzduchu od Atlantského ocednu
(MZP CR 2000) patii k nejvyznamngj$im oblastem cestovniho ruchu v Ceské republice.
Uz v 19. stoleti ztratily horské boudy svou zemédé€lskou funkci a nahradila ji uloha
rekreaéni a turisticka (RUBIN et al. 2003). Prameni zde &tyfi vyznamné vodni toky — Labe,
Upa, Jizerka a Mumlava (MZP CR 2000).

Krkono$sky narodni park je soucasti celosvétové sité biosférickych rezervaci

programu Clovék a biosféra UNESCO (MZP CR 2000).

3.2.2.1. Narodni park a programy pro déti
Krkonos$sky narodni park organizuje vzdélavaci programy urcené zejména pro zaky
zakladnich skol od poloviny 70. let s heslem ,,Nas uéi pfiroda* vedené formou prednasek,
exkurzi, projektového vyucovani, brigad ¢i workshopii a rozdélenych do 3 skupin:
a) prednasky ve Skolach k regionalni vychové, biologii nebo ekologické vychove,
b) exkurze a programy po Krkonosském narodnim parku,
c) exkurze a programy Castecné v ucebné, ¢astecné v piirode.
V kazdé skupiné nabizi KRNAP kolem 10 programil zamétenych na:
e historii Krkono$ského narodniho parku, vznik Krkonos, ochranu ptirody — fauny a
flory, vegetacni stupné,
e faunu Krkonos, vyhynulé druhy, pfemnozené druhy,
e zimni Krkonose, historii dob ledovych, snéhové laviny, lyzovani,

e geomorfologicky vyvoj Krkonos,

* Tradiéni nazev jednotky horského osidleni, sestavajici z nékolika staveni vsev. a vych. Cechach, hl.
v Krkonosich; téz nazev nékterych tur. chat (Ilustrovany encyklopedicky slovnik 1980).
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e vodu v Krkonosich, pé¢i o vodni toky, snih, led, ledovcova jezera, faunu a floru
vod a okoli,

e floru Krkonos dle vegetacni pasmovitosti, raSeliniste, invazni rostliny,

e krkonoSské lesy dle vegetacnich stupiii, porovnani smiSené¢ho lesa
s monokulturou, kalamity, hospodaieni v lesich narodniho parku, ochranu lesa,

e myslivost v Krkonosich, historii myslivosti, mysliveckou etiku,

e liSejniky — jejich vyznam a vyuziti.

Dale park organizuje mnozstvi jednorazovych akci pro Skoly a vefejnost. Veskeré

programy KRNAP jsou zpoplatnéné (SPRAVA KRNAP 2010a).

3.2.3. Narodni park PODYJI
Nadmoiska vyska 226 m — 536 m

NP Podyji, ktery se vyznacuje mimotradnymi
scenériemi, tvofenymi pestrou mozaikou skalnich
amfiteatrti a sraznych stén, meandry, rozsdhlymi sutovymi
poli a tézko prostupnymi strzemi, ale i nivnimi loukami
podél Dyje a proslunénymi lesostepmi s pestrymi koberci

teplomilnych rostlin, je ukazkou vyjimeéné zachovalého

ficniho 1udoli v bohaté zalesnéné¢ krajiné na hranici
s Rakouskem (MZP CR 2000). Krajina a pfedev§im jeji hlavni vegetatni kryt — lesy — byly
v minulosti (od poloviny 18. stoleti) pozménény lidskou ¢innosti. SmiSené listnaté lesy na
pristupnéjSich lokalitach byly vétSinou nahrazeny zejména smrkovymi monokulturami,
idoli Dyije si vSak zachovalo raz s pfevahou smiSenych listnatych lesi (VRSKA 2011).
Pravé toto, ¢lovékem téméi nedotéené idoli dlouhé 40 km, je dnes, jak uvadi RUBIN et al.
(2003), jedineénym fenoménem, ktery bychom jinde ve stiedu Evropy marné hledali. Podil
na tom ma skuteCnost, ze tizemi bylo jakozto hrani¢ni pasmo v letech 1948 — 1989
vefejnosti nepiistupné, coz dle VRSKY (2011) znamenalo utlum lesnické &innosti a
intenzivni lesnické hospodateni bylo dale provozovano zejména na zvinéné ploSiné nad
udolim. Pro Gizemi je charakteristickd mimofadna rozmanitost vyskytujicich se zivo¢iSnych
a rostlinnych druhti a jejich vysoka koncentrace na relativné malé ploSe. Vyznamna
druhova pestrost rostlin a zivo¢ichii je podminéna polohou chranéného izemi na rozhrani

dvou biogeografickych soustav - zdpadni hercynské a vychodni panonské, popt. karpatské
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(MZP CR 2000). Lesy na tzemi parku tvoii pestrou mozaiku rozliénych spoledenstev od
zakrslych teplomilnych doubrav na strmych svazich nad fekou Dyji, pfes habrové
doubravy, bukové doubravy, lipové javoriny az po zbytky dubovych bucin s jedli a tisem
V nejvyssich polohach. V celém udoli jsou rozesety malé enklavy tzv. reliktnich bort —
tedy skalnich vychozl se solitérnimi borovicemi a bfizami. Najdeme zde vice nez sto
druhii dfevin i zbytky porostii pralesovitého charakteru, které jsou dlouhodobé ponechany
samovolnému vyvoji (VRSKA 2011, RUBIN 2003).

Ochranny rezim je odstupniovan do tii zén. Prvni zona ma nejptisnéjsi ochranu.
Lezi v pohranici, kde tvofi Dyje statni hranici s Rakouskem a NP Podyji tak bezprostiedné
navazuje na NP Thayatal, vyhlaSeny k ochran¢ dyjského tudoli rakouskou vladdou r. 2000
(RUBIN et al. 2003).

Z turistického hlediska je NP Podyji izemim bezesporu perspektivnim pro pési
turistiku a cykloturistiku. Lakaji zejména nevSedni krajinné scenérie kolem hlubokého
udoli Dyje, ale zasvécenéjsi navstévnik oceni i vySe zminéné mimoradné bohatstvi zivé

ptirody (RUBIN et al. 2003).

3.2.3.1. Narodni park a programy pro déti
Sprava narodniho park Podyji provozuje environmentalni vychovu a osvétu formou
organizovanych vychézek a exkurzi, jichZ potdda béhem roku vice nez dvé desitky.
Tyto vychéazky jsou s ohledem na ro¢ni obdobi riznorodého zaméteni:
e na podrost listnatych lesi v ¢asném jaru a srovnani s letnim obdobim,
e na zasady péce o les v NP Podyji, praktické ukazky péce o lesni porosty, ukazky
¢asti lesa ponechanych samovolnému vyvoji,
e nanavstévu vyhlidek - cyklisticky vylet podél ,,Zelezné opony*,
e napoznavani no¢nich druhli motyli a jejich strategie pro preZiti,
e pozorovani a urovani ptaki, poslech ptacich hlast,
e na Zivot viece a vliv vodnich dél na Dyji (ve spolupraci s Narodnim parkem
Thayatal),
e naseznameni s mykoflorou zapadni ¢asti NP Podyji, poznavani nalezenych hub,

e na péci o viesovisté, pastvu v narodnim parku, ukazky prace s ov¢i vinou

NP Podyji nabizi dale vychidzky do pfirody spojené s poslechem koncertd
jazzového Znojemského hudebniho festivalu (SPRAVA NP PODYIJI 2012).
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3.2.3.2. Evropsky diplom Rady Evropy

Narodni park Podyji je drZitelem Evropského diplomu Rady Evropy (MZP CR
2000), je drzitelem ocenéni, které Rada Evropy udé€luje vyznamnym chranénym tzemim
od r. 1966. Zatim je takto ocenéno pies 50 chranénych uzemi v Evropé, ktera splnila pfisna
kritéria kvality i spravy daného chranéného tizemi. V letech 1999 - 2000 probéhlo v Radé
Evropy provéfovani kandidatli na zakladé navrhu piislusnych organt Ceské republiky,
véetné nezavislého expertniho posouzeni jednotlivych chranénych tzemi (QCM 2012).
Posuzovana oblast musi dle COUNCIL OF EUROPE (2012) spliovat stanovena kritéria a
zahrnovat reprezentativni zastupce zivocichu ¢i rostlin, prvky geologické nebo krajinné,
které maji mimotadny evropsky vyznam (zptsob ochrany piirodniho dédictvi, dédictvi
z oblasti védy, kultury ¢i estetického nebo rekrea¢niho charakteru). Evropsky diplom je
udélovan na jasné ohrani¢ené obdobi 5 let a poté je opétovné provéfovana jeho
opravnénost. Timto zptisobem je U¢inn¢ zajistén zajem jednotlivych zemi nezpronevérit se
danym zdsadam ochrany hodnocenych chranénych tzemi.

Evropsky diplom ptedstavuje vyjadieni evropské soundlezitosti v ochrané ptirody,
ocenéni péfe naseho statu o prirodni dédictvi, ale 1 ocenéni postoji mistnich obyvatel

(QCM, 2012).

3.2.4. Narodni park SUMAVA
Nadmoiska vyska 600 m — 1378 m

Lesnaté pohoti podél bavorsko-rakouské hranice je
povéstné svoji rozlohou, tajuplnosti a krasou. Les inspiroval
fadu basnik?l, spisovatell ¢i skladatelll. V centralni ¢asti je
az 85% plochy pokryto lesem (MZP CR 2000). Jak uvadi
RUBIN et al. (2003) chladn&jsi a vIh&i podnebi ovlivnilo

vznik ¢etnych moktadu, raselini$t’ a ledovcovych jezer. Ve

vy$Sich polohdch nalezneme pozistatky pralesovitého
charakteru (MZP CR 2000).

Rozsahla lesni plocha dlouho tvofila tézko prostupnou hranici Cech. Podatkem 17.
stoleti byl v8ak pfirozeny lesni porost se smrkem, jedli, bukem a javorem klenem (Acer
pseudoplatanus), pokryvajici komplexné¢ pohofi, nahrazovan uméle smrkovymi
monokulturami, které vykazovaly rychly rust, ale vyssi zranitelnost pfemnozenim kirovce,

bekyné mniSky a vétrnymi ndrazy. Toto pusobeni civilniho obyvatelstva v Sumavské

27



oblasti bylo zastaveno po roce 1948, coz prispélo k zachovani nedotéené Casti ptirody
(RUBIN et al. 2003). Zbytky pivodniho hercynského smigeného lesa obohaceného jesté o
jilm horsky (Ulmus glabra) je mozné pozorovat v Boubinském pralese, ktery slouzi jako
vyznamna piirodni laboratof k ziskavani védeckych poznatkli jiz vice nez 130 let
(ZIEGLER 2009). Uzemi celého NP je domovem fady chranénych druhii zvifat a rostlin,
z nichz mnohé piedstavuji relikty z doby ledové (MZP CR 2000). K jejich ochrang
piispivaji ptisna opatieni a rozdéleni narodniho parku Sumava do tif zén. V L. zoné je
pfiroda ponechdna piirozenému vyvoji bez zasahu clovéka. Pohyb navstévniki je zde
povolen pouze po turisticky znacenych trasach.

Spolu s bavorskou ¢asti Bayerischer Wald a rakouskym Bohmerwald predstavuje
Sumava nejvétsi stfedoevropsky komplex lestt (RUBIN et al. 2003). Vyjimeénost této
»Zelené stfechy Evropy* dotvaii i1 prolinajici se stopy historického osidleni a s tadou
technickych pamatek (MZP CR 2000), které piispivaji k navraceni turistického ruchu do
oblasti Sumavy. Rozsifena je p&si, lyzaiska a cykloturistika (RUBIN et al. 2003). Na
izemi narodniho parku navazuje Chranéna krajinna oblast Sumava (MZP CR 2000).

Nérodni park Sumava je souéasti celosvétové sité biosférickych rezervaci programu

Clovek a biosféra UNESCO (MZP CR 2000).

3.2.4.1. Narodni park a programy pro déti
Narodni park Sumava nabizi programy environmentalni vychovy pofadané
predevsim v terénu s mottem ,,Narodni park Sumava je tou nejlepsi u¢ebnou pod irym
nebem". Programy jsou organizovany pod zastitou 3 stiedisek environmentalni vychovy:
1. Stozec,
kde jsou poradany pobytové programy pro zaky zakladnich az stfednich $kol, ale
také jednodenni vyukové programy, které zpravidla probihaji pfimo
Vv ekosystémech Sumavské piirody. Tyto programy jsou rozdéleny dle témat (les,
voda, ptda, fauna, historie atd.) a jsou zamétfené napt. na:
e pravidla chovani v NP Sumava, ochranu piirody, hlavni spoledenstva a
vyznamna mista NP,
e lesni ekosystémy v NP Sumava, historii osidleni, plaveni dieva,
¢ loveni vodnich bezobratlych, praci s lupou ¢i mikroskopem, kolob&h vody

v prirod¢, srovnani 3 rtiznych vodnich biotopti v NP Sumava,
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e ukédzku roli Zivogichti ve vzajemnych vztazich v NP Sumava, jejich
chovani a zavislost na okolnim prostredi,

e 3Selmy v CR, zpisob Zivota, vyznam $elem v piirodg,

e Zzivot nasSich ptaka, vztahy a zivotni zvyky opetenct.

2. Kasperské Hory,

kde jsou celorocn¢ organizovany desitky vyukovych programti pro Zzaky
matetskych az stiednich skol v okoli Kasperskych hor a dale na uizemi NP, ptipadné
V ucebné stiediska s obdobnym zaméfenim jako v SEV Stozec.

3. Vimperk,
kde jsou potradany vyukové programy pro zdky mateiskych az stfednich $kol
zaméfené na piirodu a Zivot v NP Sumava, ale také programy pro rodi¢e s détmi

orientované na poznavani Sumavské ptirody a tvorbu z pfirodnich materiala.

Programy a aktivity ve stfediscich environmentalni vychovy NP Sumava jsou

zpoplatnéné (SPRAVA NP SUMAVA 2008).

3.2.5. Mezinarodni vyznam narodnich parku

Vsechny narodni parky maji svilij protéjSek na uzemi sousedniho statu — jedna se o
bilateralni, hranice piekracujici narodni parky. Spravy narodnich parkd jsou Ccleny
Federace EUROPARC, panevropské organizace sdruzujici obdobna chranéna uzemi
Evropy (MZP CR 2000), jejimz prvnim &eskym ¢lenem se v roce 1990 stal Krkonossky
narodni park. V roce 2000 pak vznikla ndrodni sekce EUROPARC Ceska republika, jedna
ze sedmi existujicich (Némecko, Italie, gpanélsko, Atlantské ostrovy, Pobaltské staty,
Francie, Ceska republika). Mezi hlavni aktivity ¢eské sekce EUROPARC patii poradani
tematickych setkani pracovniki €lenskych organizaci, propagace a napliiovani mySlenek
federace EUROPARC (FAJFR 2013), jejimz hlavnim poslanim je byt piedni evropskou
organizaci pro chranéné piirodni oblasti, ktera sdruzuje specializované odborniky, subjekty
statni spravy, tidici organy a pfiznivce za ucelem zvySeni efektivnosti pfi zachovéni a
prohloubeni hodnot pfirodniho a kulturniho dédictvi na zemi i na mofi pro blaho a
prospéch soucasnych a budoucich generaci (GUY 2013), dale prace s mladezi, integrace do
evropské ochrany piirody a budovani ptreshrani¢nich chranénych tizemi.

Project Junior Ranger neboli Mlady strazce, jeden ze stézejnich programu federace

EUROPARC pro praci s mladeZi, jehoZz soucasti jsou KrkonoSsky narodni park, narodni
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park Sumava anirodni park Ceské Svycarsko, seskupuje mladé lidi Zijici v blizkosti
chranénych uzemi. Mladi strdzci se ucastni mezinarodnich seminafti a tdbort vedoucich
K mezinarodnimu sdileni zazitki a zkuSenosti mezi détmi v duchu hesla: ,Jedname,
abychom chranili evropské piirodni a kulturni dédictvi. (FAJFR 2013, SPRAVA KRNAP
2010Db).

3.2.6. PécCe o lesy Vv narodnich parcich

Péce o lesy v narodnich parcich vychazi z jejich hlavniho poslani, jimz je zachovani
a obnoveni pfirodnich ekosystému, rostlinnych a zivociSnych spolecenstev a jejich
diverzity vazané na samovolny vyvoj lest.

Soucasny stav ¢eskych lesii, podobné jako v sousednich statech stiedni Evropy, je

vysledkem jejich hospodatského vyuZzivani, vlivu znecisténého ovzdusi v ptedchozich
obdobich, vysledkem kulturniho a politického vyvoje (PATZELT 2005, VRSKA 2011).
V podminkéch stiedni Evropy je vliv ¢lovéka na ptirodni prostiedi patrny jiz nékolik tisic
let, tudiz zde nenajdeme rozsahlé komplexy ptvodnich lest (pralesi). Kulturni lesni
porosty, které jsou svému ptivodnimu stavu znacné vzdaleny, existuji (mimo jadrové zony)
i v narodnich parcich (VRSKA 2011). Na velké &asti uzemi parkt tak pozorujeme porosty
s jednotvarnou druhovou, vékovou a prostorovou skladbou (PATZELT 2005).

Opravnéna je obava o trvalost uzitkdl tdchto porostd (VACEK, PODRAZSKY
2008), které¢ dnes vyzaduji intenzivni péci, protoze nemaji pfirozenou odolnost proti
kalamitam, at' uz biotickym (napf. kirovec), ¢i klimatickym (sn€hové vétrné polomy a
vyvraty) (PATZELT 2005). Ukolem této péce je upravit v pozménénych porostech
difevinnou skladbu, porostni strukturu a texturu (horizontdlni c¢lenéni na jednotliva
vyvojova stadia) tak, aby se v hlavnich parametrech pfiblizily modelu potencialni
pfirozené vegetace, tj. vegetace, kterd by se zde za stavajicich stanovistnich podminek
vytvotila, kdyby do vyvoje nezasahoval ¢lovék (VRSKA 2011).

Zbytky ptirodnich a pfirozenych lesi NP piedstavuji posledni ¢lanky rovnovahy
sttedoevropské krajiny se zna¢nou biodiversitou a ekologickou stabilitou. Po tii staleti
aplikace principt trvalosti, kdy chapeme lesy nejen jako zdroj obnovitelné dievni suroviny,
ale i jako nastroj tvorby zivotniho prostiedi, jsou piirozené lesy modelem pro postupy
pestebnich technologii zakladani lesti, vychovy a obnovy lesnich porostii, které vice
vyhovuji pozadavkim trvalosti produkce (VACEK, PODRAZSKY 2008). Tyto

technologie oznaCujeme jako ,,obnovni management™. Nejedna se jiz o standardni lesnické
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hospodateni, jehoz logickym cilem je produkovat diivi a vytvaret vlastnikovi lesa zisk, ale
o proces aktivniho névratu kulturnich a nepivodnich porosti do stupné pfirozenosti -
,,piirodé blizky les*.

V lesnich porostech se ponechdvaji vétrem vzniklé plochy disturbanci s
odumfelymi stojicimi i lezicimi stromy cilovych druhii dfevin. Témito plochami s
povalenymi stromy se dostava do porostd teplo a svétlo a dochézi k pfirozenému zmlazeni
drevin. Tlejici dievo je prostiedim pro specifické druhy organismu, vytvaii se Clenité
porostni okraje a vznika tak velmi pestra mozaika mikrostanovist, na niz je vazana vysoka
uroven druhové rozmanitosti, kterd v usmérnéném hospodéiském lese nemuize vzniknout a
ktera je nejvetsim bohatstvim piirodé blizkych lesi.

To je hlavni rozdil v poslani lest hospodarskych a lesi v néarodnich parcich
(VRSKA 2011). Piirodé blizky les se tak stava nenahraditelnou slozkou infrastruktury nasi
krajiny (VACEK, PODRAZSKY 2008).

3.3. Lesnické parky Ceské republiky

Lesnicky park je chapéan jako snaha o trvale udrzitelné lesnické hospodateni (MZ
2011) a jeho uzemi slouzi jako ukazkovy (demonstra¢ni, modelovy, vzorovy) objekt trvale
udrzitelného hospodaieni v lesich a v krajiné prostého radikalnich zvrati ve smyslu
rovnovahy vSech 3 pilifa (EAGRI 2013).
Sloganem lesnickych parkd je, jak uvadi MZ (2011): ,, Uzemi pro pfirodu i pro lidi“. Toto
heslo vyjadiuje pravé Usili o rovnovéahu pilifu trvale udrzitelného rozvoje, tedy:

1. pilife ekologického (environmentéalniho),

2. ekonomického (zachovani hospodarského vyuziti uzemi s cilem produkce dieva
jako jednoho z mala obnovitelnych piirodnich zdroji i poskytovani lesnickych
sluZeb, které by se mély stat soucasti ekonomického systému v LH),

3. socidlniho (zachovani pracovnich pfilezitosti pro mistni obyvatele, podporu

vhodnych typt rekreaéniho vyuzivani apod.).

Lesnicky park slouzi:

a) k zachovani a zvySovani pfirodnich hodnot tizemi a hodnot lesnich ekosystémi
bez rizika destrukce lesnich porosti,
b) k védeckému vyzkumu, monitoringu, vychové odborné (vzdélavani v ramci

Skolniho systému) a/nebo laické vetejnosti (lesni pedagogika),
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c)

d)

f)

9)

k rozvoji udrzitelného turismu, myslivosti a dalSich z4jmt vefejnosti s cilem
kvalitni informovanosti vetejnosti o zptisobech obhospodarovani lesii, o vyznamu
lest a lesnictvi a o piinosech vyuzivani dfeva jako obnovitelné suroviny,

k prezentaci srovnani trvale udrzitelného hospodaieni a piirodé¢ blizkého
hospodateni na vybranych plochach,

k harmonizaci z4jmu lesniho hospodafstvi se zajmy ochrany pfirody, se zajmy
mistnich obyvatel i zajmovych skupin,

k podpote spoluprace s mezinarodnimi projekty se zamétenim na trvale udrzitelné
hospodareni v krajin€, zejména v ramci mezinarodni sit¢ modelovych lest,

jako demonstraéni objekt ve smyslu Narodniho lesnického programu s cilem

piikladného feseni piileZitosti® (AGRI 2013, MZ 2011).

Vefejnost ma moznost seznamovat se v lesnickém parku v ramci nau¢nych stezek

s tématy jako napiiklad vyznam lesa, lesnictvi, vyroba dieva. Lesnické parky jsou ukazkou

lesnického hospodateni, pfikladem rovnovazného rozvoje ptirodniho prostiedi za

rrrrrr

3.3.1. Krivoklatsko

Dne 13. kvétma 2010 byl v kiivoklatskych lesich LESNICKY PARK

slavnostné zalozen prvni lesnicky park v CR - ,Lesnicky park

Kiivoklatsko* (MZ 2011).

rozsahlé souvislé plochy lest, zabirajici 63% tGzemi (ZIEGLER

2009).

pfirody a krajiny je pfedevS§im dendrologicky a lesnicky. Oblast

Charakteristickym krajinnym prvkem Kfivoklatska jsou

Mezinarodni vyznam této oblasti z hlediska ochrany

KRIVOKLATSKO

predstavuje nenahraditelnou stfedoevropskou banku lesnich dfevin pro geomorfologicky a

mikroklimaticky ¢lenity reliéf (RUBIN et al. 2003).

5 o uel L.
Piilezitosti:

vyuziti rekreacniho potencialu lest,
posileni polyfunkéniho poslani lest, zejména ve vlastnictvi statu,
na zaklad¢ principu predbézné opatrnosti zlepSovat druhovou a prostorovou strukturu lest,

zvyseni ptinosu lesti pro rozvoj venkova.
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Druhova skladba lesnich porost s 84 druhy dfevin je na Kiivoklatsku, jak uvadi
ZIEGLER (2009), jen malo pozménéna ¢lovékem. RUBIN (2003) pak popisuje pribsh
zalesnéni této vyznamné stfedoceské lokality. Pfed 20 000 lety, na sklonku doby ledové,
byla vétsi &ast stfednich Cech bezlesa, nanejvys tundrovitd. S oteplovanim se zacala §ifit
nejprve bfiza a borovice, pozdé&ji liska a dub. Asi pied 10 000 lety vznikaly v teplejSich
enklavach haje s habrem, javorem, lipou a jilmem, smrk se objevoval pouze v chladnéjSich
lokalitach. Od té doby se datuje prvni osidleni ¢lovékem — lovecem. V dobé pied 4500 lety
je zaznamenan vyskyt buku, jedle a stinomilného tisu. Na susSich mistech se uchovaly
smiSené doubravy (vyznamné dubové buciny), borovice a bifiza jsou omezeny na extrémni
polohy skalek a suti, kde se vyskytuji habrové a lipové javotiny, v nichz je hojné zastoupen
i chranény tis Gerveny (dle RUBINA (2003) evidovano 3000 jedinctl). Na jiznich a na
vrcholovych partiich ptrechdzeji spolecenstva lesit v plvodni ,plese” s bylinnym
teplomilnym krytem (ZIEGLER 2009). Pfirozenou skladbu lesa pozménil clovek
Vv poslednich stoletich. Holiny po tézb¢ stavebniho dieva a dieva pro paleni dievéného uhli
zaéali lesnici osazovat smrkovymi monokulturami (RUBIN et al. 2003). Dnesnim cilem je
vSak ptizplisobit péstebni plan obnoveé plivodni skladby zdejsiho lesa.

Kiivoklatsko ma prvorady vyznam z hlediska piirodovédeckého. Vhodné zivotni
podminky, pestré geologické a geomorfologické i klimatické poméry umoznily vznik fady
spolecenstev a ekosystémd, které jsou dodnes malo ovlivnény ¢innosti ¢lovéka (ZIEGLER
2009).

Dne 22. 4. 2011 byl zaloZen ,,Lesnicky park Masarykuv les Kitiny*, 11. 5. 2011 byl
slavnostné vyhlasen ,,Lesnicky park Bezdéz*. K 5. 4. 2013 se na tizemi Ceské republice

rozprostiraji 3 lesnické parky (LESY CR 2012).

3.4. Narodni parky Kanady

Kanada je druhou nejvétsi zemi na svété rozkladajici se
na zemi o rozloze 9984 670 km?, odpovidajici velikosti
uzemi Evropy (BISHOP 2008).

Narodni parky, které jsou ptirodnimi klenoty Kanady,

se rozprostiraji na plose 222700 km? a slouzi jako forma Parks Parcs

prezentace zivotniho prosttedi Kanady specifického nejen Canada Canada

cey

geografii, ale také historii a zkuSenostmi lidi, ktefi zde Ziji i1 ktefi do Kanady pfichézeji

jako turisté (PARKS CANADA 2012).
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3.4.1. Vyvoj narodnich parkii
SKLENICKA (2006) popisuje vznik narodnich parkti Kanady ve spojitosti s

budovanim transkontinentalni zeleznice (Canadian Pacific Railway) v osmdesatych letech
19. stoleti. Prvni parky vznikaly z ekonomickych divoda. Ziizeni parkti mélo ptilakat
bohaté navstévniky na zdpad Kanady a tim podpofit rozvoj budované transkontinentalni
zeleznice. Po roce 1885 vznikl park Rocky Mountains, pozdéji pfejmenovany na Narodni
park Banff - prvni narodni park v Kanad¢ a tfeti na svéte.

V dnesni dobé je jiz 38 kanadskych narodnich parki a rezervaci (vedeno v
dokumentu National Parks System Plan, 3rd Edition — viz Ptiloha ¢islo 5) velikosti od
necelych 9 km? (St Lawrence Islands National Park of Canada) aZ po témé&f 45 000 km?
(Wood Buffalo National Park of Canada) ustaveno s cilem ochrany a reprezentace
vyjimec¢nych ptirodnich oblasti. Tato clovékem témét nedotcend mista, kterd se nachazeji v
kazdé provincii ¢i teritoriu od horskych oblasti a plani ve stftedu Kanady ptes boreélni lesy
a tundru smérem k pobiezi Severniho ledového oceanu, v oblastech Velkych jezer a
ledoved a na mnoha dalSich lokalitach, slouzi k ochran¢ jedine¢nych pfirodnich jevi,
k zabezpeceni stanovistni riznorodosti, k ochrané volné Zijicich Zivoéichti a rozmanitych

ekosystémt (PARKS CANADA 2012).

3.4.2. Parks Canada a ochrana narodnich parki

Spolecnost Parks Canada je jmenovana vladou jako orgdn zodpovédny za ochranu
ekosystému téchto piirodnich oblasti a zaroven, jak PARKS CANADA (2012) uvadi,
umoziuje jejich zptistupnéni pro navstévniky s cilem:

e prezentovat narodni parky,

e umoznit navstévnikiim porozumét funkei téchto oblasti,

e umoznit navstévnikiim Cerpat z jedinecnosti téchto lokalit bez jejiho naruSeni.

Zakon chrani narodni parky proti v§em formam exploatace jako je lesni téZba, té¢Zba
hornin, tézba ropy a zemniho plynu, ¢erpani vodnich zdrojii, a obchodni €innost souvisejici
s ¢erpanim Zivocisnych zdrojl jako naptiklad sportovni lov (FINKELSTEIN, MCNAMEE
2012).

Cilem Parks Canada je obnoveni a udrzeni ekologické stabilizace narodnich parkt
prostfednictvim stabilizace biologicky rozmanitych ekosystéml. Tento ukol vyzaduje
dobré pochopeni charakteru ekosystémid NP a stresu, jemuz jsou tyto ekosystémy

vystaveny. Piedpokladem pro tspés$né dosazeni tohoto cile je spoluprace s lidmi, jako jsou
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majitelé okolni pidy a podnikatelé, mistni obyvatelé, navstévnici a vlada, jejichz ¢innost
ovliviiyje ekosystémy a jejich udrzitelnost.

Nérodni parky Kanady jsou podobné jako narodni parky Ceské republiky rozd&leny
do z6n. Zonace je urCena 5 stupni a vymezuje oblasti narodnich parkt dle jejich
zranitelnosti vzhledem k ekosystémové stabilité lokalit a nachylnosti lokalit na antropicky
viiv.

V L. z6né, je ptistup piisn€ omezen nebo zakazan, II. zéna zahrnuje témét vSechny

parky a je ur€ena k ochrané volné Zijicich zivocicht.
Tato zona je téz urCena pro outdoorové aktivity, které nevyzaduji zadné technické
vybaveni. V oblastech 1. a Il. zény je zakdzan motoristicky pfistup. Ill. a IV. zoéna
poskytuji vyziti pro navstévniky (FINKELSTEIN, MCNAMEE 2012). Zde je povoleno
provozovat mnohé aktivity (p&si turistiku, vysokohorskou turistiku, plavbu na kanoich,
sportovni rybolov, pokud je povolen, atd.). Navstévnici mohou vyuZzit nau¢nych tras,
vystav a dalSich aktivit (BISHOP 2008). V. zdéna zahrnuje obydlené oblasti, centra pro
turisty a kancelai'ské prostory pro spravu parku (FINKELSTEIN, MCNAMEE 2012).
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Obr. ¢&islo 3: Zéakaz rybolovu v Parc national de la Jacques-Cartier (© ADAMOVA 2011)

3.4.3. Narodni parky a verejnost

Narodni parky byly nejprve orientovany na rekreaci. Vznikaly rekrea¢ni komplexy,

jako jsou golfova hiisté, tenisové kurty nebo lyzaiska stiediska. V dnesni dobé je cilem
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Parks Canada poskytnout navstévnikim prilezitost pro aktivni odpocinek kompatibilni
s dlouhodobou ochranou pfirodnich zdroju.

P&si turistika, vodni sporty, lyzovani a vylety na snéznicich, jsou aktivity
povazované za slucitelné s rozvojem parku. Spravni sektor kazdého z narodnich parkt
poskytuje servis, pii némz pfiblizuje navstévnikovi prostiedi parku, nabizi informace o
volnocasovych aktivitdich a slouzi téz jako vzdélavaci médium. Systém stezek,
informacnich tabuli a brozur umoznuje snadnou orientaci pro turisty bez pruvodce.
Zaméstnanci parku dale provadi osvétu mimo prostory parku. DéEli se o své zkuSenosti
sdétmi ve Skolach i1 s dospélymi, ktefi doposud NP nenavstivili (FINKELSTEIN,
MCNAMEE 2012).

Nérodni parky jsou inspirujicim ptirodnim prostfedim, které poskytuje ideélni
podminky pro splynuti s pfirodou a k jejimu pochopeni. Vede navstévniky k respektu a
k cilené ochrané zivotniho prostiedi. Kazdy NP je tak utocistém pro lidského ducha,
odkazuji na rozmanitost Kanady, jsou zdrojem kanadské hrdosti a tvoii nedilnou soucast

identity Kanad’ani (PARKS CANADA 2012).

3.4.4. Narodni parky a programy pro déti

Kanadské néarodni parky nabizi mnozstvi programi pro déti. Néarodni parky
Québecu nabizi programy pro Skoly po celém svém rozsahlém tzemi nebo piimo
Vv prostorach kol rozdélené do 3 kategorii:

a) vzdélavaci,

které jsou zaméfené na poznavani bohatstvi NP, porozumeéni jejich tcelu, ale také

pfiblizeni historie. Tyto programy probihaji v observatofich se zaméfenim na

slunecni soustavu a planety, ¢i paleontologii, nebo piimo v terénu se zaméefenim
napiiklad na zZivot medvédd v NP, na ptactvo NP (pozorovani a identifikaci), ¢i
rozbor ukoll poZarnich strazct.

b) rekreaéné — vzdélavaci,

které probihaji pfimo v terénu, jsou vedené strazci narodnich parkd s rozdilnym
zamé&fenim podle lokality. V okoli fek je cilem zkoumani pobfeznich ekosystémil,
fjorddi, ptfipadné celodenni program s plavbou na kénoich a nocnim campingem
v parku. Pé&Si turistika boredlnimi lesy a horskymi oblastmi s vypravénim a
ukazkami pozitiv a negativ piisobeni pozari v této oblasti. Program po stopach

zivoc¢icht NP.
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Parc national de la Jacques-Cartier situovany na vychodnim pobtezi Kanady
ptiblizné 70 km od Québecu hlavniho mésta kanadské provincie Québec 0 rozloze
670 km? nabizi programy zam&fené na:

e poznani ohrozenych ekosystému s cilem porozumét jejich vyznamnosti a
naucit se je chranit,
e pozndni geologickych tutvard parku, skalisek se zaméfenim na vliv
ledovcu,
e poznani udoli NP, porozuméni rozdilnosti vodnich, lesnich a horskych
ekosystému a jejich zranitelnosti antropickou Cinnosti,
e poznavani zpusobu, jimiz se fauna a fléra parku piizpisobuje zimnim
podminkam (zimni spanek, opad listi, pfezimovani v bahn¢ atd.), spojené
s béhem na snéznicich a tiborovym ohném.
C) rekreacni,
probihajici pfimo v terénu, zamétené na rozvoj horské pési turistiky s lezenim po
skalach, v NP de la Jacques-Cartier pak na rafting sosvojenim si raftaiské
dovednosti na divoké vod¢, pochopenim jejich vlastnosti a rizik, a s pozorovanim

losost a volavek velkych (Ardea herodias).

Nérodni parky dale nabizi ubytovani pro Skolni vypravy nejriznéjsiho charakteru

pies ryze komfortni (formou vybavenych chat) po dobrodruzné — taborové (SEPAQ 2013).

Obr. ¢&islo 4: Doprava do NP $kolnimi autobusy (© ADAMOVA 2011)
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4. Metodika

Vyzkum probihal metodou dotaznikového Setieni S cilem kvalitativné, tedy na
malém vybérovém souboru s moznosti hlubsiho vhledu do problému, analyzovat socialné
psychologické procesy, jako je vnimani, interpretace, nazory, pocity, myslenkové pochody,
procesy ovliviiovani a rozhodovani a predstavy (RIEDL 2005).

Skupina respondentt byli zaci Zakladni Skoly s rozsifenou vyukou jazyka Fakultni
$koly Pedagogické fakulty univerzity Karlovy Kladska 1, Praha 2. Setfeni probihalo ve
dvou vékovych skupinach 9 — 10 let a 13 — 14 let.

22 (19,3%) | 32 (28,1%) | 54 (47,4%)
26 (22,8%) | 34(29,8%) | 60 (52,6%)
48 (42,1%) | 66 (57,9%) | 114 (100%)

Tab. ¢islo 4: Vybérovy soubor

Dotaznik byl vypracovan v Ceské verzi a obsahoval 15 otdzek trojiho charakteru:
a) OTEVRENE, které nenabizeji Zadnou variantu odpovédi. Respondent reaguje na dotaz vlastnimi
slovy, neni zde nikterak omezovan,
b) UZAVRENE, které pfedem stanovuji nékolik moznych variant odpovédi, ze kterych si dotazovany
vybira tu nejvhodné;jsi,
¢) POLOUZAVRENE, které jsou kompromisem mezi otevienymi a uzavienymi otédzkami.
Respondentovi jsou predloZzeny moznosti vybéru odpovédi a dopliujici varianta ,jiné:
(KREISLOVA 2008).
Cilem bylo zjistit:
e vztah déti k narodnim parklim,
e zijem déti o environmentalni vychovu,
e informovanost déti o vybranych pojmech z lesnického prostredi,
e ovlivnéni zaku piistupem pedagogi/skoly k environmentalnim tématim,
e Vliv bydlist¢ rodinnych piislusniku a jejich pracovniho zaméteni na postoj déti

K prirode.

Jednotlivé otazky v dotazniku byly s respondenty dlisledné rozebrany a ptipadné
nejasnosti ve formulacich ¢i konkrétni pojmy byly vysvétleny.

Dalsimi pouzitymi metodami byly osobni interview s pedagogy s cilem ziskani
informaci o pfistupu Skoly k environmentalni vychové a o osobnim pfistupu pedagogii
k problematice a sbér sekundarnich dat.
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5. Vysledky
5.1. Pristup pedagogii zakladni Skoly k NP

Po diskuzi s nékolika zastupci z fad pedagogi usuzuji, ze motivace vyucujicich
k ucasti zakd na environmentalnich programech je velmi mald. Skola je zaméfena na
vyuku jazyku a sport. U¢itelé jsou vedeni k aktivité déti v oblasti vytvarné ¢i hudebni. Jsou
pofadany projektové dny zaméfené na mezinarodni vztahy, orientaci zaki v historii. Skola
se aktivné podili na projektech, kdy déti prodejem svych vytvort ptispivaji napt. africkym
Skolam ¢i Skolam v Kosovu. Ddéle jsou organizovany vyménné pobyty s némeckymi
Skolami. Piirodovédné zaméfeni je zde minimalizovano. Domnivam se, Ze tento fakt mtze
byt zplsoben umisténim Skoly v centru Prahy, hlavniho mésta, a tudiz omezenym
ptistupem k lesu. Dotazovani sdélili, ze déti jsou vedeny k pfirodé¢ piedevSim formou
lyzaiskych vyjezdit do Krkono$ &i na Sumavu, formou ozdravnych pobyti & cyklistickych
kurzii. Zde se aktivné pohybuji v lese, nejsou vSak hloubéji informovany 0 procesech
probihajicich v lese.

Ucitelé dale zdtraziuji, Ze narodni parky sice poskytuji informaéni material formou
elektronické korespondence ¢i tiSténych letdki, ale v rdmci mnoZzstvi informacnich
prostiedki, kterymi je Skola zahrnovéna, je zptisob propagace nedostacujici. Pedagogové
se t¢z domnivaji, ze Skoly z regionii v oblastech narodnich parkti maji k programiim snazsi
piistup, prestoze pro prazské déti by mél tento zplisob vzdélavani vétsi vyznam, protoze
s lesem nepiijdou do kontaktu tak ¢asto jako déti na venkove.

Nekteti pedagogové zmiiuji programy pofddané Lesy hl. m. Prahy vedené lesniky
vzdélanymi v oblasti lesni pedagogiky. Téchto programi se ucastni zejména mladsi déti a
nékteré z nich na né€ odkazuji v dotaznicich. Zucastnéni vyucujici je povazuji za pfinosné a
zabavné, dobfe organizované a vzhledem k lesu kvalitné¢ vychovné vedené, negativné vSak
hodnoti zpisob predavani informaci formou pracovnich listli a informacnich tabuli, ktery
hodnoti jako nekreativni.

Vétsina uditeld deklaruje svij blizky vztah K ptirodé a k lesu. Povazuji les za
prostiedek k relaxaci, jsou aktivnimi turisty, lyZafi, cyklisty a navStévniky narodnich
parkd, zejména Krkono$, Sumavy a Ceského Svycarska.

Pedagogové tvrdi, ze by je vyjezdy do narodnich parkd v ramci Skolni vyuky
zajimaly a Ze dobfe organizované programy povazuji za atraktivni formu vyuky a velky
pfinos pro déti. Zmifuji vSak i negativa vyplyvajici ze Skolského systému, jimiZ jsou napft.

nedostatecné ohodnoceni pedagogli za jejich ¢innost, mira zodpovédnosti za zaky,
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negativni zkusenosti s rodici a z toho vyplyvajici velmi nizkd motivace pro poradani téchto
vyjezdu.

Jako dopliujici poznatek nutno zminit, ze pedagogové nejsou dobte informovani o
podtu narodnich parki Ceské republiky, o konkrétnich nazvech ani o pojmu lesnicky park,
maji vSak v§eobecné povédomi o piinosech lesa a o zplisobu chovani v narodnich parcich.

Z tohoto zjisténi usuzuji, ze Ceska dospéla verejnost - konkrétné prazska - se o téma

narodnich parkl zajima omezeng.

5.2. Pristup chlapci ve véku 13 — 14 let K NP

Dotaznikového Setfeni se zucastnilo 66 divek a 48 chlapcti ve véku 9-10 a 13-14
let. 99 % dotazovanych odpovédélo, Zze do lesa chodi radi. Negativni odpovéd’ byla
zaznamenana pouze jedenkrat a to ve skupiné starSich chlapct. Tento chlapec také dale
uvadi, ze prace vlese je nezdbavna a vbudoucnu by se chtél vénovat Kkariéte
profesionédlniho hrace pocitatovych her. Jeho aktivity jsou omezené pouze na pocitacové
hry, sledovani televize a sport. Do lesa chodi pouze s rodi¢i. V tomto piipad¢ lze usuzovat,
ze NP navitivil srodi¢i a to Sumavu za uéelem rekreace — konkrétng lyZzovani. Tento
dotazovany je nejvice vyhranény.

100% chlapcii navitivilo NP Sumava a 95% Krkonossky narodni park. 36% dale
uvadi NP Ceské Svycarsko a 23% NP Podyji, jak je znazornéno v Grafu &islo 1.
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Graf ¢islo 1: Procentualni vyjadieni navstévnosti NP — chlapci 13 — 14 let
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100% ttinactiletych chlapct chodi do lesa s rodici, n¢kteti dale uvadi, ze se Skolou
a poté zminuji, ze se zucastnili programu v Kunratickém lese zaméfeném na lesni zvéf,
ktery z 82% hodnoti jako zajimavy, zabavny a ptfinosny.

Narodni parky jsou v této skupiné nejCastéji cilem péSich vylet a jizdy na kole.
68% dotazovanych jezdi do narodnich parkli poznavat pfirodu a stejny pocet také
vyhledava NP za ucelem lyzaiskych aktivit. 18% dotazovanych leze po skalach.

Zajmy chlapct ve véku 13-14 let jsou hromadné omezené na hrani pocitacovych
her, sledovani televize a sport — zejména florbal. Jeden z dotazovanych zmifiuje hru na
hudebni nastroj a jeden z chlapct sledovani televiznich poradi o planeté a zivocisich.

41% starSich chlapct uvadi, ze by je prace v lese zajimala. Jako divody definuji
pfijemné prostifedi a Cerstvy vzduch. V téchto piipadech je ziejma spojitost s rodinnym
prostfedim — tedy zainteresovanim rodinnych pfislusniku v ptirodovédném sektoru. Téchto
41% uvadi jako své budouci cile mimo jiné védecké plisobeni v oblasti ptirodnich véd,
péci o lesni zveér ¢i profesi kryptozoologa. Ostatni se vymezuji v otdzce negativné a
zdaraziji, ze byli rodinou vedeni k Zivotu ve mésté a tudiz je pro né prace v lesnictvi
nezajimava.

68% dotazovanych pokladd disturbancni jevy za prospéSné pro les. Za jejich
vyhodu povazuji vznikly prostor pro pfirozenou obnovu lesa, zvySeni Urodnosti puady,

eliminaci bufené a nékterych skidci.

5.3. Pristup chlapci ve véku 9 — 10 let K NP

Mladsi chlapci uvadéji, Ze do lesa chodi s rodici, jako dalsi alternativu zminuji
Skolu ¢i kamarady, jeden z dotazovanych do lesa chodi téz individudlné.

Navstévnost narodnich parkil je v této skupiné vysokd — viz Graf &islo 2. VSichni
dotazovani byli za sviij Zivot miniméalné v jednom z narodnich parké CR — v Krkonosich,
vét§ina vSak uvadi dva NP, piipadné t¥i — Sumavu a Ceské Svycarsko.

Navstéva Krkonos je zpravidla vzdy spojena s lyzovanim, cyklistikou a aktivni pési
turistikou. Lezeni po skalach provozuji zejména chlapci, kteti navstivili narodni park
Ceské Svycarsko. Jako nadstavbovou aktivitu zahrnutou do mimoprodukénich funkei lesa,
kde les plni funkci socidlné-rekreacni, tato skupina zminuje houbafeni s rodinnymi
pfislusniky. Chlapci také ve velké mife navstévuji les za Gi€elem poznavani pfirody, které
ve ve&tsin¢ piipadl souvisi s jejich UCasti na vyukovych programech pofadanych

v Kunratickém lese, piipadn€ s naucnymi stezkami, které prosli. Ti, ktefi absolvovali
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program zaméfeny na les a environmentalni vzdélavani posuzuji tuto aktivitu jako
pfinosnou v mnozstvi informaci o lese, které jim byly ptedany. Byli zaujati ptedevsim
druhovou raznorodosti stromu, zastupci bylin a jejich specifickymi nazvy, lesnimi
zivocCichy a jejich zplisobem zivota a ocenili také mnozstvi map, informacnich tabuli a
obrazového materilu.

46% chlapcii uvadi, ze by je v budoucnosti zajimala prace v lese, piestoze by se
profesné nechtéli rozvijet pfirodovédnym smérem. U téchto dotazovanych je vyrazné
ovlivnéni rodinnym zazemim. Chlapci uvadi pusobeni rodinnych piislusnika v oblasti
myslivosti, tézarské Cinnosti a dale kancelarské ¢innosti na organech pro zemédélstvi.
Jejich motivace pro praci v lese je predevsim nadSeni pro péc¢i o lesni zvét a zkoumani
hmyzu. Cilovym z4jmem je dale oblast ochrany lesa se zaméfenim na kirovcovou
problematiku — navrhy ochrannych zafizeni pro odchyt a vyzkum kiiroved. Podnétem je i
piijemné prostfedi lesa, Cistota ovzdus$i, pfipadné dobry pocit z péCe o les, jakozto
prospésné ¢innosti pro zivotni prostiedi.

Chlapci, ktefi se v této otdzce vymezuji negativné, uvadi jako divody rizikovost
prace a hluk pfi lesni t€zbé€, rodinny vliv z hlediska dédi¢nosti profesniho zaméteni, ale
také vSeobecny nezajem o péci o les a o rozvoj lesa.

41% chlapcti uvadi pozitivni nazor na disturban¢ni jevy. PredevSim zdiraziuji, ze
snih pasobi jako izolant a tudiz je pro les prospéSny. Vitr je pozitivni pro vétrosnubné
rostliny, silny vitr pak ptsobi jako eliminator odumirajicich stojicich stromi. Tyto procesy

jsou povazovany za prostiedek k ,,otuzovani* lesa.
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Graf ¢islo 2: Procentualni vyjadieni navstévnosti NP — chlapci 9 — 10 let
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5.4. Pristup divek ve véku 13 — 14 let k NP

Ve skupiné starSich divek je vztah k narodnim parkim a lesim urcovéan silné
emocné. Pfiroda je jim blizka, povazuji prostiedi lest za zdravé, pfijemné a relaxacni, ale
prace v lese by je nezajimala, povazuji ji za nezabavnou a inklinuji spiSe k profesim typu
letuska, herecka, 1¢karka, kvétinaika, sportovni trenérka ¢i trenérka koni. Védecka Cinnost,
kterou zminuji chlapci, je u divek 13-14 brana jako nepiijatelna.

Divky uvadéji, ze lesy navstévuji nejcastéji s rodici, ptipadné se Skolou a to zvIasté
na prvnim stupni. Nékteré divky do lesa chodi individualné na prochazky se psem nebo o
prazdnindch Vv ramci taborovych aktivit. V této skupiné se také objevuje zminka o
alergiich, které omezuji dotazované ve frekventovanéjsim navstévovani lesa a reguluji jej
pouze na bezalergenni (bezpylova) obdobi.

V této skupiné je vysoky pocet dotazovanych, ktefi nejsou schopni konkrétné
pojmenovat narodni park, ktery navstivili. Nejvétsi zastoupeni ma Krkonossky narodni

park, dale Sumava a Ceské Svycarsko, miniméalné NP Podyji — viz Graf &islo 3.
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Graf ¢islo 3: Procentualni vyjadieni navstévnosti NP — divky 13 — 14 let

Do NP jezdi zejména za poznanim piirody a sebevzdélavanim spojenym s péesi
turistikou, cykloturistikou, lyzafskymi sporty, v omezené mife téz za hipoturistikou a
lezenim po skalach. Jedna z dotazovanych téz zminuje sbér hub, ktery pfimo souvisi
s rodinnymi vazbami na venkové. Tato divka jako jedina ze skupiny uvadi, Ze ma
Vv ptibuzenstvu myslivce, z ¢ehoz lze usuzovat na vyznamny vliv vzhledem ke vztahu k

lesu. Divky ze skupiny 13-14 let se ve volném cCase vénuji pfedevsim sportu (tanec,
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gymnastika, jizda na koni, tenis), a intelektualnimu vzdélavani cetbou ¢i hrou na hudebni
nastroj, z ¢ehoz vychazi jejich predstavy o budouci profesi.

Vétsina divek zminuje, ze se zucCastnila programu v Kunratickém lese, ktery jim
priSel zdbavny, zminuji vylety se Skolou a turistické stezky v Posazavi, piipadné zabavné
stezky lesem pro déti ,,Po stopach kocoura Mikese*.

Rozporuplné se vyhranuji starsi divky k otdzce disturbanénich jevi. VétSina uvadi,
7e jsou tyto jevy pro les ni¢ivé, ¢ast divek vSak hleda pozitivni vliv — zejména v oblasti
piirozené obnovy, piipadné v diferenciaci silnych a slabych jedinci nebo dlouhd destiva

obdobi jako formu zavlahy.

5.5. Pristup divek ve véku 9 — 10 let k NP

Mladsi divky ze skupiny 9-10 let navs§tévuji les témét ze 100% pouze s rodici. Dvé
z divek uvedly, ze do lesa chodi jenom se Skolou a nékolik divek zminilo, Ze s kamarady,
ptipadné rodinou kamaradi. Jedna divka navic se zdjmovym krouzkem a dale uvadi, ze se
Vv ramci mimoSkolnich aktivit G€astni programu, jak pefovat o pfirodu a jak se chovat
Vv lese, abychom mu neskodili, ale zaroveil z n¢j uméli Cerpat.

Navstévnost narodnich parkd z hlediska jejich riiznorodosti je v této skupiné
nejsou schopni specifikovat narodni park, ktery navstivili. 59% uvadi KRNAP a 53% NP

Sumavu (uvedeno v Grafu &islo 4). 19% uvadi pouze Krkonose a 9% pouze Sumavu.
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Graf ¢islo 4: Procentualni vyjadieni navstévnosti NP — divky 9 — 10 let
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Mladsi divky sméfuji do lesa nejcastéji s cilem poznévat piirodu a rozsifovat si své
znalosti, na coz navazuji v otdzce budouci profese, kterd neni cilené¢ zamétena na praci
v lesnictvi, ale sméfuje k ochrané lesa, k prohloubeni znalosti o procesech v lese, k
detailn€jSimu poznani lesnich zivocCichi a jejich ochrané. Nékolik divek uvadi, ze o tomto
sméru nikdy neuvazovaly, ale ze povazuji za prospéSné vénovat se praci v terénu nez
kancelaiské cinnosti. Jedna z divek zminuje pedagogickou Cinnost a environmentalni
osvétu jako mozny smér, uvadi také, ze se domniva, ze pokud by méla moznost chodit do
lesa Gast&ji, zajimal by ji lesnicky smér budouci profese vice. NP a lesy CR jsou u divek 9-
10 vyhledavané dale za ucelem pési turistiky, cykloturitiky, méné pak za vyzitim

Vv klasickém lyzovani a lezenim po skalach. Nekolik divek uvadi sbér hub a lesnich plodi.

Vétsina déveat se ve volném Case vénuje uméleckym sportum (balet, moderni tanec, disco
tanec, gymnastika), dramatickému krouzku, vytvarnym aktivitam (vytvarna vychova,
keramika), hie na hudebni néstroj, pfipadné rozSitovani jazykovych znalosti. Pouze 3
dotazované uvadi pfirodovédné zaméetené zajmy — zoologicky krouzek a vypravy v ramci
aktivit ve skautu.

34% ze skupiny mladSich divek poznamendva, Ze se zuacastnilo vzdélavaciho
programu potadaného napt. v Kunratickém lese. Zminuji, ze je zaujalo, jak se pfiroda stale
vyviji, objevuji se nové zZivocisné a rostlinné druhy a pozitivné t€Z zhodnotily prostiedi,
které je v ramci velkomeésta svézi a piijemné.

V této skupin€é je 16% dotazovanych, které maji v pfibuzenstvu vazby na
ptirodovédné profese. Tato skuteCnost se vSak vyrazné neprojevuje na budoucich cilech
divek. Za urcujici je zde mozné povazovat, ze vétSina vzorl jsou v této oblasti muzi, tudiz
je vliv na na profesni orientaci divek nulovy. VétSina divek proto uvadi profese humanitné
¢1 umélecky sméfované — spisovatelka, malifka, pravnicka, modni ndvrhéarka, piipadné
profesionalni sportovkyné. Nékolik divek by zajimala profese zverolékatky. Tato odpovéd’
dale blizce souvisi s jejich postojem k praci v lesnictvi, kde uvadéji, ze by rady pecovaly o
poranéné lesni ZivocCichy.

100% divek je pfesvédcenych, Zze disturbancni jevy jsou pro lesni ekosystémy

pouze ni¢ivé a nepfinasi lesim viibec zadny prospéch.

5.6. Porovnani vysledku

Z dotaznikového Setteni vyplyva, Ze vékovy rozdil predstavuje vyznamny faktor

V postojich a nédzorech déti. StarSi déti, zejména chlapci, jsou zaméieni pfedevSim na
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individudlni pasivni aktivity, jimiZ jsou pocitacové hry a sledovani televize. Stale jesté se
vénuji sportu a hfe na hudebni nastroj, ale tyto zajmy jsou minoritn¢ zastoupeny. Mladsi
chlapci jsou aktivni pfedevsim ve sportu, ve hie na hudebni nastroj, v mimoskolnim studiu
jazykua, ale také jsou Cleny zoologickych krouzkl a ve svém volném case jezdi pravidelné
do ptirody s oddilem nebo rodici. Jejich zdjem o les je vetsi.

U divek je zdjem o les fizen zejména emocemi. VSeobecné hodnoti les jako
pozitivni prostfedi, neuvazuji vSak, ze by se jejich profesni zaméfeni mélo ubirat
pfirodovédnym smérem.

100% dotazovanych uvadi, ze je pro né pojem ,lesnicky park® neznamy. Své
ptedstavy, co podle nich toto souslovi charakterizuje, vyjadiuji napf. slovy:

Oploceny les
Park plny stromii a travy

Hodné stromui v zajeti

Park uprostred lesa

Les, o ktery se staraji lesnici.
Stezky, po kterych miiZeme chodit.
Lesy, stromy, zvirata
Park se stromy jako les
Misto, kde bydli lesnici a je tam Skolka pro stromy.
Stromovku
PIno stromii a potokii
Lesy, hodné zelené a krasny vzduch
Les, kde se nesmi sbirat houby.
Park v lese z prirodniho dieva
Néco mezi parkem a lesem
Volnéjsi park bez prolizacek a omezeného prostoru
Rezervaci
Kus lesnaté krajiny, v které se miizeme volné prochazet.
Obrovsky park lesii, které jsou chranené.
Park v lese, kde chodeéj lidi.

Pojem ,,lykoZrout” je pak pro vSechny dotazované velmi dobfe zndmy. VétSinou
s prehledem uvadéji, ze se jednd o hmyz, ktery Skodi stromim, néktefi dale podrobné&ji
rozvadéji, ze brouk Skodi tim, Zze vyzird lyko pod kirou stromil. Toto zjisténi o

informovanosti déti povazuji za pozitivni. Pedagogové vysvétluji, ze ,lykozrout™ je
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probiran v ramci vyuky vyjmenovanych slov, tudiz jsou déti dobfe poucené. Vliv proto
V tomto piipad¢ neni vhodné prisuzovat médiim.

Z vysledktl je mozné vyvozovat, ze prazské déti navitévuji narodni parky Ceské
republiky v omezené mife. Zadny z dotazovanych se neztéastnil vzdélavacich programi
nabizenych spravou néarodnich parkii Vradmci environmentalni vychovy. Velkd c¢ast
dotazovanych (61%) vSak uvadi, ze se zGcastnila programt v Kunratickém lese. V tomto
piipadé tedy mohou aktivity pofadané Lesy hl. m. Prahy pod vedenim lesnikii (lesnich
pedagogi) zastupovat environmentalné-vychovné programy, exkurze a vylety poradané
spravou narodnich park®l v pohraniénich oblastech Ceské republiky.

Z dotaznikového Setfeni je mozné usuzovat, ze ve skupinach déti 9 — 10 let a

13 — 14 let plni les funkce kulturné — nauéné i zdravotné — hygienické na regionalni urovni.

100%
90%
80%
70%
60%
50%
40%
30%
20%
10%

0%

m Chlapci 13 - 14 let
EChlapci 9 - 10 let
EDivky 13 - 14 let
@ Divky 9 - 10 let

Graf ¢islo 5: Porovnani intenzity provozovani aktivit v NP

Pouze 11% déti zminuje, ze les navstévuji za ucelem sbéru hub. Toto zjisténi
nekoresponduje s vysledky vyzkumu SISAKA a RIEDLA (2013). Je tedy moZné usuzovat,
ze déti neuvazuji o lese jako 0 zdroji materialniho uzitku a vnimaji jej spiSe emocné jako
ptijemné, zdravi prospésné prostiedi vhodné k rekreaci. Neuvazuji vSak dale o lese a
ptirodé jako o cili svych budoucich profesnich zajml a nemaji vSeobecné povédomi o
moznostech uplatnéni v tomto sektoru. Za vyznamnou lze povazovat zminku jedné z divek,
ze tento fakt vyplyva z frekvence navstévovani lesa. V piipad¢ cCastéj$iho kontaktu déti

s lesnim prostfedim a tudiz jejich vyssi informovanosti by bylo mozné ocekavat téz vyssi
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inklinaci k pfirodovédné zamétenym profesim, coz vyplyva z Setfeni v oblasti rodinnych
vazeb na venkové. Déti, které uvadi, ze maji kofeny na venkové, jsou k lesu blize poutané,
zminuji téz sbér hub jako piidanou hodnotu lesa a povazuji jej za krasny a zdravi
prospesny.

Déti maji vSeobecné povédomi, Ze les pfinasi mnoho uzitku a je tieba jej chranit —
cerstvy vzduch, sportovni vyziti ¢i konzumovatelné lesni plody, jsou nékteré z divodi.
Domnivaji se také, ze NP jsou ukézkou rtiznorodosti nasi planety s mnozstvim zivocichl a
rostlin, které je tfeba zkoumat a dale chranit ¢i eliminovat.

Je nutno podotknout, Ze vSechny déti, které se zlcastnily dotaznikového Setfent,
navstivily NP KrkonoSe Vramci lyzatského kurzu. Jejich neznalost zde tedy muze
vyplyvat z nedostate¢ného sdélovani informaci od pedagogil, z osobniho nezdjmu déti a
nedisledného vysvétleni vyznamu pohybovani se po NP. Je tieba zminit, zda je skute¢né
zasadni, aby déti védé€ly, ze se nachazi na izemi NP, kdyz jsou pouceny o chovani v lese a

vedeny Kk ochrang lesa napf. nevyjizdénim ze sjezdovek do porost.

5.7. Porovnani pristupu kanadskych narodnich parki a

Ceskych narodnich parku k praci s détmi

Dle analyzy sebranych sekundarnich dat o narodnich parcich v Ceské republice a
Kanad¢ je mozné vybirat ze Siroké nabidky vzdé€lavacich 1 zazitkovych programl pro
déti/Skoly. NP nabizeji programy za kazdého pocasi a ro¢niho obdobi. NP Podyji potada
nemohly absolvovat i déti. NP Ceské Svycarsko organizuje aktivity s diirazem na vék déti
a prizpusobuje tomuto faktoru délku a naroc¢nost exkurzi. KRNAP nabizi programy
s §irokym tematickym zib&rem a to v prostorach u¢eben i v terénu. NP Sumava je pak
specificky nabidkou dlouhodobéjsich pobytd s environmentalni vychovou. Sprava
narodnich parkt klade v nabizenych programech diiraz na regionalni podminky, specifika a
vyjimec¢né ukazy oblasti NP.

Kanadsky Parc national de la Jacques-Cartier nabizi jako nadstavbu oproti ceskym
narodnim parkiim poznavani parku dobrodruZznou formou - tdbofenim ¢i raftingem.

Z pasivniho pozorovani je mozné tvrdit, ze napli programi cCeskych NP a
kanadskych NP je obdobna. V ramci navazujiciho vyzkumu by bylo vhodné porovnat
ruzné programy jednotlivych parklt z pohledu aktivniho tucastnika ¢i pedagogického

dozoru.
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6.Zavér

Na zaklad¢ provedené¢ho vyzkumu a sbéru sekundarnich dat usuzuji, ze spravy
narodnich parkd jak v Ceské republice, tak v Kanad& aktivné usiluji o osvétu détské
populace. Pro tuto ¢innost voli formu nauc¢nou, rekreaéné-nauc¢nou ¢i rekreacni. Narodni
parky obou zemi nabizi détem moznost ziskavat informace v rdmci bohaté skaly programti.
Propaga¢ni material narodnich parkt je v piipadé Zakladni Skoly s rozSifenou vyukou
jazykt Fakultni Skoly Pedagogické fakulty univerzity Karlovy Kladskd 1, Praha 2
pfedavan prostfednictvim elektronickych prezentaci ¢i tiSténych letdkd, tudiz je Skola o
nabidce NP informovédna. Neinformovanost a nezijem déti neni tedy mozné piisoudit
spravam narodnich parki.

Pro ovéteni objektivnosti tohoto zjisténi by bylo vhodné provést osobni interview s
pedagogy z vice prazskych i mimoprazskych skol.

Z vyzkumu lze dale usoudit, Ze déti jsou K piirod¢ a aktivni navstévé narodnich
parkll vedeny ptedevsim ,,zapalenymi* rodi¢i. Na zéklad€é osobnich zkuSenosti jsme tento
vysledek ocekavali. Bylo zjisténo, Ze déti jsou svymi rodinami vyznamné ovliviiovany.
Predpoklad, ze blizsi vztah k piirodé budou mit déti s kofeny na venkové, se potvrdil.

Pozitivné hodnotim dilezité zjisténi, ze déti jsou si védomy potieby starat se o les,
ktery ptfedstavuje prostor s mnozstvim zivocisnych a rostlinnych druht hodnych zkoumani.
Déti také chapou, Ze ne vSechny na prvni pohled negativni vlivy musi byt negativni.
RovnéZz jsou si védomy, Ze narodni parky pfind$i mnoho prostoru pro provozovani
vlastnich z4jmi a Ze je mozné na jejich Uzemi piijemné prospivat sobé samému.

Z t&chto zjisténi Ize vychazet napf. pfi tvorbé programl v narodnich parcich. Na
zaklad¢ ziskanych poznatkl navrhuji zatazeni programi s aktivnim zapojenim déti — napf.
formou pésich vyletd s uzitim trekingovych holi, formou cyklistickych vyjizdék nebo
zimnich vylet na snéznicich. Navrhuji také organizovani kratkych neplacenych prednasek
pfimo v prazskych Skolach za tucelem zaujmout nezasvécené publikum a zvysit tak
atraktivitu narodnich parkd pro aktivni ucast Skol na programech a exkurzich pfimo na
uzemi park.

Abychom mohli objektivné zhodnotit vztah ¢eskych déti k narodnim parktim, bylo
by vhodné provést celoplosné dotaznikové Setieni a podle jeho vysledkt dale formulovat

zpusob osvéty a prace S détmi ve Skolach a v ndrodnich parcich.
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Piiloha ¢islo 2: Metody ochrany narodnich parkéi CR

§ 16
Ziakladni ochranné podminky narodnich parki

(1) Na celém uzemi narodnich parki je zakdzano

a) hospodafit na pozemcich zplsobem vyzadujicim intenzivni technologie, zejména
prostiedky a Cinnosti, které mohou zptisobit podstatné zmény v biologické rozmanitosti,
struktufe a funkci ekosystémil anebo nevratné poskozovat padni povrch,

b) zneskodnovat odpady, které maji ptivod mimo izemi narodniho parku a zneSkodnovat
ostatni odpady mimo mista vyhrazena se souhlasem organu ochrany piirody,

¢) tabofit a rozdélavat ohné¢ mimo mista vyhrazena organem ochrany pfirody,

d) vjizdét a setrvavat s motorovymi vozidly a obytnymi pifivésy mimo silnice a mistni
komunikace a mista vyhrazena se souhlasem organu ochrany pfirody, kromé vjezdu a
setrvavani vozidel orgént statni spravy, vozidel potiebnych pro lesni a zemédé¢lské
hospodaieni, obranu stitu a ochranu statnich hranic, pozarni ochranu, zdravotni a
veterindrni sluzbu a vozidel vodohospodatskych organizaci,

e) potradat a organizovat hromadné sportovni, turistické a jiné vetejné akce a provozovat
vodni sporty mimo mista vyhrazena se souhlasem orgénu ochrany ptirody,

f) provozovat horolezectvi a 1étani na padacich a zavésnych kluzacich a jezdit na kolech
mimo silnice, mistni komunikace a mista vyhrazen4 se souhlasem organu ochrany pfirody,
g) sbirat rostliny kromé lesnich ploda ¢i odchytavat zivocichy, neni-li stanoveno jinak v
tomto zakoné, blizSich ochrannych podminkéch ¢i navstévnim fddu narodniho parku,

h) povolovat nebo uskutecniovat zamémé rozsifovani geograficky neptivodnich druhi
rostlin a Zivoc¢ichd,

1) zavadét intenzivni chovy zvéte, naptiklad obory, farmové chovy a bazantnice, kromé
zachrannych chovil, a pouZivat otravenych navnad pfi vykonu prava myslivosti,

J) ménit stavajici vodni rezim pozemk,

k) stavét nové dalnice, silnice, Zeleznice, primyslové stavby, sidelni utvary, plavebni
kanaly, elektricka vedeni velmi vysokého napéti a dalkove produktovody,

1) provadét chemicky posyp cest,

m) tézit nerosty, horniny a humolity kromé stavebniho kamene a pisku pro stavby na
uzemi narodniho parku,

n) potadat vyhlidkové lety motorovymi vzduSnymi dopravnimi prostiedky,

0) ménit dochované pfirodni prostedi v rozporus bliz§imi podminkami ochrany narodniho
parku.

(2) Na izemi prvni zony narodniho parku (§ 17 odst. 1) je dale zakézano

a) povolovat a umist'ovat nové stavby,

b) vstupovat mimo cesty vyznacené se souhlasem organu ochrany ptirody, krom¢ vlastnik
a najemcl pozemkd,

¢) ménit soucasnou skladbu a plochu kultur, nevyplyva- li zména z planu péce o narodni
park,

d) hnojit, pouzivat kejdu, silazni st'avy a ostatni tekuté odpady.
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Ptiloha ¢islo 3: Pojeti funkci lesa
dle posouzeni vztahu — ¢lovek a les (VYSKOT et al. 2003)

Systemizace funkci lesti v antropocentrickém pojeti

FUNKCE (uZiti lesa)

Zakladni funkce

Hlavni funkce

Diléi funkce

Hospodarska

Produkcéni

Dievni
Nedrevii

Ekologicka

Stabilizaéni

(reprodukeni)

Vodohospoddiskd

Retencni
Retardacni
Akumulacni
Kondenzaéni
Infiltracni
Detencni
Desukéni
Vodoochranna

Piidoochrannd

Protierozni
Protideflacni
Protisesuvna
Protilavinova
Brehoochranna

Klimaticko-
vzduchoochrannd

Akumulacni
Filtracni
Antiradiaéni
Izolacni
Aerotechnicka

Socialni

Rekreaéni

Rekreacni
(myslivecka, turisticka)

Zdravotni

Lécebna

Kulturné-naudnda

Krajinotvorna
Esteticka
Meditaéni
Spiritualni

Piirodoochranna
Védecka
Vychovna

Ostatni socidinf

Obranna
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Naturalni (ekosystémové) schopnosti = ucinky lesi

Funk¢ni ucinky: klimatické

hydricke

edafickeé

fytobiotické
(zoobioticke)

krajinotvorné

—aerotechnické — antiradiac¢ni
— filtracni — hygienicke
—izolaéni

— vodni reZim
— vodni bilance

—pudotvorné  — protisesuvné
— pudoochranné — protilavinové

— primarni produkce

— diverzita ekosystému
— stabilita ekosystému
— ekologicka rovnovaha

— krajinné-stabiliza¢ni
— krajinneé-kreativni
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Piiloha ¢islo 4: Dotaznik

Les, narodni park, lesnicky park a mij vztah k nim

1. Jsem:  DIVKA CHLAPEC

2. VEK:

3. Chodis rad/a do lesa? ANO NE
4. Do lesa chodim: (Mozno vice variant)

* s rodi¢i (jinymi rodinnymi ptislusniky)
* se Skolou

* se zajmovym krouzkem

* nechodim

* Jiné moZnosti:

5. Béhem Zivota jsem navstivil/a tyto narodni parky Ceské republiky: (MoZno uvést
vice variant)

* KrkonoSe * Sumava * Podyji * Ceské Svycarsko

* zadny * nevim

6. V narodnim parku jsem byl/a: (MoZno uvést vice variant)
* lyZovat * bézkovat * jezdit na kole * [ézt po skalach
* provozovat pési vylety *poznavat prirodu * jezdit na koni
* Jiné aktivity:

Pokud jsi nenavstivil/a narodni park, uvazuj, jako bys popisoval/a své aktivity
v lese.

7. Chodis na néjaky prirodovédny krouzek?

ANO NE

Jaké jsou tvoje mimoskolni aktivity?
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8. Navstivilla jsi néjaky z prirodovédné - vzdélavacich programa napf.
vV Kunratickém lese, Malé Chuchli? Vydal/a ses nékdy na nau¢nou stezku lesem
nebo po horach?

ANO NE

Pokud ANO, jaky program nebo kterou stezku? Co té na programu/stezce
zaujalo, bavilo, co nového ses dozvédél/a?

9. Co si pFedstavis, kdyz se fekne "LESNICKY PARK"? Zn4$ toto spojeni slov?

10. Zije nékdo z tvé Siroké rodiny na venkové? Kdo?

11. Pracuje nékdo z tvé rodiny v lese nebo v jiném prirodovédném odvétvi?
ANO NE
Pokud ANO, v jakém odvétvi?

12. Jaké je tvoje vysnéné povolani?

13. Zajimala by té prace v lese? Chtél/a by ses vénovat praci v prirodé? Pro¢ ANO
nebo pro¢ NE?

14. MysliS si, Ze nap¥. pozar, vichFice nebo snéhova kalamita mohou byt pro les
prospésné? Nebo ho pouze nici?

15. Co nebo kdo je LYKOZROUT?
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Ptiloha ¢islo 5: Seznam narodnich parkti Kanady (PARKS CANADA 2012)

Banff, Alberta 1885 6 641
Yoho, British Columbia 1886 1313
Waterton Lakes, Alberta 1895 505
Jasper, Alberta 1907 10 878
Elk Island 1913 194
Mount Revelstoke, British Columbia 1914 259
St. Lawrence Islands, Ontario 1904 9
Point Pelee, Ontario 1918 15
Kootenay, British Columbia 1920 1 406
Wood Buffalo, Alberta, North West Terr. 1922 44 802
Prince Albert, Saskatchewan 1927 3874
Riding Mountain, Manitoba 1929 2973
Georgian Bay Islands, Ontario 1929 25
Cape Breton Highlands, Nova Scotia 1936 948
Prince Edward Island, Prince Edward Island 1937 21
Fundy, New Brunswick 1948 205
Terra-Nova, Newfoundland 1957 399
Kejimkujik, Nova Scotia 1974 403
Kouchibouguac, New Brunswick 1979 239
Pacific Rim, British Columbia 1987 285
Forillon, Quebec 1974 240
La Mauricie, Quebec 1977 536
Pukaskwa, Ontario 1978 1877
Kuane, Yukon Territory (R) 1976 22 013
Nahanni, Northwest Territories (R) 1976 4765
Auyuttuq, Northwest Territories (R) 1976 19 707
Gros Morne, Newfoundland 1982 1805
Grasslands, Saskatchewan 1988 906
Mingan Archipelago, Quebec (R) 1984 150
Ivvavik, Yukon Territory 1984 10 168
Ellesmere Island, Northwest Terr. (R) 1988 37775
Bruce Peninsula, Ontario 1987 154
Gwalii Haanas, British Columbia (R) 1988 1495
Aulavik, Northwest Territories 1992 12 200
Vuntut, Yukon Territory 1995 4 345
Wapusk, Manitoba 1996 11 475
Tuktut Nogait, Northwest Territories 1996 16 340
CELKOVA VYMERA NP 222 700
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