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Uvod

Nastup komunistického rezimu v tinoru 1948 se stal dilezitym meznikem ve vyvoji
Ceskoslovenského statu. Piestoze se toto obdobi t&8i pomérné velkému zajmu historike,
zdaleka jesté neni probadano v celé Sifi. Ve své bakalaiské diplomové praci se budu zabyvat
uzemn¢ vymezenym prostorem a to konkrétné politickym okresem Uhersky Brod, ktery se
az do roku 1960 nachazel v oblasti jihovychodni Moravy a spadal do Gottwaldovského kraje.
Toto uzemi jsem zvolila z toho divodu, Ze je mi blizké a také proto, Ze dand problematika zde
nebyla jesté dostatecné zpracovana.

V tvodni kapitole se seznamime s obecnou charakteristikou okresu a piedstavime si
jeho jak hospodatskou, tak také narodnostni a politickou strukturu. Nasledujici kapitole se pak
jiz bude zabyvat rokem 1948 a zménami zpisobenymi nastupem komunistického rezimu.
S tim samoziejmé souvisi jeho alespon strucnd charakteristika. Po 2. svétové valce doslo
k rozdéleni Evropy na zapadni a vychodni ¢ast. Pro nas zajem jsou dulezité zemé vychodni,
oznaCované také jako satelity Sovétského svazu, popi. také jako staty sovétského bloku.
Kazda z téchto zemi prosla stejnym vyvojem jako SSSR, tedy stalinizaci (tzv. obdobi mrazu),
destalinizaci (obdobi tani) a naslednou dobou opétovného zvySovani kontroly Sovétského
svazu. Samoziejmé kazda zemé méla sva specifika a mezi sebou se lisila.®

Pro tadné pochopeni dané problematiky je nutné nejprve predlozit obecné informace,
které ¢tenare uvedou do dobového kontextu a do celé situace. Teprve poté se miZzeme zamérit
na konkrétni izemi a jeho individualni problémy.

Jak jiz bylo vySe naznaceno, nejprve si rozebereme kolektivizaci obecné a dale se také
zamefime na represe obyvatel a zdsahy statl do soukromého zemédélstvi i1 hospodafstvi.
Kromé¢ jiného také povazuji za dulezité rozliSit vyznamy slova zdruzsteviiovani a slova

kolektivizace, jelikoz tyto dva procesy se zasadné odliSuji. Kolektivizace jako takova je

! DAVIES, Norman: Evropa: déjiny jednoho kontinentu. Praha 2005, s. 1100-1110.
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spojena s jednotnymi zem&délskymi druzstvy. Tato vznikala od roku 1949 a vyznamné
ovliviiovala jak zivot zeméd¢lci, tak i kulturu ostatniho obyvatelstva.

Prace je tedy jakousi sondou do okresu Uhersky Brod, ve kterém budeme hledat, jak
probihali jiz zminéné procesy vytvafeni jednotnych zemeédé€lskych druzstev, postatiovani
soukromych firem i vefejnych zdjmovych prostor a samoziejmé nelze vynechat postihy
tzv. vesnickych bohacu.

Na zavér prace se oOkrajové taktéz zaméfim na kulturni Zivot daného okresu, do néjz
vyznamn¢ zasahoval stat napifiklad propagandou kolektivizace zemédé€lstvi. Zejména
se podivame, jak komunisté propagovali ,zdruzsteviiovani“ zeméd€lstvi mezi malymi
a sttednimi rolniky. Do kroniky mésta Uhersky Brod nahlédneme pro vytvofeni si obrazku

tehdejSich oslav spojenych se Sovétskym svazem a se Stalinem.

Prameny a literatura

Co se tycCe literatury, historikové se kolektivizace zeméd¢lstvi, vzniku jednotnych
zemédeélskych druzstev a dalSim hospodéaiskym tématim vénuji pomérné dostatecné.
Povétsinou se jedna o studie o celostatni situaci té doby s pfihlédnutim ke komunistické
propagandé¢, ¢asto S ukazkou na konkrétnim tizemnim ptiklad¢.

Pro obecné celosvétové informace je mozno vyuzit velkého mnoZzstvi zdroji at
uz 0d zahrani¢nich ¢i tuzemskych autord. Jako piiklad jsem wvybrala monografii
Evropa: déjiny jednoho kontinentu od britského historika Normana Daviese. Konkrétné na
déjiny Ceskoslovenského statu v povale¢ném obdobi se zamé&fuje mnoho &eskych historiki,
z nich mezi nejvyznamnéjsi patfi Karel Kaplan. K obecnym dé&jinim Ceskoslovenska se
vztahuje pouzitd kniha J. Vaculika a F. Capka s nazvem Nastin ceskych déjin 20. stoleti.
Pro pochopeni pfi¢in a souvislosti se vyborn€¢ hodi kniha editovand Petrem BlaZkem
a Michalem Kubalkem Kolektivizace venkova v Ceskoslovensku 1948-1960 a stiedoevropské
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souvislosti, ve které se ctenai setkava s piispévky historikti zabyvajicich se zadanou
tématikou. Je zde projedndvana nejen kolektivizace ve sttedni a vychodni Evropé, ale také jeji
politické a socialni piedpoklady, ¢i vysvétleni termint jako totalitarismus, vesnicky bohac
apod.

Dale se pfimo procesu kolektivizace zemédélstvi vénuje Karel Jech v knize
Kolektivizace a vyhanéni sedlakii z pudy. Tento historik jako prvni zpracoval seznam
vystéhovanych selskych rodin podle pfislusnych archivnich zaznami. Na jeho praci pak
navazuje kolektivni monografie s nazvem Akce ,,K*“, do které ptispéla naptiklad prof. Jana
Buresova. Monografie kromé obecnych piispévka o kolektivizace a o Akei ,,Kulak* obsahuje
seznamy odsouzenych bohact a jejich rodin v souvislosti s vystéhovanim.

K tématu samotného Uherskobrodského okresu je zdjemciim nejptistupnéjsi
predevsim Historicky mistopis Moravy a Slezska v letech 1848-1960, sv. 8, jehoz autory jsou

Josef Bartos, Jindiich Schulz a Milo§ Trapl.

Primarni archivni prameny, jez jsou dulezitym podkladem préce, pochazi ze Statniho
se nachazi zaznamy o likvidaci firem, piipravy a kontroly planu pétiletek, informace o represi
obyvatel a v neposledni fad¢ také seznamy vesnickych bohac¢t a rezimu nepohodinych
obyvatel s odtivodnénim jejich postihu.

Ve stejném fondu se déle vyskytuji zakladaci spisy jednotlivych zemédélskych
druZstev. Samostatné zpracovanych a zpfistupnénych JZD dfivéjSiho Uherskobrodského
okresu neni mnoho. Prozatim miize byt badateli pfedlozen fond JZD Krhov a JZD Bzova, u
kterych doSlo béhem nékolika let po vzniku ke spojeni. K porovnani vyvoje druzstev
v sousednich okresech poslouzi taktéZ UherskohradiSt'sky fond a to konkrétné

OV NF Uherské Hradisté. Pro mou bakalaiskou praci jsem si vSak K podrobnéjSimu



prozkoumani vybrala fond Jednotného zemédé€lského druzstva Biezova, jehoz vznik
ani nasledné fungovani nebylo viibec jednoduché.

Co se tyCe propagacni kampang, zamé&fila jsem se na letaky ulozené opét ve fondu
ONYV Uhersky Brod. Nesmime také zapomenout na dobovy ¢asopis Jiskra a nasténné noviny
Nase pravda. Oba tyto deniky mély za ukol podporovat prubéh kolektiviza¢ni kampané
a nasledn¢ zvySovat zemédélskou a hospodarskou produkci vzniklych druzstev. Kulturni akce
potom posuzuji z fondu MENV Uhersky Brod s pomoci kroniky, konkrétné se zaobiram
vybranymi lety 1949-1957.

Z publikovanych prament vyuZziji dokumenty o vzniku JZD vztahujici se hlavné
Kk represim ob¢anti a k natlaku na rolniky. Edice pochazi z fondt Statniho tstfedniho archivu
Vv Praze a obsahuje spisy od biezna 1948 do prosince 1949, které se tykaji zejména celostéatni
situace. Nalezneme zde oviem taktéZz dokumenty konkrétnich JZD, napiiklad Ceskych

Bud¢jovic.

1 Charakteristika okresu Uhersky Brod

Oblast politického okresu Uhersky Brod byla v roce 1948 tvofena tiemi soudnimi
okresy — Uhersky Brod, Bojkovice a Valasské Klobouky. Na severu sousedila s politickym
okresem Zlin (pozd¢ji Gottwaldov), na severovychod¢ s politickym okresem Vsetin, na
jihozapadé s okresem Hodonin a na zapad¢ s okresem Uherské Hradisté. DalSimi sousedy
byly také slovenské okresy Puchov, Trencin a Nové Mésto nad Vahom.

Povrch zdejsiho izemi je pomérné hornaty. Nachazi se na ném cast Moravsko-
je Olsava odvadgjici vodu do Moravy. Primérné teploty se pohybuji mezi 7 az 8,5 °C a ro¢ni

primér srazek je od 600 do 800 mm.



Do tzemni reorganizace v roce 1949 mél politicky okres Uhersky Brod celkem 91
obci, z nichz 22 patfilo do soudniho okresu Bojkovice, 37 Uhersky Brod a 32 Valasské
Klobouky. Pfi zminéné reorganizaci vsak doSlo ke zruseni soudniho okresu Bojkovice
a Vv kone¢ném dusledku mél tedy soudni okres Uhersky Brod 47 obci a okres Valasské
Klobouky mél obci 49. Z toho vyplyva, ze se plocha okresu na pocatku 20. stoleti Casto
ménila. V roce 1900 mélo izemi rozlohu 98 927 ha, zatimco jiz v roce 1930 kleslo na 95 379
ha. Z toho celych 41 422 ha nalezelo soudnimu okresu Uhersky Brod, 37 097 ha soudnimu
okresu Valasské Klobouky a pouhych 18 832 ha patiilo do okresu Bojkovice.

Naopak obyvatelstvo pocetné vzristalo. Roku 1900 zilo v politickém okrese Uhersky
Brod 72 793 lidi a o tficet let pozdéji to bylo jiz 79 309 obyvatel. Z toho opét nevétsi
mnozstvi spadalo pod soudni okres Uhersky Brod (37 507 obyvatel v roce 1930). Oblast byla
osidlena prevazné Ceskym obyvatelstvem. Némecka a Zidovska mensina se roku 1900 pocitala
na stovky, kdezto v roce 1930 klesl tento pocet na pouhé desitky obyvatel. NaboZensky byl
okres ve valné vétsing katolicky s minimalnimi odklony k jinym cirkvim, kdy Zidé sidlili
pievazné v Uherském Brod¢ a evangelici sousednim Vsetinsku.

Zamétime-li se na hospodafstvi, zjistime, Ze jednotlivé Casti okresu se vyrazné lisi.
Na jihozapadé¢, tedy v oblasti Slovacka, se nachazi pida mnohem vice trodna, kdezto
severovychodni oblasti Valasska jsou velmi chudé. Ve vsech tfech soudnich okresech vsak
méla pfevahu zemédé€lsky vyuzivand pida nad lesnim hospodaistvim. Zemédélské zaméteni
obyvatelstva se postupem casu pfesunovalo k primyslové oblasti, coz bylo zptsobeno hlavné
podnikem firmy Bata nachazejicim se ve Zlin€. Do roku 1938 se obyvatelstvo zamétovalo
pfevazné na zeméd¢lstvi, Vv menSi mife se rozvijelo dievafstvi, potravinafstvi, obuvnictvi
a textilnictvi. Ve tficatych letech bylo vybudovano nékolik strojirenskych a zbrojnich zavodi
a teprve az po roce 1945 dochazi k vyraznému rozvoji prumyslu, pievazné opét v oblasti

strojirenstvi.
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k centrim odboje. Ve zdejSim pohrani¢i byly vybudované ilegalni pifechody na Slovensko.
Ze vsech mist pak vynika PloStina u Drnovic, osada, kterd byla za ukryvani partyzéna
vypalena. Dodnes je to misto velmi pochmurné a ve vzpominkach okolnich obyvatel o ni
i nadale koluji ptibéhy. Okres Uhersky Brod byl od nacisti osvobozen na pielomu dubna
a kvétna 1945.

Nejvyznamngj$imi kulturnimi a pamatkovymi stiedisky je n¢kolik zdejSich mést. Mezi
nejdilezitéjSi patfi lazné LuhacCovice saredlem architekta DuSana Jurkovice, které
navstévovalo (a stale navstévuje) mnozstvi vyznamnych osobnosti. Dale si jmenujme Uhersky

Brod s jeho historickym jadrem a pamatnikem J. A. Komenského, Brumov se ziiceninou

hradu, Valasské Klobouky a jejich dodrzovani valaSskych tradic.?

2 Komunisticky rezim v Ceskoslovensku

Unor 1948 se nesl ve znameni po¢atedni etapy nastupu komunistického rezimu, tedy
V pocatku tzv. oCisté vefejného zivota, kterd byla provadéna akénimi vybory Narodni fronty
(AV NF) atykala se kultury, Skolstvi, hospodafstvi, a dalsiho. Do dubna 1948 bylo zbaveno
svych politickych i osobnich funkci asi 30 000 osob, z ¢ehoz vidime, jak rozsahlé ¢istky byly.
Reakci na vitézstvi komunistli a jejich nasledné ovlivitovani kazdého aspektu lidského zivota
byly utéky do emigrace. Pocet emigrujicich osob dosahl v roce 1953 ¢isla 43 612.

Aby si Komunisticka strana Ceskoslovenska (KSC) zachovala politickou masku
dobrovoln¢ zvoleného rezimu, povolila existenci malych nekomunistickych stran,
a to Ceskoslovenské strany lidové a Ceskoslovenské strany socialistické. Jejich ¢innost viak

byla neustale podiizena dohledu organti KSC. Také Revoluéni odborové hnuti (ROH) se stalo

2 Historicky mistopis Moravy a Slezska v letech 1848—1960. Sv. 8, Okresy: Uherské Hradisté, Uhersky Brod,
Hodonin, Kyjov. Ostrava 1982, s. 111-124.



vyznamnou oporou Komunistické strany a to tim, ze namisto hdjeni socidlnich zajmut
pracujicich obyvatel se =zacCalo zabyvat piedev§im véasnym a spravnym plnénim
hospodaiskych ukolii a planii. Zasahim se nevyhnula ani fimskokatolicka cirkev, ze které
chtéla komunisticka strana vytvofit cirkev narodni, tedy cirkev nepodtizenou papezi.
Kvétnovymi volbami do Narodniho shroméazdéni mél byt schvalen unorovy pievrat.
Ovsem misto toho, aby Sly politické strany do voleb samostatné, byla predlozena jednotna
kandidatka, ve které si KSC ptisoudila 70 % mandati a ostatni strany tedy nemély
ani pramalou Sanci na vitézstvi. Voli¢ nevolil, pouze schvaloval jedinou stranu. Jelikoz
tehdejsi prezident Bene§ nesouhlasil se zminénou kandidatkou, ihned po volbach odstoupil

ze své funkce a novou hlavou statu se tak stal Klement Gottwald. °

2.1 Vybrana zakonna ustanoveni

Pro upevnéni pounorovych pozic bylo nutné vytvofit zakony k postihu
diskriminovanych obyvatel. Taktéz bylo nutné vytvoftit legislativu pro piechod k socialismu.
Vysoce represivni funkci mél predunorovy zédkon ¢. 55/1947 Sb., o pomoci zemé&d€lcim
pii uskuteciiovani vyrobniho planu. Byl komunisty zneuzivan obzvlasté k oslabovani
technického vybaveni samostatnych zemédélci a to formou nuceného vykupu stroji a
odebirani pozemkd. Aby mohla KSC zneuZivat uvedeny zakon jesté vice, byla vydana
vyhlasku &. 612/1949 U. 1., diky které se rozsifily moznosti vykupovat technické prosttedky
predevs§im vesnickym bohacum.

Nejen hospodari se tykaly dva vyznamné zakony piijaté v Cervenci 1950 — trestni

zakon soudni ¢. 86/1950 Sb. a trestni zakon spravni ¢. 88/1950 Sb. Vztahovaly se

¥ VACULIK, Jaroslav a CAPKA, FrantiSek: Nastin ceskych déjin 20. stoleti. Brno 2005, s. 127-130.
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na prestupky jako projevy nepratelstvi ke statnimu ziizeni nebo prestupky, které ohrozuji

stavbu socialismu. *

2. 2 Politické procesy

Pro udrzeni rezimu slouzily KSC politické procesy, které mély udrzovat napéti
mezi obany a podavat dikaz o spravnosti vedené politiky. Mezi lety 1948-1953 bylo
vykonano témér 200 trestll smrti, obéti procest bylo 220 000-230 000. Je ovSem dilezité
zdUraznit, Ze valna vétSina téchto postupti byla nezdkonna a uméle vykonstruovana. Cilem
nebylo pouze odstranit veskery odpor proti rezimu, ale také pusobit preventivné a tedy
zastraSit dalsi ptipadné odptrce.

Tim, kdo rozhodoval o velkych procesech, byl predseda KSC a zaroven prezident
republiky Klement Gottwald. Dale byly vytvofeny bezpe¢nosti organy, jez organizovaly
vyslechy, ve kterych neziidka pouzivaly nasili a psychologicky natlak, ptipravovaly obvinéni
a konstruovaly trestné¢ Ciny. Soudy potom slouzily pouze k dotvofeni dojmu zakonného
procesu.

Tyto politické postupy byly vedeny v kazdém odvétvi lidského zivota, v hospodarstvi
to byly zejména procesy s vesnickymi bohaci, kterym bude vénovéana jedna z nasledujicich
kapitol. Na okraj musime samoziejmé zminit vojensky proces s generalem Heliodorem Pikou,
ktery v roce 1949 skoncil popravou. Déle se statni bezpecnost zamétovala na byvalé Cleny
nekomunistickych stran, nejznaméjsi z téchto je proces s Miladou Horakovou, nékdejsi
narodnésocialistickou poslankyni. V letech 1950-1952 dochazelo k zatykani a obvinovani

vysokych komunistickych hodnostai, z nichz mnoho bylo odsouzeno k trestu smrti.”

* JECH, Karel: Kolektivizace a vyhanéni sedldkii z piidy. Praha 2008, s. 64-66.
5VACULIK, Jaroslav a CAPKA, FrantiSek: Ndstin ceskych déjin 20. stoleti. Brno 2005, s. 134-136.
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3 Kolektivizace zemédélstvi

Po skonceni Druhé svétové valky se zemé vychodni Evropy dostaly pod vliv
Sovétského svazu, podle jehoz vzoru se zacal zavadét centralné administrativni systém a byla
provadéna kolektivizace zeméd¢lstvi. Thned od zacatku tohoto procesu byla zahajena silna
propagace, zamétena zejména na malé a stiedni rolniky ve snaze nalékat je ke vstupu do nové
vznikajicich zemédélskych druzstev. Akce se v§ak nesetkala s komunisty ocekavanou reakci.
Namisto nadSeného piijeti zareagovali zeméd¢lci spiSe chladné a s velkou nedivérou. Ta byla
zptisobena tim, Ze vétSina z nich byla soukromymi vlastniky pozemk, kterych se samoziejmé
nechtéli vzdat.

Dale méli rolnici obavu, zda komunisté nebudou zakladat kolchozy® podobné t&m,
které vznikly v Sovétském svazu. S procesem vytvareni v SSSR bylo spojeno vysidlovani
rolniki, hladomory, snizovani zeméd¢lské vyroby, a dalsi). V reakci na tyto obavy
komunisticka propaganda prohlaSovala, Ze k zakladani kolchozi ani na podobném principu
stavénych organizaci v zadném ptipadé nedojde.”

Pravé z téchto vyse zminénych diivodi neprobihala kolektivizace na mnoha mistech
Ceskoslovenska poklidnd. 7. dubna 1949 prichdzi do Prahy zprava z krajského
mésta Gottwaldov o provokacich zemédélcii na vefejnych schiizich JZD v nékolika obcich
okresu Uherské Hradisté. V priubéhu téchto schizi dochazelo k protestnim boufim, kupiikladu
ke zhasinani svétel v mistnosti, odchazeni obcani ze zasedani, nebo ke snaze o vyhozeni
referenta z mistnosti. K nejvétsim problémim pak doslo v obcich Spytihnév, Kudlovice,
Susice a Jalubi.® Nazorng zde vidime, Ze zemédélci se kolektivizaCci a Sni souvisicim

zakladani jednotnych druzstev Casto branili.

® Kolchoz = kolektivnoje chozjajstvo — kolektivni hospodaistvi. 5 )
"VOMELA, Martin: Kolektivizace v Cv’es{coslovensku a jeji politické motivy. In: BLAZEK, Petr a KUBALEK,
Michal, (eds.): Kolektivizace venkova v Ceskoslovensku 1948-1960 a stiedoevropské souvislosti. Praha 2008, s.
120-121.

8 JUNECOVA, Jitina a PSENICKOVA, Jana: Zemédelské druzstevnictvi: kolektivizace zemédélstvi - vznik JZD.
1948-1949. Praha 1995, s. 115-116.
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3. 1 Zakladni rysy kolektivizace v Ceskoslovensku

Jak jiz bylo uvedeno, zpo&atku neméla kolektivizaéni snaha v Ceskoslovensku velky
uspéch, proto bylo nutné pouzit tvrdSi metody presvédCovani. Rolnici, kteti tvrdosijné
odmitali vstup do JZD, mohli byt postihovani nejriizngjsimi zptisoby. Casto jim byly
odebrany naptiklad tzv. Satenky, diky nimz bylo mozné zakoupit textilni latky. DalSimi
postihy bylo vypinani elektrického proudu ¢i kuptikladu to, ze déti odmitajicich rolnikd
nemohli navstévovat vyssi Skoly. Témito zasahy nebyli ovliviiovani pouze velkorolnici, ale
Casto téz mali Ci sttedni zemé&d¢€lci majici vyhrady vici kolektivizaci.

Jako donucovaci prostiedek fungovaly nejen vySe uvedena omezeni, ale pouzival se
také princip izolace. Tim, Ze doSlo k postatnéni vSech Gvé€rovych druZstev, se rolnik ocitl v
situaci, pii které se mu majetek staval zatézi a chté nechté se musel stat zavislym na statnich
organizacich.

Druhym vyznamnym rysem kolektivizace bylo vytrzeni zemédélstvi z ptirozeného
prostiedi a neustaly tlak na vyrobu urcitého produktu. S tim souvisi také neSetrné chovani

K ptirodé, pouzivani riznorodych chemikalii a rozoravani mezi, které zptusobovalo eroze

pudy. S

3. 2 Prubéh kolektivizace

Kolektivizaci zemédélstvi je mozno ve vétSiné komunistickych stath rozdélit
do n&kolika fazi. V Ceskoslovensku prvni vymezujeme roky 1949-1950, kdy ke vstupu
do zemédé€lskych druzstev dochazelo pievazné dobrovolné a kdy vznikala JZD 1. a II. typu

(viz kapitola Typologie JZD).*

o VACLAVU, Antonin: Ke sportim o zemédélské druzstevnictvi a kolektivizaci v Ceskoslovensku. Praha 1999,

s. 25-28.

Y SOUKUPOVA, Lucie: Kolektivizace zemédélstvi v okrese Uherské Hradisté na prikladu obce Brezolupy. Brno
2011, s. 23.
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O tom, jak byli komunisté spokojeni s poc¢atkem zakladani JZD a tedy s prvni etapou
kolektivizace, se dozviddme ze zpravy druzstevniho odboru ministerstva zemédélstvi
ze dne 29. ervna 1949. Od pocatku akce, tedy od dubna 1949, doSlo k zalozeni 2 700
ptipravnych vybort JZD, z nichz 1 100 jiz zah4jilo druzstevni ¢innost. Nekteré vybory vsak
svou funkci jesté¢ nerozvinuly, za coz mohli pievazné nedostatecné vysvétleni funkce JZD
¢i nedostatecné Skoleni instruktort.

Ministerstvo zemédélstvi si taktéz uvédomovalo odpor nekterych rolnikd, kteti se
obavali vzniku kolchozi, jak jiz bylo zminé€no. Tuto nechut k zakladani druzstev také

podporovali vesni&ti boha¢i.™*

Druhou fazi kolektivizace mizeme zatadit mezi roky 1950-1953. Béhem ni nastava
piechazeni k vy$Sim typim JZD a k nucenému vykupu zemédélskych stroji. U rolniki
dochazi k poklesu zivotni trovné a nasledné stim souvisi ostfejSi nespokojenost
optimisticka ocekavani. Konec druhé faze je charakterizovan velkym natlakem na obyvatele.
Organizované komise objizdély vesnice, navstévovaly rolniky v domacnostech

a presvédcovaly ke vstupu do druzstev.™

Mezi roky 1953-1955 se nespokojenost rolniki jesté vice vyostiila, coz se projevilo
s mnozstvim odhlasek z druzstev a prechazeni zpét k soukromému hospodareni. Komunisté
pod natlakem krize znejistéli a provedli fadu pravnich a socialnich tstupkt. Avsak i pfesto

, o .71 ;o7 v I{~1.0 o s ;o r 13
neustale zlstavalo trestani zemédélch za nesplnéni vyrobnich planii a dodavek.

1 JUNECOVA, Jitina a PSENICKOVA, Jana: Zemédelské druzstevnictvi: kolektivizace zemédélstvi - vznik JZD.
1948-1949. Praha 1995, s. 149-159.

2 SOUKUPOVA, Lucie: Kolektivizace zemédélstvi v okrese Uherské Hradisté na prikladu obce Brezolupy. Brno
2011, s. 23-24.

3 JECH, Karel: Kolektivizace a vyhdnéni sedldkii z piidy. Praha 2008, s. 207—208.
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Posledni etapou kolektivizace jsou 1éta 1955-1960, béhem kterych dochazi
k opétovnému rozsifovani druzstev a jejich ¢lend. Je odsouzen diivéjsi natlak na rolniky a
postupy z pocate¢nich obdobi kolektiviza¢ni ¢innosti. Proces byl ukoncen s mnozstvim

12 560 vzniklych JZD.**

3. 3 Jednotna zemédélska druzstva

3. 3. 1 Druzstevnictvi nebo kolektivizace

Mluvime-li o zemédé€lskych druzstvech zaklddanych po roce 1948, pokladdm
za dulezité upozornit, ze nemyslime druzstva v ekonomicky bézném slova smyslu. Druzstvo
je dobrovolna organizace, jejiz ¢lenové mohou svévolné vystoupit. Kazdy jeho ¢len ma urcity
podil a funguje zde samosprava znamenajici demokracii. Nejvy$$im organem je pak Clenska
schiize s predstavenstvem.

JZD se klasickym druzstvim vymykala. V zadném ptipad¢ zde nefungoval princip
dobrovolnosti jak pii vstupu tak pti vystupu. Také v nich nebylo mozno mluvit o samosprave,
jelikoz JZD byla upevnéna v centralnim systému urcujicim vyrobni plany, ceny zbozi
iorganizaci a tedy bylo v8e urCovano statem. Nejvy$§im organem byl piedseda, ktery
znamenal pouze loutkou v rukach KSC.

Diky uvedenym rozdilim mluvime v souvislosti s Jednotnymi zeméd¢lskymi druzstvy
ne o druzstevnictvi, ale o kolektivizaci pidy. K té se nepfistupovalo z diivodi ekonomickych

a zem&dglskych, ale predeviim z divodi ideologickych a politickych.™

' SOUKUPOVA, Lucie: Kolektivizace zemédeélstvi v okrese Uherské Hradisté na prikladu obce Biezolupy. Brno
2011, s. 23-24.

15 BURE§OVA, Jana: Zdruzstevitovani nebo kolektivizace zemeédeélstvi po roce 1948? In: RASTICOVA, Blanka,
ed.: Osudy zemédélského druzstevnictvi ve 20. stoleti: sbornik prispévktl z mezinarodni konference konané ve
dnech 15-16. kvétna 2002 vénovany Lubomiru Slezakovi k 70. narozeninam. Uherské Hradisté 2002, s. 223—
2217.
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3. 3. 2 Typologie JZD

Jiz od pocatku Kkolektivizace byly urCeny ¢étyti typy JZD, z nichz vSak bylo na konci
50. let povoleno pouze uskupeni druhu ¢tvrtého.

JZD I. typu se vyznacovalo tim, ze vyrobni prostiedky byly v soukromém vlastnictvi.
Sklizenn se rozdélovala dle vyméry pidy clenti a zivociSna vyroba byla individualni.
Velkostatkaii zde byli vitani. Od tohoto typu se vSak velice brzy upustilo.

V JZD 1I. typu byla spole¢na rostlinna vyroba, zZivoc¢isna byla opét samostatna. Sklizen
se rozdélovala taktéz podle vyméru pudy clend. Byla zde provedena tzv. hospodaisko-
technickd uprava pidy, kterd zahrnovala scelovani pozemkdi.

JZD 1II. typu se od prvnich dvou li§i zejména v tom ohledu, Ze méla spole¢nou
rostlinnou 1 zivoc¢iSnou vyrobu. Odmeéna ¢lent zavisela ve vykonané praci, ve vlastnictvi ptdy
pak pouze zc€asti. Pracovalo se ve stalych skupinéch.

Typem, ktery byl na konci vyvoje schvalen jako jediny mozny, se stal typ IV. Zde byli

¢lenové odménovani jen na zakladé vykonané praice.16

3. 3. 3 Zakladani JZD
14. tijna 1948 se v Praze konala schiize ptedsednictva UV KSC zabyvajici se
zem&délskou politikou. Ministr zemé&d&lstvi Julius Duris prednesl t¥i nejdtlezitéjsi ukoly:
1. omezeni kapitalistickych prvkii na vesnici — tedy postih tzv. vesnickych bohact
2. pfebudovani malovyroby na velkovyrobu

3. budovani statnich statt.t’

16 BURE§OVA, Jana: Zdruzstevitovani nebo kolektivizace zemeédeélstvi po roce 1948? In: RASTICOVA, Blanka,
ed.: Osudy zemé&délského druzstevnictvi ve 20. stoleti: sbornik pfispévki z mezinarodni konference konané ve
dnech 15-16. kvétna 2002 vénovany Lubomiru Slezakovi k 70. narozeninam. Uherské Hradisté 2002, s. 224.

17 JUNECOVA, Jitina a PSENICKOVA, Jana: Zemédelské druzstevnictvi: kolektivizace zemédélstvi - vznik JZD.
1948-1949. Praha 1995, s. 31.

16



Ze 4. tnora 1949 pochazi dokument nazvany Akcni plan zakladani JZD vypracovany
druzstevnim odborem ministerstva zemédélstvi. Tento plan byl téhoz dne projednan
a schvélen na schiizi kolegia ministra zeméd¢lstvi. Na nékolika dalSich fadcich se pokusim
0 struény vytah zdokumentu, ve kterém jsou druzstva ustanovena jako Vv prvni fadé
organizace zem&d¢lské. Zpocatku se komunisté zamétili na obce, kde jiz druzstva byly a tudiz
pouze na jejich rozsifeni a piepracovani k pozadavkium rezimu. Dale se jejich pozornost
stoCila na ty vesnice, kde byly vhodné podminky pro vznik JZD. Az na poslednim misté byly
ty obce, ve kterych bylo teprve nutno podminky vhodné k zaloZeni vytvofit.

Dulezitymi kroky pti zakladani JZD byla také jejich propagace. Bylo nutno natisknout
brozury S obsahem tykajicim se vyznamu jednotnych zemédé€lskych druzstev, vykladu zakona
0 nich, spopisem jak postupovat pii sluCovani stavajicich druzstev apod. Byli svolani
novinafi a téz pracovnici z rozhlasu proto, aby byly do propagace zapojeny vSechny tseky
rozhlasového vysildni — vysilani pro narodni vybory, pro Zzeny a skolské. V neposledni fad¢

byly do kin umistény diapozitivy s perspektivnimi hesly o J ZD.*®

O n¢kolik dni pozdéji se vetejnost setkava s Duvodovou zpravou viadniho ndvrhu
zakona, pod kterym je podepsan piedseda vlady Antonin Zapotocky a ministr zemedélstvi
Jalius Duri§. Divodem pro vytvofeni JZD je zde uvedeno zejména tehdejsi roztiisténi
zem&délstvi. Ke dni 31. prosince 1948 bylo v Ceskoslovensku 14 247 zemédélskych druzstev
ruznych typd, napt. druzstva strojni, dobytkaiska, vcelatskd, ovocnafska, rybarska, mlynaiska,

lihovarskd, kulturni, atd. Pfedpokladem pro uspésné zemédélstvi bylo tedy zjednoduseni

-----

18 JUNECOVA, Jifina a PSENICKOVA, Jana: Zemédelské druzstevnictvi: kolektivizace zemédélstvi - vznik JZD.
1948-1949. Praha 1995, s. 59-64.
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a stiednich rolnikti. Plivodni predstava tedy byla (alespon v oficidlni podob¢) takova, ze JZD

budou zakladana masové a demokraticky za ucasti §irokych lidovych vrstev. ™

Jiz od dubna 1949 zacala byt postupné budovana sit’ tzv. lidovych agronomi. Tito lidé
méli byt rolnici, ktefi kromé své vlastni prace vykonavali funkci odbornych poradct
pro obCany ostatni. Jejich cilem bylo pomoci zvySeni znalosti zemédélci o vykonném
hospodateni a tim dopomoci ke splnéni stanoveného planu. Kazdy lidovy agronom podléhal
Okresnimu narodnimu vyboru, od kterého dostaval pokyny pro svou praci a kterému zaroven
kazdy mésic podaval zpravu o stavu plnéni zemédélského planu. Zakladni odménou
takovymto rolnikiim bylo 3 000 K¢&s ro&ng.?

Dalsi pomocnou sloZkou pii zakladani JZD se stal sbor organizacnich instruktort.
Tyto vybrala stavajici akéni trojka, tedy zemédélsky tajemnik KSC, politicky tajemnik ODR
a politicky tajemnik JSCZ, z fad nejlep$ich zemédglci a presvédéenych komunisti. Kazdy
organiza¢ni instruktor musel podrobné znat zdkon o JZD, spravné odpovédi na nejcastéjsi

otazky zemédélci a musel umét presvédCit zemédé€lce, ze jsou to oni, kdo budou v JZD

rozhodovat.

3. 4 Kolektivizace v okrese Uhersky Brod

Okres Uhersky Brod mél prevazné zemédélsky charakter, ale vyroba zde byla velmi
rozttiSténa. Thned po vydani zékona o JZD proto zapocaly ptipravy na jejich zakladani. Doslo
k zaloZeni ptipravnych vybort v Nivnici, ve Starém Hrozenkove¢, v Krhové a v Zahorovicich.
Z téchto vybort pak do konce roku vznikla ¢tyti JZD 1. typu s poctem 278 clent. Prvni

jednotné zemédélské druzstvo vibec bylo zalozeno 4. ¢ervna 1949 v Nivnici.

19 JUNECOVA, Jitina a PSENICKOVA, Jana: Zemédelské druzstevnictvi: kolektivizace zemédélstvi - vznik JZD.
1948-1949. Praha 1995, s. 65-67.

2 Tamtéz, s. 113 — 115.

2L Tamtéz, s. 147 — 148.
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V roce 1950 dochazi k zakladani JZD typu II. a zaroven ke zfizovani ptipravnych
vyborl ve vétSing obci. Diive vytvotena JZD 1. typu prechdzela k novému charakteru a tim
vytvarela zaklady pro spole¢nou rostlinnou a zivo¢iSnou vyrobu. Zaroven vSak neustale
dochazelo ke zfizovani 1. typu, coz se udalo v Biskupicich, Polichné, Bzové, Luhacovicich,
Piting a v Dolnim Néméi. Clenskou zakladnu na konci roku 1950 tvofilo 673 &lentl.
typu 1. Clenskou zékladnu tvofilo 1 174 zemé&délci, takZe vidime vyrazny rozmach.
S rozkvétem jednotnych zeméd¢€lskych druzstev se nadale pfimo umérné zvySoval pocet jejich
¢lent. K prosinci 1952 se v okrese Uhersky Brod nachazelo osm JZD III. typu, pouze tii JZD
IL. typu a I. typ se navysil na ¢islo 14. Opét se zdvojnasobil pocet ¢lent, kterych v tomto roce
pocitame az 2 558.

Pro srovnani je také vhodné uvést rozlohu zemédélské pudy, kterou JZD v okrese
obhospodaiovala. Koncem roku 1951 spadla pod JZD puda o velikosti 780 ha. Po uplynuti
pouhého jednoho roku se obhospodafovana ptida rozrostla na izemi Citajici 3 394 ha, coz je
obrovsky rozdil. 22

Béhem vsech Ctyi vySe uvedenych etap kolektivizace dochazelo k plynulému nartstu
JZD v okrese, vkonetné fazi pak zejména diky ekonomické pomoci statu. K ukonéeni

procesu kolektivizace doglo stejnd jako v jinych ¢astech Ceskoslovenska do konce roku 1959.

V této dob jiz jednotna zemddélska druzstva obstaravala vice nez 80 % zemddélské pudy.?®

Pro lepsi piehled schopnosti kolektivizace nami sledované oblasti je vhodné ji srovnat
s vybranymi nejbliz§imi okresy a to v zavéru ,,zdruzsteviiovaciho* procesu. Vybér oblastni

probéhl na zakladé poctu obei. V nasledujici tabulce jsou uvedeny okresy pouze s mnoZstvim

22 HAPAK, Josef a RASTICOVA, Blanka: Pocdtky kolektivizace v okrese Uherské Hradisté. In: 2. mikulovské
symposium J. A. Komensky a jizni Morava. 9. 1979, Kolektivizace zemé&délstvi na jizni Moravé. Mikulov 1980,
s. 168-170.

23 FROLEC, Vaclav: Socializace vesnice a promény lidové kultury. Sv. 1. 1981. Uherské Hradisté 1981, s. 39.
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mezi 30 a 60 obcemi. Je tedy vynechan napiiklad okres Gottwaldov, ve kterém se vesnic a
mést nachazelo 68. Z opacného ditvodu je vyloucen okres Vsetin, ve kterém se obci nachdzelo

pouze 27.%*

Okres Pocet obci | Pocet JZD %
Kyjov 44 44 100
Holesov 56 49 87
Valasské Meziti¢i 48 38 79
Uhersky Brod 47 40 85
Uherské Hradisté 50 41 82
Valasské Klobouky 49 23 47
Veseli n. Moravou 33 29 88

Uvedena procenta vyjadiuji poméry poctu obci a vytvotenych JZD. Z tabulky
dovedena ke stoprocentni dokonalosti. Naproti tomu nejhife probihal proces v okrese
Valasské Klobouky, kde uspéSnost dosahuje pouhych 47 %, coz pro znalce okresu neni
ptekvapivy fakt ztoho divodu, Ze pidu ValaSskoklobucka neni pfili§ Urodnd. Sledovany
Uherskobrodsky okres se pak se svymi 85 % dostal do priméru, o celé 3 % vSak predbéhl
sousedni a velmi blizky okres Uherské Hradisté. Dulezit¢ je také si uvédomit, ze

,»zdruzstevnéni* probéhlo témét ve vSech obcich okresu.

2% SOKA Uherské Hradistg, fond OV NF Uherské Hradit, inv. &. 44, kart. 26.
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3.5 JZD Brezova

Obec Biezova se nachazi v hornaté oblasti, ktera se v zddném piipadé nevyznacuje
zemédelsky bohatou pidou. Diky tomuto se tato obec dlouhou dobu vyhybala kolektivizaci,
konkrétn¢ se do procesu ptipojila az v jeho posledni fazi. Pravé z divodu nevhodné ptidy se
V obci nenachazel zadny velky zemédélec a do JZD vstupovali pouze rolnici vlastnici malé
mnozstvi zemé¢.

Stejné tak jako vjinych obcich Ceskoslovenska vznikl v Bfezové nejprve
tzv. ptipravny vybor, jehoZ pfedsedou byl Tomas Manak, vyznamna to osoba celého zdejsiho
prubéhu kolektivizace. Tento vybor poslal dne 27. Cervence 1955 Zadost o ustanoveni
jednotného zemédé€lského druzstva. Tohoto dne také vstoupilo 13 €lentl, jejichz pozemkova
vymeéra nepiesadhla 0,5 ha. Vyjimkou byl pouze Jan Janik, dé€lnik, jehoz pida zaujimala
celychl,81 ha.

Dne 10. zari 1955 tedy dochazi k vytvofeni jednotného zemédélského druzstva
Bfezova a to z pavodnich strojnich druzstev v OlSovici a v Biezové. Na uvodni schiizi je
z élenti zvoleno péticlenné piedstavenstvo skladajici se z Jana Vaculy, Josefa Sevéika,
Frantiska Janika a Jana Gardon¢. Pfedsedou druzstva a zaroven ¢lenem predstavenstva je poté
zvolen jiz zminovany Toma$s Manak. Probihaji zde také volby do revizni komise, jejiz Cleny
se stava Josef Vaculik, Stépan Kubis a Véclav Silbernagel.?

Jiz na pfisti schizi se zacinaji objevovat prvni problémy, které se s druzstvem
potahnou az do jeho konce. Hned pfi vybirdni mista, které¢ by slouzilo zdvodim JZD, se
ukazuje, Ze ¢lenové ani vedeni si neni védomo urcitého planu do budoucna. Tento problém
opé&t souvisi s hornatym povrchem obce, diky kterému nelze v obci péstovat vynosné obilniny

Bylo tedy rozhodnuto, Zze v prvni fadé bude Akademii zemédélskych véd posouzen stav

% SOKA Uherské Hradisté, fond JZD Brezova, inv. & 1, kart. 1.
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a ekonomické moznosti JZD, které nasledné ekonomicky podpofi stat. Az poté se viibec bude

. v, . v Lot r o 26
moci zacit jednat o vystavéni konkrétnich zavoda.

V nasledujicich fadcich se posuneme o nekolik let, konkrétné do roku 1958. Jednotné
zemédelské druzstvo se 1 nadale po nékolika letech potykalo s obrovskymi problémy, stejné
jako na jeho pocatku. Mezi nejzavaznéjsi patfila velice mald Clenska zdkladna druzstva
a zaroven vysoky ve€k jeho ¢lend. Dale nebylo piedstavenstvo druzstva schopno dobie
organizovat praci a zabranit drobnému rozkradani druzstevniho majetku.

Spatna ekonomicka situace se promitla v novém hospodaiském planu, kdy se JZD
z divodu velmi $patné pudy mélo misto na obilniny zaméfit na vyrobu semena travin
a jetelovin. Penézné pak druzstvo také podpoiil ONV, ktery daroval 18 000 K¢ na zlepSeni
stavu. Taktéz v chovu dobytka narazili druzstevnici na problémy, zejména na nulovy chov
skotu a celkoveé maly chov nejriizn€j$iho uzitkového zvitectva.?’

I ptes veskerou snahu udrzet fungovani JZD Biezova, nebyl provoz na zdejsi pudé
Zivotaschopny. V posledni fazi byl pfedsedou Jan Semora a to do roku 1962, kdy jiz nebylo

mozné zadnym zptisobem ekonomickou situaci pozvednout a tudiz doslo ke zruseni druzstva.

4 Represe obyvatel

4.1 Pozemkova reforma

Prvni vlastovkou budoucich postihti obyvatel byla pozemkova reforma z roku 1945,
ktera méla po skonceni valky slouzit k podpofe zemédélcii a hospodaii. Odsunutim
némeckych obyvatel ziskal stat mnoZstvi plidy, kterd se nabizela Ceskym a slovenskym

obyvateliim. Jiz do této reformy se aktivné zapojovala Komunisticka strana Ceskoslovenska.

%6 SOKA Uherské Hradisté, fond JZD Bfezova, inv.
2" SOKA Uherské Hradité, fond JZD Bfezova, inv.

.7, kart. 1.
.29, kart. 1.
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V této dob¢ existovalo pfiblizné 14 000 velkostatkit a komunisté pfisli s myslenkou
tyto jejich pozemky rozdrobit a pudu pak rozdélit mezi malé a stiedni rolniky.
11. ¢ervna 1947 byla uzdkonéna revize prvni pozemkové reformy a ihned po Vitézném unoru
doslo k jeji dalsi novelizaci. Cilem Komunistické strany béhem téchto zmén bylo zejména
zvyseni své obliby ve spole¢nosti, coZ nasledné vyustilo ve volbach roku 1948.%

Diky dosavadnim zménam doslo ke stanoveni maximalnich vyméra pidy a to nejen
v Ceskoslovensku, ale také v ostatnich satelitnich statech Tato vyméra ¢&itala v Albanii 7 ha,
v Bulharsku 20 ha, v Polsku a Ceskoslovensku 50 ha.?®

Pocatecni podpora drobnych rolnikli a jejich individudlni vlastnictvi pidy nebyl
pro komunisty zdaleka poslednim krokem ke zméné zemédélstvi. Slo pouze o prechodny stav,

ktery vyustil v prosazovani spole¢ného vlastnictvi a tedy v jednotna zemdd&lska druzstva.*

4.2 Kulak nebo vesnicky bohac

S pronasledovanim obecnich velkostatkarii byla spojena nutnost urcitého
pojmenovani, na jehoz zakladé by bylo mozno politicky pracovat. Odkud jinud
nez ze Sovétského svazu by mohla ptijit inspirace k ndzvu. Zde se nepohodlni bohati rolnici
oznadovali jako ,.kulaci®, kteryzto termin piesel i do Ceskoslovenska. Dal§i moznosti bylo
pojmenovani ,statkar, které by vsak zahrnovalo pouze vrstvu nejbohatSich zemédélcii, ne
vsak téch menSich, kteti méli byt takté odstranéni. Nazev ,kapitalistické Zivly na vsi® pak
pusobili pfili§ knizn€. Klement Gottwald odmitl pojmenovani ,,velkostatkai* z diivodu spiSe

pozitivniho vyznéni a navrhl slovo ,,bohaci*.

% PERNES, Jiti: Politické a socidlni predpoklady kolektivizace zemédélstvi v Ceskoslovensku. In: BLAZEK,
Petr a KUBALEK, Michal, (eds).: Kolektivizace venkova v Ceskoslovensku 1948-1960 a stfedoevropské
souvislosti. Praha 2008, s. 77-83.

# RYCHLIK, Jan: Kolektivizace ve stiedni a vychodni Evropé. In: BLAZEK, Petr a KUBALEK, Michal, (eds).:
Kolektivizace venkova v Ceskoslovensku 1948-1960 a sttedoevropské souvislosti. Praha 2008, s. 20.

% BURESOVA, Jana: Politicky a instituciondlni ramec kolektivizace zemédélstvi v Ceskoslovensku se
zaméFenim na historickd vychodiska. In: BLAZEK, Petr a kol: Akce "K": vyhnani sedlakt a jejich rodin z
usedlosti v padesatych letech: studie, seznamy a dokumenty. Praha 2010, s. 24-25.
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V koneéném dusledku tedy zvitézila oznaceni ,kulak™ a ,,vesnicky bohac®, kterd
V obyvatelich vzbuzovala negativni pocity zavisti k témto vétSim hospodariim. Pojmy se
zacaly pouzivat od podzimu 1948, brzy jiz jako soucast politickych projevii a téz

- . , . o 31
administrativnich spisi.®

Po vyieseni problému s nazvem onéch nebezpecnych zivlli musela byt vymezena také
hranice velikosti statkd, které vlastnili. Nejprve se jako bohac¢i oznacovali zemédélci vlastnici
nad 20 ha pidy. V kvétnu 1951 doslo k jejich dal§imu rozliSeni, a to tak, Ze spodni hranici
pozemkového vyméru bylo 8-12 ha v fepaiskych oblastech, v obilnafskych 10-14,
Vv bramboraiskych 12-16 a v oblastech picninaiskych to bylo 15-20 ha. Kromé toho se
k bohactm ftadili také vlastnici mensiho mnozstvi ptudy, ktefi soucastné vykonavali ¢innost
mlynéii,, hostinskych, fezniki a obchodnikii. Ddale pak do skupiny patfili 1 majitelé

specialnich technickych zatizeni, naptiklad suSi¢ek chmelu.*

4.3 Boj proti nepiatelskym Zivlim

Za jeden z nejdulezitéjSich ukoli povaZzoval komunisticky rezim piedev§im boj
proti vesnickym bohac¢im, s ¢imz jim méla pomoci pravé jednotna zemédélska druzZstva.
Zéakon &. 69/149 Sb., o druzstvech vesel v platnost 23. tinora 1949, ve kterém se KSC pokusila
podeptit svou pozici pfipusténim moznosti ¢lenstvi také velkostatkait, kteryzto nazor musela
po kratké dobé odvolat s tim, Ze velci rolnici rozkladaji kolektiv a tedy pro né¢ v JZD neni
misto.

Jiz 30. kvétna 1950 projednavalo predsednictvo UV KSC dokument s nadzvem Otdzka

pudy v procesu omezovani a zatlacovani vesnickych bohacii, ktery mé&l povahu tajného

8 pojem ,Kulak“ a , Vesnicky bohac“. In: http://www.ustrcr.cz/cs/pojem-kulak-a-vesnicky-bohac

[cit. 1. 5. 2014].
%2 JECH, Karel: Kolektivizace a vyhanéni sedldkii z piidy. Praha 2008, s. 87-88.
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pokynu vyborim. Ziskand ptida méla byt pridélovana do JZD, do kterych vesnicti bohaci

nadale neméli patfit, ani pokud by piidu odevzdali dobrovolng.*

4. 3. 1 Pocatecni opatieni

Nejenze se rezim snazil omezovat kapitalistické zivly, ale také se pokousel
0 zlikvidovani celé t¥idy — jak po socialni, zemédélské tak i po materialni strance. K tomu se
vztahoval zékon €. 27/1949 Sb, o mechanizaci zeméd¢lstvi. Diky nému doslo k ziskani stroji
od velkostatkait, konkrétné bylo zabrano 16 391 traktort, 23 014 mlati¢ek, dale elektrické
motory a podobné.**

S postupem kolektivizace postupovalo také zostfovani ttidnich boja, které strana velmi
podporovala. Probihaly ideologické akce proti nabozenstvi, masarykismu a jinym vliviim.
Tyto akce mély zejména pomoci zdivodnit neustalé zatykani a likvidaci komunistickych
nepfétel.35

8. bfezna 1951 posuzovalo kolegium ministra zemédélstvi materidl nazvany
Omezovani a zatlacovani vesnickych bohdcu. Nasledovalo rozhodnuti o pfitvrzeni postihu,
coz spocivalo v tom, ze stroje nebudou dale vykupovany za finan¢ni ¢astky, ale budou pouze
odebirany. Jiz od poloviny roku 1950 platil zdkaz nabizet uvéry hospodaiim vlastnicim vice
jak 20 ha ptudy, nyni doslo k rozsiteni tohoto zadkazu i na niz§i vymery.

V tomto roce zdaleka jesté neprobéhla kolektivizace ve vSech obcich, proto byl vyuzit
zakon €. 55/1947 Sb. a na vybrané statky byl uvalen nuceny pacht, ktery az do vzniku

druZstva ve vesnici obstaraval MNV. Za tcelem oslabovani nebezpecnych zivli fungovaly

tzv. hospodaisko-technické tipravy pidy (HTUP) s jejiz pomoci se dalo pomérné jednoduse

% JECH, Karel: Kolektivizace a vyhanéni sedldkii z piidy. Praha 2008, s. 71-75.

% BURESOVA, Jana: Politicky a instituciondlni ramec kolektivizace zemédélstvi v Ceskoslovensku se
zaméFenim na historickd vychodiska. In: BLAZEK, Petr a kol: Akce "K": vyhnani sedlakt a jejich rodin z
usedlosti v padesatych letech: studie, seznamy a dokumenty. Praha 2010, s. 39.

%JECH, Karel: Kolektivizace a vyhdnéni sedldkii z piidy. Praha 2008, s. 79.
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ziskat pidu. Vyznamnym omezenim byl zédkon z ervence 1951, ktery zakazoval pfevody
vétsich ¢i mensich ¢asti plidy vesnickych bohac¢t na rodinné pribuzné.

Opravdu velkym zasahem bylo rozhodnuti o vysidlovani kulakii z vesnice taktéz
z roku 1951. Jednalo se o majitele pudy vétsi nez 15 hektard. Pokud tito vstoupili mezi ¢leny
KSC, byli vylou¢eni a dale byli vyloudeni také z JZD, od kterého vsak nedostali Zadné
pozemky, vyjimecné jen okrajové malo urodné parcely. Sedlaci, ktefi byli urceni k vysidleni,
mohli v budoucnu pracovat pouze v dolech, cihelnach, ve stavebnictvi ¢i v nékterych
zéavodech.®

Na pocatku protiselskych tutlakti bylo v lednu az dubnu 1951 za ¢iny proti zeméd¢lské
politice odsouzeno 389 lidi, ze kterych bylo 292 rolniki s pozemkem do 20 ha
a 53 zemédélct s majetkem nad 20 hektari. Stfedni hospodati konéili pfed soudem zejména
za slovni prohfeSky a za neplnéni planovanych dodavek. Velci sedlaci byli souzeni taktéz
za neplnéni dodavek, dale za zatajovani pidy a hlavné pak za ¢innost proti JZD a za pokusy
o rozvraceni druzstva. Zajimavé se ukazuje, Ze za nesplnéni dodavek bylo ze vSech
obvinénych odsouzeno pouze 29 % kulakd, coz naprosto nesouhlasilo s informacemi

podavanymi vefejnosti, ve kterych se jako hlavni zaskodnici oznaovali pravé bohaci.’

4, 3. 2 Akce ,, K“

Rok 1951 byl rokem velkych plant a zasaha proti vesnickym bohactim. Kromé vsech
jich zminénych zakonl a postihti byla naplanovana akce ,Kulak®, ktera méla do detailu
stanovit dalSi postup komunistického rezimu. Navrh dostali za kol vypracovat tii ministii
ato ministr vnitra Véaclav Nosek, ministr spravedlnosti Stefan Rais a ministr narodni

bezpecnosti Ladislav Kopfiva. S nimi také spolupracovali ¢lenové piisobici na ministerstvu

% JECH, Karel: Kolektivizace a vyhanéni sedldkii z piidy. Praha 2008, s. 85-88.
¥ Tamtéz, s. 92-93.
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spravedinosti — JUDr. Milan Cicha, JUDr. Alois Malek; dale pak pracovnici ministerstva
narodni bezpec€nosti, za které jmenujme kapitana Ladislava Hudce.

Vypracovany tajny navrh byl schvalen sekretaridtem UV KSC dne 19. zaii 1951
a smérnice, ktera byva Casto nazyvana jak smérnice tii ministrd, vstoupila v platnost
1. listopadu téhoz roku.

Akce ,, K fesSila poméry rodinnych ptislusniki odsouzenych vesnickych bohact a to
tak, ze jim bylo urCeno pracovni misto a bydlist€ mimo obvod obce jejich bydliste
dosavadniho. Slo tedy o zékaz a zaroveii i o piikaz pobytu. Toto prestdhovani mél ptipravit
a provést Okresni narodni vybor a ndklady mély byt hrazeny z majetku piesunujicich se
obyvatel.

K prvnimu pfesunu podle smérnice doSlo jiz 22. listopadu a to v okresu Moravskych
Budgjovic, kde byly ¢tyfi rodiny pfesunuty na statni statek Ploskovice u Litoméfic.
Po zahajeni procesu se zacaly ukazovat vyrazné chyby, které musely byt nasledné feSeny,

a jesté v prosinci se zpracovaval podrobny postup pti dalSich akcich.®

Jiz od prvniho roku akce bylo jisté, ze bude mit celostatni charakter a ovlivni osudy
mnoha tisict rodin a tedy desitek tisict lidi. Z tohoto diivodu se do pritbé¢hu zapojovalo také
ministerstvo Skolstvi a osvéty, ministerstvo prace a socidlnich véci, ustfedni a regionalni
organy KSC a samoziejmé vesnické a zavodni organizace na statnich statcich. Organizaénim
a fidicim centrem akce bylo stanoveno 3. oddéleni V. odboru ministerstva narodni
bezpecnosti, jehoz nacelnikem byl kapitan Ladislav Hudec. Od podzimu roku 1952 se pak
toto centrum presunuje do VII. odboru pro m potadnd népravna opatfeni Spravy napravnych

. 39
zarizeni MNB.

38 BLAZEK, Petr, KUBALEK, Michal: Akce ,, Kulak“ Prijeti, uplatiiovani, a zruseni smérnice tri ministri. In:
BLAZEK, Petr a kol: Akce "K": vyhnani sedlaki a jejich rodin z usedlosti v padesatych letech: studie, seznamy
a dokumenty. Praha 2010, s. 61-89.

%JECH, Karel: Kolektivizace a vyhdnéni sedldkii z piidy. Praha 2008, s. 126-127.
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Kromé krize, ktera Akci ,,Kulak* zastihla jiz na pocatku roku 1952, ptisly pomérné
brzy problémy dalsi. V kvétnu 1953 se na predsednictvu vlady konala schiize, ktera se stala
zacatkem konce. Byla probirana a pfipravovana novelizace smérnice, ale v ¢ervenci 1953 byla
ministrem narodni bezpe¢nosti Karolem Bacikem zastavena. V lednu 1954 pak byla Akce

PR 4
,,K definitivné zastavena. 0

V soucasné¢ dobé je moZno pracovat s protokolarnimi seznamy ,rodinnych celk
odsouzenych bohact‘ obsahujicich informace o obfanech urcenych k vystéhovani. VSichni
Clenové postizené rodiny byli uvedeni pod heslem, za které slouzilo pfijmeni odsouzeného
kulaka. Protokolarni knihy obsahuji tidaje o narozeni odsouzeného, o poctu ¢lenti jeho rodiny
a mista jejich bydlisté a také je uvedeno misto presunu.**

Karel Jech editoval seznam vystéhovanych rodin, diky kterému miizeme mezi sebou
porovnat jednotlivé kraje co do poctu. Nasledujici seznam je sefazen od kraji
S nejpocetnéj$imi piesuny po ty s pohyby nejmensimi a byl pravdépodobné utvoien v srpnu

a zari 1953 pti uzavirani agendy projektu.

1. Prazsky 219
2. Jihlavsky 207
3. Pardubicky 168
4. Ceskobudgjovicky 148
5. Plzensky 142
6. Hradecky 116

40 BLAZEK, Petr, KUBALEK, Michal: Akce ,, Kulak “ Prijeti, uplatiiovani, a zruseni smérnice tii ministrii.

In: BLAZEK, Petr a kol: Akce "K": vyhnani sedlaki a jejich rodin z usedlosti v padesatych letech: studie,
seznamy a dokumenty. Praha 2010, s. 123-140.

* Seznam ¢. 1. Protokoldrni seznam ,, rodinnych celkii odsouzenych vesnickych bohdcii* urcenych k vystéhovani
Vv akci ,,K*“ (,, Kulaci ) v letech 1951-1953. In: BLAZEK, Petr a kol: Akce "K": vyhnani sedlak a jejich rodin z
usedlosti v padesatych letech: studie, seznamy a dokumenty. Praha 2010, s. 315.
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7. Ustecky 102

8. Bratislavsky 92
9. Liberecky 78
10. Banskobystricky 77
11. Nitransky 58
12. Ostravsky 49
13. Brnénsky 45
14. Kosicky 45
15. Olomoucky 24
16. Presovsky 21
17. Zilinsky 16
18. Gottwaldovsky 12
19. Karlovarsky 11%

Jelikoz mnou primarné¢ sledovany okres Uhersky Brod spadal do Gottwaldovského
kraje, zam¢fim se nyni v souvislosti se st¢hovanim rodin na néj. Jak vidime, ze vSech kraji
Ceskoslovenska se zafadil na piedposlednim misté, coZ samoziejmé mluvi v jeho prospéch.
Pro dalsi prehled jesté¢ uved’'me okresni zafazeni onéch 12 kulaki, které vSak u 4 z nich neni
uvedeno. Zbyvajici rodiny spadaly do okresi Gottwaldov, Kyjov, HoleSov a Kroméfiz.
Na zakladé¢ tohoto dokumentu tedyz okresu Uhersky Brod v letech 1951-1953

pravdépodobné nebyla Akei ,,Kulak* postizena zadna rodina.*

42 Seznam ¢. 2. Seznam rodin vystéhovanych z jednotlivych krajii. \n: BLAZEK, Petr a kol: Akce "K": vyhnani
sedlaka a jejich rodin z usedlosti v padesatych letech: studie, seznamy a dokumenty. Praha 2010, s. 499-500.

8 Seznam ¢. 1. Protokoldrni seznam ,, rodinnych celkii odsouzenych vesnickych bohdcii* urcenych k vystéhovani
Vv akci ,,K*“ (,, Kulaci ) v letech 1951-1953. In: BLAZEK, Petr a kol: Akce "K": vyhnani sedlak a jejich rodin z
usedlosti v padesatych letech: studie, seznamy a dokumenty. Praha 2010, s. 315-498.
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4. 3. 3 Snaha o odstranéni ,,mladych kulaki*

Tlak na vesnické bohace se neustidle zvySoval a béhem jiz n€kolikrat zminovaného
roku 1951 doslo k zasahtim do skolstvi. Pravo na vzdélani méli mit pouze déti z délnické tiidy
a zrodin malych a stfednich rolnikd, nikoliv mladez vzesla od kapitalistickych zivli.
Uz na jate toho roku zacalo vylucovani oné ,,zkazené mladeze* ze Ctytletych odbornych Skol.
JelikoZ viak tato akce nebyla fadné osetiena a UV KSC se o ni dozvédélo az o nékolik mésict
pozdéji, kdyz jiz byla v pIném proudu, dochazelo k tomu, Ze déti spravnych rodi¢t s détmi
vylou€enymi soucitili. Proto byla cela akce prehodnocena a méla byt propracovana vice
do detailu. Hlavn¢ Slo o zajisténi rozsahlé kampané mezi détmi mensich rolniki, z toho
davodu, aby pochopil, ze cilem této akce je pfevychovat nepratelské zivly a dat jim ptileZitost
na spravné vyuziti svych schopnosti.

Kurychleni a ke spravnému provedeni bylo také potieba zasdhnout do sloZeni
zamé&stnancu, ktefi se s mladezi stykali. Ihned v prvnim $kolnim roce akce bylo vyménéno
35 teditelt a 57 uciteli v zeméde€lskych skolach. Soucasné bylo rozhodnuto, ze absolventi,
ktefi se narodili nepohodInym rodi¢iim, budou zafazovani pouze na manudlni praci v rostlinné
vyrobé¢, ne na odborna mista, kterd jim pravem nalezela.

Novym vypracovanim pldnu procesu byl povéfen ministr vnitra Vaclav Nosek
a ministr zemédélstvi Josef Nepomucky. Organizaci pak mély na starosti organy
zemédelskych referat krajskych narodnich vybort. Novy postup byl schvalen v ¢ervnu 1952
a probihal nasledovné. Reditelé jednotlivych $kol dostali dotazniky a pfesné urdend kritéria,
podle kterych méli rozdélovat déti bohacl od déti méne majetnych rolnikli. Informace pak
hodnotily Krajské narodni vybory a piipravovaly podklady k vylouceni pro provétovaci
komisi. Tato pozvala déti na pohovor a teprve poté rozhodla o jejich dalSim osudu.

Do pocatku roku 1953 bylo provéteno 8 938 studenttli, ze kterych doslo k vylouceni

necelych 6 %, tedy 505 lidi. Komunisté si uvédomovali nutnost tyto vylou¢ené mladé lidi
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néjakym zpusobem zafadit do spoleCnosti. Pfesunuli je na manudlni vyrobni pozice
na statnich statcich do rostlinnych usekd. Z Ceskych kraji byli Zaci zaméstnavani
vV Olomouckém a Ostravském kraji, kde chybély pracovni sily. Z povolanych 477 déti jich
nastoupilo na povolani 108, coz je pomérné velké Cislo, uvazime-li, Ze rodice Casto velmi

o < O T PPV
diirazné€ nesouhlasili a nékteré déti si nasli praci jinou.

4. 3. 4 Procesy s literaty

Velkym zakrokem proti reZimu neptijemnym lidem bylo uvéznéni 14 osobnosti z fad
literatti, historikti a publicistti zabyvajicich se ndbozenskymi ¢i vesnickymi motivy. Tito lidé
byli obvinéni ze sluzeb Vatikanu ¢i tzv. Zelené internaciondle, pro které méli pripravovat
fasisticky rezim u nas. Obvinénymi byly vyznamné osobnosti jako napiiklad katolicky basnik
Jan Zahradnicek a Josef Kostohryz, dale pak Zdenék Kalista, Bediich Fucik, Miloslav Skécel,
Josef Knap a dalsi.

Soud s obzalovanymi prob&hl v dubnu 1952, kdy jako vidci byli odsouzeni Josef
Kostohryz a Vaclav Ren¢. Kostohryz byl potrestan dozivotim, Renc 25 lety vezeni. Ostatni

spisovatelé byli odsouzeni v Gervenci k vézeni v délce trvani 10 az 22 let.*”®

4. 3. 5 Situace v pozdnich letech

V roce 1953 skoncila Akce ,,Kulak®, byly zmirnény trestni postihy a zruseny kulacké
seznamy. Diky tomu doSlo na kratkou dobu k ¢astenému uvolnéni a k uklidnéni vztahti mezi
velkozemédélci a rezimem. Avsak jiz po X. sjezdu KSC konaném v &ervnu 1954 byly vydany

nové pokyny pro tresty v zemédéelské oblasti.

“ BARTA, Milan: Ocista stiednich zemédélskych kol od déti , vesnickych bohdcii* a jejich internace na
statnim statku Albrechtice. In: BLAZEK, Petr a KUBALEK, Michal, (eds).: Kolektivizace venkova v
Ceskoslovensku 1948-1960 a stfedoevropské souvislosti. Praha 2008, s. 196-203.

* JECH, Karel: Kolektivizace a vyhanéni sedldkii z piidy. Praha 2008, s. 94-95.
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Procesy proti kulakiim se mély konat pokud mozno co nejcastéj a také se vysledky
mély co nejvice zvetejiiovat. Dale mély byt zptisnény zdkazy pobytu tak, aby selské rodiny
nemohli zGstat nejen v okrese, ale dokonce ani v kraji. Tim chtél rezim zabranit tomu, aby se
rodiny vesnickych bohac¢u sté¢hovali do sousednich obci za ptibuznymi, jako tomu c¢asto bylo
doposud.

V této dobé, tedy od roku 1954, jiz bylo definitivn¢ rozhodnuto o zemédélském cili,
tedy o potiebe pln¢ zkolektivizovaného hospodaistvi. K tomuto mélo dojit co nejdiive,
coz samoziejme¢ vyzadovalo dokonceni naprostého zniceni stavu bohatych rolnikd a zaroven
dovrSeni likvidace soukromych hospodaistvi. Objevil se termin ,,apadkové hospodaistvi®, jez
oznacoval ty selské usedlosti, které pii nedostatku pracovnich sil ¢i finan¢nich prostfedka
zaostavaly a nedokazaly plnit dodavky. PfestoZe se termin spojoval piedevsim s kulaky,
oznaCovaly se tak téz mald hospodafstvi, ve kterych nebylo mozno plnit dodavky z divodu

vysokého véku rolnika, jeho nemoci a podobné.46

Vyznamnym pifedélem v souvislosti kulakli a jejich vstupii do jednotnych
zemédelskych druzstev nastal v bieznu 1957 na III. celostatnim sjezdu JZD. PrestoZe 1 nadale
fungovaly tyto spolky jako ochrana proti bohaté kulacké tiid€, objevila se nova formulace:
Ve vyjimecnych jednotlivych pripadech, tam, kde se druzstvo dostatecné upevnilo, smi se stat
¢lenem druzstva se souhlasem rady okresniho narodniho vyrobu kulak, u néhoz jsou vsechny
predpoklady, Ze bude v druzstvu radne a poctivé pracovat. Po dobu 5 let nesmi v druzstvu
zastavat Zddné funkce. “*'

Nasledujici rok byl na schiizi politického byra UV KSC ptijat  dokument

Problémy likvidace kulactva jako tiidy v souvislosti s dovrsenim vystavby socialismu v nasi

zemi. Vychazi z toho, Ze vétsina kulacké tiidy je jiz zlikvidovana a jeji drobny zbytek bude

“® JECH, Karel: Kolektivizace a vyhdanéni sedldkii z piidy. Praha 2008, s. 208-217.
T JECH, Karel: Kolektivizace a vyhdneéni sedldkii z piidy. Praha 2008, s. 220.
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odstranén postupné. Povoluje dalsi pfijimani boh4¢h na zéklad¢ individualniho posouzeni
a pti souhlasu OV KSC a rady ONV a zarovei pouze do politicky a ekonomicky pevnych

JzD.*8

5 Represe v okrese Uhersky Brod

Ptestoze v Uherskobrodském okrese a také v Gottwaldovském kraji ve srovnani
s ostatnimi ¢astmi Ceskoslovenska nedochazelo k velkym zisahim proti kulakéim (viz
str. 27 — seznam vystéhovanych rodin), dochazelo ve zdejsi oblasti k obvinovani vesnickych

bohact, k zabavovani jejich majetku a k postatiovani statkii ¢i organizaci stejné, jako jinde.

5. 1 Postatiovani majetku

Pro zacatek si uved'me okrajové zépisy v kronice mésta Uhersky Brod, v niz jsou
krom¢ jiného uvedeny data a diivody znarodnéni nejriznéjsich instituci. Jiz béhem prvnich
mésict roku 1949 probéhlo postatnéni a pfejmenovani dvou zdejsich kin a zaroven s tim byla
tato kina svéfena do péce novych dozorcich. Méstsky biograf Osvéta byl pfejmenovan na Svét
a byl svéten do rukou Eduarda Mali¢ky, kino Sokol pak ziskal novy nazev Oko a na starost jej
ziskal Zelezni¢ni dozor¢i Rudolf Kilidn.

Také zdejsi hotely neunikly pozornosti statu. 8. listopadu doSlo ke znarodnéni dvou
vyznamnych hotelll Bfezacek a Zdrahal. Jejich spravcem se stalo oblastni feditelstvi
narodniho podniku Ceskoslovenské hotely v Brn&. Vykonem této spravy pak byl povéfen
&idnik pracujici v jednom z hotelt Josef Bajar.*®

Jak rychle znarodiovéani firem a obchodli pokraCovalo, si miZzeme ndzorné ukézat
hlavné€ na jejich mnoZstvi béhem necelych dvou let. Jedn4 se o Zelezafskou firmu Hefmana

Kohna, ktera byla zménéna na statni Kovomat. Soukromé velkopalirny Janko a Malina, Jan

8 JECH, Karel: Kolektivizace a vyhdanéni sedldkii z piidy. Praha 2008, s. 220-221.
** SOKA Uherské Hradité, fond MENV Uhersky Brod, inv. & 1, Kronika mésta Uhersky Brod 1949-1957.
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Kohn, Josef Hladi§ byly také postatnény a jejich puvodni majitelé se stali placenymi
vedoucimi ufedniky. Vyznamny pivovar okresu Jaromira JanaCka se akci taktéz nevyhnul

a majitel byl jmenovan jeho feditelem.*

Ze zapisu kroniky roku 1952 se docitame, ze socializace soukromych velkozavodi
probihala v poklidu a i pfestoze se n€ktefi majitelé se svymi firmami loucili velice tézce,
nakonec znarodnéni prece jen probéhlo. Naopak v femeslnych Zivnostech a v zemédélském
odvéetvi tento proces probihal podstatné hife. Mnozi drobni femeslnici urputné odolavali
socializaci a zemédélci se nechtéli pridat ke kolektivizaci a pfijit tak o drzeni svych

o 51
pozemkil.’

5. 2 Likvidace firmy Stanislav JanoS$ a syn

Firma Stanislav Jano$ a syn pusobila pfimo v Uherském brod¢ a vénovala se vyrob¢
hitebend jiz od roku 1911. V tinoru 1950 byla ur¢ena ke znarodnéni, a tedy se dostala do rukou
statu. Zmocnéncem narodni spravy se stal Jindfich Malik. K tomuto aktu doSlo na zaklad¢
§ 3 dekretu €. 5/45 Sb., ktery vyzaduje zabezpeceni plynulého chodu vyroby.

O 3 roky pozdéji doslo k pozadavku na likvidaci této firmy. Tato Zadost vzesla od
podniku Technoplast v Chropyni, ktery jako jediny taktéZ vyrabél hiebeny z celuloidu uréené
na export. Slo o to, aby byla vyroba spole¢né soustfedéna v jednom mésté, tedy v jiz zminéné
Chropyni, jelikoz tam byl vytvofen dostatek novych prostor. Tento pokus vSak néarodni
spravce Malik v zddném piipadé nedoporucil a to hned z nékolika davodi.

Prvnim byl ten, ze vyhradni vyvozce vyrabénych hiebeni KOH-1-NOOR podporoval
vSechny mista jejich vyroby z divodu stalého nedostatku. Dal§im argumentem bylo, Ze se

produkce hiebenli provadéla kolektivnim zpisobem a jelikoz v Uherském Brodé¢ pracovalo

% SOKA Uherské Hradists, fond MENV Uhersky Brod, inv. &. 1, Kronika mésta Uhersky Brod 1949-1957.
51 Ly
Tamtéz.
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pouhych 5 zaméstnanct, bylo by nevhodné kolektiv rozdélit. Pokud by se vyroba ptesunula,
nebyli by tito zaméstnanci schopni dopravovat se za praci do jiného mésta a tim padem by
pouze piisli o praci a problém by se nevyresil.>?

Vyjadieni Okresniho narodniho vyboru v Uherském Brodé k nazna¢enému problému

se ve fondu bohuzel neobjevuje. Jelikoz vSak zadné dalsi stopy po firm¢ Stanislav Jano$ a syn

nejsou, predpokladam, Ze k jeji likvidaci nakonec ptece jen doslo.

5. 3 Provinéni proti statu

Z dochovanych seznamil nachézejicich se ve Statnim okresnim archivu Uherské
Hradisté se dovidame o obvinénych vesnickych bohacich. Valna vétSina z nich byla obvinéna
za Smelinu a dale se provinili kupiikladu odporem wviici statu. Z okresu Uherského Brodu
a z roku 1950 si mizeme uvést obCana Antonina Vystr¢ila, obyvatele Banova, ktery vlastnil
traktor a provinil se jako nebezpecny nepftitel JZD.

Velmi casto také dochazelo ke stihani obyvatel, jejichz ¢lenové rodiny se néjakym
zpusobem postavili proti statu ¢i emigrovali do zahranic¢i. Pfikladem je Ludvik Guryca zijici
Vv Bysttici pod Lopenikem, jehoz syn Rostislav utekl spole¢né s manzelkou za hranice. Guryca
se tedy okamzité fadil k nebezpeénym zivlim, coz bylo jesté podpofeno tim, Ze vlastnil

hospodu.>®

Povazuji za vhodné uvést jest¢ jeden, ponékud odlisny ptipad. Jednd se o ¢iSnika
Frantiska Kocife Zijiciho v obci Bojkovice, ktery koncem unora 1950 nedovolené odesel za

hranice statu. Jesté vétsim obvinénim vsak bylo, ze Sel v Salzburgu na CIC, kde vypovidal

0 poméerech v Ceskoslovensku, o stfezeni hranic, Statni bezpecnosti a mnohem vice.>

%2 SOKA Uherské Hradists, fond ONV Uhersky Brod, inv.
*3 SOKA Uherské Hradists, fond ONV Uhersky Brod, inv.
% Vizobr.&. 1a2.

. 464, kart. 530.
. 373, kart. 457.
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Zkratime-li to, byl FrantiSek Kocit odsouzen za zlo¢in velezrady podle § 1 odst. 2 odst. 1c/
a zlo¢in vyzvédacstvi dle § 5 odst. 1 zak. ¢. 231/48 Sb. k 18 letim vézeni a K penézitému
trestu o vysi 20 000 Kcs, které budou v pfipadé nedobytnosti nahrazeny dvéma mésici
prisného uvéznéni. Kromé toho byl zarovenn odsouzen k trestu odnéti veskerého jméni a

ke ztraté ob&anskych prav po dobu 5 let.*®

5. 4 Pripad Antonie Cizkové

Pied vanoénimi svatky roku 1951 opustil hostinsky Karel Cizek bytem v Uherském
Brodé Ceskoslovensko. Sbor narodni bezpe¢nosti se o ndj zacal jiz na podatku nasledujiciho
roku zajimat, a jelikoz nedokdzal vypatrat misto pobytu, podal na jmenovaného trestni
oznameni. Za opusSténi republiky byl vysloven trest propadnuti veSkerého majetku.
Dle prohlaseni manzelky Antonie Cizkové viak muz doma nezanechal Zadny majetek:
~Provedenym vySetrovanim u manzelky jmenovaného bylo zjisteno, Ze zde nezanechal
zadného majetku. Svrsky si vzal sebou vSechny, doma nezanechal nic. Manzelce udal, Ze
odjizdi do Kromérize a tim oditvodnoval brani svrsku sebou. Byl v ustave na léceni. Viazany

vklad ani pojistku také jmenovany nemada, bylo vSechno vycerpano na majetkové davky. 56

I pies vyse citované vyjadfeni, Ze manzelka Karla Cizka Antonie o jeho odjezdu
do zahrani¢i nevédéla, byla krajskym soudem v Uherském Hradisti odsouzena dne
4. kvétna 1953 za spachani trestného ¢inu napomahani p¥i opusténi republiky. Cin mél
domtl v dobé vhodné pro nezdkonné opusténi republiky. Na zakladé § 7, 95 tr. z. ji byl udélen

trest odnéti svobody na 2 roky, ztrata obCanskych prav na 4 roky a propadnuti veskerého

*> SOKA Uherské Hradisté, fond ONV Uhersky Brod, inv. &. 455, kart. 505.
% SOKA Uherské Hradiits, fond ONV Uhersky Brod, inv. &. 455, kart. 505.

36



drzeného majetku. To znamend, Ze stat ziskal veskery nabytek, obrazy, obuv, obleceni, atd.
Veskeré toto bohatstvi se dostava do rukou mistniho narodniho vyboru jako narodni majetek
podle § 14 vl. naf. ¢. 90/1950 Sb. Krom¢ jmenovaného movitého majetku vsak byl Antonii
odnat také majetek nemovity, kterym byl diim v nedalekém lazeniském mésté Luhacovice.
Proti rozhodnuti se Antonie odvolala s zZadosti, aby ji byl alespon nejnutnéjs$i majetek
zachovan. S timto pozadavkem uspéla a zakladni véci, jako obleceni, talifky, zidle a hrnce ji
byli ponechany s odivodnénim, Ze jsou to kusy potiebné k zabezpeceni alespont zakladni

vyzivy odsouzené Zeny.

V Cervnu roku 1953 se do procesu vlozil Miloslav Cizek, syn Karla a Antonie a to tak,
ze podal dalsi odvolani. Tentokrat se vztahovalo k uréitym vécem z majetku, které byly jiz
v roce 1948 prepsany z rodicli na n¢j, a proto neni mozné je zabavit. Takzvany vylucovatel
(tedy pravé Miloslav Cizek) byl epileptik, ktery zaroven jesté trpél i tuberkulézou. V odvolani
uspél, castecné také zasluhou toho, ze dany majetek byl neprodejny a povétSinou zastaraly,

takze pokusy o jeho prodej by byly nehospodarné.

c vaiw v

Antonie zemiela, ndvrh na rehabilitaci podal jiz zmifiovany syn Miloslav. V této véci rozhodl
Krajsky soud v Brn¢ 14. bfezna podle § 17 odst. 2 zdkona ¢. 82/1968 Sb. a § 226 pism. b)
tr.f. o zpro§téni obzaloby pochazejici zroku 1953. Pro toto soudni rozhodnuti byla
vyznamna vypovéd Karla Cizka, ktery se vratil z Kanadského exilu a vypovidal ve prospéch
své zemielé manzelky.

Poté, co proces ocistil obvinénou, zazddal syn o navraceni domu v Luhacovicich.
Budova propadla statu, ktery ji nasledné prodal nckterému ze zdjemcii. Jelikoz od doby

zabaveni do ¢asu nového rozhodnuti ub¢hlo jiz 15 let, prob&hly na nemovitosti tpravy a nové
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pristavby, ¢imz se stalo velice problematickym, ba dokonce az nemoznym, jeho ocenéni.
Také pozemky patiici k domu byly ¢asteéné rozprodany. Proto se situace vyieSila penéznim

- ERTY : 57
vyrovnanim, nikoliv ndvratem majetku.

6 Propagace komunistickych plani a kolektivizace

Proces kolektivizace byl kromé jiného podporovan velkym mnozZstvim letakd, které
mély povzbudit rolniky je vstupu do JZD. Casto obsahovaly udaje, kolik ptibylo novych
Clenmi a jak velké mnozstvi pidy s nimi bylo pfipojeno.58 Takovéto informacni letdky se
nazyvaly bleskovky a obsahovaly nejen informace o Clenech a pude, ale také o tydennim
vykonu druzstva. Velice ¢asto se k podpoifeni vyroby pouzivalo srovnavani jednotlivych
druzstev a vyhlaSovani soutézi mezi nimi.

V tomto ohledu byla KSC velice disledna a tehdejsi reklamy byly velice
propracované. Vytvarnici letakti dokazali vyuzit lidského zdjmu o barvy, zejména pak
0 obrazky. Agitacni letdky nebyly pouhé informace, ale opravdu obcany zaujaly na prvni
pohled.*®

Podobny tucel jako vySe rozebrané bleskovky mély noviny Jiskra s podtitulem
Vesnické noviny okresu Uhersky Brod. Skladaly se z n¢kolika ¢asti, mezi néz patiil usek ke
zvySovani soutézeni mezi JZD v okrese, jejich srovnavani, udileni pochval ¢i naopak
pokérani. Dale zvefejiiovaly informace o plnéni hospodaiskych plant ¢i naptiklad také
0 blizkych kulturnich akcich. Dal§im okresnim periodikem podporujicim socialistické

hospodatena byly nasténné noviny Nase Pravda.®

" SOKA Uherské Hradists, fond ONV Uhersky Brod, inv. &. 457, kart. 513, ev. &. 326.
*8 Viz obr. &. 3.
% Viz obr. ¢&. 4.
80 viz obr. ¢. 5.
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Ke zlepSeni prace a vysledk v druzstvech mohli rolnici vyuzit jesté¢ dalSich novin,
které nabidlo Ministerstvo zemédélstvi a lesniho hospodaistvi. Konkrétné tomu bylo v roce
1958 v ramci ceskoslovensko-soveétského mésice pratelstvi na oslavu vyroc¢i Velké tijnové
revoluce. Druzstevnici méli moznost objednat si tfi rizné asopisy, a to:

- KOLCHOZNOJE PROIZVODSTVO — Kolchozni vyroba. Casopis obsahujici ¢lanky
z praktického postupu kolektivniho zemédé€lstvi

- MOLODOJ KOLCHOZNIK — Mlady kolchoznik. Jednalo se o obrazkovy casopis pro
vychovu mladeze

- KRESTJANKA — Venkovanka. Opét obrazkovy &asopis, tentokrat se vénujici Zené. Kroms

hospodaiskych rad prinasel také literarni po¢iny, jako napf. povidky a basné **

6 Kultura mésta Uhersky Brod v letech 1949-1957

Odhlédneme-li od klasickych komunistickych slavnosti, které budou rozebrany nize,
muzeme do jakési kulturni oblasti zaradit také ostatni mestské déni, jakym jsou kupiikladu
zmény nazvu ulic. Tak se stalo v Uherském Brodé¢, kdy byla piejmenovana ulice TéSovska
na Stalingradskou tfidu a to na poctu Rudé armad€. Druhou ulici, jejiz nazev se dockal
zmény, byla Hradistska na Gottwaldovskou a to na pocest prezidenta. Povoleni
k ptejmenovani druhé ulice dokonce podepsal prezident Gottwald s tim vyjadienim, Ze je toto

v . 17, 62
od mésta velmi milé.

81 SOKA Uherské Hradists, fond ONV Uhersky Brod, inv. &. 504, kart. 561.
82 SOKA Uherské Hradité, fond MENV Uhersky Brod, inv. & 1, Kronika mésta Uhersky Brod 1949-1957.
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6.1 Slavnosti

Odhlédneme-li od jiz rozebranych propagacnich materialii a s nimi spojenou urcitou
formou kultury, dal$im zdrojem k poznadni Zivota v pocatecni fazi kolektivizace je nam
kronika obce Uhersky Brod.

20. ledna 1949 probéhly v Uherském Brodé vzpominkové oslavy 25. vyro¢i tmrti
Lenina. Stejné jako ve vétSiné budoucich komunistickych oslav zde byla Zactvem zazpivana
ceska a nasledné sovétskd hymna, dale pak né€kolik ceskych a ruskych pisni. Kromé détskych
vefejnych vystoupeni pusobilo vramci vzpominkovych udalosti také Slovacké divadlo.
Na Leninovu poéest uvedlo hru s nizvem Sest zamilovanych, ktera byla postavena zejména
na politicky vhodném a pou¢ném obsahu.

Dalsim zplisobem oslavovani vyznamnych vyro¢i a udalosti bylo zdobeni ufednich
budov a téz nékterych domt, do vykladnich skiini pak byly umistovany podobizny prezidenta
Klementa Gottwalda. Tak se délo kuptikladu 25. Gnora 1949 na oslavu vyroc¢i Vitézného
unora.

Vyznamnou udalosti ve mésté bylo datum 25. dubna, na které ptipadlo ¢tvrté vyroci
osvobozeni mésta od nacistické okupace. Oslava vypadala tak, ze v podvecernich hodinach
Sel priivod obyvatel k pamatniku padlych Rudoarméjcti, kde nasledné¢ zaznél proslov a téz

zaznély Ceska a sovetskd hymna.

Mezi dal$i kulturni akty nepochybné patii také ud€leni cestného obcCanstvi mésta
Uhersky Brod prezidentu Klementu Gottwaldovi. Diplom vypracoval brnénsky malif a
Uherskobrodsky roddk Jan Janca. V neposledni fadé musime zminit podpisovou gratulaéni
akci, kterou ,,mélo nase obcanstvo vyjadrit k 710. narozeninam Stalinovym sviij vdek za vse, co

Sovétsky svaz pro nds stat a narod pod jeho vedenim vykonal*. ®®

% SOKA Uherské Hradité, fond MENV Uhersky Brod, inv. & 1, Kronika mésta Uhersky Brod 1949— 1957.
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6.2 Stalinovo a Gottwaldovo amrti

Tézkym zasahem pro komunistické rezimy nejen v Ceskoslovensku, ale také
Vv ostatnich satelitnich statech, byla smrt viidce Josifa Vissarionovice Stalina, kteréhozto kult
byl uctivan az do roku 1956. V kronice doslovné stoji, Ze ,, onen zastance prav pracujiciho
lidu, budovatel socialismu, vitez nad nestviirou fasismu, strazce svetového miru dne 5. brezna
V21 hodin 50 minut opustil navzdy sviij lid, jehoz blahu venoval kazZdou hodinu svého
pozehnaného Zivota a kazdy tep svého vielého srdce.

Ihned po oznameni Stalinovi smrti byl vyhlaSen smutek, vyvéSeny smutecni prapory
na uUfednich budovach a podobizny zemielého viidce zahaleny cernou latkou. Doslo takeé
Kk pteruseni promitani kin a divadel. V den pohibu 9. biezna 1953 ustaly prace v podnicich,
obchodech i na afadech a témét celé mésto se shromazdilo a vzdalo uctu. Rozhlasem pak byla

Z Prahy pfenaSena smutecni tryzna.

Jiz 14. bfezna 1953 nasledoval Stalina prezident Gottwald. Opét byla okamzité
smuteéné vyzdobena vefejna mista, na Stalinové namésti postaven katafalk s Gottwaldovou
podobiznou a se zlatymi inicidly zemielého. Az do pohibu se na Cestné strazi stiidaly dvojice
lidové milice a vojenského utvaru, v den posledniho rozlouceni pak byla straz Sesti¢lenna.
Ke katafalku ptichazely privody zakt ze Skol, pracovnikl Gfadu i nejriznéjSich podnikt, aby

zde polozily smute¢ni vénce a podepsaly kondolen¢ni archy. o4

% SOKA Uherské Hradité, fond MENV Uhersky Brod, inv. & 1, Kronika mésta Uhersky Brod 1949 — 1957.
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Zavér

Hlavnim cilem prace bylo na jednotlivych vybranych ptikladech ukazat postup
komunistického rezimu v procesu kolektivizace zemédélstvi a také ve snaze o utlak
obyvatelstva. Z velkého mnozstvi materialu ulozeného ve Statnim okresnim archivu Uherské
Hradisté, ktery se vztahuje k obdobi od roku 1949 az po Sedesata 1éta, jsem vybrala pirevazné
procesy odehravajici se v prvnich fazich kolektivizace a socializace. Stalo se tak z divodu jiz
zminované¢ho obrovského mnozstvi informaci, které by bylo spiSe vhodné zpracovat do jedné
velké monografie zabyvajici se byvalym okresem Uhersky Brod. Mym zamérem bylo
zejména vybrat rtiznorodé piipady, které se v Okrese udaly tak, aby Ctenaf prace jasné vidél,
jakym zplisobem rezim pracoval a jak postihoval obcany.

Ptes veskeré pocatecni sliby 0 jiné formé hospodateni, nez byly obavané kolchozy
Vv Sovétském svazu, vSak kolektivizaci u nas doSlo k velmi podobnému principu. I pies
jakousi pocatecni snahu o dobrovolné vstupy rolnikti do vznikajicich JZD se postupné
piiostfil tlak na n¢ a donucovaci prostiedky se staly téméf netinosnymi. Prabéh kolektivizace
byl v Ceskoslovenské republice ve viech oblastech velice podobny. Nejprve doslo ke ziizeni
piipravného vyboru, napldnovani podoby a cilii nové tvofenych jednotnych zemédélskych
druzstev a nasledné k jejich vytvotfeni. Okres Uhersky Brod se tomuto procesu samoziejmeé
nevyhnul, a mezi ostatnimi okresy v kraji se fadil mezi ty pomérn¢ Uspesné, piestoze Se ne
vSichni zemédélci vzdali svych pozemkl jednoduSe. Pokud bychom vSak chtéli
charakterizovat prubch kolektivizace byvalého okresu obecnég, narazili bychom na problém
spo€ivajici v tom, Ze uzemi je svou Urodnosti velice riznorodé.

Zmény, které komunisticky rezim nastolil, zasahly obrovské masy obyvatel.
Kolektivizace a znarodnovani se odrazilo nejen na ekonomice, ale také na socidlni strukture
obCani. MuZeme mluvit zejména o vrstvé bohatych sedlakd, ktefi byli oznaceni za

nebezpecné kapitalistické Zivly a ktefi méli byt naprosto zlikvidovani. Jejich utlak pfinésel
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zmény nejen v socialnich vrstvach, ale zaroven diky Akei ,,K*“ a jim podobnym dochdzelo
k velkym vinam sté¢hovani. Nejenze se postihy tykaly dospélych ob¢and, ale zasahovaly také
déti, které jen protoze, ze se narodily do bohats$i nebo jinak nepohodlné rodiny, nemohly
studovat a byly jim ud€lovany podiadné prace, které je mély prevychovat ke komunistickému
obrazu.

Nedilnou soucasti veskerého déni od konce Cctyficatych let byla komunisticka
propaganda. Slo o to, dostat do jednotnych zemédélskych druZstev co nejvéts§i mnoZstvi
rolnikl spole¢né s jejich majetkem a pozemky. Agitacni letdky byvaly obzvlasté vyrazné,
thned na sebe kolemjdouciho upozoriovali. V tomto ohledu dosahli komunisté velmi vysoké
urovné. Jejich reklamy ukazovaly naptiklad, jak vstup kazdého jednotlivého rolnika do JZD je
podstatnym nejen pro ného samotného, ale zaroven pro celou republiku. Tim déavali lidem
pocit vyjimecnosti, ktery byl naprosto jasnym psychologickym tahem. Dal§im podobnym
tazenim na psychiku bylo vyzdvihovani Zeny, jako silné osobnosti, ktera je potiebna pfi
dalezitém aktu socializace. Samoziejme opét Slo o jakési polechtani ega zZenského pohlavi,
které vSak bylo velmi dobfe promyslené.

Na druhou stranu tehdejsi slavnosti, jejichz pribeh byl zalozen na zpévu ceskych a
sovétskych pisni, na nadSeném oslavovani viidce Stalina a na neustalém fe¢néni o dokonalosti
Sovétského svazu, by vétSina dneS$ni mladeze odsoudila doslova jako ,,vymyvani mozka“.
zapisy naptiklad v kronikédch az komické, dokud si neuvédomi, Ze byly mySleny naprosto
vazneé.

Jak jsem jiz zminila na zacatku zavéru, bylo by vhodné podrobnéji zpracovat byvaly
okres Uhersky Brod, jelikoz skyta fadu zajimavych piipadi a odhaleni. Takto
neprozkoumanych oblasti republiky je vSak v archivech mnoho, pfedevS§im pak je mnoZstvi

materidlu prozatim nezpracovano.
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Seznam zKkratek
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