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Nézev prace: Viktimizace obéti domaciho nasili a multioborové moznosti pomoci
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Téma prace: téma DN pomérné casto diskutované, v souvislosti s multioborovymi
moznostmi pomoci spiSe vyjimecné
Rozsah prace: adekvatni; zhruba 50 stran bez literatury a pfiloh
Struktura prace: pifimétrend; 5 hlavnich kapitol a odpovidajici pocet podkapitol; podkapitola
1.5 Vyskyt domaciho nasili na Gzemi Ceské republiky mohla byt zafazena do druhé kapitoly
pojednavajici o DN
Cil prace: splnén: ,,...analyzovat problematiku obéti se zvildstmim ditrazem na obét’ domdciho
nasili.“ Davam k diskuzi souvislost cile prace s jejim nazvem.
Teoreticka cast prace: dobra urovei; teoreticka Cast je povedenym kompilatem dostupnych
zdroji, ktery autor vhodné doplnil analyzou vyzkumdu/statistik; autor mohl vice vyuzit
autorsky text — vlastni zkuSenosti z praxe a vice se zaméfit na oblast multioborové spoluprace
pfi prevenci a intervenci DN (viz nazev prace).
Prace s pojmy: dobra uroven
Prace se zdroji informaci:
- vysledek antiplagiatorské kontroly: celkova podobnost 24%; oponentka provedla
dikladné prezkoumani a nenalezla pochybeni
- zpusob odkazovani: odpovida, s vyuzitim Harvardského systému
- pocet pouzitych zdroju: priméfeny; vice nez 40 zdroju
Empiricka ¢ast:
- koncepce empirického Setfeni: odpovida; cil empirického Setteni: ,,...bliZe
specifikovat jedndni a prozivani obéti domdciho ndsili pri vyhledavani pomoci
a podpory.© Autor stanovil hlavni vyzkumnou otazku (VO), kterou dale specifikoval
4 dil¢imi VO, které prehledné transformoval do tazatelskych otazek. Metodou sbéru
dat se stal polostrukturovany rozhovor se 7 Zenami, obémi DN. Vysledky autor
prehledné prezentuje dle vyzkumnych otazek (autor mohl uvést avizované kodovant).
Na zavér autor shrnul vysledky dle VO.
- interpretace vysledku: spiSe slab$i; autor z Casti interpretuje v zavéru celé
prace; ocenila bych napf. porovnani ¢i konfrontaci vysledki Setfeni s teorii uvedenou
v predeslé Casti prace, autorova doporuceni pro praxi v oblasti multioborovosti apod.
Jazykova a stylisticka uroven prace: dobré uroven
Formalni stranka prace: odpovida, uhledna
Vyuzitelnost pro praxi: nizka; neni ke skodé prace




Celkové hodnoceni:

Predkladanou praci hodnotim jako adekvatni po strance obsahové i formalni.

Autor zvolil téma, které je v soucasné dob&é pomeérné diskutované z hlediska teoretického
vymezeni, vyzkumného zkoumani i1 vybéru studentskych zavéreCnych praci. Toto jisté uskali
autor zmenSil tim, ze se zamé&fil na viktimizaci obé€ti a multioborovou pomoc obétem DN (jak
deklaruje nazev prace). Empirické Setfeni je metodologicky vydatfené, piehledné, ocetiuji
i vyssi pocet respondentu.

Oponentka praci hodnoti jako femeslné velmi vydafenou, peclivou, ovSem vzhledem
k autorovym schopnostem a jeho praxi v oboru ocekavala jistou pfidanou hodnotu -
v autorském textu, vétSim dirazem na avizovanou multioborovost apod., coz by tuto praci
vyrazné odliSilo od ostatnich praci zaméfenych na obéti domaciho nasili.

Témata pro diskuzi pri obhajobé:
1. Je mozné pokldadat viktimologii za krimindlni védu (viz nazev podkapitoly)?
2. Autor avizuje kddovani rozhovorit, mohl by se k tomu vyjadrit u obhajoby?
3. Autor se mj. zmiiuje o nedostatcich registru poskytovatelii pomoci obétem TC, mohl
by predstavit konkrétni zmény, které by navrhl v ramci vylepSeni?

Vysledné hodnoceni:
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