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1. Uvod

Tématem a cilem mé bakalatské prace je Radlovo pojeti viry a filozofie. Toto téma
jsem si zvolila na zakladé mého bliz§iho zajmu dozvédét se vice o osobnosti Emanuela
Radla, ktera neni ptili§ v povédomi lidi ve spole¢nosti znama. Z tohoto divodu bych chtéla
tuto osobnost v ramci moji bakalaiské prace vice prFiblizit lidem, ktefi si tuto praci budou
Cist a zprostfedkovat jim piinosné filozofické myslenky, problémy a skutecnosti, kterymi se
Emanuel Radl zabyval. Na osobnost Emanuela Radla mizeme pohlizet z n€kolika uhlu
pohledu, jelikoz byl biologem, fyziologem, vlastencem, augustinidnem fungujici jako novic,
katolikem a filozofem.

V praci se zabyvam osobnim zivotem Emanuela Radla a zminuji okolnosti doby a
soucasné jeho ptisobeni v prubéhu let. Propojuji dvé roviny a to jeho pojeti filozofie a viry,
kterou pojimam jako védeckou a nabozenskou. Jako filozof a biolog napsal fadu zajimavych
publikaci, které zminuji v mé praci. Jeho filozofické myslenky, postiehy jsou bohaté a
hluboké, tudiz i pro nékteré jeho soucasniky byly tézko pochopitelné.

V pojeti filozofie specifikuji pojmy jako je filozof, filozofie. V ramci filozofie pak
vyznam pojmu moralky, moralniho fadu, pravdy, svédomi. Soustfedim se na pocatky
filozofie, konec filozofie, jednani ¢lovéka ve svété, které pusobi vlivem rozumu a vile.
Pojeti viry specifikuji na viru v jednoho Boha, kdy stéZenim je kiestanstvi, které povazuje
Emanuel Radl za moZny plan obnovy svéta.

V posledni ¢asti prace se zabyvam uplatnénim tématu v praxi pro Zaky zakladnich a
sttednich $kol. Mimo jiné také zplisoby, jak pojmout, uchopit, vyuzit informace, mySlenky
osobnosti Emanuela Radla. Jeho odkaz je obsahly, protoze se zabyval tématy, které byli ve
spolecnosti aktudlni, se kterymi v tu chvili spole¢nost pomysiné bojovala. Zabyval se
tématem moralnosti, vlastenectvi, etiky.

Cilem mé préce je poskytnout informace ze zivota a dila osobnosti Emanuela Radla,
ktery jako védec, filozof, biolog, fyziolog, pfispél vyznamné svymi poznatky. Poskytnout
zékladni pojmy, kterymi se predevS§im jako filozof zabyval a nékteré jeho filozofické
myslenky opfit o ty, které ziskal a uplatinoval jako biolog. Poskytnout Sir$i rozhled a

zamyslet se nad tim, co se snazil jako ¢lovek fict lidstvu.



2. Zivot Emanuela Radla

Emanuel Radl pochazejici z obce Pysely se narodil 21.12.1873. Jeho otec pracoval
jako hrn¢it a matka jako podomni obchodnice s textilem. Rodi¢e pochazeli ze slabych
ckonomickych pomért a své déti vychovavali ve skromnych podminkach. Tyto okolnosti
jsou pravdépodobnym divodem jeho budouci socialni orientace a angazovanosti v této
oblasti.

Jeho matka se jako prakticka zena mladého studenta Casto ptala na jeho 0sobni postoj
ke studiu, véde¢ a viibec k praktickému zivotu jako takovému. Narodil se jako druhorozeny,
mél Sest sourozencli. Poméhal matce v obchodé€ 1 v jejich malém hospodafstvi, kde se
pokousel kiizit holuby, pitvat ptaky, zaby a s oblibou d¢lal rizné pokusy pfi kterych si délal

e Lo . r 1
poznamky a své vysledky si zaznamenaval.

2.1 Studium

Po obecné skole v Pyselich za¢al Emanuel Radl studovat v BeneSové, kde absolvoval
kde na ného kladné zapiisobil jeho ugitel, prekladatel Antonin Skoda, ktery prohloubil jeho
zajem o klasickou filozofii. Po studiu se na pfani rodiny rozhodl pusobit jako novic
V augustinidnském klastete.

Po dvou letech ode$el z klastera, ale i nadale zastal véficim c¢lovékem.
S augustiniany se ptatelsky rozesel a v Dolnim Rocové je ¢asto navstévoval. Mohl se zde
setkat i s Gregorem Mendelem pozdé&jsim zakladatelem genetiky a pfirodovédcem, ktery byl
také augustinian. Pfihlésil se ke studiu pfirodnich véd na Filozofické fakult¢ Univerzity
Karlovy. Mezi hlavni predméty, které si zapsal na prazské univerzité patiil piirodopis,
matematika, fyzika, némcina a CeStina.

M¢I nechut’ k pozitivismu predev§im k samotnému teoretickému mechanismu a jeho
metodologii. S udenim vitalismu se seznamil jako student na univerzité. Cetl brozury
némeckého biologa, filozofa H. Driesche. Pfi studiu vitalismu pochopil, Ze sam vitalismus
nestaci, protoZze Driesche nad nim nevidél vladu morélnosti. Za lidskou spolecnost
povazoval naptiklad manZelstvi, stat, cirkev, jeZ méla byt pouhou ndhodou. Piesto
poukazoval na to, Ze ve skuteCnosti existuje mezi lidmi vlada programti, které lidé znaji a

kterym se podiizuji.

! Emanuel Radl [online]. web: Sociologicka encyklopedie, Miroslav Petrusek, 2017 [cit. 2018-03-18].
Dostupné z https://encyklopedie.soc.cas.cz/w/R%C3%A1dl_Emanuel
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Rédl nasledné putsobil jako stiedoskolsky profesor na gymnaziu v Plzni, reélce
v Pardubicich a na gymnaziu v Praze. Studenti ho chovali v oblibé, protoze s nimi travil

aktivné Cas i mimo vyucovani a spolu s nimi provadél v botanické zahradé¢ rGzné

experimenty.2

2.2 Doba po prvni svétové valce

Za prvni svétové valky byla Radlovi odnata profesura, protoze on i jeho rodina se
pratelili s rodinou Masarykovou. V roce 1919 byl jmenovan profesorem piirodni filozofie.
Tento dekret byl podepsan samotnym Masarykem.3 Ovsem po rozdéleni Filozofické fakulty
zacal pisobil na Ptirodovédné fakulté. Po prvni svétové valce se mezi Rddlem a Masarykem
zacaly prohlubovat spory. Radl oteviené kritizoval Masaryka za to, Ze jmenoval basnika
Machara jako inspektora Ceskoslovenské armady. Druhy spor se tykal s¢itani lidu, ve
kterém se objevily nepiesné a faleSné udaje o Némcich. Presto se ale spory mezi nimi
urovnaly.

Jako jeden z ptivrzenci Masarykova realismu a realistického hnuti zalozil 1919
Realisticky klub spoleéné se Zdetikem Nejedlym. Klub mél navazovat na tradici Ceské
strany realistické a byt pokrokovym. Roku 1920 se v programovych diskuzich Klub rozd¢lil
na skupinu kolem Radla, ktera se hlasila k socialni demokracii a skupinu Nejedlého.
Emanuel Radl se stal ¢lenem nové redakce Ceska mysl. V Domazlicich se v roce 1907
ozenil s dcerou notafe Marii Pta¢nikovou se kterou mél dvé dcery a syna Emanuela, ktery

zemfel druhy den po kitu.*

2.3 Potatky 20. a 30. let

Od pocatku 20.let vytykal nékterym mladSim ceskym filozofiim piehnané
soustied’ovani se na filozofické otazky a ptehlizeni myslenek samotného Masaryka. O tom
psal polemické brozury a knihy o problémech demokracie, o ,,Ceské otazce,” narodnostni

politice, Zenské otazce, alkoholismu, o povérach a okultnich védach. Také se zabyval

? Emanuel Radl [online]. web: Sociologicka encyklopedie, Miroslav Petrusek, 2017 [cit. 2018-03-
18]. Dostupné z https://encyklopedie.soc.cas.cz/w/R%C3%A1dl Emanuel

¥ HERMANN, T. — Marko§. Emanuel Rddl - védec a filosof. Praha: Oikoymenh, 2004. ISBN 80-
7298-107-2. ISSN 1213-1199. str. 681

* Emanuel Radl [online]. web: Sociologicka encyklopedie, Sociologicky tstav AV CR, 2018 [cit.
2019-03-21]. Dostupné z: https://encyklopedie.soc.cas.cz/w/R%C3%A1dl_Emanuel
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vztahem cirkve a statu a svou pozornost vénoval i reformée ¢eského skolstvi. Na Masaryka
navazoval svym dirazem na etickou latku v ramci filozofie, lohu ndbozenstvi a zivot
clovéka 1 spolecnosti.

Stal se spolupracovnikem organizace YMCA, diky které se ptiklonil na stranu
protestantismu. YMCA vydavala Radlovy pfednéasky jako samostatné tisky v ucasti na
zalozeni a fizeni filozoficko-teologické Kiestanské revue. Mimo jiné byl zakladatelem

Ceské ligy pro lidska prava. P¥i cesté kolem svéta se seznamil s vychodnim myslenim a to

ho inspirovalo k napsani knihy Zapad a V}’fchod.5

2.4 Nemoc

Z vetejného zivota ho dva roky potom, co ptevzal moc Adolf Hitler, vyloucila
dlouhodoba zavazna nemoc. Piestal pracovat a dostal se do iplné socialni izolace. Dva dny
pred vypalenim Lidic zemiel, tedy 12.5.1942 v Praze, jeho pozustatky byly uloZeny do
rodinného hrobu v Liboci, avsak jeho jméno na nahrobni desce uvedeno neni.’

Je pravdépodobné, Ze disledkem propuknuti nemoci byla slozitd situace uvnitf
spole¢nosti, kterou tézce nesl a vSechny udalosti, které se ve svété dély. Radl tusil, ze
ptichazejici katastrofa bude mit hluboky neblahy dopad na narodni Zivot, tak i na cely svét.
Evropa zachvéacena faSismem byla neschopna se branit. Po vélce byla rozdélena do dvou
mimoevropskych mocenskych sfér. Ceskoslovenska republika se stala protektoratni zemi a
byla podrobena okupacnimu tlaku ze strany Némcu, ktefi ji zbavili svépravnosti a to nejen
politické, ale mimo jiné i kulturni. V té dob¢ ztratilo hodn¢ Radlovych univerzitnich kolegt
postaveni vysokoskolskych uciteli, osobni svobodu i vlastni zZivot. Radl by S nejvétsi
pravdépodobnosti dopadl stejné jako jeho kolegové, kdyby diiv neonemocnél a nemoc mu

p vt x o 7
nevzala sily vefejné plsobit.

® Emanuel Radl [online]. web: Sociologicka encyklopedie, Sociologicky ustav AV CR, 2018 [cit.
2019-03-21]. Dostupné z: https://encyklopedie.soc.cas.cz/w/R%C3%A1dl_Emanuel

® HERMANN, T. — Marko§. Emanuel Rddl - védec a filosof. Praha: Oikoymenh, 2004. ISBN 80-
7298-107-2. ISSN 1213-1199. str. 680-681

" HEJDANEK, Ladislav. Filozoficky &asopis: Filosofie a spolecnost. Praha: ACADEMIA, 1990,
XXXVIII (1-2). ISSN 0015 - 1831. str. 59-60
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3. Dilo

Emanuel Radl napsal za svého zivota mnoho kniznich publikaci, sbornikd,
casopiseckych ptispévku. V jednotlivych dilech si pokladal védecké, historické otazky, které
mély donutit ¢tenaie k zamysleni se. Tyto otazky se snazil formulovat tak, aby nevylozil
piimo podstatu svych nazorti. Mluvil pouze v ndznacich, narazkach, napoveédich. Nekdy
pronesl soud nad myslitelem, védcem, vychovatelem, nebo spisovatelem a nabadal
k urcitym dasledktim, které se mohly zdat byt nesmyslné a nemozné.

Diky spolupraci s YMCA (Young Men’s Christian Association), ktera vydala fadu
jeho piednasek jako samostatné tisky, se ptiklanél k protestantismu. Ovlivnilo ho i fizeni
filozoficko - teologické Kiest'anské revue z roku 1927. Prvni Cislo ¢asopisu obsahovalo
Clanek Filozofie a teologie, ve kterém se Emanuel Radl zabyval vztahem nabozenstvi a
védy. Clanek je povazovan za jednu z eticky nejcennéjsich uvah, protoze je dikazem jeho
velikosti ve filozofovani i jeho duchaplnosti.

Roku 1922 po absolvovani cesty kolem svéta byla vydana publikace Zapad a vychod.
Cilem jeho cesty byla touha poznat zdejsi filozofie. V knize kriticky reflektuje a porovnava
vztah, odli$nosti mezi zapadnim a vychodnim typem mysleni.

Na sklonku zivota napsal knihu Utécha z filozofie, kterd byla ivodem k podstaté
jeho filozofickych nazort, které se pokousel formulovat v celém svém zivotnim dile, a které
musel delsi dobu piezkoumavat. Kniha vznikla v dobé jeho nemoci, kdy se vyhybal
vefejnému zivotu a zil v ustrani. Emanuel Radl ji oznacil za sviij filozoficky odkaz, protoze
se mu na sklonku Zivota stala filozofie jedinou Gtéchou, jedinym $téstim.

Vénoval se oborim biologie a fyziologie a na zadkladé toho vydal dilo D&jiny
vyvojovych teorii v biologii XIX. stoleti. Tato prace uvedla Radla jako filozofa ptirody a
ptirodnich véd. Radl se v knize nezabyval pouze samotnou biologickou teorii, ale 1 dobovym
kontextem s SirSim historickym ramcem. Stézejni Cast dila se vénuje teorii Darwina. Tato
teorie neni podle n¢j pouze zalezitost védy, ale 1 podnét, ktery radikalné méni sociokulturni
pomeéry doby. Nevytvati novy filozoficky systém, ktery by byl nadfazen dé&jindm, ale hleda
systém v d&jinach. V dile se kromé& toho snazi postihnout kulturni déjiny a d&jiny ideji.

Zabyva se otazkami védecké kultury, vztahu védy a pravdy, proménami fyziky a chemie
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V evolucnich d&jinach ptirody i1 uZziteCnosti podobnych zvrati. Zabyva se postojem
k naturalismu a kritizuje evolu¢ni biologismus.8

K sepsani knihy, Romanticka véda, ho vedlo zamysleni se nad védou ,,romantickou”
a ,;moderni.” Romantickou védu pokladal za polovicaté objektivni, protoze byla zalozena na
citech a precitlivélosti. V této souvislosti pokracoval a rozvijel filozofii pfed Johannem
Wolfgangem Goethem a Imanuelem Kantem i nastupujici filozofii Johanna Gottlieba
Fichteho, Fiedricha Schellinga, Arthura Schopenhauera, Georga Wilhelma a Friedricha
Hegela. V knize Moderni véda upozoriiuje na skutecny pfirozeny svét, ktery se mu zmeénil
ve védecké pojmy beze smyslu.

Nazor na dosavadni filozofii vyjadfil ve své publikaci Dé&jiny filozofie, ve které mu
neslo o popisovani pouhé minulosti obvyklych dé&jin filozofie, ale spiSe o pfitomnost
a budoucnost. Timto zptisobem se minulost projevila v zivém svétle. Kniha je shrnujicim
vykladem filozofického mysleni. Jedna se o osobitou interpretaci hodnotici filozofické
koncepce z hlediska ideového zaméfeni autora.’

V roce 1928 vysel Radlav spis Valka Cecht s Némci, ve kterém $lo o fundovanou
kritiku nacionalistické politiky nového statu Ceskoslovenska. Tato problematika se vyrazné
dotykala ¢eskych Némcid. Radl se zde zabyva konceptem demokracie, obsahujici i kritiku
mytu lidu a statu snaZzici se podat urcitou filozofii miru mezi dvéma starymi sousedy. V dalsi
Casti se zamé&fuje na kritiku ,,cechoslovakismu", kdy tento koncept povazoval za Skodici
anebezpecny pro Cechy, Slovaky i stat, ve kterém se vyvolaly autonomistické postoje a

10
reakce.

® Emanuel Radl [online]. web: Sociologicka encyklopedie, Sociologicky tstav AV CR, 2018 [cit.
2019-03-21]. Dostupné z: https://encyklopedie.soc.cas.cz/w/R%C3%A1dl_Emanuel
° Tamtéz

0 Tamtéz
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4. OKkolnosti doby a ptasobeni Emanuela Radla

V obdobi prvni svétové valky byl Radl otfesen rozpadem starého carského rezimu
V Rusku, kde zvitézili bol$evici. Z principu $lo o zdani, které se jevilo jako spravné, nebo
nespravné, co bylo vidéno v dobrém svétle a co naopak ve $patném. Co bylo dovolenym a
co naopak dovoleno nebylo, co se zdalo byt spravedlivé a co bylo uz bezpravi. Radl
projevoval viaci Marxove filozofii respekt, protoze dokazala ¢lovéka ptitdhnout. ,,VEédel
kolik pravdy mél Marx, kdyz tvrdil, Ze nase mravnost, naSe nabozenstvi, nase narodni idealy
se Casto meéni podle naseho majetku. Ale nevétil tomu, ze Marx vystihl podstatu lidského

Zivota, ze porozumél smyslu lidskych d&jin a hloubce lidské duge.”™

Bylo mu zakazéano
vyucovat na univerzité, ale pielomovy byl rok 1918, kdy mu vyuka byla dovolena.

V obdobi let 1918 - 1938 piesahoval hloubkou svého pohledu, pronikavosti svého
mysleni a Zivotnosti svého zajmu vSechny ostatni Ceské filosofy. V akademickém kruhu
drazdil své kolegy svym filozofovanim i nezvyklosti stylu polemiky. Kritizoval povrchnost
jejich odborného uéeni, kterd nepronikla do Zivotni praxe. Zil myslenkami svétovych
myslitell a pfitom se pokousel odpovidat na otazky spolecnosti, naslouchat svému okoli.
Piesto nebyl povazovan za dileZitou postavu v obdobi prvni republiky, protoze Si stal pevné
za svym ndzorem a nebdl se ho dat vefejné najevo.

Roku 1918 vzniklo hnuti Zpét k husictvi a Ceskobratrstvi. Inteligence vnimala hnuti
velmi pozitivné jako duchovni probuzeni. Josef Pekaf, historik, hajil kult svatého Jana
Nepomuckého proti obdobi pokroku, které stalo proti tradici. Cesti nacionalisté se
dovolévali lidového vlastenectvi a Cesti agrarnici se zaméfili na tradici, aby upevnili své
konzervativni plany. Socialisté naopak prosazovali myslenku pracujiciho lidu, aby pravé oni
mohli rozhodnut, co se jim libi a co ne. Radl vyuzil piilezitosti a vylozil své zasady
filozofie. Vyznéaval princip prostoty, ze 1 neuceny, jednoduchy clovék mulze pomoci
porozumét t€zkym filozofickym otdzkam. Ptesto i1 prosty ¢loveék se musi dle Radla podrobit
pravdé a zakonim, které ho prevysuji.

Po prvni svétové valce uvazoval o zrad¢ inteligence a o lidovych masach, kteti jsou
hlavnimi budovateli ndbozenstvi a demokracie. Obaval se davové vzpoury. Nabadal, aby
nikdo nespoléhal na masové organizace, ale spiSe poslouchal hlas svého svédomi. Po

svétové valce se v Némecku rozsifil pesimismus v dusledku mysleni Barucha Spinozy a

" HROMADKA, Josef L. Emanuel Rddl. Don Quijote ceské filosofie. 3. vydani. Brno: L. Marek.
ISBN 80-86263-66-5. str. 23
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Georga Wilhelma Friedricha Hegela. Radl ostfe vycital Oswaldu Spenglerovi, ze
piedpovidal zaniknuti zapadu. Jeho tkolem totiz nebylo pfedpovidat ani popisovat, ale
bojovat proti tomu co si myslel, Ze miiZze nastat a upozorfiovat na to, co se mize stat. Tento
ukol je podle Radla poslani filozofa. Pfi¢inou piedvidané Katastrofy byl nedostatek viry ve
filozofii.

»,NasSe véda a filozofie, nabozenstvi a cirkev, stat a politika musi byt ve sluzbach
bratrstvi mezi vSemi lidmi. NaSim ukolem je chrénit slabého proti silnému, chudého proti
bohatému, bezmocného proti mocnému, dit€¢ proti svévoli starSich, zenu proti brutalité
muzll, bezbranny plod v lin¢ matcing, kdyz jej chtéji lidé lehkomysini a sobecti zabijet,
protoZe se jim stal nepohodlnym. Evangelium JeZi$ovo je evangelium chudych.”*?

Radl zacal uzce spolupracovat s teologem Josefem L. Hromadkou a Spole¢nymi
silami zalozili ¢asopis Kiestanska revue nesouci se v duchu mysleneck Masaryka a sdruzeni
ktestanskych akademikit YMCA. Radl jako stoupenec urcitych Masarykovych nazora
vnimal jeho myslenky spiSe jako dobré napady. V Masarykovi vidél pfedevsim clovéka,
ktery dokazal samostatné ptremyslet o podstatnych vécech. Byl piesvédéen o tom, ze kazdy
¢loveék ma svou vlastni filozofii, svou pravdu. ,,Pravda neni ani ve véd¢, ani ve filozofii, jest
jen v kazdém Cclovéku samotném. Jen, Cemu sam tak pevné véfim, ze mne Zzadné
dokazovani, zadné vyvraceni ve vife nezvykla, jen to je pravda a jen touto svou pravdou
mohu méfit sveét od chloupkl broucich az do uceni Kantii a Darwintll. A tak skonceme tim:
Kant, Darwin, Haeckel, Mares, vSichni maji pravdu. Ale pravdou nejsou ty formulky, které
¢teme v jejich knihach a které kazou jejich zaci, nybrz Ziva pravda jest jen to, co tyto uence
k jejich spistim, jejich vyrokiim vedlo, to neuvédomélé, co jen nékdy a bez vule lidské do
védomi prozafi, co vSak ¢loveka v jeho jednéani vede, co celému jeho Zivotu dava smysl.”13

Zaroven byl Radl vybusny a neakademicky jako Haeckel, Tolstoj, Paracelsus,
Nietzsche. Radl se v realném politickém Zzivoté néjak neprosadil a feSeni otazky obcanské
integrace narodnostnich mensin bylo ztizeno piichazejicim nacismem V dobé nastupujiciho
nacismu nebyly jeho myslenky v oblibé. Panovala snaha odnéméeni se. Zil v duSevnim
napéti, ze situace, ve které se narod ocitl. Trapily ho narodni myslenky, ale pfesto zakladal

politické kluby a sdruzeni. Pti svych prednaskach byl neustile ve stiehu a sledoval, ¢im

2 HROMADKA, Josef L. Emanuel Rddl. Don Quijote ceské filosofie. 3. vydani. Brno: L. Marek.
ISBN 80-86263-66-5. str. 27-28
3 RADL, Emanuel. Dé&jiny vwvojovych theorii. Praha: Jan Laichter, 1909, str. 551
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zrovna zila spole€nost, jakymi touhami a zamyslel se nad tim, jak by dokazal piekonat
lidské predsudky a vymitat jejich nespravné uvazovani a nazory.™
,,Radl byl oddany ¢eskému narodu, odhaloval nedostatky ¢eského Zivota a volal po

v

spolehlivéjsich zakladech narodni a statni svobody. Byl to muz pokrokovych tuzeb, a prece
5915

védel, ze stojime na pielomu veékt a Ze staré pokrokové idealy nestaci pro blizici se krizi.
4.1 Rozpad spolecnosti

Rozpadnuti spolecnosti si vysvétloval hlavné stale prohlubujici nabozenskou skepsi,
kdy spole¢nost a vibec cela Evropa byla roztéisténa na jednotlivé rasy, kmeny, narody.
Suverénni staty se ocitly bez duchovni a mravni ideje, ktera by je vSechny spojovala. Evropa
piestala véfit v nadstatni a nadnarodni duchovni autoritu, ktera formovala a sdruzovala lidi
do jednoho celku v oblasti kiestansko-kulturni. V minulosti to byl Jezis, stiedovéka cirkev a
ve dvacatém stoleti Toma§ Garrigue Masaryk. Zdroj novodobé myslenkové a pozdéji
I duchovni krize existoval dle Radla jiz pfed Kantem, kdy jeho myslenkovy a filozoficky
postoj, zdlraznujici subjektivni strdnku poznavani, hodnoceni, byl spiSe pouze okrajovym.

Uceni nové doby tvrdilo, Ze pfiroda je mrtva a Ze Clovek k ni nema organicky vztah,
protoze zije sam pro sebe, ve svém rozumu. Myslenka pfekonani tohoto uvazovani byla
zakotvena ve vitalistickém mysleni, které mluvi o ucelu a entelechii ve svété a stavi se timto
proti mechanickému vykladu organické piirody. Vitalisté vysvétlujici si fungovani Zivych
organismu diky urc€ité Zivotni sile, energii, projevovali lasku k pfirod¢, ale ptesto nepostiehli
podstatu véci. Podle Emanuela Radla nepochopime smysl naseho Zivota, jestlize na naSem
zebticku hodnot nebude stidt na prvnim misté moralnost, mravni fad a zdkon. Aristoteles,
predchiidce vitalismu vyznavajici mechanicky nazor 0 ozivenosti vesmiru, se postavil do

protikladu s organicko - subjektivistickym nézorem Galileima. *°

Y HROMADKA, Josef L. Emanuel Radl. Don Quijote ceské filosofie. 3. vydani. Bro: L. Marek.
ISBN 80-86263-66-5. str. 23
' Tamtéz, str. 23

16 Tamtéz, str. 80-81
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5. Pojeti filozofie podle Emanuela Radla

Emanuel Radl vnima4 filozofii z mnoha thli pohledu. Oznacuje ji za lasku k pravdé a
ptipousti Sokratiiv vyrok, ze filozofie je laskou k moudrosti. V souvislosti s tim, pro¢ byla
vzdy filozofie blizk4 k politice a revolucionafstvi spatfuje jeji hlavni cil v programu pro
reformu svéta. Radlova vira, laska k filozofii prameni v nad¢ji, ze neodvadi lidskou
pozornost od nelehkého pozemského zivota ani od krizi, které se ve spolecnosti d&ji, ale ze
celi problémim a vybizi vS§echny milovniky filozofie k feSeni otdzek doby, aby si vSimali
okolniho prostredi a zili starostmi, které spolecnost tizi. Y

,,Vira ve filozofii je vira ve vladu orli! Filozofie nesnese byt pouhym abstraktnim
diisledkem pfirodnich véd, pouhou ucenosti o vécech zbyte¢nych, pouhym profesorskym

, . . TR v .y rosryesl
zdjmem, filosofie je doma jedin& tam, kde zem& mizi pod nohama a nebesa se otviraji!”*®

5.1 Pojem filozofie

,,Kazda filozofie je ditétem své doby a ma jeji charakter, mluvi jejim dialektem, Zije
starostmi a radostmi svého okoli.”*® Emanuel Radl potvrdil znamy Sokrativ vyrok, Ze
filozofie je laskou k moudrosti, tim kdyz na filosofickém kongresu fekl, ze: ,,Cim vice viak
budeme pracovat na tomto sjezdu pro spole¢né dorozumeéni, tim spiSe naplnime program
sjezdovy a tim vice mezi ndmi bude dlit skute¢na laska k moudrosti.”® Radl v této véci se
Sokratem souhlasil, ale povazoval filozofii predevS§im za lasku k pravdé, ktera nikoho
nenuti, neprosi, dava ¢lovéku plnou svobodu nad jeho jednanim.

M¢l rad filozofii a byl toho nazoru, Ze pravé laska k filozofii ndm umoziuje,
abychom zili filozofii. Pokud ¢lovék nema lasku k pravdé, pak neni ani filozofie mozna.
Pravda umoziuje filozofii navraceni se do svéta, do dé&jin, kde se miize uplatnit a zvitézit.
Prava filozofie nema ve svété, na zemi ani v bézném Zivoté své misto, protoze nema domov.
Cilem filozofie jako programu pro reformu svéta je ¢in. Filozofie je volanim do boje, ale

zvitézit v boji mize pouze pravda.

" HEJDANEK, Ladislav. Filozoficky &asopis: Filosofie a spolecnost. Praha: ACADEMIA, 1990,
XXXV (1-2). ISSN 0015 - 1831. str. 61

' RADL, Emanuel. Déjiny filosofie II.: Novovék. Praha: Votobia, 1999. ISBN 80-7220-064-X str.
623

¥ HEJDANEK, Ladislav. Filozoficky Gasopis: Filosofie a spolecnost. Praha: ACADEMIA, 1990,
XXXVIII (1-2). ISSN 0015 - 1831. str. 61

2 Tamtéy, str. 61
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Clovék se vydava pravdé, obdtuje se za ni, vzdava se sam sebe ve prospéch ni.
Pravda mlze byt pouze objevena, protoze existovala uz dfive nez jsme se narodili, tudiz
prostiednictvim ni neobjevujeme véci nové, ale odhalujeme véci nam doposud skryté,
neodhalené.?

Filozofii bychom neméli hledat mezi knihami, ale mezi lidem, ktery filozofii tvofi.
Lze ji odhalit v lidském jednani, touhach, idedlech. Miizeme ji nalézt v historii revoluci at’
uz francouzské, bolSevické, €1 v marxistickych a narodnostnich hnutich ve stfedni Evropé¢.
Préaveé to jsou diikazy toho, jak filozofie zije mezi lidmi.

Filozofie dle Radla neni pouze uréitym napadem, vymyslem. Comte s Hegelem
tvrdili, ze kazda dana filosofie je nutnym stupném ve vyvoji lidstva a ve vyvoji samé
filozofie. Prikladem byl Auguste Comte, ktery prosel jistou zménou svého presvédceni
béhem francouzské revoluce, kdy bylo jeho katolické piesvédéeni nabourano ateistickym.
Filozofovani neni v rukou jednotlivct, ale v rukou celého lidstva. Lidstvo se jako celek

vyviji od podvédomi k uvédomélosti a k organizované filozofii.??

5.1.1 Porozuméni filozofii

Ve filozofii je dulezité uméni porozuméni, které se stava cilem, smyslem feci. Ta se
nachazi nad sdélenim védouciho a pochopenim poslouchajiciho a je jakoby panem nad
obéma. Porozuméni je tam, kde se nachazi duch a kde &lovék néco vi. Ctenai knihy se
prostiednictvim cteni stykd se spisovatelem. Samotna kniha, slova a pismena v ni obsazena
jsou pouze prostiedkem, skrze ktery se spisovatel a ¢tenat podrobuji vladé jedné myslenky.
V misté, kde se sejdou, tam ukotvena hlavni myslenka, duch.

Kniha, kterou zrovna nikdo neéte, neni duchem, nemuze pusobit prostfednictvim
nikoho, fe¢ pravé mluvena ma jen tolik ducha, na kolik je chapana. Ve réenich duch zakoni,
duch pisné lidové, duch doby znamena slovo duch tolik, jako pochopeny obsah. Z toho
davodu piirodovédec nechape piirodu, vidi ji jako cizi, nesrozumitelnou véc, ptirodu chape

jen ten, kdo z ni slysi hlas mluviciho k porozuméni.

2! HEJDANEK, Ladislav. Filozoficky &asopis: Filosofie a spolecnost. Praha: ACADEMIA, 1990,
XXXV (1-2). ISSN 0015 - 1831. str. 61
22 Tamtéy, str. 62-64
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Pokud ptiroda nic netfika, pak ji mizeme pouze piirodovédecky popisovat. Jestlize
Ize ptirods rozumét, je sddlenim n&koho, kdo ji uzivé jako slov.?® Duchovni védy jsou tedy
opakem piirodovédy, protoze pocitaji s porozuménim, nepopisuji, ale predpokladaji nékoho,

kdo posloucha, rozumi a odpovidé.24

5.2 Osobnost filozofa

Filozof, ¢lovék podavajici ,,program pro reformu,” nemize pisobit jenom ve svém
nitru dle Radla ani nemize byt pouhym zurnalistou nebo mluv¢im vetejného minéni. Musi
pusobit na vlastni riziko bezprosttedné k Bohu, ptestoze proziva nesnaze. Spravny filozof
vidi mozné nebezpeci, snazi se diagnostikovat krizi a nasledné¢ hledat pomoc. Tim je
filozofie jako laska k pravdé proménovana v lasku ke svétu a k ¢lovéku, kterd se zamétfuje
na postaveni ¢lovéka v budoucim svété. Cim je filozof lepsi, tim je vice sou¢asn&jsi, a lze
podle jeho fedi, sympatii a antipatii, které k nému mame, poznat obdobi do jakého patif.?
Vlivem stalé aktualnosti k nam mutize promlouvat spousta z nich i v dnesni dobé¢.

Filozof se od ¢loveka s vyssi piislusnosti napiiklad statnika, politika, odliSuje v tom,
ze se snazi opravdu zmeénit a reformovat, nemluvi na prazdno, ale kond, jde o ¢iny, chce se
dostat az do podstaty dané¢ho problému, nespokoji se s povrchnim badénim ¢i litosti nad tim,
do jakych zlych ¢ast jsme se dostali.

Piestoze je filozofie starosti spoleCnosti, stava se nejindividualngjsi zaleZzitosti
jednotlivce. Jednotlivec je ur¢itym nastrojem, prostiedkem vyvoje. Filozofii nemtzeme
odde¢lit od vetejného minéni, protoze je jeji soucasti, nelze se oddélit od toho, co nad ndmi
vladne. Filozof je spokojen za piedpokladu, Ze je zpro§tén povinnosti vladnout vefejnému
minéni a uvnité sam sebe samého vede rozhovor s Bohem, tim dochazi k poznani absolutni

pravdy.?®

2 RADL, Emanuel. Déjiny filosofie I. starovék a stredovék. Praha: Votobia, 1998. ISBN 80-7220-
063-1. str. 11-12

# RADL, Emanuel. Déjiny filosofie I. starovék a stredovék. Praha: Votobia, 1998. ISBN 80-7220-
063-1. str. 2-12

% TamtéZ, avodni slovo

% HEJDANEK, Ladislav. Filozoficky &asopis: Filosofie a spolecnost. Praha: ACADEMIA, 1990,
XXXVIII (1-2). ISSN 0015 - 1831. str. 63-64
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5.3 Pocatek filozofie

Na pocatku filozofie byl zakon, kterym se zavedl do svéta chaosu potiebny fad. Prvni
pokusy zakonodarct, vidct a despotii reformovaly praktickymi navrhy zakony, formulovaly
je a oduvodnovaly je. Naopak egyptsti knézi a astrologové véfili v piirodni sily a jejich
praktiky byly spiSe archaické.

Mezi nejstar$i dochované zakoniky patii Chammurapiho zakonik, ptisobici 2000 let
pted Kristem. Byl pojmenovan podle krale, zédkonodarce Chammurapiho, ktery podle svych
vypravéni piijal tyto zdkony od bohil. Tyto zdkony byly zcela absolutni, lidské a bozské.
Zasadou zakoni byla poucka oko za oko, zub za zub. Vira v osud uz nebyla pfedmétem
téchto zakond.

Naproti tomu Mojzistiv zakonik tika, Ze pokud lid bude poslouchat Boha a bude se
jim fidit, dojde Boziho kralovstvi. Prvni Mojzistav zdkon tika, ze clovek nebude véfit ve vice
bohtl, ale pouze v Boha jedin¢ho. Tento zdkon se vztahuje k vife jednoho Boha a teprve
praxi nabyva svého smyslu. Spole¢nost orientovana zakonem stala za vznikem civilizace.
S tim se poji tradice, zvyky, které zaujimaji vyssi postaveni, fad a stoji proti samotnému
loveku.?’

Se zakony a Homérovymi basnémi hovotime o filozofickém jaru, kdy prvni filozofie
povstala se stale se rozsifujicim orientem a upadajici feckou kolonizaci. Vznikla diky lidu,
byla kulturnim ¢inem. Slo o dlouhy proces, ktery zacal objevy, které staly za po¢atkem
civilizace a na tyto objevy navazovaly stale nové, vlivem nich se daly rozeznavat nékteré
filozofické sméry 1 jednotliva obdobi.

Velké filozofické sméry podle Radlova minéni vznikaji postupné, rozviji se, slabnou,
ale neumiraji, pfechovavaji se a né¢kdy se dostanou i na samy vrchol. Pfikladem kolisavého
vyvoje je platonismus, ktery mél velky vliv na poc¢atky scholastiky. Po smrti Aristotelové
ustoupil, ale v dobé renesance se opét uplatnil a prosadil. Jednotlivé systémy na sebe
nenavazuji, ale vznikaji na troskdch systému, které nevydrzely. Renesan¢ni doba byla
etapou, ve které doslo k proplétani vice ruznych systému jako platonismu, aristotelovstvi
i nové védy. Kazdé obdobi je charakteristické vladnoucimi sméry a lidé je na zakladé toho

hodnoti.?®

2 RADL, Emanuel. Déjiny filosofie I. Starovék a stiedovék. Praha: Votobia, 1998. ISBN 80-7220-
063-1. str. 53-58
% Tamtéz, str. 263-264
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5.4 Konec filozofie

Dilezitym meznikem v déjindch filozofie byl dle Radla rozchod Sokratovych
pfivrZzenct na dva sméry, z niz prvni smér se snazil o hledani podstaty véci a rozboru pojmii.
Mezi vyznamné zastupce tohoto sméru patiil Platon a Aristoteles. Druhy smér kladl diraz
na teorii jako véc vysSiho fadu a stal se typickym pro obdobi hellénismu. Filozofie tak
zménila svoji vefejnou funkci. Pozadavkem doby bylo, aby byli mladici vychovavani
filozofy, aby byly mravné¢ vychovné zajmy upfednostnény pfed zajmy intelektualnimi.
Vyuka probihala bud’ ve slavné aténské skole nebo pod fizenim soukromého ucitele. Stavalo
se, ze filozofové této doby byli spiSe podivini, snazici se ukdzat svoji dobrou kvalifikaci
jako vychovatele.

Postupem casu doslo k prezirani vzdélani, prestoze bylo v Aténach hodné skol, ale
jejich kvalita klesala. Z pocatku byly navs§tévovany mladezi z prednich rodin, pozdéji vSak
kvalita zakli a uciteld upadala a Skoly zacaly mit charakter sekt. Filozofie pfestala byt

/. ’ v o I - . o 29
z4jmem svobodnych obc¢antl, ale spiSe cizincii.

5.5 Moralni rad

Morélni fad se dle Radla rozpada, kdyz lidstvo ani svét nic nedéld pro jeho zachranu
V jehoz dusledku vladne anarchie. Moralni fad nezije ani Vv systémech Skol, chce byt
pozorovan, nikoli vytvaren, chce mluvit ze svédomi jednajiciho ¢loveka a zit mezi lidmi. Jiz
ve sttedovéku doSlo k poznani, ze moralni fad je nutnym ptedpokladem spolecenského
Zivota.*

Moralni zakony prochazeji nasi soudnosti, naS§im rozumem, a pokud se rozhodneme
je schvalit, stavaji se naSimi zédkony. Jsou fizeny soudnosti, rozumem moralni vlastnosti jako
naptiklad duvéra vyrGstajici z vrozeného pfirozeného citu, ktery je zakodovan v lidské
mysli, ale neni jisté pro¢. Divétovat miizeme kazdému ¢lovéku, ale soudny ¢lovék zkouma

et s <. oy e : . 31
sebe samého 1 svého spole¢nika. Kazdy moralni zékon je tedy osobni.

» RADL, Emanuel. Déjiny filosofie I. Starovék a stiedovék. Praha: VVotobia, 1998. ISBN 80-7220-
063-1. str. 222-223

% RADL, Emanuel. Utécha z filozofie. 6. vydani. Praha: Svoboda, 1994. ISBN 80-205-0399-4. str. 7-
10

3 Tamtéz, str. 7
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Stejné jako pfirodni zdkony tak i moralni zdkony jsou zaloZeny piedev§im na
veédecké pravdivosti. Byly vytvotfeny v podobé¢ idedlu, ktery ukazoval jak by mély vypadat.

Vyplyvaji z opakovanych, ziskanych zkuSenosti a byly ustanoveny smlouvou mezi lidmi.*?

5.5.1 Formovani moralniho radu
Zpusob zivota ¢loveka ma tfi mozné stupné. Na prvnim stupni jsou lidé, o kterych
mame povédomi jen z dochovanych kosti ptedhistorickych lidi, z nichz se nikdo ve
skute¢nosti nedozvi nic o jejich zpusobu zivota. Dalsi stupném jsou primitivni spolecnosti,
které dokazali pouzivat nastroje, rozd€lat ohen a vyznamnym komunikacnim prostfedkem
slouzici k porozuméni se stala fe¢. Zde byl pocatek moralniho Zivota. Primitivni spole¢nosti
byly postupné nahrazeny archaickymi a tyto spole¢nosti byly povazovany za ptedchidce

vzdélanosti. V nich se formoval dnesni moralni ¥ad.*

5.5.2 Namitky proti vife v moralni rad

V dobé renesance vznikly teorie, které zastavaly nazor, ze Cloveék je pod vladou
moralniho fadu a tento fad stoji nad ¢lovékem. Tyto teorie vychazejici z rozumu se staly
uritym zvykem. Hume jako pravy interpret Johna Locka podal namitku proti existenci
moralniho fadu tim, Ze zavrhl u€eni Sokratovo i uceni antiky. Hume fekl, ze lidé mravnost
uznavaji kvili prospésnosti, jenz je pouze vyssi variantou uceni sofisti, ¢lovék je mirou
viech véci a pravda je dana lidem.®*

Proti tomuto uceni se boufili teologové, klasicka filozofie i samotny Sokrates, ktery
souvislost moralnosti se spolecenskymi ndzory nepopiral ani nebyl toho ndzoru, ze by vlohy
a vrozené nadani byly vlastnim zdrojem moralnosti. V jeho uceni kladl diraz na pravdu.
O pravdé tika, ze ta existovala jiz pfedtim, neZ jsme se narodili a ze postupem vyvoje, ¢asu

jeji vladu objevujeme.®

5.5.3 Postoj kirest’anstvi k moralnimu svétovému radu
Od prvnich pocatkt civilizace kiestanstvi akceptovalo svétovy moralni fad a pfijalo

také moralni presvédceni tim, Ze uznalo Stary zdkon, ktery vzesel z Pfedni Asie. Je t0 jediny

% RADL, Emanuel. Utécha z filozofie. 6. vydani. Praha: Svoboda, 1994. ISBN 80-205-0399-4. str.
str. 10-11

% Tamtéz, str. 7-10

% Tamtéz, str. 12

® Tamtéz, str. 13
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velky kiestansky odkaz. Jednotu kiest'anstvi s Piedni Asii si zcela neuvédomujeme, protoze
Ptedni Asie nevypracovala krom¢ Starého zdkonu zadny jiny systém, metodu ani zadny jiny
jasn¢ formulovany moralni nazor.

Helénismus byl v Predni Asii nejsilnéjsi oporou, dle Radla se jednalo o upadkové
svétové hnuti. Helénistické obdobi splyvalo s kiestanstvim a obecné se uznavalo, ze
ktestanstvi vyrostlo na helénismu. Helenisticky nazor na spravedlnost, pravdu, spolecensky
zivot, manzelstvi, cenu filozofie, byl vlad¢ jednotny. Nedochazelo k Zadnym vzpouram proti
zékladnim nazortiim zdédénym od pocatku vzdelanosti.

Kfiest'ané prekonali postupné helénisticky chaos programem evangelia a organizaci.
Na misto nejasné citéného moralniho asijského fadu se postavila autorita pana svétového
tadu, autorita BoZi, ktera byla dan4 Starym i Novym zékonem. Clovék podle moralniho fadu
zacal slouzit Panu, zde tak povstaly nové zasady o lasce k Bohu, o moralnich vzpourach
proti Bohu, o prosbach k Bohu za odpusténi hiichti, 0 smifeni.

Obdobi stiedoveéku bylo typické kacitskymi procesy, kde v centru sporu stal kacii a
proti nému tehdejsi vefejné minéni a cirkev zastavajici misto Bozi. Krom¢ kacifskych
procesu se stiedoveék vyznacoval kritikou nékterych filozofu a filozofie se stala chloubou
scholastiky. Evangelium, poselstvi o kralovstvi z jiného svéta a Platonovo uceni o ideach si
byly filozoficky blizké. Rim snadno pfevzal evangelium i udeni proroki.

Sttedovék navazoval na antiku bez revoluce ¢i vzpoury. Nebyl pouze obdobim tmy,
ale doba byla zla a civilizace rozvricena. Rim ztratil moralni vedeni a piislo stéhovani
narodi. V té dobé mélo pouze kiestanstvi pevnou ideologii, diky nému stale pokracovalo
fimskeé 1 fecke vzdélani. Pravi kiest'ané se zaslouZili o vneseni svétla do Evropy, kdyz vSude
kolem byla tma zpisobena valkami a st€hovanim narodu.

Rozdil mezi dne$ni dobou a samotnymi pocatky kiestanstvi se zcela liSily, protoze
dnes je svét plny vzpoury a anarchie, kdezto evangelia Petra a Pavla hlasala pokofeni se,
uznani, pfijeti tohoto svéta. Nepfisli totiz zakon rusit, ale naopak ho naplnit. Helenisticka
hnuti, filozofické Skoly, orientalni kultury se lehce podrobovaly autorité statu, ktery se

potacel vice nez samotny lid.*

% RADL, Emanuel. Utécha z filozofie. 6. vydani. Praha: Svoboda, 1994. ISBN 80-205-0399-4. str.
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5.5.4 Disledky malé viry v moralnost a moralni rad

Protikiestansky postoj se stal dle Radlova minéni nestéstim pro tehdejsi Evropu.
Doslo k negaci spolecenskych tadu, teologie, cirkve, pak i statu a nakonec i organizované
spole¢nosti. K hlavnimu pfelomu doslo ve 14. stoleti, po smrti Tomase Akvinského, v dobé
kdy lidé nezachovavali viru v moralnost a doslo k jejimu nahrazeni svétskym postojem.
Byla opévovana vira v nadheru, rychlost politického uspéchu a stale vice se prohluboval
odpor k antické a stitedoveéké vife v chudobu a poslusnost v tichém zatisi klasterq.

Po zesvétsténi klastert, masakru kiizackych valek, celkovém upadku scholastiky
zacal misto moralni vlady vladnout spolecnosti spise laicky svét. Ani cirkevni predstavitelé
se nesnazili o obranu proti ristu svétskosti, protoze sami podlehli, starostem o politiku,
nadheru pomijivého svéta misto toho, aby lidem pfipominali morélni autoritu. Scholastika se
zacala vice zajimat 0 mrtvou pfirodu. Anticko - stfedoveky ideél byl otfesen. Podle tohoto
idealu mél vladnout ve vSech dobach pouze jeden moralni fad a to celému svétu. Spole¢nost
méla byt pevné postavena na moralnich zakladech formulovanych Platonem a evangeliem.37
Tento ideal pfesto plati vécné i za nasi doby, jako se v kiestanské modlitbé tika: ,,Jakoz

bylo na za&atku, i nyni i vzdycky aZ na véky véki.”*®

5.5.5 Rozum a viile

Konec moralniho fadu je dle Radlova minéni zakonden etapou rozumu a vile.
Svétské hnuti ziskalo novou filozofii a to hnuti nominalistické, které §lo proti antickému a
sttedovékému realismu, ktery se vyznacoval virou v ideu - idedl, moralni fad, substance,
které se staly smyslem d&jstvi. Byla zde vira v nebesa, hvézdy, zem¢, zvitata, rostliny a lidé
byli chépani jako pouhy stin dusi, ideji, substanci. Pravy svét byl zaloZen na rozumu, védéni,
pochopeni. Bohové byli zobrazovani v listech, kamenech, sn¢hu a dalSich neZivych vécech.
Doslo k upfesnéni diky Platonovi a Aristotelovi, Ze véci jsou moralnimi pfedméty jako
napiiklad spravedlnost, Zivé bytosti a hvézdy.

Lidé zacali pochybovat o trojjedinosti BoZi i 0 transsubstanciaci. DoSlo ke zméné
pohledu na filozofii, na zakladé toho William Occam rozpojil teologii od filozofie. Tvrdil,
ze teologie poznava vili Bozi, naopak zjeveni prostiednictvim filozofie poznava nazory

0 pravdé, mravnosti, spravedlnosti. Zjeveni tj. autorita pisma byla postavena proti poznané

S RADL, Emanuel. Utécha z filozofie. 6. vydani. Praha: Svoboda, 1994. ISBN 80-205-0399-4. str.
43-48
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pravdé, Occam stavél zjeveni nad filozofii, ale teologii rozvratil, to byl Gtok na rozum.
Aristoteles zastaval nazor, ze teologie je vrcholem filozofie doby, tak byly ve stiedovéku
poznanim, védénim a teorii. Az Kierkegaard obnovil spojeni filozofie a teologie.

Kristus byl k Starému zakonu opatrny, coz teologové nezdlraziuji, ale piijal Zakon
I proroky, sim ménil a zménil vSechno. Byl kriticky k odkazu Starého zakona v némz
jsou v Mojzisovi 1 v prorocich hrubosti. Je ptekvapivé, ze Jezi§ nebyl dotéen mystikou,
tajemnosti, nadSenim, mythologii, romantikou. Jeho uceni o kralovstvi Bozim pfipomina
Platonovy ideje. Jezis byl sam jenom za predpokladu, Ze se modlil a spal, jinak byl stale
obklopen lidmi. Kézal, chvalil, vykladal, uvad¢l piiklady a vedle Boha postavil blizniho.

Kiestanstvi, jak Radl uvedl, bylo hnutim spole¢enskym, protoze JeziSovi ucednici
zakladali spolecnosti pratel JeziSovych a Vv ptipadé problému, nesrovnalosti se sesli
v Jeruzalémé, kde provedli hromadnou poradu, kde se podiidili usneseni napiiklad debaty
0 nepraktikovani obfizky na pohanech. Je znam jako vibec prvni sjezd na svéts.*
Kfiestanstvi neni pouhou teorii, vymyslem, néladou, ale je vyznanim a piesvédcenim.
Kfestanstvi 7z4d4 individudlni rozhodnuti se. ,,Cilem ktestanské kultury jest mravni

. . . . oy i x 240
spravedlivost jednotlivce a udrzeni statniho potadku ve svéte.”

5.6 Krestanstvi jako plan obnovy svéta

Rédl presto stale touzil po universdlnim moralnim nabozZenstvi a prestoze vedél, Ze to
neni mozné, branil vlastni domadci teritorium proti cizimu. Byl pfesvédcen, ze kiestanstvi
bylo spravnym vykro¢enim, ale od pocatku podléhalo neblahym vliviim antiky, kterd v ném
nakonec zvitézila. Na spravny zidovsko - kiest'ansky aktivismus pak navazala novodoba
filozofie, predevS§im anglicka, kterd byla od pocatku rozklddana nespravnym
intelektualismem. Radl se tcastnil svétového sjezdu studentskych kiest'anskych sdruzenich
v Pekingu roku 1922, kdy svym projevem vsechny pfitomné Gcastniky Sokoval a popuzoval

svou nedtvéerou v silu a nosnost kiestanstvi jako urcitého programu, ktery mél obrodit svét.

¥ RADL, Emanuel. Utécha z filozofie. 6. vydani. Praha: Svoboda, 1994. ISBN 80-205-0399-
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Piesto s myS$lenkou, ze tvarcem eticky koncipovaného nabozenstvi neni kiest’anstvi, ale
y 5 y )

Platon, se zcela nespokojil, nenalezl vnitini pokoj.**

5.7 Priroda a mravni zakon

Radl se priklan€l k ndzoru, ze moderni véda, ktera si podrobila ptirodu a ovladla
rozum, se stala nebezpec¢nou pro nasi planetu. Doslo k utoku na filozofii, literaturu, na
myslenky o mravnosti, lasce, manzelstvi, vérnosti. Opravdu zivym zustal jen subjekt o sob¢
samém premyslejici a jen ndhodou se svétem souvisejici. Tehdy po prvé se pozvedal
moderni rozpor mezi subjektem a objektem, zatim jesté¢ neuvédomeéle.

Svét se stal mrtvym objektem, hvézdy, skaly, rostliny, zvifata i lidé se stali
figurinami, pohybujicimi se dosti jednoduchym zptisobem. Na tomto svété se octla mysl
lidsk4, naprosto ndhodné. Radl se totiz domnival, Ze ¢im vice ¢lovék mysli, tim vice citi a
uvédomuje si svoji skutecnosti samotu. Takovy jedinec si mize byt jisty jedin¢ v oblasti
svého mysleni, jen tam uvnitf je mu vSechno jasné a jisté. Piiroda podlehla rozkladu a stala
se mrtvou, neznamou a dostupnou jen zkusenosti.

Mravni zakon neni v nas, ale byl vytvofen pro nas, stoji nad nami jako autorita nebo
prikdzani, které radi, domlouva, chvali, hani, hrozi ¢lovéku, ale vzdy k jeho osobnimu
prospéchu. Dava zaklad pro vSechny formy presvédceni - diive byl Bih, potom moralni fad,
potom kiestanstvi a pozdéji Gedstvi.

Mravni zédkon 1 moralnost jsou autoritou pravdy, ktera stoji nad ¢lovékem 1 pfirodou
a prave ji se ma Clovek podiizovat. Nad zivotem 1 nad svétem vladne uz od pocatku mravni
pravda a spravedlnost. Svédomi pomaha ¢lovéku se odevzdat do sluzeb pravdy. ,,Zakladem
moralniho Zivota je vidét vnitinim zrakem skute¢nost, t€¢ se odevzdat pak Zasnout, véfit,

chapat a byt slabym sluzebnikem vladnouci skutecnosti.”*?

5.8 Zivé bytosti
Dle Rédla lidé na pocatku vzdélanosti vidéli v obloze, hvézdach, motich, vétrech

bozstva, protoZe povazovali vSechny tyto nezivé formy za zivé. Tato bozstva m¢la podle

“ HERMANN, T. — Marko§. Emanuel Rddl - védec a filosof. Praha: Oikoymenh, 2004. ISBN 80-
7298-107-2. ISSN 1213-1199. str. 695
“ RADL, Emanuel. Utécha z filozofie. 6. vydani. Praha: Svoboda, 1994. ISBN 80-205-0399-4. str. 7

* Tamtéz, str. 86
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nich vili a ¢asto se k nim lidé sklanéli a prosili je o slitovani. Aristoteles zastaval teorii, ze
vSechno zivé vzniklo z nezivé hmoty jako zaba z blata a podobné. Piesto byly tyto teorie
0 pouhé hmoté a bezsmyslnosti zivota piekonany.

Aristoteles rozeznaval ptirozené déjstvi, které bylo zaloZeno na podstaté svéta a
déjstvi nasilné, které bylo pomijejici a stdvalo se nepfirozené ze své podstaty z divodi, ze
netrvalo vécné. Uceni Galileiho zalozené na mechanice zavrhlo uceni Aristotela a uznavalo
za zéklad déjstvi nasili jako hybnou silu. Mysleni Aristotela i Galileiho bylo casem
piekonano, protoze na ¢lovéka nelze pohlizet z pohledu fyziky a chemie. Nasledkem tohoto
uceni byla biologie vylougena z filozofie.**

Zivé bytosti vladnou na zemi, protoze uZivaji k své vladé hmoty a sily. Vlada Zivych
bytosti rostlin a Zivo€ichii je jind nez vldda spolecnosti, prestoZze obé vlady spojuje
nehmotnost a nevnimatelnost pouhymi smysly a obé mluvi k porozuméni. Zivot neni
hmotny, protoze nepovstal z hmoty a nemtize ani vstoupit zvenci do svého téla, ani nemuze
prostorem prejit z jednoho téla do druhého.

Radl ptedpokladal, ze ¢lovék mize opustit svoje télo pouze smrti. Je totiz spjat
s télem jako hmotou, ackoliv je neviditelnym a nemutze vladnout jinak, nez tim zplisobem,
ze ovlada a tidi télo. Vlada zivych bytosti je vegetativni, vitalni, ale vlada ve spolecnosti lidi
je moralni. Radl opustil biologické uceni o builkkach a pletivech, o buné¢ném jadru,
téliskach, nebot’ hmota to jest tma kolem ni.

Zivé bytosti mohou Zit a provadét své tikoly pouze ve hmoté a sile. Bez vlady nad
hmotou a nad energii, které jsou ¢asti tohoto viditelného svéta, Zivota neni. PrestoZe se télo
méni, ukol ¢loveka ziistava stejny. Jednodussi bytosti se vyznacuji svou télesnou organizaci.
Na svété existuji rizné formy Zivych bytosti a pro kazdy druh, rod, celed’, fad jsou typické
instinkty.

Zivot je vazan na hmotu a tudiz védecké dilo nemiize existovat jinak nez v t&lech lidi
a nemuze byt ani sdéleno zadnym jinym zplisobem nez prostiednictvim téla tj. hmoty a
energie.45 Zivé bytosti oplyvaji uréitym orientaénim smyslem, ktery do jisté miry ¢lovék,
stejn¢ tak jako rostliny i zvifata, ovlada. Nase duse je vytvofena z orientacniho smyslu.

Dtlezitym predpokladem mysleni je zrak, gravitace a hmat. V piipadé gravitace vSechny

“ RADL, Emanuel. Utécha z filozofie. 6. vydani. Praha: Svoboda, 1994. ISBN 80-205-0399-4 str.
23-26
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narody uznavaji teorii, Ze nahote na nebi, kde jsou bohové je to dobré, vznesené a pojem
,.dole” ozna&uje propast, peklo, naprosty pad ¢lovéka, misto, kde je &lovék zneuctén.*®

Vitalnost a moralnost vladnou pouze prostiednictvim téla tedy zivych bytosti. Mimo
individualni zivot rostlin, zivoc€ichi, lidi, neni na svété zivota, pravdy, cti ani spravedlnosti.
Individuum, ziva bytost po urcité dobé umird, ale vitdlnost a moralnost trva zcela
nepietrzit€. Vitalnost se §ifi a udrzuje rozmnozovacim procesem.

Naopak $ifeni a udrzovani moralnosti spo¢iva v ur¢itém moralnim centru, které lezi
mimo nas dosah, rozvétvujici se po celych déjinach lidskych a po celé zemékouli. Kazdy
¢lovék je mordlnim vozem s kladkou za jejiz pomoci se muze dotknout elektrické sité.
Pokud se ji dotyka, viiz jede, tedy svétova moralnost vladne nad nim a fidi ho. Pokud se
ptrerusi spojeni, ¢loveék stoji nehybné. Vlada je pomyslna rozvinuté sit’ v prostoru a Case, je

. v Y Y
elementarni jako zivot. Neni ni¢im materialnim.

5.9 Moralni svét

Moralni svét jako urdita idea sjednava piistup k rozvaze, rozumu, soudnosti, poznani.
Radlovo stanovisko pasobi dogmaticky a svym postojem se také lisi od Masaryka, Radl
chce ideu v konstruktivnim smyslu zatimco Masaryk ma blizsi vztah k usmérnujicimu pojeti
ideji a pozaduje vice argumentace, vnitiniho racionalniho ubezpeceni, polemiky.

Moralni svét jako celek moralniho zédkona je opakem pouhého stavu mysli tedy citd,
instinktd, duSevnich pudi. Tento moralni svét existoval diive nez jsme se narodili, neni tedy
subjektivnim lidskym dilem. Je stale stejny a je jistou pravdou.*® K témto zdkontim
moralniho fadu neni mozZzné c¢lov€ka nutit ndsilim, jsou uz od pocatku zakddovany
v samotném ¢lovéku a okoli nam muiZze pouze pomoci poucenim, radou, jak mame napiiklad

spravné lasku nebo divéru Fidit.*®

5.9.1 Vira v moralnim svété

Clovék ma z jeho vlastni iniciativy Zit moralng a podrobovat se tak pozitivnim

zakonlim, o kterych nés poucil Jezi§ Kristus. Kodex ¢istého moralniho fadu byl sepsan

“ RADL, Emanuel. Utécha z filozofie. 6. vydani. Praha: Svoboda, 1994. ISBN 80-205-0399-4 str. 74
T Tamtéz, str. 29
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Bohem na hofe Sinaj podle evangelia. Tento kodex neobsahoval zadné donucovaci
prostfedky ani za jeho neplnéni nebyly pfislibeny lidem zadné sankce.

Kristus totiz nikoho netrestal, neodsuzoval, jeho vystrahy se tykaji az posledniho
soudu, kdy clovék bude odpovédny za vSechny své Ciny. Dokladaji to jeho slova:
,,Blahoslaveni tisi, blahoslaveni, kteti la¢ni a zizni po spravedlnosti, milosrdni lid¢ Cistého
srdce, nepohangjte lidi pred soud, udefi - li t¢ nékdo v pravé lice, nastav mu i levé, kdo ti
bere sukni, dej mu i plast, milujte nepiatele své a dobroifecéte tém, kdo vas proklinaji, abyste
byli synové Otce nebeského nebo slunci svému veli vzchoditi na dobré 1 zI¢ a dést” dava na
spravedlivé i na nespravedlivé.”*

Jezi$ Kristus fekl 0 sob¢, ze On a nebesky Otec jsou jedno, to znamena, ze piikazani
JeziSova jsou piimou vuli Bozi. Kristus pfinesl piimé pouceni Bozi pro lidstvo. Bih je
bytosti dokonale bezbrannou, protoze nasilim do svétového chodu nezasahuje, dava ¢lovéku
svobodu, neposila na lidi zadné katastrofy at’ uz povodné, blesky, netresta lidi na tomto
svété. Nechrani pfimo psenici pied plevelem, ktery se na poli rozmohl, Bih nechava rtst
pSenici s plevelem.

Btih ve svété pasobi jako Kristus, ma lidi rad a vede, poucuje, chvali, dava ptiklady,
napomind, varuje pted moznymi negativnimi udéalostmi. Posild na svét dobré lidi, protoze
tito pozemsti 1idé mohou byt pro ostatni také dobrym piikladem, at’ uz slovem, pismem,
tiskem a pusobi i v dne$ni dobé. Zakladni tezi je jeden Buh pro lidské pokoleni a jeden

, s vr 151
moralni fad.
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6. Pojeti viry
Podle pozitivistii je vira védénim, ¢innost poznavaci urCité dogma, které se neda
srovnat a rozumem a skutecnosti. Tomas Akvinsky fika: ,,Vira nahrazuje ptimé védéni, kdy
veéfime V to, co neni ddno nasim smyslim, jestlize je svédectvi dostacujici. Obecné védéni se
sklada z véci vidénych a véci véfenych. Vira je 1 védénim a liSi se pramenem poznani.
Existuji pravdy pozemskému rozumu nepiistupné a tém clovék musi vétit, po smrti budou
i tyto pravdy postiZitelné rozumem.”*

Katolici rozeznavaji védéni, ke kterému dochazi vlastnim mysSlenim, jedna se
0 urCitou znalost vé&ci, pojmi, ktera se uplatiiuje na zakladé cizich svédectvi a to je
nabozenska vira, kdy ¢lovek, ktery Boha nevidél v n&j presto VEri, protoze existuji lidé,
kterym se dostalo zjeveni. Touto virou se dopliuje védecké poznani. Svédectvi lidi se daji
posoudit rozumem a zkuSenosti.

Ptesto opravdova vira neni zvlastni formou védéni, neni teorii k poznani véci, ale je
to stav duse, kterd se rozhodla pro vykonani ur¢itého ¢inu. Slovo véfim by se dalo vyjadiit
slovem duvéiuji ne proto, ze by slunce nevyslo nad obzor, ale ptfiznani si, Ze ¢loveék nevi,
neznd vSechno a tedy si uvédomuje, Ze vSechno nemiize védet a nevi. VEfit znamena tedy
také hledat, zkoumat, kritizovat.

K zivé vite patti dle Radla také skepse nebo nadbozenské presvédéeni, ze i kdyz Bih
moje ocekavani nesplni, ptece jen vladne. Slovo véfit neznamena viru v néjaké naboZenske,
védecke, filozofické formule, ale znamen4 stat s otevienou mysli a s ¢itym srdcem, lidsky se
spoléhat, ze existuje svétovy fad, za ktery ¢loveék néjakym zpisoben zodpovédny.

Spojeni slov ,,véfim v Boha” neznaci jenom, Ze né&jaky Bih existuje, ale tato slova
znamenaji hlubsi mySlenku, jedna se o viru zaloZenou na lasce, kdy ¢lov€k ma rad svého
otce a vi, ze on ma rad jeho a pokud je potieba, vzdy se miiZze na né¢ho spolehnut. Piestoze ze
strany ¢lovéka k Bohu neni vira dokonald, s plnou ditvérou a odevzdani hledi k Bohu. Vira
je zélezitosti vile, citll a poznani je véc rozumu. Clovék totiz nemiize véfit v néco o Gem je

piesvédcen, Ze neexistuje a tedy 1 védecky diikaz ma na viru vliv.>®

2 RADL, Emanuel. Déjiny filosofie I.: Starovék a stiedovék. Praha: Votobia, 1998. ISBN 80-7220-
063-1. str. 305
* Tamtéz, str. 305-308
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6.1 Rozdil mezi védénim a uéenim

Rozdil v uceni Sokrata a védénim je spatfovan v zakladech zivotnich zakont,
ptikazanich, autoritach. V praxi je rozdil mensi, nez by se mohlo zdat, protoze moralni
autorita k nam mluvi prostiednictvim rozumu skrze poznani a védéni.>*

Hlavni myslenkou Sékratova uceni je, ze je pouze jedna pravda, jedna cCest, jedna
spravedlivost, jedno rozumné jednani. A takové jednani neni mozné bez normy, bez

ptikazani, bez podtizeni se.>

6.2 Vztah védy a viry

Mezi védou a virou je rozpor, protoZe sice obé podavaji jednotny svétovy nézor, ale
kazdé nabozenstvi ma svoji teorii 0 tom, jak vidi svét a kromé teorie ma i vlastni poznani a
teologii. Véda vystavuje nabozenskou teorii spiSe kritice, ktera vede nabozenstvi ke
zdokonaleni a ocist'uje ho od vSech predsudki.®

Hlavni omyl spociva v predstavé, Ze genidlni mohou byt pouze pravdy védecké a ze
se mohou vytvaret umélecka dila pouze genidlnim zptisobem. Nabozenska vira vSak vyrista
z lidového instinktu, je uréitym plodem, jehoz piikladem lidového mysleni je Mojzis,
proroci, Jan Kititel. Jezis ale své ndboZenstvi nevzal z lidu, nybrz objevil.

Véda pfijima s oblibou Budhovo, Konfuciovo uceni, protoZze nabizi moznost
spekulovani a obecné se mysli, Ze maji smysl pro vidéni pravé podstaty véci. NaboZenstvi
pohlcuje nérody, celou lidskou civilizaci, naopak véda je pfistupna pouze jednotlivclim,

kteti maji pripravu na to, aby ji pochopili.57

6.2.1 Podstata sporu
Emanuel Radl tika, Ze neustale touzime po navraceni pivodnich stavil, kdy ¢lovek
hledal vhodné slovo, kterym by vyjadfil sviij udiv nad krasou ptirody. Zadame, aby nase
jednéni bylo poznanim, zpévem, modlitbou. Vira v JeziSe Krista nam ukazuje kromé projevi

lasky k Otci, také lasku k polnim rostlindm, zivoc¢ichtim.

> RADL, Emanuel. Utécha z filozofie. 6. vydani. Praha: Svoboda, 1994. ISBN 80-205-0399-4. str.
13

% Tamtéz, str. 7-10

% RADL, Emanuel. Nabozenstvi a politika. Praha: J. V&tnik, 1921. str. 48-51

" Tamtéz, str. 51-60
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Kfestanstvi pfineslo svétu nauku o mravnosti, ale mimo to i védu, poezii a vyznamné
myslitele, kteti jsou neodmyslitelnou soucasti nasich duchovnich déjin. Mezi tyto myslitelé
fadime napiiklad sv. Augustina, Tomase Akvinského, Alberta Velikého. Naproti nim stali
darwinisté, ktefi chtéli ovladnout cely duchovni svét lidstva a k tomu vyuzili prostiedek
potirani konkuren¢nich nazorti na svét. Chtéli cloveéka od zakladl ptetvofit tim, ze pronikli
do etiky, poezie, védy. Samotny Darwin ale vii¢i cirkvi nebojoval.

Dnesni cirkev vychazi z koncepce nauk cirkevnich otcii a nazorii zidovskych zasad,
jedna se o vyklady Galéna a Aristotela. Nauka sv. Augustina a scholastické pravdy byly
V dobé svého vzniku pevnym piedsvédcenim jako dnes uceni o piivodu ¢loveka ze zvitete.
,,Cirkev haji pouha slova, jimiz oni myslitelé své vztahy k pfirod¢ vyjadiovali, slova uz
davno mrtva, slova, ktera ztratila zivot jesté dfiv, nez byla dovyslovena.”58

Dle Darwina je stvofeni nepiijatelné, a proto nezbyva nez vétit v pfirozeny vznik
zivota. ,,Je zvlastni, jak Casto v kazdodennim zivoté v posuzovani druhych, v politice, ve
véde véfime néjakému tvrzeni jen proto, Ze nevéfime jinému - ano, kdyby nebylo neviry,
popteni jaké teze, kdo vi ¢emu bychom vlastné véfili, zda bychom viibec jesté mohli v néco

L, 9559
verit.”

6.3 Virav Boha

,,Prvni véci neni, abychom byli volnymi mysliteli ¢eskoslovenskymi, katoliky nebo
protestanty; prvni véci jest, abychom byli opravdovi a védé€li, pro¢ se rozhodujeme pro svijj
smér.”® Kiestanstvi se postupné formovalo v dob& myslenkového stfedovékého rozkladu,
kdy orientalni mythus silné zaplsobil na kfestanstvi a stal se dominantni nad Kklasickou
vzdélanosti. Vira, jinak vyjadieno, spoléhani se bylo postaveno pied rozum.

Osobnost JeziSe Krista musi byt ¢lovékem studovana, protoZze o ném nevime zdaleka
nic, prestoZe jsme piesvédceni o tom, Ze ho zcela zndme. Osoba, kterd by chtéla mluvit proti
Jezi8i ho musi dlouhy ¢as studovat, aby ho pochopila, protoze chapat neni jednoduché.

Po tom, co se obétoval za htichy lidi a byl ukifiZzovan se z jeho u€eni vytvotilo a dal
sitilo ktestanstvi, které bylo Sifeno mezi nadSenymi kazateli, chudinou a vyznamné se

zaslouzili o rozsifeni JeZiSova uceni jeho apoStolové. Cirkev se stala pokracovatelkou

% RADL, Emanuel. Déjiny biologickych teorii novovéku II: Déjiny evolucnich teorii v biologii 19.
stoleti. Praha: ACADEMIA, 2006. ISBN 80-200-1393-8. str. 178
% Tamtéz, str. 182

% RADL, Emanuel. NaboZenstvi a politika. Praha: J. V&tnik, 1921. str. 6
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fimské fiSe, z jejichz trosek povstala. Podle Zzidovskych, Platonovych vlivi a vlivl
pohanskych kultt se tvofili dals$i ndbozenstvi.

Ktestanstvi rychle se S§ifici nasilnou cestou v dobé stfedovéku bylo proti uceni
JeziSe. V dob¢, kdy cirkev byla dominantni a méla velkou moc, se odklonila se od svého
poslani, které méla splnovat. Diky vlivu kiestanstvi byl stiedoveék plny vynikajicich
myslitelt, kteti se prispéli svym dilem celé spolecnosti.

Stejné¢ jako islam, buddhismus tak i kfestanstvi se fadi k vysSSim svétovym
nabozenstvim. V kiest’anstvi jsou vSichni lidé bratii a sestry a to bez rozdilu narodnosti, feci,

statniho piisluenstvi.®*

6.3.1 Zjeveni

Zjeveni muzeme dle Radlova minéni pielozit jako osvicenstvi nebo inspiraci.
Zrakem nelze zjeveni vidét, ale je nutné se mu podrobit a vykonat rozkaz. Rika, co ma
¢lovék délat, ¢eho se varovat a prichazi jako néco absolutniho, zcela nezpochybnitelné
poslani z nebes. Neni to nauka o Bohu, minulosti, budoucnosti, pfitomnosti, nybrz mluvi
zcela jasné, vystizné, zietelné konkrétnimi slovy - nemusi§ mit strach, béz!

Pojeti Boha jako soudce a zakonodarce bylo oslabovano styky Zidi s jingmi kmeny a
v dobé Alexandra Velikého vlivem hellénismu. Zidovstvi odpadlo od viry a za¢aly se v ném
vytvaiet formule k praktikovani, které jsou soucasti Talmudu. Jezi§ se ale stale snazil

obnovovat a prohlubovat starozakonni viru v Boha jako stvofitele a pana nad jednanim

1idi.%?

6.3.2 Jezis a evangelia
Postava JeziSe byla chapana jako zcela absolutni autorita smétujici k Bohu svému
Otci. Byl zakotfenény v lidech, v jejich srdcich, ale s pfibyvajicimi roky na né&j bylo
pohlizeno jako na historicky zjev, védecky problém ¢i zajimavost. Z krale a Pana naseho se
postupné staval, ve stoletich objektivni védy, jen ClovEék, snilek, mravni revolucionaf,
obnovitel, symbol lidské viry az se hakonec zac¢ala popirat i samotna jeho existence.
V evangeliich neni spekulovani, teoretizovani jako v antické filosofii, kdy se teorie

chape jako vidéni pravdy duchovnim zrakem. Anticky ¢lovék se propracoval k poznani

' RADL, Emanuel. Zdpad a vychod: Filozofické iivahy z cest. Praha: naklad Jana Richtera, 1925. str.
54

2 RADL, Emanuel. Déjiny filosofie I: Starovék a stredovék. Praha: Votobia, 1998. ISBN
8072200631. str. 272-273
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existence absolutni pravdy a krasy. Jezi§ chtél byt pravdou a ucil apostoly modlit se v duchu
a pravdé. Pravé on mél byt viidcem, mesiaSem, presto ho Zidé, Pilat, gnostikové, novodoba
véda povazovali pouze za zjev. Je dulezité se ptat na to, zda se miizeme spolehnout a uvéfit
nebo zavrhnout. M¢li bychom si polozit otazku, zda se nam muze hodit nebo ne, a pak az
premyslet nad tim, zda 7il a zda v ngj, jeho udeni a zazraky, které konal, uvétime.®® | Jezis
nas vyzyva, abychom mu vé&fili a my na to odpovidame. Pokud fekneme, jestli je pravda
¢emu ucis, pak ano uveéiim. Pravda v této odpovédi nestoji nad mym uvéfenim, nybrz je jeho
sluzebnikem.”®

Z evangelii jsou patrné dva svéty, které jsou od sebe zcela odlisné. Je to svét plny zla
a zloby, nenavisti, proti nému stoji v opozici svét dokonaly. Tento svét je chapan jako
nebesky raj, ve kterém pievlada nekonecna laska a zloba v ném nema zadné misto. Hranici
mezi obéma svéty rozliSuje Platon vnimajici sveét smysla 1 svét ideji proti sobé jdouci. Ve
svété smyslt vnimame zrakem, sluchem, hmatem. Zatimco na svét ideji pohlizime zrakem
duchovnim, tedy ho nevnimame smysly. Diraz v tomto svété je kladen na potiebu vnimat
podstatu véci, vidét ideu pravdy, krasy clov€ka, povznést se nad smysly a patfit tak
nebesim.

V evangeliich se hovoii o dvoji volbé, kterou si muze ¢loveék zvolit a to bud’ zivot
nebo smrt. Jezis fika: ,,Ja jsem 7ivot.”® To znamena v piekladu, ze On je ta cesta, po které
by mél €lovek jit, aby dosahl Zivota vé€ného. Pokud cloveék udéla to, co Jezi§ kaze, pak
dojde svého cile. Jezi$ fika, ze je lepSi vstoupit do Zivota s jednim okem zdravym nez
s obéma oc¢ima nemocnyma. U smrti poukazuje na to, Zze pokud ¢loveék véfi v Boha - ma
zivot vécny, nebude odsouzen a prejde od smrti k Zivotu.®

Zakladni otazkou evangelia, kterou je tfeba si polozit je: Co mam délat, abych dostal
zivot véény? Odpovédi je vétit. Ne pouze rozumem, ale celym srdcem. V Bohu je centrum
pravé vile. Zakladem JeziSova uleni je vira. Apostol Pavel, vlastnim jménem Savel,
puvodné pronasledovatel Krista, zazil proménu diky Bohu u Damasku, dosel obraceni a jeho
zivot se zcela zménil. Viru spojoval s ditvérou, ale také timto pojmem oznacoval stav téch,

ktefi nasli viru v Boha. Naproti tomu si Platon a Sokrates pokladaji otazku, jaka je podstata

% RADL, Emanuel. Déjiny filosofie I: Starovék a stiedovék. Praha: Votobia, 1998. ISBN
8072200631. str. 274-275

% Tamtéz, str. 275

% Tamtéz. str. 275

% Tamtéz, str. 275-276
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skute¢nosti. Podstatou je néco pevného o co se clovék miize s jistotou opfit, kterd ptikazuje,
co se ma stat a kterd vola po uskutecnéni. Je to néco jako zakon, ukol.

VSsichni lidé zapasi, hledaji a pravé o nich mluvi evangelium, ve kterém se vyucuje,
7e existuje prava skute¢nost, jejimuz vedeni se mame odevzdat. Prava skute¢nost je tam, kde
nas néco vola, tadhne, vede. Evangelia jsou jakymsi navodem, jak Zit, jsou nam jistou vyzvou
a zérovein projevem Bozi viile.

., Rizenim osudu se stal Platon pro pozdgjsi kiestany jakoby druhym Janem Kititelem
kiestanstvi: kiestanem pred Kristem jej nazyva jesté Nietzsche. Také Platon vétfi v pravou
skute¢nost, nepostihnutelnou a absolutni. Dovedl se k ni povznést vSak jen vidénim. Platon
zna jen rozpéti vidouciho a vidéného, kdezto evangelium mluvi o rozpéti hledajiciho a
vedouciho. Proto byla koncem platonismu mystika, kdezto zakladni otdzkou kiest’anovou je:
,»Jak obstojim, j& bidny cloveék ve svém podnikani pred Bohem?”®’

Cilem evangelii neni mravnost, ale poukazat na existenci Bozi. Pokud ¢lovek véfi
v Boha, tak automaticky jedna i moralné. Vira se poji s moralkou. Boha, jak nam
evangelium ukazuje, nemtzeme vnimat smysly, ani Ho chapat rozumem, ¢i mysticky
prozivat. Nelze fici, Ze tva, i kdyZ na n&j ¢lovék nemysli. ,,Buih jest znamena neboj se, Buh
stoji pfi tobé. Jezi§ tika: ,,Hory budete pienaSet, budete-li mit viru jako zrno hof¢i¢né!
Spolehnéte se a vira vas uzdravi!“®® S Bohem jsou viechny Zivotni piekazky &loveka
drobnosti. Tedy neni diivod, pro¢ by se ¢lovek mél bat. Jediné Hospodina se ma ¢loveék bat,
protoze jemu se ¢lovek bude jednou zpovidat za své Ciny, které ve svém zivoté vykonal. Buh
a lidské svédomi patii nerozluéitelné k sob&. Zivot a smrt jsou v dosahu mravniho
rozhodovani ¢lovéka, neni to zjev, nybrz €in, nelze jich vidét, tieba je provadet.

Podobné mluvi i apostol Pavel o duchu a téle, kdy télem rozumi Zivobyti svétského
Cloveéka s jeho fyzickymi potfebami a instinkty. Télem je to, co si ¢lovek Zadd na tomto
svété. K télu patfi predstavy clovéka i produkty védeckého a uméleckého Zivota, tedy
i teorie filozofické. Duchem naproti tomu je jednani, v némz se ¢lovék s duvérou obraci
k Bohu. Kdo je ziv v duchu, toho télo odumfelo, fika Pavel tedy zadosti t€la nemaji uz na

ného vliv.%

% RADL, Emanuel. Déjiny filosofie I: Starovék a stiedovék. Praha: Votobia, 1998. ISBN
8072200631. str. 282-283
%8 Tamtéz, str. 279

% Tamtéz, str. 278
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6.3.3 Srovnani jednani JeZiSe a Sokrata

Jezi§ vedl apostoly k pravd¢é a uéil je duchovni modlitbé k nebeskému otci. Pii
modlitbé se ma spravné setrvavat v tichosti svého srdce v tiché mistnosti a neni tfeba
pouzivat navic slov zbyte¢ng, protoze Biih vi, co ¢lovék potiebuje. Clovék nema pied lidmi
mluvit o tom, co dobrého vykonal a chlubit se tim. Je psano: ,,Necht’ nevi levice tva, co ¢ini
pravice tva.”"° Apostolové nepokladali nikdy JeziSovi teoretické otazky ani Jezi$ jim, nebyl
zde prostor pro teoretizovani, spekulovani co je Buh, co je dobry skutek nebo co jsou
nebesa.

Mysleni fecké je odlisné v tom, ze kdyz se Sokrates ptipravoval na smrt, sesli se
kolem ného jeho Zaci a on jim odpovidal na jejich dotazy o podstaté duse, co znamena smrt,
nesmrtelnost a dopracovaval se s nimi k poznani, ze lidska duse je nesmrtelna. Vysledkem
jejich promluvy bylo, Ze neni tfeba se smrti bat. Posledni okamziky Sokrates vénoval
spekulovani o tom, co je a jaké to je.

Matka ucici své dit¢ chodit, nezahlcuje dit¢ zbyteCnou teorii, které by stejné
neporozumélo. Matka podavéa ditéti pfimo névod, podle kterého ma jit. Poméha mu
Vv prvnich kriccich a odstranuje mu z cesty piekazky, dava mu odvahu az nakonec dité udéla
prvni krok. U¢i ho rozeznavat, co se slusi a je spravné a co se neslusi a neni spravné. Jezis
stejné jako tato matka nezahlcoval lid zbyte¢nou teorii, ale vyuzival praktickou stanku uceni
za pomoci piikladul, pfirovnani.

Nejde o teorii, védéni nebo o poznani, ale jde o to, aby se dité spolehlo, ze vSechno
dobie dopadne. Cim vice se umi dité odevzdat, tim je jeho krok jist&jsi, pokud se nezieklo
vlastni vile. Pokud, odevzda vladu nad sebou matce a pravé skutecnosti, dité¢ zapomina
v rozhodnou chvili samo sebe, pfitom odhazuje vlastni villi a nechava ji rozplynout ve viili
matc¢in¢. Apostol Pavel ucil, Ze skutky nejsou rozhodujici, ale vira ano. Prostfednictvim viry
se Clovek zcela odevzda do vile Bozi. Je dulezité zanechat vSech ptedpist, spolehnout se a
jit dopfedu! Poddat se a dobré jednani pfijde pak samo. Tuto zéasadu uplatiioval sv.

Augustyn.”

" RADL, Emanuel. Déjiny filosofie I: Starovék a stiedovék. Praha: Votobia, 1998. ISBN
8072200631. str. 277

™ Tamtéz, str. 278

35



/. Vyuziti tématu ve vyuce obCanské vychovy pro zakladni a

stiedni Skoly

Na zakladé ramcové vzdélavaciho programu, Ktery normativné stanovuje obecné to,
co by se zaci méli naucit v uréitych predmétech v daném roce, mizeme zaky seznamit
S osobnosti, dilem, mySlenkami Emanuela Radla. Predmét Obcanské vychovy nabizi zakiim
moznost seznamit se s jednim z nejvyznamnéjSich ¢eskych mysliteld vSech dob a jeho
postoji, které zastaval.

Zaci obecné na zakladnich $kolach rozviji zajem o sou¢asnost a minulost vlastniho
naroda, Kkulturnich spoleCenstvi, utvaii a upeviuji védomi k evropské kultufe.
A v souvislosti s témito tématy je mozné zminit také Emanuela Radla, protoZze projevoval
zajem o svou vlast a snazil se popisovat problémy, které se mu zdaly byt ve spolecnosti
alarmuyjici.

Vzdélavaci oblast Clovék a spole¢nost vyuziva spoledenskovédnich poznatki, které
zaci ziskali v prib&hu zéakladniho vzdélavani. Dale rozviji jejich poznatky a zpracovava je
v §ir§im myslenkovém kontextu. Soucasti vzdélavaci oblasti je také pochopeni na zakladé
praktické zkuSenosti nebo piikladu. Zaci se uéi kriticky hodnotit jevy, které se ve
spole¢nosti odehravaji a pfitom posuzuji odlisné ptistupy k feSeni problémi z kazdodenni
praxe. Vysledkem, kterého by zaci méli docilit, je schopnost pfenést své poznatky do
soucasnosti. Duraz je kladen na uvédomélost vlastni identity rozvoj myslenkovych operaci.

Je podstatné, aby Zaci znali a dostali do podvédomi souvislosti tykajici se historie,
protoze pravé na zékladech se stavi. Zaroven v zicich posiluje respekt k zakladnim
principiim demokracie a pfipravuje Zaky na odpovédny obcansky Zivot v demokratické
spolec¢nosti. Podporuje védomi neopakovatelnosti a jedine¢nosti zivota, vyznamu lidské
duastojnosti a tcty k vytvortim lidského ducha minulych generaci i soucasnosti. Praveé tématy
jako je smysl zivota, principy demokracie nebo spole¢nosti se Emanuel Radl ve svém Zivoté
zabyval.

Naopak na stfednich Skolach je vzdélavaci obor Vychova k ob¢anstvi koncipovan na
jiné urovni nez na zakladni. Mizeme se zde setkat s pfedmétem Humanitni védy, které se
snazi zachytit vyznacné udalosti a jevy, které se ve spolecnosti odehravaji. Obsah sdélené
latky se bude liSit u zakl na zékladnich Skolach a u studentl na stfednich Skolach. Cilem je
obohatit zaky o myslenky, postiehy, pfinosného ¢lovéka Emanuela Réadla, ktery projevoval

ke své vlasti lasku a byl hrdy na to, kde se narodil.
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Na otazky vlastenectvi by zaci mohli rozvinout tfidni debatu pod vedenim pedagoga
a predné popremyslet nad tim, co viibec vlastenectvi znamend pro ¢lovéka. Kazdy ¢lovek
ma urcitou potfebu nékam patfit, byt néceho soucasti. Radl byl prikladem vlastence, ktery
nepatfil k oblibenym postavdm minulosti a to kvili svym postojim a mnohym néazortm,
které tikal zcela oteviené bez okolki. Zminoval to, co si myslel a povazoval za spravné.

Emanuel Rédl, ¢loveék bojujici za svou vlast, se zamyslel nad otdzkou pravdy a tu
hajil. Dikazem toho miize byt, jak uvadi jeho ptitel Hromadka, Ze spolu chodili nad jicnem
zdanlivé vyhaslé sopky a nedbali pfili§ obezietné na podzemni dunéni. Z hlediska
moralnosti pfispival spolenosti hodnotnymi mySlenkami a jisté by tudiz nemély upadnout
do zapomnéni a mély by se predavat dal mladezi. S moralkou souvisi také vira, ktera
¢loveéka pozvedd a napliuje ho.

V nasi velmi rozmanité spoleénost Si mladez vyznam vlastenectvi pfili§
neuvédomuje. Odchazi z rodné vlasti s vidinou lepSich, krasnéjSich zitiki, hledaji néco
jiného, nového, chtéji byt Gspésni.. Je dulezité vést zaky K urcité uvédomélosti, upeviiovani
zdravé lasky k vlasti a premyslivosti nad skutecnymi hodnotami a nad riiznymi problémy
svéta.

Jako biolog a fyziolog pfispél spolecnosti fadou poznatkli a studiemi o nervovém
systému, zraku fototropismu nizS$ich Zzivocichi. M¢l velky ohlas iV zahrani¢i. Jako
augustinian se patrné setkal s Johanem Gregorem Mendlem, takze by Emanuel Radl mohl
byt vzpomenut i v hodiné pfirodopisu, poptipadé biologie na stfednich Skolach.

Jako filozof si kladl mnoho otdzek a snazil se vyzyvat i ostatni, aby nad danou
problematikou pfemysleli, pfesto nikomu nevnucoval svij nazor, a kritizoval postoje
ostatnich za ptedpokladu, Ze se odklonili od pravdy. Vitézstvi pravdy, jak tika, je vitézstvim
lasky k pravé pro kterou se ¢lov€k obé&tuje az do té miry, dokud se milujici nevzdéa sdm sebe.

Jde o to ptimét zaky, aby nad danou problematikou, myslenkami myslitele uvazovali
a pochopili, co tim ¢i onim chtél Emanuel Radl vyjadfit a aby tak doSlo k pienosu
filozofického odkazu Emanuela Radla dal$im generacim. Forma prace s zaky se muze lisit,
muize se jednat o projekt, kdy je pfesné vymezen jeden urcity problém, zaci se pii praci mezi
sebou ve skupinach vzajemné obohacuji o riizné napady, myslenky.

Dalsi heuristickou aktivizujici vyukovou metodou mize byt brainstorming, kdy maji
zéaci za ukol napsat, co je k danému tématu napadne. Naptiklad se mize jednat o pojem
ptiroda, filozofie, svédomi, pravda. Vhodnou metodou pro zapojeni zakt i studentl je fizena
diskuze, pfi které jsou hlavni mySlenky zapisovany na tabuli a tim se také podporuje

samostatné a kritické mysleni.
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V ramci hodin obcanské vychovy je mozné vzpomenout pravé mySlenku jiz
vyslovenou Sokratem o svédomi a bavit se s zdky o moralnich zédkonech, které se dotykaji
i samotnych etickych problému ve spole¢nosti.

Emanuel Radl se zabyval ve svych studiich moralnosti ve svété a etikou, kterd by
neméla zistat bez povSimnuti mladdeze. Klicem k mordlnimu jednani je svédomi, které
cloveku tika, co je dobré a co zlé. Co by mél udélat a od ceho jit pry¢. Jelikoz je ¢lovek
svobodny, takového ho stvofil Bih, tak se mizZe rozhodnout jakou cestu si zvoli. Clovék
verici to ma o néco jednodussi, protoze ma desatero Bozich piikazani podle kterého se fidi a
na rozdil od lidi, ktefi jsou nevéftici, ti maji zakony, které jim vytvaii bariéry, hranice toho,
co je dovoleno. Pti ptekroceni hrozi trest, sankce.

R4dl souhlasil s tvrzenim Tomése Garrique Masaryka, Ze pravda, ktera boli, nakonec
vitézi. Ale ne jenom pravda, ale i mysleni boli. Toto tvrzeni je vysvétlovano Radlem tak, Ze
mysleni je pro nasi lenost velka ndmaha, do které se nikomu nechce. Presto mysleni zna
veétsi, pronikavéjsi bolest, neZ je bolest z piilisné namahy, je to bolest z nahlédnuté pravdy,
Z poznané pravdy. Proto i Z4ci, studenti na stiednich Skolach by méli hledat pravdu stejné
jako Emanuel Radl, protoze na =zakladé ni budou schopni posoudit objektivnost,
divéryhodnost obsahti tieba i z médii, kterym se k nim dostdvd v masovém mnoZzstvi.
Filozofické myslenky osobnosti Emanuela Radla maji stale co fici dneSnimu ¢lovéku Zijici

ve 21. stoleti.
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8. Zavér

V zavéru bakalaiské prace bych chtéla poukazat na stanovené cile, které jsem si jiz
v uvodu prace stanovila. Na zakladé svych cild, které jsem si vytycila a kterych jsem chtéla
dosahnout, jsem sbirala informace k tématu z vlastnich d¢l Emanuela Rédla,které sepsal
béhem svého zivota a také z dél, kterd byla o ném sepsana jinymi autory, kteii s nim
spolupracovali jako naptiklad Josef L. Hromadka. Dozvédéla jsem se prostfednictvim
moznosti psat o této osobnosti mnoho cennych piinosnych myslenek, témat, kterymi se
zabyval.

Emanuel Radl patii mezi jednoho z nejvyznamnégjsich ¢eskych myslitelt. Takovych
myslitell, ktefi byli odsunuti a vytlaceni z povédomi ndroda jistym zpisobem. Jeho dilo
neni néjak ocen¢no. Na zaklad¢ bakalatské prace se domnivam, ze Radliv odkaz je pro
vSechny veékové kategorie bez ohledu na vzdé€lani a je stdle mnoha mysSlenkami aktudlni.

Chtela bych uvést jednu jeho myslenku, kterd je v praci jiz obsaZena, ale pfesné
vystihuje podstatu véci a podtrhuje zavér prace. ,,Nase véda a filozofie, nabozenstvi a
cirkev, stat a politika musi byt ve sluzbach bratrstvi mezi vSemi lidmi. NaSim tkolem je
chranit slabého proti silnému, chudého proti bohatému, bezmocného proti mocnému, dité
proti svévoli starSich, zenu proti brutalit¢ muzl, bezbranny plod v 1iné matciné, kdyz jej
chtéji lidé lehkomyslnosti a sobecti zabijet, protoze se jim stal nepohodlnym. Evangelium

iy . . ;3 972
JeziSovo je evangelium chudych.”

2 HROMADKA, Josef L. Emanuel Rédl. Don Quijote ceské filosofie. 3. vydani. Brno: L. Marek.
ISBN 80-86263-66-5. str. 27-28
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