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Hodnoceni obsahové struktury prace:

a) zhodnoceni tématu a cili prace

Zhodnoceni tématu prdce:
(aktudlnost, praktické vyuZiti, ndzor autora posudku)

Téma prace je v CR dosud malo publikaéné i vyzkumné zpracované. VyuZiti ziskanych dat Ize
chdpat jako zakladni screening soucasného stavu a otevieni diskuze k dalSimu vzdélavani
v uvedené specializaci. Prace otevira moznosti pro dalsi vyzkumna Setreni.

Zhodnoceni cilt prdce:
(charakteristika cile, zplsob jeho stanoveni, uZitecnost cile)

Cil prace je v zadani jasné definovan, logicky vystavén. Vychodiskova ¢ast prace s vyuZitim
odbornych zdrojii dostatecné pfiblizuje specifika vybraného tématu. Vyzkumna cast BP
vhodné prispiva k hlubSimu porozuméni uvedené problematice a ovéruje aktualni potreby
zkoumané cilové skupiny. Metodika prace je odpovidajici a vede kziskani originalnich
vysledk(. Cil prace povaZzuji za splnény s dale uvedenymi pfipominkami.

b) zhodnoceni metodologické stranky prdace

Komparativni zpracovdni tématu prdce ane ne syhradami
UZiti zdsadni odborné literatury a zdroji ano Re svyyhradami
UZiti zahranicni literatury a zdroju ano ne swhradami
Primérenad odbornd terminologie prdce ano Ae shradami
Uziti kvalitativnich metod vyzkumného ano Ae swhradami
setfeni

Uziti kvantitativnich metod vyzkumného ano ne swhradami
setfeni

Realizace origindIniho metodického ano Re svyyhradami
postupu

Zaméreni na komparativni historicky anoe ne svyyhradami
ndhled

Spinéni deklarovanych cilti prdce ano e swhradami

*Nehodici se Skrtne. Lze hodnotit: ano s vyhradami. Vyhrady budou uvedeny niZe.




Hodnoceni formalnich kritérii prace:

UZiti predepsaného rozsahu prdce ano Ae swyhradami
Vhodnda grafickd uprava strankovdni a ano Ae swyhradami
textu

UZiti akceptované formy citaci ano Ae svyhradami
Vhodnd jazykovd uroven prdce ano Ae syyhradami
Priméreny rozsah literatury a zdrojt ano Ae swhradami
Primérend forma priloh ano e s vyhradami

*Nehodici se Skrtne. Lze hodnotit: ano s vyhradami. Vyhrady budou uvedeny niZe.

Zasadni pripominky k obsahové trovni prace:
(pripominky charakterizovat v bodech presné a to i s odkazy na strany prdce)

Prace obsahuje zdsadni a souvisejici data k reSené problematice. Teoretickou cast lze
hodnotit jako stru¢nou sondu do problematiky. Vyzkumné Setfeni véetné formy prezentace
dat vypovidd o malé zkusSenosti autorky a je realizovdno pouze na bazdlni Urovni vyuziti
logickych operaci. Autorka vSak na dané urovni informace zpracovava a vyvozuje z nich
zavéry. Ziskana data mohou byt prospésna ve SP teorii i praxi.

Dale uvadim konkrétni pfipominky ke struktufe a obsahu:

Struktura prace je logickad a odpovida zvolenému tématu.

Prehlednost vysledkl vyzkumného Setfeni by vyznamné prospélo vyuziti tabulek a jista mira
kvantifikace ve smyslu pouziti $kal pro miru zvladnuti jednotlivych zkoumanych oblasti.
Zasadni pfipominkou je obsah hodnoceni VO: V hodnoceni otazky 1. Jaké potize povazuji
starSi osoby se ZP za stéZejni v oblasti samostatného pohybu a orientace? — na tuto otazku
autorka neuvedla odpovéd — na misto toho uvadi Uspéchy respondentli v POSP. Znamena to
tedy, Ze dotazované osoby potiZze nemaji? Pro¢ to neni uvedeno?

Stejny problém (mimo ot. 4) je patrny i v dalSich pracovnich otdzkach. Na druhou stranu
v oddile hodnoceni ,,Hlavni VO“ jiz autorka spravné odpovida dle zvoleného znéni VO. Pro¢
uvadéné potize podrobnéji nerozvedla v dil¢ich vysledcich v. Setfeni?

Vypovéd na s. 24 — posledni odst. nedava smyl.

Vypovéd na s. 50 — zaznamenavani prostrednictvim pripadovych studii — nestastné zvolena
formulace (spiSe zpracovadna do podoby pfip. studii)?

Zasadni pripominky k formalni drovni prace:
(pripominky charakterizovat v bodech presné a to i s odkazy na strany prdce)

Bakalarska prace je zpracovana na odpovidajici formalni Urovni. Text je rozélenén do logicky
navazujicich celkll, vhodné je feSena struktura prace. Stylistika i gramatika jsou na dobré
urovni. Praci bylo mozné doplnit vhodnymi pfilohami.

Otazky k obhajobé prace:

(konkrétni otdzky, prip. s vyjddreni vahy ddleZitosti jejich zodpovézeni pro obhajobu)

Zhodnotte hlavni pfinos DP pro specialné pedagogickou teorii a praxi - jak Ize vysledky v.
Setfeni ddle konkrétné vyuzit?

Pokuste se na zakladé aktudlni vyzkumné zkusSenosti vyvodit dilé¢i oblast, kterou by bylo
vhodné v dané cilové skupiné podrobnéji zkoumat a uvedte proc?

Vysledné zhodnoceni prace a zavér posouzeni:
PredloZend prdce spliiuje podminky a ndroky kladené na BP.
1. 7.2016 v Hradci Kralové PhDr. Kamila Rdzickova, Ph.D.

datum a misto podpis autora posouzeni







