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Anotace

Predkladana prace si klade za ukol podat komunikativni obraz konflikti ceského sta-
a katolickych armad. Prvnim byla bitva u Lomnice, jez se udéla 11. listopadu 1618
mezi spojenym stavovskym vojskem Jindficha MatyaSe Thurna a Jifiho Fridricha
Hohenloheho a katolickym vojenskym sborem Karla Bonaventury Buquoye. Po této
pro stavovskou generalitu vité¢zné bitvé se vojenské akce presunuly do oblasti kolem
Ceskych Budgjovic, které byly obleZeny stavovskou armadou, jelikoZ se sem stahla
katolicka vojska. Po ukonc¢eni obléhani jihoCeské metropole, coz bylo druhym kon-
fliktem, nasledoval tieti stfet, jenz se stal soucasti této prace. Bitva u Zablati se ode-
hrala 10. ¢ervna 1619 mezi vojskem generdla vzboufenych Ceskych stavl Petra Ar-
noSta z Mansfeldu a vojenskym sborem cisaiskych zoldnétu, kterym velel Karel
Bonaventura Buquoy. Snahou autora bylo postihnout v co nejvétsi siti informacni ra-
mec vypliovany zpravami 0 téchto vojenskych stéetnutich ¢eského stavovského po-
vstani.

Béhem badatelské ¢innosti byla pozornost vénovana nejprve pracim, které zkou-
maly bitvu u Zablati z politického a vojenského hlediska. Tento pohled se stal zékla-
dem, ve kterém vyzkum probihal. Avsak prace neméla za ukol pouze rekapitulovat jiz
vybadané zavéry, ale cilem bylo nahliZet na zkoumanou problematiku novym pohle-
dem. Takovy pohled spocival pifedev§im ve vyzkumu bud’ novych, nebo do dnes$ni
doby piehlizenych prament, jako bylo dobové zpravodajstvi, které historicka véda za-
¢ala v poslednich letech teprve objevovat. Relativné velka ¢ast historické obce si totiz
brala argument v tvrzeni, Ze pod nanosem propagandy a persvaze neni mozné nalézt
pravdu o jednotlivych udélostech ¢eského stavovského povstani. Bylo by jisté mozné
tvrdit, Ze vérohodnych informaci se nachazelo v letacich ceského stavovského po-
vstani poskrovnu. Snaha zadavateli tiskll o ovlivnéni ¢tenarti dobové publicistiky vSak
mohla pomoci se orientovat v jejich myslenkovych svétech, které se timto zptisobem
odkryvaly.

Dalsi moznost pro nahlizeni na konflikty ceského stavovského povstani se nabi-
zela prostiednictvim pohledu obycejnych obyvatel vesnic a mést, ktefi prichazeli do
kontaktd nebo byli jen pozorovateli jiho¢eského bojiste. Prestoze dochovani prament
z pocatku 17. stoleti z prostfedi mést a vsi nebylo nikterak hojné, podatilo se nalézt

nékolik autentickych svédectvi, ktera hodnotila bitvy ¢eského stavovského povstani



z velice osobitych thli pohledu. Autor interpretoval prameny pisiovych text hlasi-
cich se k venkovskému prostfedi a prameny meziméstské korespondence, jejichz po-
moci se snazil odkryt alesponi z ¢asti myslenkovy svét obycejnych obyvatel jiznich
Cech zasaZenych valkou prvni tietiny 17. stoleti a jejich pohled na jiho¢eska valgists.
Podobné¢ postupoval také v interpretaci Slechtické korespondence, at’ uz $lo o valec-

niky nebo o Slechtu zasazenou vale¢nymi nestéstimi.



Abstract

This submitted paper aims to give a communicative image of the conflicts of the Czech
Estates Uprising in the south of Bohemia. The focal point of the research has been
three clashes of Protestant and Catholic armies. The first was the Battle of Lomnice,
which took place on November 11, 1618, between the allied estates troops of Jindfich
Matyas Thurn and Jifi Fridrich Hohenlohe and the catholic military assembly of Karel
Bonaventura Buquoy. After the battle that was victorious for the generals of the es-
tates, the military actions moved to the area around Ceské Budg&jovice, which was be-
sieged by the army of the estates, as the catholic troops withdrew here. Ending the
siege of the South Bohemian metropolis caused the third conflict, which has become
part of this work. The battle at Zablati took place on June 10, 1619, by the troops of
Petr Arnost of Mansfeld, the general of the rebellious Czech estates, and the military
corps of imperial mercenaries commanded by Karel Bonaventura Buquoy. The aim of
the author was to capture the fullest range of information framework, which was com-
pleted by reports of these military clashes of the Czech Estates Uprising.

As part of research activities, attention was paid first to the works which explored
the battle of Zablati from political and military point of view. This view became a basic
framework in which the research was conducted. However, the work should not only
to recapitulate the conclusions already drawn, but the aim was to look at the examined
issue with a new look. Such a view was based in the research of either new or to-now-
overlooked sources, such as the period news that historical science began to discover
in recent years. A relatively large part of the historical community took the argument
in saying that under the tide of propaganda and perspice it is not possible to find the
truth about individual events of the Czech Estates Uprising. It would certainly be pos-
sible to claim that credible authentic information was scarce in the leaflets of the Czech
Estates Uprising. These who contracted the prints, however, attempted to influence the
readers of contemporary journalism and help them orientate in their intellectual worlds
that were in this way uncovering to us.

Another possibility for viewing the conflicts of the Czech Estates Uprising was
offered through the view of the ordinary villages and towns inhabitants that were com-
ing into contacts or were just observers of the South Bohemian battlefield. Although
the preservation of the sources of the early 17th century from the environment of towns

and villages was far from abundant, we managed to find some authentic testimonies



that evaluated the battles of the Czech Estates Uprising from the very distinctive angles
of view. The author interpreted sources of song lyrics reporting to the rural environ-
ment and sources of interurban correspondence, through which he tried to uncover at
least part of the mental world of ordinary residents of South Bohemia affected by war
in the first third of the 17th century and their view on the South Bohemian battle-
grounds. Similarly, he also proceeded in the interpretation of the noble correspond-

ence, whether it were warriors or the aristocrats affected by war misfortunes.
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1 Uvod

Na pocatku 17. stoleti slouzily jako hlavni médium propagandy publicistické letaky,
bud’ jednolisty, nebo ti§téné brozury.! Historicky vyvoj tohoto druhu tiskovin nebyl
Vv té dob¢ prilis dlouhy, ale jiz si nasel své misto na trhu a tim padem také Ctenare, ktefi
byli ochotni platit mnohdy nemalé finanéni prostiedky za piisun informaci.?
Historicky zéklad letakovému zpravodajstvi dal vynalez knihtisku Johannese Gu-
tenberga. Patnacté stoleti jeSt€ nedokazalo plné€ pochopit a vyuzit tiskoviny v oblasti
propagandy, takze v této dob¢ vzniklo jenom malo novinovych tiskd. Letaky byly vy-
uzivany predevsim v nejvyssich oblastech vrchnostenské a cirkevni spravy. Mnozily
se tak pretisky riznych mandati, patentl a nafizeni. V oblasti cirkevni se dochovaly
odpustkové letdky, na kterych bylo vyobrazeno novinové zpravodajstvi s tématy boje
kfestantl v oblasti Sttedomoii s tureckym nepiitelem.® Jednim z prvnich, kdo v plné
mife pochopil a docenil vynalez knihtisku a uvédomil si jeho potencial nejen pro snazsi
vyrobu knih, ale i pro $ifeni letdkového zpravodajstvi, byl Martin Luther.* Tento vy-
znamny naboZensky reformator povaZoval knihtisk a tiskoviny za dar od Boha, které
zna¢n€ dopomohly k §ifeni jeho uceni, a sdm se angazoval v tvorbé letakové publicis-
tiky. Obsah jeho textli se vyznacoval zaméfenim na soudobé problémy cirkve a spo-
le¢nosti, nove ve svych letacich pracoval nejen s tradiénimi zanrovymi formami (napf.
pastyiske listy), ale pouzival i pisemnosti pro tifedni komunikaci s vrchnosti, novinové

a duchovni pisné&, dobovou satiru nebo posmésnou basen.> Martin Luther tak nastolil

1 Rozdil mezi jednolistem a brozurou je patrny jiz v nazvu. Jednolisty, v ném¢iné oznatované jako
Flugblatt, byly jen po jedné strané potisténé archy papiru, jez se vyznacovaly Sirokym zanrovym spek-
trem, zatimco brozury, vicelistové novinové letaky, v némeckém prostiedi oznacované jako
Flugschrifty, svym rozsahem dosahovaly az nékolika desitek listii a dovolovaly autorovi vyjadtit roz-
sahlejsi myslenku ptevedenou do textové a grafické podoby. Pravé novinové letaky se nejvice osveédcily
Vv oblasti vojenského zpravodajstvi. Blize Petr VOIT, Encyklopedie knihy. Starsi knihtisk a pribuzné
obory mezi polovinou 15. a pocdatkem 19. stoleti, Praha 2006, s. 634.

2 Jana HUBKOVA, Fridrich Falcky v zrcadle letakové publicistiky. Letdaky jako pramen k vnimani ceské
otazky v letech 1619-1632, Praha 2010, s. 29-30.

8 Jifi HRUBES, Publicistika jako prostiedek masové informace a propagandy v 16. stoleti, Strahovska
knihovna 9, 1974, s. 67-84, zde s. 68.

4 Amadeo MOLNAR, Na rozhrani vékii. Cesty reformace, Praha 2007, s. 17-150.

5 Srov. Olga FEJITOVA — Jiti PESEK, Recepce dila Martina Luthera v prazskych a lounskych knihovndch
doby predbélohorské, Documenta Pragensia 15, 1997, s. 83-123.
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trend, ktery pokracoval jesté dlouho po jeho smrti. Stejné tak i jeho graficka letdkova
ztvarnéni se stavala vzorem pro dal§i tiskate.®

V prvni poloving 16. stoleti byly hlavnim tématem letakové publicistiky spole-
¢ensko-nabozenské promény. Na Martina Luthera navazovalo velké mnozstvi reform-
nich kazatelll a na tento trend se snazila reagovat i katolicka strana. Tak vznikalo velké
mnozstvi polemickych, satirickych a zesméSnujicich textd. Pocetni vyhodu v tomto
myslenkovém boji méli protestanté, proto se katolicti piedaci snazili zbrzdit nastup
reformniho uceni zakazem vydavani rozlicnych nadbozenskych texti a zavedenim cen-
zury.” Cenzurni zdkazy v§ak v té dobé& naraZely na nepiekonatelné problémy. Tim nej-
znateln€j$im byla prakticky nulova vymahatelnost pravnich norem v této oblasti. Vy-
davatelé tiskovin pouzivali velké mnozstvi prostfedki, jak se vyhnout mensim 1 vétSim
trestim, které jim mohly z nepovoleného §ifeni zprav hrozit.®

Dalsim velkym tématem letdkové publicistiky 16. stoleti ve stfedoevropském pro-
storu byla vale¢na propaganda.® Bylo by ale nespravedlivé oddélovat od valeénych
konflikti tohoto obdobi ndbozenskou stranku, nebot’ se religiézni prvky v letacich,
které se primarné zabyvaly valecnymi udalostmi, také vyskytovaly. Stiedni Evropa
poloviny 16. stoleti znala dvé nejdlezitdji bojisté. Smalkaldské valka byla konflik-
tem odehravajicim se na izemi Rimsko-némecké fise a dotykala se bezprostiedniho
déni uvnitt hranic zemi Koruny ¢eské.?® V ¢eskych zemich se objevovala publicistika,

ktera agitovala pro jednotlivé strany konfliktu, a letaky fiSské nekatolické provenience

®J. HUBKOVA, Fridrich, s. 42.

" TAMTEZ, S. 44-45.

8 Eva STEISKALOVA, Novinové zpravodajstvi a noviny v Cechdch od 17. stoleti do roku 1740, Praha
2015, s. 52-53; problém tkvél predevsim v nabozenské roztiisténosti, ktera byla v ¢eskych zemich
pravné zaruéena jiz od 15. stoleti; k tomu vice Zden&k SIMECEK, Pocdtky novinového zpravodajstvi
anovin v ceskych zemich (Do devadesatych let 18. stoleti), Brno 2011, s. 67-68.

® Pro pozdé&jsi obdobi je stézejni prace Karla VOCELKY, Die politische Propaganda Kaiser Rudolfs I1.
(1576-1612), Wien 1981.

10 petr VOREL, War of the princes. The Bohemian Lands and the Holy Roman Empire 1546-1555, St.
Helena 2015.
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m¢ely zapusobit na vzpurnou ¢eskou Slechtu, aby se vzboufila proti habsburskému pa-
novnikovi.!! Cisai'ské vitézstvi viechny tyto snahy uvrhlo vniveé a povstani proti pa-
novnikovi bylo uduseno. Vzboutena kralovska mésta byla postizena tvrdymi sankcemi
a dochazelo k popravam a k perzekuci nékterych urozenych osob. Stejné tak bylo na-
lozeno s protihabsburskymi tiskovinami. Jako trestné opatieni byla v Ceském kralov-
stvi zakdzana veskera tiskarska ¢innost. Vyjimkou byly tisky, které vzesly od nového
kralovského tiskate, jenz ale podléhal p¥isnému kralovskému dohledu.?

Druhym vale¢nym konfliktem, ktery silil v poloviné 16. stoleti, byla probihajici
vélka s Turkem. Cim bliZe se nepiitel vseho kiestanstva blizil prostoru stiedni Evropy,
tim se zvySovala kvantita produkce letdkové publicistiky.®® Vrcholu dosahovala v po-
slednim desetileti 16. stoleti, kdy se tureckd vojska objevovala v prostoru Hornich
Uher, dochazelo ke srazkam mezi kiestanskymi bojovniky a muslimy v ramci tfinac-
tileté, resp. patnactileté valky.!* Takové zpravy informovaly o jednotlivych bitvach,
obléhanich, prohrach i vyhrach, o vrazdéni a utrpeni, které vélka ptfinaSela. Samozie-
jm¢ musely informace podléhat velice vyrazné stylizaci, kdy prohry domécich armad
byly liceny jako bezvyznamné Sarvatky, zatimco i sebemensi vitézstvi se prohlasovalo
za ohromny triumf nad bezvérci.’® S pielomem stoleti ztracela turecka otazka docasné

na ozehavosti. Uzavieni Zitvatorockého miru mezi Habsburky a Turky v roce 1606

11 Josef JIRECEK, Ceské pamflety za valky Smalkaldské, CNM 49, 1875, s. 95-100; novéji také Mirjam
BOHATCOVA, Wittenberger Flugschriften aus der Zeit des Schmalkaldischen Krieges und die Probleme
ihrer tschechischen Ausgaben, Gutenberg-Jahrbuch 1983, s. 195-214.

12 Obecné k priibéhu a rozuzleni ¢eského protihabsburského odboje roku 1547 Josef JANACEK, Ceské
déjiny. Doba predbélohorska 1526-1547 1/1, Praha 1984. K zakazu knihtisku blize J. HUBKOVA, Fri-
drich, s. 47.

13 Velice ptehledné ukazuje pomoci grafu zvysujici se produkei protitureckych tiskii v prib&hu druhé
poloviny 16. stoleti Tomas RATAJ, Ceské zemé ve stinu pilmésice. Obraz Turka v rané novovéké lite-
rature z ceskych zemi, Praha 2002, s. 18.

14 Jaroslav PANEK, Podil predbélohorského ceského statu na obrané stredni Evropy proti osmanské
expanzi, Ceskoslovensky &asopis historicky 36, 1988, s. 856-872.

15T, RATAJ, Tureckd hrozba a rané novovéké zpravodajstvi v predbélohorskych Cechach, in: Olga Fej-
tova — Vaclav Ledvinka — Jiri PeSek (edd.), Narodnostni skupiny, menSiny a cizinci ve méstech. Praha

— mésto zprav a zpravodajstvi, Documenta Pragensia 19, Praha 2001, s. 233-261.
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melo zésadni vliv na tuto skute¢nost, navic se v ramci monarchie objevovala nova té-
mata hodna k uchopeni publicisty. Bratrsky spor mezi cisafem Rudolfem II. a arcikni-
7etem Matya$em nadale — obrazné fe¢eno — plnil hlavni stranky tehdejsich novin.®

Praha jako centrum letakového zpravodajstvi si drzela své vyjimecné postaveni
formovali dobovi zpravodajci, byly vpad Pasovskych vojakt,!’ dale smrt cisafe Ru-
dolfa 11.*8 Kromé zprav z univerzitniho a méstského Zivota se producenti dobové pu-
blicistiky pozd€ji vénovali zvlasté Ceskému stavovskému povstani a udalostem
pocinajici tiicetileté valky.®

Vyvoj badani o letdkové publicistice ceského stavovského povstani a dalSich fazi
tficetileté valky byl jiz od pocatku spjat se snahou o zpfistupnéni takovych tiskovin
badatelské vetejnosti. Daleko dfive nez v ceském prostoru se tato potieba projevila
v némeckojazy¢ném prostredi. Prace taméjsich historika si kladly za cil systematicky
vynést na svétlo prameny skryté v mnohych archivnich fondech. Jiz v prvni poloviné
19. stoleti vyvstala snaha sepsat soupis historickych a politickych lidovych pisni z ob-
dobi tiicetileté valky.?°

Tyto snahy némeckych historikli neztstaly bez pov§imnuti ani u ¢esky pisicich
autort. Ke konci 19. stoleti se obratila pozornost historika Rudolfa Wolkana k pisto-
vym textim. Tak vznikly némecky psané prace, které se cilené¢ zamétily pfimo na ob-

raz Fridricha Falckého a novokiténcii.?* Novinovému zpravodajstvi v konkrétni studii

16 Pravé tyto udalosti byly nimétem viibec prvnich tiskovin, které souc¢asna historick4 véda povazuje za
sériové vydavané zpravodajstvi, blize E. STEISKALOVA, Novinové zpravodajstvi, s. 36-38. Pro bratrsky
spor mezi cisafem Rudolfem II. a jeho bratrem MatyaSem srov. Vaclav BUZEK (ed.), Ein Bruderzwist
im Hause Habsburg (1608-1611), Ceské Bud&jovice 2008 (= Opera historica 14).

17 Petr Regalat BENES — Petr HLAVACEK — Tomas STERNECK a kol. (edd.), Ctrndct mucednikii praz-
skych. Vpad Pasovskych a zavér vlady Rudolfa II., Praha 2014.

18v/. BUZEK — Pavel MAREK, Smrt Rudolfa I1., Praha 2015.

19 Alena RICHTEROVA, Novinové zpravodajstvi o cisaiském dvore v Praze na prelomu 16. a 17. stoleti,
Prazsky sbornik historicky 33, 2004, s. 81-108; srov. také J. HUBKOVA, Fridrich, s. 85.

20 Prvni svého druhu byl Oscar Ludwig Bernard WOLF (ed.), Sammlung historischer Volkslieder und
Gedichte, Stuttgart 1830; zvlastni pozornost si zaslouzi také Johann SCHEIBLE (ed.), Die fliegenden
Bldtter des XVI. und XVII. Jahrhunderts, Stuttgart 1850; v neposledni fadé jesté Emil WELLER, Die
Lieder des 30-jahrigen Krieges, Basel 1858.

21 Rudolf WoLKAN, Deutsche Lieder auf den Winterkonig, Praha 1898; TYZ, Die Lieder der Wiedertiiu-
fer. Ein Beitrag zur Deutschen und niederidndischen Litteratur- und Kirchengeschichte, Berlin 1903.

13



vénoval pozornost Josef Vitézslav Simak.??> Souhrnnou praci pro d&jiny publicistiky
se v této dob& prezentoval také Josef Volf.% Publicistikou ¢eského stavovského po-
vstani se jako prvni Cesky piSici autor zabyval nejen ve smyslu soupisu prament, ale
i jejich interpretace Zdenék Kalista. V jeho drobné studii, ktera se vénovala trestani
strijcll povstani, vyslovil zasadni pozadavek hlubsiho vyzkumu letakti vénujicich se
propagandistickym uceltim. Sam si byl védom toho, Ze tuto problematiku pouze nacal,
a proto o&ekaval hlubsi vyzkum v budoucnu.?*

Tento pozadavek vSak nebyl z historiografickych i politickych davodt vyslysSen.
Po uzavteni ¢eskych vysokych skol v dobé nacistické okupace nebyl vhodny ¢as k po-
dobnym vyzkumim a po skonceni druhé svétové valky a prevzeti moci ve staté komu-
nisty se do z4jmu nové generace historikd dostavala jina témata. Pro ¢eskou historic-
kou vé&du neptedstavovaly v tomto obdobi letdky materidl hodny ke zkoumani. Ani
téma tticetileté valky nemélo predstavovat nosnou osu badani. Tak se stalo, Ze po celé
dlouhé prvni dvé tietiny 20. stoleti upadly letadky v zapomnéni ¢eské historické obce.

Zménu v tomto vyvoji ptinesly az dulezité badatelské vystupy Mirjam Bohatcové.
Jeji vyzkum, kterému vénovala znacnou ¢ast svého badatelského zivota a jenZ spocival
predevsim v katalogizaci sbirek letdkové publicistiky, byl zaloZzen na zkoumani knizni
kultury jako celku s ohledem na jeji sociokulturni vyznam a umoznil dal$im histori-
kiim jeji systematické studium.?® Kromé studii, které si kladly za cil spise katalogizaci
pramenné zékladny letdkt, vznikaly prace interpretujici jejich obsahovou i formalni

hodnotu.?® Uctyhodnym dilem poslednich let navazujicim na v éeském prostoru ne

22 Josef Vitézslav SIMAK, Noviny z Prahy 1611-1612, in: Josef Teige (ed.), Sbornik piispévki k d&jindm
hl. mésta Prahy II, 1911, s. 34-46.

2 Josef VOLF, Déjiny novin v Cechdch do roku 1848, Praha 1930.

24 7den&k KALISTA, Z letikové literatury bélohorské, Cesky Gasopis historicky 38, 1932, s. 546-550.

%5 M. BOHATCOVA, Die Beendigung der kritischen Edition von illustrierten Flugblittern in Wolfenbiit-
tel, Uméni 39, 1991, s. 422-434; TAZ, Einblattdrucke vom Anfang des Dreissigjihringen Krieges, Praha
1966; TAZ, Irrgarten der Schicksale, Praha 1966; TAZ, Vyzkum jednolistové publicistiky raného novo-
veku, Knihy a d&jiny 4, Praha 1997, s. 69-90; TAZ, Vzdacna sbirka publicistickych a portrétnich doku-
mentii k pocdtku tricetileté valky (Knihovna Narodniho muzea v Praze 102 A 1-199), Sbornik Narod-
niho muzea, fada C — literarni historie 27, 1982, s. 1-67; TAZ, Wittenberger Flugschriften; TAZ a kol.,
Ceskd kniha v proméndch staleti, Praha 1990.

26 Srov. velké mnozstvi studii Zdefika Sime¢ka, TYZ, Osmanskd expanze v ceském zpravodajstvi 16.
a pocatku 17. stoleti, in: Zdenka Vesela (ed.), Osmanska moc ve stiedni a jihovychodni Evropé v 16.-
17. stoleti. Sbornik praci z védeckého zasedani Ceskoslovensko-jugoslavské historické komise v Brng
3.-5. 11. 1975, Praha 1977, s. 313-360; TYZ, Rozsifeni novin v Ceskych zemich v 17. a na pocatku 18.
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prili§ Casto badané téma knihovédy byla Encyklopedie knihy Petra Voita. Rozsahlou
publikaci ziskalo Ceské Ctenaistvo ucelenou predstavu o vyvoji knih, knihtisku a dal-
$ich sptiznénych obori.?’

Stejné jako v jinych oblastech ¢eské historiografie byli 1 autofi zabyvajici se leta-
kovou publicistikou Vv poslednich letech ovlivnéni zahrani¢nimi historickymi kon-
cepty. Vlivem praci némeckych historiki Wolfganga Reinharda nebo Ronalda Gre-
gora Asche, ktefi zvolili sociologizujici pfistup a zamétili se na jednotlivce a odraz
jeho konani v d&jinach,?® se objevily proudy zabyvajici se konkrétnimi osobnostmi
a jejich obrazem v dobové publicistice. Zasadni praci v tomto ohledu prezentovala
Jana Hubkova, ktera ukdzala, ze d€jiny nebyly fizeny abstraktnimi anonymnimi struk-
turami, ale konkrétnimi osobami a jejich jednanim.?® Dal3i moznosti pro zkoumani
déjin letdkové publicistiky by byl ptistup, kterému se v poslednich desetiletich vénoval
Zdenék Simedek.*® Svou dlouholetou badatelskou ¢innost zakon¢il monografii Po-
Catky novinového zpravodajstvi a novin v ceskych zemich (Do devadesatych let 18.

stoleti), kde ptedstavil dynamickou proménu, kterou prodélalo zpravodajstvi v pri-

stoleti, Ceskoslovensky ¢asopis historicky 27, 1979, s. 540-572; TYZ, Novinové zpravodajstvi v predbé-
lohorskych Cechdch, Folia historica bohemica 11, 1987, s. 287-303. Dale srov. drobngjsi praci P. VOIT,
Dosud neznama verze satiry na uték Fridricha Falckého, Sbornik Narodniho muzea, fada C — literarni
historie 31, 1986, s. 267-297; rozsahlejsi praci je J. HRUBES, Politické a ndbozZenské rozpory v Evropé
v dobové publicistice 1590-1617, Praha 1979.

2P, VoIT, Encyklopedie.

28 Wolfgang REINHARD, Freunde und Kreaturen. "Verflechtung™ als Konzept zur Erforschung historis-
cher Fiihrungsgruppen. Romische Oligarchie um 1600, Augsburg 1979; Ronald Gregor AscH, Die Stu-
arts. Geschichte einer Dynastie, Mnichov 2011.

29 \/ geském prostiedi je ¢asto zkoumanym objektem zimni kral Fridrich V. Falcky. Jaroslav MILLER,
Falcky mytus. Fridrich V. a obraz Ceské valky v rané stuartovské Anglii. Praha 2004; nejnovéjsi obraz
krale Fridricha piinesla J. HUBKOVA, Fridrich.

3 Kromé vys$e zminénych praci srov. Z. SIMECEK, Pocdtky novinového zpravodajstvi v ceskych zemich,
Sbornik historicky 18, 1971, s. 5-38; TYZ, Geschriebene Zeitungen in den béhmischen Lindern um
1600 und ihr Entstehungs- und Rezeptionszusammenhang mit den gedruckten Zeitungen, Presse und
Geschichte 11, 1987, s. 71-82; TYZ, Linz und die Nachrichtenvermittlung nach Béhmen vom 15. bis zum
17. Jahrhundert, Historisches Jahrbuch der Stadt Linz 1969, Linz 1970, s. 269-290. Piehled jeho praci
Bibliografie praci Zderika Simecka, Folia historica bohemica 18, 1997, s. 450-464.
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behu 16. a 17. stoleti. Spole¢né s praci Evy Stejskalové Novinové zpravodajstvi a no-
viny v Cechdach od 17. stoleti do roku 1740 se odborné vefejnosti dostal do rukou jed-
notny a uceleny obraz po¢atktl novinového zpravodajstvi v Cechach.3!

Zatimco domaci historiografie teprve objevila potencial, ktery skyta studium leta-
kové publicistiky, v zadpadnich zemich doslo k vyraznému rozvoji vyzkumu zpravo-
dajstvi. Dosud nejkomplexnéjsimu pojeti byla problematika letakové literatury podro-
bena v ramci projektd, které vedl nebo podnitil Wolfgang Harms. Tento némecky
historik dokazal spojit do jednoho monumentalniho né¢kolikasvazkového dila soupis
mnoha pramendl z nejvyznamnéjsich némeckojazyénych archivii.®? Z této rozsahlé
edi¢ni ¢innosti vzniklo nejen velké mnozstvi hodnotnych studii, ale i problému tyka-
jicich se velkého mnozstvi tiskovin. Z ditvodu rozséhlé pramenné zdkladny mohla tato
narocna prace zpfistupnit pouze zlomek celkového poctu letakovych prament. Vycho-
diskem se proto stal soupis tiskd archivnich fondi némeckojazycnych knihoven a ar-
chivi, kde bylo badatelim umoznéno jednoduse a prehledné se zaobirat tiSténymi pra-
meny 16. a 17. stoleti.*®

Prestoze letdkova literatura nebyla zprvu hlavnim historickym tématem, z4jem
historické védy o dobu tficetileté valky se projevoval jiz od jejich pozitivistickych po-
catkti. V ramci svého dukladného faktografického vyzkumu neopomnél problematiku
bitvy u Zablati zpracovat Antonin Gindely, ktery tak poloZil zaklady pro praci dalSim

generacim historikii.3* Na jeho praci navézal se struénou studii Josef Pekaf, ktery vice

81Srov. TYZ, Pocdtky novinového zpravodajstvi a novin; dile E. STEISKALOVA, Novinové zpravodajstvi.
Vyznamnym pocinem v této oblasti badani bylo vydani sborniku O. FEJTOVA — V. LEDVINKA — J. PESEK
(edd.), Ndrodnostni skupiny, mensiny a cizinci ve méstech. Praha — mésto zprav a zpravodajstvi, Docu-
menta Pragensia 19, Praha 2001.

32 Wolfgang HARMS — Michael SCHILLING — Barbara BAUER — Cornelia KEMP — Andreas WANG (edd.),
Deutsche illustrierte Flugblitter des 16. und 17. Jahrhunderts, Bd. I-111, Die Sammlung der Herzog
August Bibliothek in Wolfenbiittel. Kommentierte Ausgabe, Tiibingen 1985, 1980, 1989; W. HARMS —
C. KEmP (edd.), Deutsche illustrierte Flugbldtter des 16. und 17. Jahrhunderts, Bd. 1V, Die Sammlung
der Hessischen Landes- und Hochschulbibliothek in Darmstadt. Kommentierte Ausgabe, Tiibingen
1987; W. HARMS — M. SCHILLING (edd.), Deutsche illustrierte Flugbldtter des 16. und 17. Jahrhunderts,
Bd. VII. Die Sammlung der Zentralbiliothek Ziirich. Kommentierte Ausgabe. Teil 2: Die Wickiana II
(1570-1588), Tiibingen 1997.

33 Prameny je mozno jednoduse dohledavat na stale se dopliujicich a prehlednych internetovych stran-
kach www.vd16.de a www.vd17.de. U mnoha zaznamu jsou pfimo dostupna bud’ celd znéni onéch
tiskd, nebo alespon jejich klicové strany.

34 Antonin GINDELY, Déjiny ceského povstani I-1V, Praha 1870, 1878, 1880.
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nez faktografickou stranku zkoumal diivody vzniku ceského stavovského povstani.
Jeho vyzkum prokazal, ze tficetileta valka byla v Ceském prostiedi konfliktem né-
mecké protestantské kultury a kulturni oblasti katolické.®

Jak uz bylo napsano, valecna léta pfinesla Gtlum jak v Zivoté spolecnosti, tak
v produkci novych historickych praci. Po skonceni druhé svétové valky vsak histori-
kové stale neobjevili potencidl letakové publicistiky, ptesto na téma ceského stavov-
ského povstani vznikala dila z rukou nejvyznamnéjsich Seskych historiki.®® Z praci,
které vSak stale stavély sviij zaklad na pozitivismu, vybocil pouze Josef Petrai se svou
knihou Staroméstska exekuce, kde bitvu u Zablati zminil pouze okrajové.®’ Pfinesl
vSak do Ceské historiografie nové metody, které spocivaly v zahledéni se na osudy
a vnimani jednotlivych ucastnika bélohorské porazky. Ptisel tedy do ¢eského prostoru
s jistou mirou antropologizace.*®

Vyraznym zaméfenim na vojenska stietnuti béhem ¢eského stavovského povstani
na tizemi jiznich Cech se v Sedesatych letech prezentoval Miloslav Volf.*® Jeho vy-
zkum byl cenny pfedevsim kviili dikladnému rozboru prament epistolografické a di-
plomatické povahy. Vznikl tak ptesny popis vojenskych tazeni, bitev a strategickych
plant, avsak jejich pojeti bylo Cisté faktografické a vychéazelo ze snahy o dukladny

popis. Stranou zajmu zuastal pohled na valkou zasaZena izemi a lidské osudy obycej-

35 Josef PEKAR, Bila hora: jeji priciny a nasledky, Praha 1921.

% Josef POLISENSKY, Anglie a Bild hora, Praha 1949; TYZ, Nizozemskda politika a Bild hora, Praha 1958;
TYZ, Tricetileta vilka a cesky narod, Praha 1960; TYZ, TFicetiletd vilka a evropska krize 17. stoleti,
Praha 1970; FrantiSek KAVKA, Bild hora a ceské déjiny, Praha 2003.

87 Josef PETRAN, Staroméstskd exekuce. Nékolik stranek z déjin povstani feuddlnich stavii proti
Habsburkiim v letech 1618-1620, Praha 1972.

38 Zahledénim se na jedince se vyzna¢uje moderni historiograficky smér historicka antropologie, jejimz
zakladatelem byl némecky historik Richard van DULMEN, Historickd antropologie. Vyvoj. Problémy.
Ukoly, Praha 2002; v &eském prostiedi se historickou antropologii zabyvali Martin NobL — Daniela
TINKOVA (edd.), Antropologické pristupy v historickém bdaddni, Praha 2007; Lucie STORCHOVA (ed.),
Conditio humana — konstanta (¢)i historickd proménna? Koncepty historické antropologie a teoretické
reflexe v soucasné historiografii, Usti nad Labem 2007.

39 Miloslav VOLF, Bitva u Velkého Zablati a jeji nasledky, Jihoéesky sbornik historicky 31, 1962,
S. 123-134; TYZ, Druhd polovina roku 1619 v jihoceskych bojistich, JSH 32, 1963, s. 79-92; TYZ, Jiho-
Ceské bojisté v prvnich mésicich ceského povstani roku 1618, JSH 29, 1960, s. 18-22, 82-92; TYZ, Jizni
éechy v léte 1620 a priprava konecného stretnuti, JSH 35, 1966, s. 8-23; TYZ, Vdlka v jiznich Cechdch
V zimé a na jare 1618-1619, JSH 30, 1961, s. 24-34, 102-114.
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nych obyvatel okolnich panstvich, coz bylo pfedmétem ptedchoziho vyzkumu, a vni-
méani bitvy z riznych hld pohledu.*® Pomoci modernich pfistupti komunikativniho
obrazu bitvy a nepfitele by bylo cilem této prace dopracovat se k takovému pojeti vo-
jenskych stfetll ¢eského stavovského povstani.*!

Na prelomu tisicileti opét vznikly prace, které¢ nové oteviraly téma ceského sta-
vovského povstani. Autofi se az na vyjimky snazili pfichazet s novymi uchopenimi.
Popularné nauénym dilem Cerny den na Bilé hore, ve kterém byl velky prostor véno-
van praveé bitvé u Zablati, se prezentoval Dusan Uhlii.*? NaboZenskou stranku &eské
rebélie rozebral Jan P. Kucera.*® Také vznikly prace, které se snazily jesté vice fakto-
graficky prohloubit problematiku ¢eského stavovského povstani.** Zcela novy pohled
na udalosti prvni tfetiny 17. stoleti pfinasi prace francouzského historika dlouhodobé
se zabyvajicitho Ceskym prostfedim Oliviera Chalina, ktery faktograficky zéklad
vhodné doplnil o poznatky vychézejici z francouzské Skoly Annales. V jeho pojeti
byla bitva politickym, ndbozenskym a socialnim stietem, v némz byl ¢lovék soucasti
kolektivni mentality urcité skupiny obyvatelstva, ¢asto se ale také staval dilezitym
aktérem dé&jinného okamziku.*®

Dulezity vyvoj prosly v historické védé i samotné d€jiny vojenstvi, ke kterym by
se chtéla tato prace pfiradit. Valeéné d¢jiny byly od historiografickych pocatku po

témer celé 20. stoleti v zajeti popisnych metod. Autofi se zaméfovali pfedev§im na

40 Josef CiZEK, Pohroma netolickd. Vliv bitvy u Zdblati na kazdodenni Zivot panstvi, Ceské Bud&jovice
2015 (Bakalarska prace).

41V geském prostiedi se problematice komunikativniho obrazu bitvy vénoval Zdenék VYBIRAL, Pohled
Ceskych pramenii na bitvu u Mohdce (29. 8. 1526), in: Jiti Mikulec (ed.), Per saecula ad tempora nostra.
Sbornik praci k Sedesatym narozeninam prof. Jaroslava Panka, Praha 2007, s. 201-211; TvZ, Bitva u Mo-
hace. Krvava porazka uherského a ceského krale Ludvika Jagellonského v boji s Osmany 29. srpna
1526, Praha 2008; dale Miroslav ZITNY, Keresztes 1596. Vytvireni obrazu prohrané bitvy s Turky a jeji
druhy zivot, Cesky &asopis historicky 111, 2013, s. 31-65.

42 Dusan UHLIR, Cerny den na bilé hore, Praha 1998. | jeho jedna z poslednich knih se zabyva tématy
Ceského stavovského povstani a bitvy na Bilé hote, autor zustal stejné tak vérny populariza¢nimu nade-
chu své prace. TYZ, Drama Bilé hory. Ceskd valka 1618-1620, Praha 2015.

4 Jan P. KUCERA, 8. 11. 1620 Bild hora: o potraceni starobylé slavy ceské, Praha 2003. Ironickym
nazvem autor reaguje na piedesla historicka badani a na obecné ptijimany pohled na jednu z nejslav-
néjsich bitev Ceské historie.

4 Jaroslav CECHURA, Zimni krdl aneb ceské dobrodruzstvi Fridricha Falckého, Praha 2004; Radek
FUKALA, Sen o odplaté. Drama tricetileté valky, Praha 2005.

“ Olivier CHALINE, Bila hora, Praha 2013.
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pocty jednotlivych armad, zvolenou taktiku a politické ptic¢iny i nasledky vojenskych
stietll. Oblibenym tématem marxistického déjepisectvi se Casto stavala hospodarska
stranka vale¢nych konfliktt. Nutno podotknout, Ze takovy smér badani je stale vyuzi-
van predevsim v oblasti modernich dg&jin.*®

Diky zahrani¢nim vliviim Se do ¢eského prostiedi dostaly nové metodologie, které
se zde postupné uchycovaly.*’” Pielomovym po¢inem zahrani¢ni historické védy
Vv oblasti vale¢nych dé&jin tficetileté valky se stal sbornik z mezinarodni konference
v Gottingenu, ktera se konala v roce 1997 k pfipomenuti bliziciho se jubilea vyro¢i
konce tficetileté valky. Inspirovala velké mnozstvi autor pfedevsim kvuli objeveni
novych, prozatim mdlo badanych prament, jako byly pisemné prameny osobni
povahy, ikonografické prameny, dobova literatura nebo pro tuto praci zvlasté dilezité
novinové zpravodajstvi.*® Jako stéZejni prvek se v téchto pracich objevil vale¢ny
zazitek individua, které se stdvalo pozorovatelem nebo pfimym ucastnikem
vojenského konfliktu. Vnimani takového prozitku bylo zavislé na mnoha faktorech, ve
kterych ptevladaly zkuSenosti jedince, stereotypni mysleni ¢loveéka raného novovéeku,
dale nabozenské vyznani nebo spolecensky ptivod. V takovém prostiedi se bitva
nerozpadla do mnoha individudlnich pfibéhd, ale fada individui se mohla odchylit od

stereotypné zazitého jednani, které bylo hodno zaznamenéni.*®

46 Naptiklad Vojenské déjiny ceskoslovenska I-1V, Praha 1985-1989. Nespravedlivé by ale bylo, kdyby
se zapomnélo na ty historiky modernich dé€jin, kteti se snazi pfichazet s modernimi pfistupy, jako je
naptiklad Jifi PADEVET, Priivodce protektordtni Prahou. Mista — uddlosti — lidé, Praha 2013. Autor
ukazal, Ze ani moderni d¢jiny nemuseji byt zbaveny lidskych pribéhti a casteéné se tak nechal inspirovat
antropologiza¢nimi tendencemi v historiografii.

47 Do popiedi se dostaly nové koncepce $koly Annales a historické antropologie. Georg IGGERS, Déje-
pisectvi ve 20. stoleti, Praha 2002; R. van DULMEN, Historickd antropologie.

48 Benigna von KRUSENSTIJERN — Hans MEDICK (edd.), Zwischen Alltag und Katastrophe. Der Dre-
ipigjahrigen Krieg aus der Ndihe, Gottingen 1999; dalsim dilezitym vyzkumem, na ktery mohla ceska
veéda navazat, byla prace Jana PETERSE, Ein Séldnerleben im Dreifligjihrigen Krieg: Eine Quelle Zur
Sozialgeschichte, Berlin 1993.

49 7 VYBIRAL, Clovék ve vilce, in: Vaclav Biizek — Pavel Kral (edd.), Clovék ¢eského raného novovéku,
Praha 2007, s. 433-476.
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Stavovské rozdéleni spolecnosti analogicky z ¢asti naplnila i ¢eskd historicka
véda. Venkovské obyvatelstvo a jeho stiet s vojenskym zivlem se stalo objektem za-
jmu jiz nékolika podnétnych praci.>® Jednim z prvnich, kdo se v ¢eském prostiedi vé-
noval méstskym valeénym udalostem moderni optikou, byl Marek Durénasky. V ku-
lisich Nymburka se snazil osvétlit dopady valky na b&zny Zivot mésta.>! Dalsim
ptispévkem k tématu méstskych déjin poznamenanych tficetiletou valkou bylo Mésto
ve valce, valka ve mésteé Jana Kilidana. V této praci shrnul svou dosavadni badatelskou
¢innost a na ekonomickych, socialnich a spravnich charakteristikdch mésta ukazal, ja-
kym zptisobem valecny konflikt zasahl do provozu a Zivota mésta.>

Privilegovanou vrstvou spole¢nosti raného novovéku byla slechta, a proto nebylo
mozné opomenout ani jeji valecny zazitek. Dobu piedbélohorskou zastoupily prace
Tomase Rataje, ktery pfedstavil strukturdlni pojeti obrazu Turka jako ,,ouhlavniho ne-
pritele vieho kirestanstva.*>® Zasadnim podinem se stal v tomto ohledu vyzkum Vitéz-
slava Prchala, pod jehoz vedenim vznikl sbornik vénovany problematice vyuzivani
pramenti osobni povahy.®* Ve své nejnovéjsi monografii interpretoval vale¢ny zazitek
Slechticti raného novovéku na podkladech jejich zbrojnic a zavedl nové dulezité histo-
riografické kategorie, napft. zbrojnice hrdinstvi nebo vojaci fortuny, které sndze umoz-

nily nahlédnout na problematiku §lechty a vojenstvi doby raného novovéku.*

%0 Oldrich KORTUS, Saské vojsko a kazdodenni Zivot v letech 1631-1632, Sbornik archivnich praci 63,
2013, s. 3-65; Jaroslav SuLc, TFicetiletd valka a viedni den venkovské spolecnosti v Cechdch (se zrete-
lem K situaci na komornich panstvich ve strednim Polabi), Casopis Narodniho muzea — Rada historicka
175, 2006, s. 41-78; Jan KILIAN — Marie KOLDINSKA — Milan SVOBODA (edd.), Turek, Svéd, Prajz.
Vojensky Zivel versus mésto a venkov ceského raného novoveku, Historie — Otazky — Problémy 3, 2011,
¢ 1.

51 Marek DURCANSKY, Nymburk a jeho sprava za tricetileté valky, Nymburk 2012; TYZ, Obnovovaini
méstskych rad v ceskych kralovskych méstech v letech 1624-1636, Documenta Pragensia 21, 2002, s.
93-101; TYZ, ZkuSenosti Nymburskych s vojaky za tricetileté valky. Sonda do problematiky vojdka v ces-
kém prostiedi, Kudgj. Casopis pro kulturni d&jiny 1, 1991, s. 22-38.

52 . KILIAN, Mésto ve vdlce, valka ve mésté. Mélnik 1618-1648, Ceské Budgjovice 2008.

53 T, RATAJ, Ceské zemé; TYZ, Ouhlavni nepritel vseho krestanstva. Turci v obrazech a predstavach
raného novoveku, Kudéj 1, 1999, €. 2, s. 22-37.

54 Vitézslav PRCHAL a kol. (edd.), Mezi Martem a Memorii. Prameny osobni povahy k vojenskym déji-
nam 16. - 19. stoleti, Pardubice 2011.

% Tyz, Spolecenstvo hrdinii. Valka a reprezentacni strategie ceskomoravské aristokracie 1550-1750,

Praha 2015.
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Projevy §lechtické muZskosti byly badany Vaclavem Btizkem a Miroslavem Zit-
nym, kdy v ni autofi hledali napliiovani hodnot kiest'anského rytiistvi a prokazovani
vojenskych dovednosti.>® Druhého jmenovaného pfivedl zdjem o vnimani valky odima
prislusnikt rytitského rodu Pétipeskych z Chys a o ideal kiest'anského rytitstvi k se-
psani metodologicky podnétné studie vénované komunikativnimu obrazu a druhému
zivotu nejvétsi bitvy patnactileté valky s Turky u Keresztes.>” Navazal v ¢eském pro-
stfedi na praci Zdenka Vybirala o bitvé u Mohace, ze zahrani¢ni produkce se mu stala
inspiraci podnétna prace Stefana Hanf3e o namoini bitvé u Lepanta. Ten se pisobenim
obrazi bitvy a jejiho vysledku na imaginaci aktérii bitvy v jejich konkrétnim prostoru
uspesné pokusil zachytit smyslovost bitevniho obrazu, ¢imz podal zcela novy pohled
na vale¢ny zazitek.*

V neposledni fad¢ by bylo tfeba zminit také pokus o syntézu ¢eskych déjin vojen-
stvi Marie Koldinské a Ivana Sedivého. Minusem této zasluzné a podnétné prace by
se zdala nevyvazenost mezi jednotlivymi kapitolami, kterou mohlo zpisobit uzsi za-
meéteni dlouhodobéjsiho vyzkumu autord. Kapitoly o valecnictvi doby pobé&lohorské,
18. a prvni poloviny 19. stoleti mohly jenom tézko konkurovat velice dobie zpracova-
nym castem, které se zabyvaly dobou ptedbélohorskou a vale¢nictvim modernich d¢-
jin.®

Hlavni metodologickou oporu pro tuto préci pfedstavoval koncept komunikativ-
niho obrazu bitvy a nepfitele tak, jak jej v ceském prostiedi nastinili jiz zminéni histo-
rikové Zdendk Vybiral a Miroslav Zitny.%° Koncept komunikativniho obrazu nestoji

Vv historické v&d¢ jako solitér, ale ptiSel do kontaktu s mnoha dal§imi metodologickymi

56 V. BUZEK, Idedly kifestanského rytiFstvi v chovani urozeného muze predbélohorské doby, in: Radmila
Svati¢kova-Slabakova — Jitka Kohoutova — Radmila Pavli¢kova — Jifi Hute¢ka a kol. (edd.), Konstrukce
maskulinni identity v minulosti a souc¢asnosti. Koncepty, metody, perspektivy, Praha 2012, s. 47-60; M.
ZITNY, Idedl kiestanského rytifstvi v paméti rytirského rodu Pétipeskych z Chys a Egrberku, in: V.
Buizek — Jaroslav Dibelka (edd.) Utvaieni identity ve vrstvach paméti, Ceské Bud&jovice 2011 (= Opera
historica 15), s. 183-217.

57 M. ZITNY, Keresztes.

58 Stefan HANB, ,, Per la felice vittoria“: Venezianische Reaktionen auf die Seeschlacht von Lepanto
(1571), Frithneuzeit-Info 22, 2011, s. 98-111.

5 M. KOLDINSKA — Ivan SEDIVY, Vilka a armdda v ¢eskych déjindch. Sociohistorické érty, Praha 2008.
80 K ob&ma autoriim by bylo mozné piifadit jeité knihu Petra CORNEJE, Lipanska kiiZovatka. Priciny,
pribéh a historicky vyznam jedné bitvy, Praha 1992, ve které je inspirativni pfedev§im koncept druhého

zivota bitvy.
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pfistupy. Do blizkého spojeni se dostal s modernimi pfistupy historické antropologie,
pfedevsim to byla kategorie obrazu toho druhého. Piestoze se mnoho badatelt prede-
vSim ve starSich, ale i v modernich dobach zamérovalo zvlasté na konstrukci obrazu
toho druhého ze vzdalenych zemi, kultur a ndbozenstvi, moderni historicka véda vzala
v tivahu také obrazy toho jiného v ne tak Sirokych ramcich.®! Vyzkumy se tedy mohly
zaméfit 1 na zkoumani relativné vzajemné blizkych objekti, jako bylo souziti na vsi
nebo ve mésté a pohledy na jina femesla ¢i Zivnosti, pohledy na zidy, cikany i dalsi
marginalizované osoby. Velice dulezitou oblasti téchto vyzkumii se stal pohled indi-
vidua na vojenské osoby.®? Bylo zdmérem autora se v tomto pojeti zaméFit na publi-
cistickou tvorbu pocatku tticetileté valky a jejim prostfednictvim odhalit mySlenkové
svéty vydavateldi i piijemci letikového zpravodajstvi.®®

Dal$i vyznamnou oblasti historického vyzkumu, ktera se silné projevila v kon-
ceptu komunikativniho obrazu bitvy a nepfitele, byl moderni pfistup symbolické ko-
munikace. Tuto metodologii rozvinula némecka historicka Barbara Stollberg-Rilinger
a jeji vyzkumy nasly ohlas 1 v ¢eském prostiedi. Aplikaci jejich pfistupli na vojenské
d&jiny vyvstala bitva jako ritual s vétsinou pro néj typickych prvki.®* Rozkli¢ovani
symbolické komunikace ve zpravodajstvi o bitvach ¢eského stavovského povstani by
nebylo mozné bez znalosti dobovych vyznamu slov a slovnich obratii. V rozboru texti
se proto uplatnily metody sémantické analyzy a historické sémantiky tak, jak je roz-
pracoval Josef Macek.®®

Pramennou zakladnu celého vyzkumu tvotily jak prameny vydané, tak nevydané.
Pro poznani politické a vojenské situace na jihu Cech v prvnich letech ticetileté valky
poslouzily edice diplomatickych a epistolografickych pramenti Documenta bohemica
bellum tricennale illustrantia od Josefa Polisenského a Prameny k déjinam tricetileté

valky od Vaclava Livy. Tyto prace nabidly bud’ v plném znéni, nebo alespoii v regestu

61 Srov. praci Tomase RATAJE, Obraz Turka v ceské renesancni spolecnosti ve svétle cestopisné litera-
tury, Folia Historica Bohemica 17, 1994, s. 59-84.

62 7. VYBIRAL, Clovék.

83 Inspirativni je v tomto ohledu prace Georg SCHILD — Anton SCHINDLING (edd.), Kriegserfahrungen
— Krieg und Gesellschaft in der Neuzeit. Neue Horizonte der Forschung, Paderborn 20009.

64 O symbolické komunikaci blize Barbara STOLLBERG-RILINGER, Symbolische Kommunikation

in der Vormoderne. Begriffe — Thesen — Forschungsperspektiven, Zeitschrift fiir historische Forschung
31, 2004, s. 489-527; k ritualam blize TAZ, Rituale (= Historische Einfiihrungen. Bd. 16), Frankfurt am
Main 2013.

65 Josef MACEK, Historickd sémantika, Cesky ¢asopis historicky 89, 1991, s. 1-30.
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vhled do dobové korespondence politicky a vojensky ¢innych aktérii, do natizeni pa-
novniki nebo direktorské vlady &i do jinych pisemnosti.®®

Ditlezitym narativnim pramenem z obdobi tficetileté valky byl spis Pavla Skaly
ze Zhote Historie ceska. Tato prace by nevznikla bez pomoci edi¢niho tsili Karla Tief-
trunka a Josefa Janacka, ktery navic dovysvétlil fadu véci v poznamkovém aparatu.
Ve Skalovée podéani byly konflikty ¢eského stavovského povstani zaznamenany velice
plasticky a autor se zamé&fil jak na jejich univerzalni okolnosti, tak na pohledy jednot-
livych ucastnikii bitevni viavy. Z analyzy Skdlova textu vyplynulo, Ze tento ran¢ no-
voveky historik byl ovlivnén dobovou propagandou, tedy letdkovym zpravodaj-
stvim.®’

Nékteré vydané prameny se staly dilezitou soucasti vytvareni komunikativniho
obrazu obléhani Ceskych Budg&jovic. Pohled obléhatelii mésta reprezentovala kore-
spondence jednoho z velitelti stavovského vojska, kterym byl Stastny Véclav Péti-
pesky z Chys a Egrberku, jiz badatelsky zpfistupnil Miroslav Zitny. Tento mlady his-
torik pomoci epistolografickych pramenii pronikl do myslenkového svéta individua,
které denné piichazelo do styku s valkou.®® Situaci z druhé strany méstskych hradeb
popisovaly Ceskobudéjovicti kronikati. Edici Kronika budejovska sestavil FrantiSek
Mares ze tii pramennych zdroji z riznych ¢asovych obdobi. Stru¢nost kroniky neu-
brala na jeji dilezitosti.®

Samotné vydané prameny by rozhodné nemohly byt dostate¢nou pramennou z4-
kladnou k vytvoteni komunikativniho obrazu konfliktti ¢eského stavovského povstani.
Jadrem préce se stalo letakové zpravodajstvi o jednotlivych vojenskych stfetech. No-

vinové tisky pochézejici z riznych ¢asti némecky mluvici Evropy bylo mozné nalézat

% J. POLISENSKY (ed.), Documenta bohemica bellum tricennale illustrantia. Tomus Il. Der Beginn des
Dreifiigjihrigen Krieges. Der Kampf um Béhmen. Quellen zur Geschichte des Bohmischen Krieges
(1618-1621), Praha 1972; Vaclav Liva (ed.), Prameny k déjindam tricetileté vilky. Regesta fondu Mili-
tare Archivu Ministerstva vnitra Ceskoslovenské republiky v Praze III, Praha 1951.

67 Karel TIEFTRUNK (ed.), Pavia Skaly ze Zhove Historie ceska. Od roku 1602 do roku 1623 111, Praha
1867; J. JANACEK (ed.), Pavel Skdla ze Zhove, Historie Ceskd. Od defenestrace k Bilé hore, Praha 1984.
88 M. ZITNY (ed.), Korespondence Stastného Viclava Pétipeského z Chys a Egrberku z let 1600-1610,
Ceské Budéjovice 2015; TYZ, Korespondence Stastného Viclava Pétipeského z Chys a Egrberku z let
1611-1621, Ceské Budgjovice 2016.

8 Frantisek MARES (ed.), Kronika budéjovska, Praha 1921.
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v internetovych databézich, coz se stalo velkym ulehéenim pii vyzkumu.”® Také v ces-
kych archivech bylo nalezeno n¢kolik pramenti typu novinového zpravodajstvi, které
informovaly o konfliktech ¢eského stavovského povstani na jihu Cech. Byly to pis-
nové texty zpravujici posluchace a ¢tenafe o tizivé situaci venkovského obyvatelstva
kého stavovského povstani byl doplnén dale o vypovédi epistolografickych pramenti.
Jednalo se o svédectvi piimych uéastniki bitev nebo jejich pozorovateli.”? Casteéné

byla vyuzita nevydana kronika ceskobudéjovického kronikare Lukéase Bernarda

™, Letakové zpravodajstvi o bitvé u Lomnice je pfedevsim Warhafftige Zeitung aus Wien ... David
Waldey, Praha 1618. Universitéts- und Landesbibliothek Sachsen-Anhalt Halle, 78 L 1648 (20), VD17
3:605211S; Staatsbibliothek zu Berlin — PreuBischer Kulturbesitz, Flugschr. 1618/8, VD17 23:2648348S.
Daéle také Wahrhafftiger und griindlicher Bericht ... Praha 1618. Siachsische Landesbibliothek / Staats-
und Universitétsbibliothek Dresden, Hist.Germ.C.485,69, VD17 39:103439G. V neposledni fadé Zwo
warhaffte Zeitungen auf3 Bohmen ... 1618. Herzogin Anna Amalia Bibliothek Weimar, 4° XXV : 133,
VD17 32:699341P. Obléhani mésta Ceskych Bud&jovic popisuje novinovy letdk Warhafftige Zeitung
aus Béhmen ... Praha 1619. Universitits- und Landesbibliothek Sachsen-Anhalt Halle, Pon V¢ 3733,
QK, VD17 1:068576E. Letakové zpravodajstvi o bitvé u Zablati je zvlaste¢ Kurtze und Warhaffte erze-
hlung Von der Sigreichen Schlacht ... Straubing, Simon Haan 1619. Séchsische Landesbibliothek /
Staats- und Universitétsbibliothek Dresden, Hist.Germ.C.489,21, VD17 14:006783W; Herzog-August-
Bibliothek Wolfenbiittel, 202.63 Quod. (77), VD17 23:249929U; Universitétsbibliothek Miinchen,
0001/4 Hist. 4037, VD17 19:731915E; Bayerische Staatsbibliothek Miinchen, Res 4 H.e.e. 30, VD17
12:646473Z; tamtéz, 4 Eur. 95, VD17 12:187837G; tamtéz, Res 4 H.e.e. 30, VD17 12:646479V; Newe
Zeittung / aufy dem Koniglichen und Béhaimbischen Ldger ... Viden, Wolffgang Schumppen 1619. Ba-
yerische Staatsbibliothek Miinchen, Res 4 H.e.e. 30, VD17 12:646479V; exemplafe protestantského
letaku informujici o bitvé u Zablati Newe Zeytung / Oder Eygentlicher Bericht / der Blutigen Schlacht
. Praha, Lorentz Emmerich 1619 se nachazeji v Zentralbibliothek Ziirich, 18:1,18 (dostupné
Z http://dx.doi.org/10.3931/e-rara-34331, citovano k 24. dubnu 2017); Bayerische Staatsbibliothek
Miinchen, Res 4 Germ.sp. 268, VD17 12:631632B; tamtéz, Res 4 Eur. 351,31 1, VD17 12:190736S;
Herzog-August-Bibliothek Wolfenbiittel, 198.14 Hist. (110), VD17 14:006772G; tamtéz, 258.17 Quod.
(6), VD17 23:264664A
L Gisté a prawdiwé Nowiny ... Daniel Karel z Karl§perka, Praha 1619. Knihovna Narodniho muzea, 15
F 16, knihopis K06408; Pjser prawdiwd a welmi Zalostiwa ... Daniel Karel z Karl$perka, Praha 1618.
Knihovna Narodniho muzea (dale jen KNM), sign. 31 C 13 pfiv., knihopis K12697; Plac¢ Robotnych
Lidj ..., 1620. Néarodni knihovna Praha, 54 J 18.983, knihopis K13895.
2 SOA Tiebon, RA Buquoy, Vojenskad kanceldar generalissima Karla Bonaventury hrabéte Buguoye,
inv. ¢ 730, sign. 223.223, kart. 100, fol. 193; SOKA Domazlice, AM DomaZlice, Zprdva o bitvé u
Zablati a o stavovském vojsku od obcana z Pisku, inv. &. 253, sign. I B 261, kart. N3; SOKA Ceské
Budéjovice, AM Ceské Budé&jovice, Kniha konceptii a kopidi (Ratmanual v. 1614 bis 1619), inv. &.
1970, sign. D 356; tamtéz, TFicetiletd vilka, kart. 20 (1618-1642).
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Schneidera, jenz sice nebyl pfimym pozorovatelem obléhani Ceskych Budg&jovic, ale
vychazel z do dne$nich dnii nedochovanych starsich zaznamd.”

Casové posloupné fazeni jednotlivych kapitol by mélo usnadnit &tenaitim orien-
taci mezi jednotlivymi konflikty ¢eského stavovského povstani na jihu Cech. V uvodu
kazdé kapitoly byly nastinény pficiny, prab¢h a disledky piislusné udalosti proto, aby
se nestaly neukotvenymi jednotlivinami, ale aby bitvy a obléhdni zapadaly do Sir$iho
ramce d¢jin prvni tietiny 17. stoleti. Doslo tak k propojeni makro- i mikrohistorického
{thlu pohledu.

Cilem dalsi prace bylo podat komunikativni obraz bitev ¢eského stavovského po-
vstani na zakladé toho, jak se konflikty projevovaly v dobové propagandistické tvorbé.
Jadrem vyzkumu se staly zpravodajské letaky katolické 1 protestantské provenience,
na nichz bylo ukazano, jakym zplsobem tehdejsi publicistika zachazela s vojenskym
stitetem. Vyzkum reflektoval, nakolik se zpravodajstvi o vojenskych stietech stavov-
ského povstani drzelo zazitych standard informovani o bitvach raného novovéku
Vv jeho formalnich i textovych castech. Rozbor textii hlasicich se k riznym konfesim
pomohl k ponoru do myslenkovych svéti vydavatell a recipientti zpravodajstvi ra-
ného novovéku. Manipulace s historickymi skute¢nostmi oteviela vhled do toho, co
chtély jednotlivé valeéné strany zdlraznit, nebo naopak upozadit. Interpretaci tohoto
ptekrucovani udalosti bylo zdokumentovano ovliviiovani ¢tenait letdkového zpravo-
dajstvi.

Dutlezitou soucasti letakti informujicich o stfetech protestantskych a katolickych
vojsk byly osudy jednotlivych aktéri vyhradné Slechtického ptivodu. Jejich ptisobeni
ve stetu se stavalo namétem hodnym k propagandistickému zpracovani. Jak publicis-
tika s takovymi ptib&hy pracovala a jak je piekrucovala, bylo jednou z hlavnich ¢asti
kazdé kapitoly.

Porovnanim propagandy s dalSimi specifickymi prameny byl vytvoten §irsi obraz
stietd, jenz rostl v myslich obyvatel zasazenych piimo ¢i nepiimo bitevnim dénim.
Konkrétné §lo o zaznamenani bitvy ve §lechtické korespondenci jejich ti€astniku i po-

zorovatell a o vliv, kterym stfet plisobil na kronikafstvi blizkého kralovského mésta

8 Tamtéz, Kronika Lukdase Bernarda Schneidera, inv. &. 1969, sign. D 102.
4 Srov. J. POLISENSKY, TFicetiletd valka a evropské krize, s. 59-70, 119-125, 149-160, 184-190, 244-
250.
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Ceskych Budgjovic. Dalsi otdzkou bylo, jakym zptisobem vojenské udélosti vstupo-
valy do zivoti oby¢ejnych obyvatel jiho¢eskych mést a vesnickych usedlosti. Z inter-
pretace téchto pramentl by mél vzejit vysledny komunikativni obraz konflikti ¢eského

stavovského povstani v jiznich Cechéch.
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2 Bitva u Lomnice v o€ich aktéri i pozorovatelii

Po vypuknuti ¢eského stavovského povstani bylo v zajmu obou stran, piestoze rebe-
lové v oficialni roviné trvali na tom, ze povstali pouze proti ,,nehodnym sluzebnikiim
Jeho Milosti cisarské, krdle a pana“ a ,yrusiteliim obecného pokoje a dobrého*,
rychle vyzbrojit co nejvétsi vojsko. Jiz v prvnich mésicich stavovského povstani se
hlavni vojenské operace odehravaly na Gizemi jiznich Cech, kdy stavovska armada pod
velenim Jindficha Matyase z Thurnu dobyla Cesky Krumlov a netispé$né obléhala
Ceské Budgjovice.”®

Cilem nové naverbovaného cisatského vojska, které vedl hrab¢é Karel Bonaven-
tura Buquoy, bylo co nejrychlejsi dobyti hlavniho mésta a politického centra povstalcii
— Prahy.”” Po pocate¢nich tisp&sich, kdy se cisafské armadé podatil bezproblémovy
piesun pres Moravu a velkou &ast Cech, byl postup cisai'ské armady zastaven pii snaze
0 obsazeni Céslavi. Sem se stavovské vojenské jednotky dostavily ve vy$§im poétu
neZ cisaiské, coz zptsobilo obrat ve valce.”® V neprospéch cisafské armady hral pre-
devs$im fakt, Ze bojovala na neptatelském uzemi, kde jenom stézi shanéla potravu a vo-

jensky material. Faktorem vyhodnym pro stavovské vojsko byla naopak blizkost

5 J. JANACEK (ed.), Skdla, s. 36, 38.

78 Srov. téz predchozi vyzkum J. CiZEK, Pohroma s. 14-15; k vojenskym udalostem na jihu Cech v prv-
nich mésicich stavovského povstani blize T. STERNECK, Svédectvi z rozboureného mésta (Relace o ces-
kobudéjovickych udalostech v poloviné roku 1618, JihoCesky sbornik historicky 84, 2015, s. 351-381;
TYZ, ,, V dobrém pokoji, svornosti a srozumeéni ziistavame a zistavati chceme. “ Korespondence Jindri-
cha Matydse hrabéte z Thurnu a Valsassiny s Ceskymi Budéjovicemi z ¢ervna 1618, Vybér: &asopis pro
historii a vlastivédu jiznich Cech 51, 2014, s. 97-112; TVZ, Zoldnérsky praporec Jana Aulnera z Bir-
kenfelsu a Zdenka Lva Libstejnského z Kolovrat na pocatku tricetileté valky. (K osudiim vojenské jed-
notky naverbované na Ceskobudéjovicku v poloviné roku 1618), Jihotesky sbornik historicky 81, 2012,
s. 128-163; TYZ, ,, Koné a voli Ze zase vydani byti maji.** (Margindlie z doby obléhani Ceskych Budéjovic
stavovskym vojskem), Vybér: Gasopis pro historii a vlastivédu jiznich Cech 50, 2013, s. 40-50. K osob-
nosti hrabéte Thurna srov. Milo§ POJAR, Jindiich Matydas Thurn. Muz ¢inu, Praha 1998.

7 Karlu Bonaventurovi Buquoyovi se vénuje pfedeviim francouzsky historik O. CHALINE, Hrabé
Buquoy a veleni cisaiského vojska 1618-1621, in: Jiii Hrbek — Petr Polehla — Jan Zdichynec (edd.), Od
konfesijni konfrontace ke konfesijnimu miru. Sbornik z konference k 360. vyro¢i uzavieni vestfalského
miru, Usti nad Orlici 2008, s. 290-299; TYZ, La mort du comte de Buquoy (1621), in: Jitka Radimska
(ed.), K vyzkumu zameckych, méstanskych a cirkevnich knihoven. Pour une étude des bibliothéques
aristocratiques, bourgeoises et conventuelles. "Vita morsque et librorum historia", Ceské Budgjovice
2006, s. 45-52

78 D. UHLIR, Cerny den, s. 38.
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Prahy, z niz mohly byt ¢aslavské jednotky dopliovany, aby stavovsti vojaci netrpéli
zadnou materidlni ani pocetni nouzi. V situaci, kdy do ¢eského lezeni byla dopravena
Z hlavniho mésta Ctyfi tézka de€la, se pro hrabéte Buquoye jevila pordzka stavovskeé
armady velice nepravdépodobnou, a proto se cisaisky general rozhodl trestnou vy-
pravu na Prahu odvolat.”

Jesté 16. zaii 1618 cisaiské jednotky odvadély pozornost nepfitele palbou z téz-
kych d¢l, ale potaji se piesouvaly na jih, kde ocekavaly ptihodnéjsi podminky pro boj
1 zasobovani. Jako cil pfesunu zvolil cisaifsky general spratelené mésto Pelhiimov, kde
dal zbudovat mohutny vojensky tabor. Z hlediska vojenské situace na bojisti se vSak
ustupem k Pelhfimovu nezménilo téméf nic. Ve vojenském tabote i ve mésté, kde byli
ubytovani diistojnici, se zaCaly projevovat podobné neduhy, které postihovaly cisaiské
jednotky jiz u Caslavi. K diive zakousenému hladu a Zizni se zadaly ve vojenském
lezeni projevovat infekéni nemoci, zv1asté Gplavice. Ani souziti s méstskym a vesnic-
kym obyvatelstvem Pelhfimovska nebylo bezproblémové. Mésto jiz pied necelym mé-
sicem hostilo vojsko Jindficha Duvala Dampierra, ¢imZ bylo zna¢né€ vysileno. Kdyz
se k nému vratila cela cisafska armada, 1idé ve mésté trpéli nékolikanasobné vice.®
Stézovali si na bezbozné chovani a kradeze vojaki, kosily je do mésta zatazené nemoci
a stisnénou atmosféru obléhaného mésta umocnoval vsudyptitomny zapach, ktery byl
privodnim jevem S$patnych hygienickych opatfeni. Ta vedla k jesté rychlejSimu po-

stupu a rozvoji nemoci.?!

" M. VOLF, Jihoceské bojisté, s. 85.

8 K problémiim rané novovékého vesnického a méstského obyvatelstva pii kontaktu s vojenskym
Zivlem srov. Z. VYBIRAL, Clovék, s. 433-473; analogicky Kk panstvi Vysoky Chlumec srov. Marie
RYANTOVA, Vilecné skody na panstvi Vysoky Chlumec v roce 1619, in: M. Koldinska — Alice Velkova
(edd.), Historik zapomenutych d¢&jin: sbornik ptispévkd vénovanych prof. dr. Eduardu Maurovi, Praha
2003, s. 299-309.

81 O situaci pelhfimovskych méstant a obyvatel okolnich vsi podal zpravu pomoci letdku §ifeny pis-
novy text Pjsern prawdiwd a welmi zalostiwa ... Daniel Karel z Karl§perka, Praha 1618. Tiskatem byl
Daniel Karel z Karl$perka, jenZ byl ptiznivcem stavovského povstani. V jeho dilné vzniklo velké mnoz-
stvi propagandistickych textli, z nichZ nejvyznamnéjsi byl tisk Druhé apologie staviiv Kralovstvi Ces-
kého (Praha 1619). Z toho vyplyva, Ze byl v Gizkém kontaktu s nejvys$Simi ufedniky stavovské vlady.
Z toho by se dalo usuzovat, Ze i autorem tohoto a dal$ich tiskt byl néktery z vyssich tifednikd direktoria.
Po porazce povstani byl pokutovan a po vydani Obnoveného zfizeni zemského musel opustit Ceské

kralovstvi. Srov. Petr VOIT, Encyklopedie, s. 149-150.
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Velice vaznou situaci cisafského vojska v Pelhfimové si uvédomoval i hrabé
Buquoy. Denné¢ ztracel desitky vojaka kviili nemocem a hladu, a proto premyslel o no-
vém postaveni v piithodnéjsim prostiedi. Nasledovalo vSak jesté razantnéjsi zhorSeni
stavu habsburské armady, kdyz stavovsti vojaci ve vojenském stietu, ktery se tykal
ziskavani zasob, velice ztencili vojensky sbor hrabéte Dampierra. Ten musel nasledné
opustit vojsko a vydat se do Vidng, aby naverboval nové Zoldnéte.®? Vsechny tyto
okolnosti vedly k tomu, Ze general Buquoy vydal svym vojskim rozkazy k ustupu,
kterymi se snazil seti‘ast nepfitele, od néhoz hrozilo pronasledovani.®

Po vice nez mési¢nim taboteni u Pelhfimova vyrazilo 3. listopadu 1618 cisatské
VOjsko z lezeni. Prestoze ve stavovském tabofe panovalo presvédCeni, ze cisaisti od-
tahli dobyt Jihlavu, Buquoy smétoval na jih k Jindfichovu Hradci, coz se v§ak neuka-
zalo jako ten nejlepsi napad. Dobte opevneéné a ozbrojené mésto se nehodlalo vzdat,
a navic se velice nebezpecné priblizovala stavovska armada, od které hrozilo neustalé
nebezpedi.? Za této situace se cisafsky general rozhodl, Ze nejlep$im mistem pro zimni
kvartyr budou prohabsburské Ceské Budg&jovice, kde nehrozil odpor proti cisaiskym
jednotkdm. NaneStésti se musel Buquoy vydat k jithoCeské metropoli oklikou ptes
Straz nad Nezarkou a Lomnici nad Luznici.® Kvili zdrzeni u Jindfichova Hradce
a Spatnému pocasi se 8. listopadu, kdy cisaisti pobyvali pobliz Lomnice nad LuZnici,
na bojovou vzdalenost ptibliZzila stavovska armada a usadila se ve Veseli nad Luz-
nici.®
Jakmile se stavovsti generalové dozvedéli, ze se dostali do bojového dosahu k ne-
ptriteli, vyrazili svést prozatim nejvétsi vojenské stretnuti probihajiciho stavovského
povstani.?” Cisatské vojsko bylo ve svizelné situaci. Kviili §patnému pocasi nemohlo
ptedeslého dne opustit Lomnici nad Luznici, kdyby se o to pokusilo v den bitvy, hro-
zilo, ze bude napadeno silnou stavovskou jizdou za pochodu, coz by mélo katastrofalni
nasledky.®® Hrab& Buquoy se proto pfipravoval k bitvé. Jeho snahou v$ak od zadatku

bylo co nejdelsi zdrzovani, které by vedlo ke kratkému pribehu stietu, po némz by

82 M. VOLF, Jihoceské bojisté, s. 87.
8 V. Liva (ed.), Prameny I, s. 32.
8 F. KAVKA, Bild hora, s. 156-158.
8. Cizek, Pohromass. 17.

8 M. VOLF, Jihoceské bojisté, s. 90.
87 J. JANACEK (ed.), Skdla, s. 97.

8 M. VOLF, Jihoceské bojisté, s. 90.
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mohli cisaf$ti generalové velet k tstupu. Katolickd armada se rozd¢lila do dvou casti.
se optela o kopcovity terén jizné od vesnice Dunajovice. Jeji piesun chranila druha
&ast stavovského vojska vedena Baltasarem Marradasem,® kterd se strategicky opev-
nila mezi biehy dvou rybnikd, jez se nachazely mezi cisaf'skou a stavovskou armadou.
Mezi jednotkami Spanélského velitele a postupujici stavovskou armadou se strhla
prvni faze boje.*°

Na uzké siji mezi rybniky byla stavovska pocetni pfevaha jenom malo platna,
a proto se dlouhou dobu nedaftilo prolomit obranné pozice cisarskych. Az v dobé¢, kdy
bylo do bitvy nasazeno stavovské délostielectvo, jiz nebylo mozné pozice branit. Proto
cisar$ti ustoupili K jadru své armady, kde se po poledni 11. listopadu 1618 rozehrala
hlavni ¢ast bitvy u Lomnice. Trvala od dvanacti hodin az do péti do vecera. V tak
dlouhé dobé se naplno projevila stavovska pocetni prevaha, kterou generalové Jindiich
Matyas Thurn a Jiti Fridrich Hohenlohe dokézali vyuzit. Pies stateCny odpor obranci,
kdy se predevS§im mezi biehy zminénych rybniki cisai$ti vojéci bili velice urputné,
nebylo v silach cisafskych odvratit naslednou porazku. Karel Bonaventura Buquoy
proto privital s povdékem tmu, ktera se zacinala jiz pted patou hodinou snaset na bi-
tevni pole, a chvatné opustil lomnické bojiste. %

Nasledky pro cisatského generala byly velice tézké. Ztratil velké mnozstvi bojov-
nikdl a s nepfitelem v zidech se musel vydat na no¢ni pochod k Ceskym Budgjovi-
cim.% Prvni &ast cisafské armady se ve mésté objevila jesté téhoz dne, ale ziejmé §lo
pouze o délostielectvo a jeho doprovod, které bylo poslano napied, aby nepadlo do
rukou vitézného nepfitele. Porazené zbytky cisafské armady tedy dorazely k Ceskym
Budgjovicim pravdépodobné v priibéhu 10. listopadu 1618.%

Ptestoze by se zdalo, Ze stavovska armada mohla zasadit rozhodujici tider oslabe-

nému nepfiteli pti dobyti Ceskych Budg&jovic, jeji stav bezprostiednd po bitvé ziejmé

8 Josef FORBELSKY, Spanélé, Rise a Cechy v 16. a 17. stoleti. Osudy generdla Baltasara Marradase,
Praha 2006.

% J. JANACEK (ed.), Skdla, s. 97.

9 Josef THILLE — Ferdinand CENSKY, Ceskd vdlka od r. 1618 do roku 1622. Historicko-vojenskd studie,
Praha 1875, s. 66-68.

92 M. VOLF, Jihoceské bojisté, s. 92.

% FrantiSek MARES (ed.), Kronika budéjovska, Praha 1921, s. 35. ,,Item den 9. Novemb. ist Graf Pokvoy
mit seiner Arme zur Stadt ankomen.*

30



vvvvvv

névry. Zvlasté obléhani opevnéného mésta by bylo zna¢né naro¢nou taktickou a logis-
tickou operaci. Stavovskym vojakum trvalo celé dva dny, nez se dostali z Lomnice
nad LuZnici do Rudolfova, kde nasledné rozbili sviij hlavni stan.% Tésné po bitvé totiz
stavovska armada zlstavala na rozblaceném bojisti a druhého dne okiavala v nedale-
kém LiSové, aby kone¢né 11. listopadu dorazila k Ceskym Bud&jovicim. Otézku, pro¢
se podatilo cisafskym uniknout ze svizelné situace a nepotkal je jesté horsi osud, by
bylo mozné vysvétlit pravé vojenskym rozlozenim obou armad pii hlavnim ttoku.%

Stavovsti museli dobyvat Gzkou $iji mezi biehy rybniki, coz se jim jist¢ podatilo
az za vyraznéjSich ztrat zvlasté tehdy, kdyz byl nejméné jeden pokus o vypad cisai-
skymi vojaky odrazen.®® Ani v nasledujicim boji nebyla strategick4 vyhoda na strané
stavovské armady. Cisafsti si totiZ pro boj vybrali pro né pfihodné misto ve svahu, kde
stavovska armada musela postupovat do kopce. Strelba z musket cisarskych vojaka
v okoli Dunajovické hory byla nasledné G¢innéjsi nez salvy stavovskych vojaka. Ne-
zanedbatelny vliv mél 1 pochod protestantskych jednotek, které musely po jiz absol-
vovaném boji postupovat do svahu a znovu se utkat s cerstvym nepfitelem.

O trojim utoku proti cisafské armade¢ se zminoval letak vydany v Praze roku 1618
zacinajici slovy Wahrhafftiger und griindlicher Bericht, u néhoz nebyl zminén ani au-
tor, ani tiskat.®’ Cisaf$ti se, jak informovala zprava, pfipravili k obrané proti nepiiteli
a tfikrat se pokusili o Ustup, ktery jim ale nebyl umoZnén. Po tfetim Gtoku se kone¢né
podatilo generdlu Buquoyovi opustit bojisté. Pfestoze se letak snazil vyzdvihnout silu

stavovské armady, ktera tlacila na nepfitele tak, Ze bylo tézké pro cisafské zformovat

% Tamtéz. ,,Item den IXber ist Graf von Thurn mit Arme zur Statt zugeruckt, aber die unserichen haben
ihm mit 9 Stiicken begegnet und abgetriiben.*

% O interpretaci této udalosti se vedly v eské historické v&dé dlouhé diskuze. Srov. Karel STLOUKAL,
Zradné proudy v ceském vojsku stavovském v dobé povstani 1618-19, in: Piatelé ¢sl. starozitnosti svému
uditeli. K $edesatinam univ. prof. Dra J.V. Simaka, Praha 1930, s. 99-106; Josef DOBIAS, Zrddné proudy
V Ceském povstani r. 16187, Praha 1939. Karel Stloukal poukazoval na mnoho pramentl a svédectvi,
které by prokazaly zradu stavovské generality, ale jeho zavéry Josef DobiaS vyvratil. Prokazal, ze
v mnoha piipadech kontaktl mezi cisafskymi a stavovskymi generaly $lo o zdvofilostni setkani, a neti-
spéch povstani pricital nekoncepcnosti a neprofesionalité jeho strijct.

% M. VOLF, Jihoceské bojisté, s. 91.

" Wahrhafftiger und griindlicher Bericht ... Praha 1618.
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své vojaky k tstupu, nepiimo text odkazoval k velice tvrdému boji mezi stavovskou
a cisafskou armadou. Tiha boje byla ilustrovana velkymi ztradtami na obou stranach.%®

I kdyz stavovské jednotky predevs§im kvili poCetni pfevaze nakonec pfemohly
vojsko habsburského cisate, nepronasledovaly jej a zistaly na bojisti az do rana. Unava
a pocit bezstarostnosti po vitézné bitvé mohly mit kromé¢ jiného také vliv na to, Ze se
stavovskéd generalita nerozhodla k urychlenému pochodu na Ceské Bud&jovice. Nao-
pak cisafsti byli hnani strachem, ktery pramenil z pordzky v bitvé, a tak spéchali do
jihoceské metropole, aby unikli moznému prondsledovani vitéznymi stavovskymi jed-
notkami.*®

Cilem dalsi prace bylo pohlédnout na bitvu u Lomnice pomoci stavovské propa-
gandy, kterd se do dnesnich dnti dochovala na strankach dobové publicistiky. Hlavni
zamér spocival v analyze letakli informujicich o lomnickém stietu. Snahou bylo ukazat
zasahy do myslenkovych svétl recipientd letdkového zpravodajstvi. V tomto ramci
bylo vhodné se zaméfit na to, do jaké miry propaganda pracovala s vérohodnymi in-
formacemi, nebo jakym zpusobem fakta piekrucovala. Letakova publicistika raného
novoveku se vyznacovala specifickym formélnim vzezienim, pouzivala ustalené ob-
raty a klis¢, Casto zabtedla do zazitych topoi. Obratnym vyzdvihovanim, nebo naopak
upozad’ovanim urcitych informaci nakonec ovliviiovala ¢tenaie letdkového zpravodaj-
stvi. Cilem tedy bylo poukdzat na tyto jevy a vysvétlovat jejich funkei.

Porovnanim propagandy s dal§imi specifickymi prameny, které se tykaly bitvy
u Lomnice, byl vytvofen Sir§i obraz bitvy u Lomnice, jenz byl vytvéafen v myslich oby-
vatel zasazenych pfimo €1 nepfimo bitevnim dénim. Konkrétné Slo o zaznamenani
bitvy ve $lechtické korespondenci jejich ucastniki a o vliv, kterym stiet pasobil na
kronikéistvi blizkého kralovského mésta Ceskych Budgjovic. Z interpretace téchto
prament by mél vzejit vysledny komunikativni obraz bitvy u Lomnice.

Dochovani pramenli zpravodajské povahy o bitvé u Lomnice nebylo pfili§ ob-
sahlé. Co se tyCe samotné bitvy podatilo se nalézt kromé vySe zminéné zpravy jesté

dva exemplate letdku pochazejiciho z prazské tiskarny Davida Waldeye.'® Piestoze

8 Tamtéz. ,,/...] na obou stranach mnoho ziistalo, [...] jejich pocet jesté neni mozné zndt [ ...]* Z né-
meckého originadlu byly vSechny némecky psané pasaze z letakll autorem ptelozeny do Cestiny ve vol-
ném piekladu.

9 M. VOLF, Jihoceské bojisté, s. 92.

100 Tiskat pochazel pravdépodobné ze znamé tiskaiské prazské rodiny Valdd, jejichz jméno bylo na

tisku zkomoleno. Blize P. VOIT, Encyklopedie, s. 959.
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nebyla tato Warhafftige Zeitung auf3 Wien textove nikterak rozsahla, bylo v ni patrné
dodrzovani specifického ramce zpravodajstvi raného novovéku.l®' Popis bitvy
u Lomnice byl v letaku pouze jeho jednou ¢&asti, coz ¢tenaf poznal z prvnich slov
zpravy Ferner Zeitung aus Béhem / von der grossen Schlacht und Scharmiitzel / des
Keyserlichen und Béhmischen Volcks / gehalten zwischen Wessely und Lumnitz. Ta-
kova véc nebyla ni¢im zvlastnim, protoze tehdejsi zpravodajstvi z diivodu efektivity
spojovalo rtizné zpravy do vétsich celkti. Malokdy vsak takové zpravy spole¢né ne-
souvisely.102

Informace tykajici se bitvy u Lomnice byly doplnény souvisejicimi zpravami
Z bojovych operaci na tizemi Ceského kralovstvi i Hornich Rakous. Do letdku se tak
dostaly noviny zpravujici ¢tenare o opravdu prob&hlych udalostech konce roku 1618.
Slo zde o zadrzeni kofisti cisafskych generalti Karla Bonaventury Buquoye a Jindficha
Duvala Dampierra nebo o dobyti cisaii vérného mésta Plzn€ stavovskym generdlem
Petrem Arnostem z Mansfeldu.!® Jako posledni zpravu tiskaf pfidal do letdku néco,
co na prvni pohled s ¢eskym stavovskym povstanim nemélo nic spolecného. Letak
zpravoval ¢tendie o nove zafici hvézdeé na videnské obloze a 0 zazraéném zjeveni an-
déla v cisafském rezidenénim meste.

Textova ¢ast letaku vSak nasledovala az po titulni strané, kterd byla opatfena na-
zornymi vyobrazenimi prob&hnuvsich udalosti.’® Vypovédni hodnota obrazu nesla to-
tozné sdéleni jako text. Jak vyobrazeni, tak zprdva o zjeveni nové hvézdy a andéla

povysovaly ostatni valecné udalosti na vyssi spiritualni tiroven. Riizna zjeveni byla ve

101 T RATAJ, Tureckd hrozba, s. 248-253.

102 3, HUBKOVA, Fridrich, s. 32; E. STEISKALOVA, Novinové zpravodajstvi, s. 65; Warhafftige Zeitung
aus Wien ... David Waldey, Praha 1618.

103 Osobnost Petra Arnosta z Mansfeldu byla badana Zdeiikem SOLLEM, Mansfeld a ceské stavovské
povstani, Strahovska knihovna 7, 1972, s. 71-89; Jaroslavem DouSou, Plzern v letech 1618-1621 (K
postaveni a vyvoji mésta v dobé ceského stavovského povstani), FHB 8, 1985, s. 157-209; Janem
KUMPEROU, Oblezeni a dobyti Plzné Mansfeldem na podzim 1618, in: Bronislav Chochola¢ — Libor Jan
— Tomés Knoz (edd.), Novy Mars Moravicus aneb Sbornik ptispévku, jez vénovali Prof. Dr. Josefu
Valkovi jeho Zaci a pratelé k sedmdesatinam, Brno 1999, s. 453-462; TYMZ, "Urputni zradci Plzdci..."
Dobyti Plzné Mansfeldem na podzim 1618 v dobovém zrcadle, in: Martin Elbl — Milan Togner (edd.),
Historicka Olomouc. Konec §védské okupace a povalecna obnova ve 2. poloving 17. stoleti, Olomouc
2002, s. 37-51; moderni biografii vydal Walter KRUSSMANN, Ernst von Mansfeld (1580-1626). Grafen-
sohn, Séldnerfiihrer, Kriegsunternehmer gegen Habsburg im Dreiffigjihrigen Krieg, Berlin 2010.

104 Warhafftige Zeitung aus Wien ... David Waldey, Praha 1618.
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zpravodajstvi raného novovéku velice Castd a na ¢tenaie méla plisobit odstrasujicim
dojmem.1% Piedevsim objeveni novych astronomickych tkazil na obloze, jako byly
komety, hvézdy nebo tfeba polarni zare, mélo v ¢lovéku zplsobit zamysleni se nad
sveétem a spoleCnosti. Zpravidla mély takové zpravy nabozensky charakter a ani v pii-
padé bitvy u Lomnice tomu nebylo jinak.1%

Nova hvézda a zjevujici se and€l davali do souvislosti Zivot neslucujici se s kies-
tanskymi zdsadami a valku, ktera vypukla pravé za hiichy obyvatel. Pfimo v letaku
bylo dale uptesnéno, kterych hiicht se obyvatelé dopoustéli. ,,.Lpénim na falesnych
knihach a katolickych basnickach® ptindSeli na své okoli tézkosti valky, umirani a ve-
liké krveproliti, které jiz zacaly.'®” P¥ihodné bylo, ze hvézda i andél se zjevili v cisai-
ském sidelnim mésté Vidni a referoval o tom zpravodajec z Prahy. Pravé z Vidné z ci-
safova okoli pochézela podle rebell ta nejvétsi provinéni proti kiestanskému Zivotu
nebo usporadani spolecnosti a odtud také prisla vojska, ktera méla za ukol dobyt hlavni
mésto Ceského kralovstvi, navic si podrobit vzbouience. Vyobrazeni hvézdy, pod kte-
rou svadéji boj kiest'ané s odptirci pravé viry, nebylo ptivodni rytinou pro tuto udalost.
Takové praktiky nebyly zdaleka vyjimecné, jelikoz tvorba nového Stocku na tisk gra-
fického ztvarnéni bitvy stala velké mnozstvi finanénich prostiedkti. Tuto zpravu do-
bovy recipient &etl pfedevsim silné eschatologicky.'% Celé vyobrazeni Inulo k biblické

knize Zjeveni.!® Na vyobrazeni se nachazelo ¢tvero hvézd, které symbolizovaly &tyfi

105 E, STEISKALOVA, Novinové zpravodajstvi, . 94.

106 K strachu individua raného novovéku z meteorologickych a astronomickych jevl srov. Z. VYBIRAL
(ed.), Pameti, s. 144; Warhafftige Zeitung aus Wien ... David Waldey, Praha 1618. ,,/...] Brzy kostelnik
videl na nebeské obloze velikou novou hveézdu s dlouhym prutem, troji duhu nad ni a dvé slunce vedle
ni stat. To vidélo mnoho zen i muzu. [...]*

107 Tamtéz.

108 Vyobrazeni nebylo moZné pokladat za ptivodni z déivodu zobrazeni tureckych motivi.

199 Srov. BIBLE, Zjeveni 8, 5-13. ,, Andél pak vzal tu kadidelnici, naplnil ji ohném z oltare a shodil ji na
zem. Tehdy nastaly hlasy, hromobiti, blyskani a zemétreseni. Téch sedm andélil se sedmi polnicemi se
pak pripravilo k troubeni. Kdyz zatroubil prvni andél, nastalo krupobiti a ohen smiseny s krvi a bylo to
svrzeno na zem. Shorela tretina zemé, shorela tretina stromii a shorela veskera zelen. Kdyz zatroubil
druhy andél, jako by byla do more vrzena velika ohnivé planouci hora. Tretina move se obrdtila v Krev
a v tom mori zemrela tietina stvoreni majicich dusi a tietina lodi byla znicena. Kdyz zatroubil treti
andeél, spadla z nebe velika hvézda horici jako pochoden a padla na tretinu rek a na prameny vod.
Jméno té hvézdy je Pelynék. Tretina vod se tehdy obratila v pelynék a mnoho lidi kviili tém vodam
zemrelo, nebot zhorkly. Kdyz zatroubil ctvrty andel, byla zasazena tietina slunce, tfetina mésice a tre-

tina hvézd, aby se jich tretina zatméla a tretina dne nemela svétlo a podobné i noc. Potom jsem uvidel,
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andélské polnice. Obraz ¢tyt hvézd doplioval jesté z jedné tretiny zakryty mésic. Cely
tento vyjev poukazoval na blizici se konec svéta. Hluboce véficiho ¢tenate prvni po-
loviny 17. stoleti mélo ¢teni takovych zprav siln€ zasahnout a pfimét jej k zméné svého
mySleni. Zprava byla totiz vydana ,,vSem zboznym kiestanum k libosti a bezboznym
K polepseni. 1

Z vétsi Casti se Warhafftige Zeitung auf3 Wien vénovalo vojenskym udélostem. Na
prvni pohled autor, ktery se pravdépodobné pohyboval v ufednickém prostiedi Ces-
kého direktoria nebo ve vysSich patrech stavovské politiky, informoval ¢tenaistvo
z nestranného hlediska, ale ve skutecnosti stal na strané stavovského vojska, coz bylo
mozné dolozit nékolika diikazy. Vzhledem k tomu, ze byla zprava vytisténa v Praze,
dalo by se ocekavat, ze objednavatelem takového tisku byl nékdo z okruhu vzbouie-
nych ¢eskych stavii. Daleko jist&j$i soud by mohl dat z tohoto hlediska vyzkum osoby
tiskare, k némuz bohuzel nebyly nalezeny zadné blizsi informace, coz ale nebylo pted-
métem této prace. To, ze autor nebo zadavatel tisku podporoval ¢eské stavovské po-
vstani, se ukazovalo i v samotném textu. Vzhledem k tradicnimu popisu bitev rané¢ho
novoveku, kdy vitézné strety 1 lokalniho vyznamu autoti popisovali jako ohromna vi-
tézstvi zaptic¢inéna bozi vuli a state¢nosti vojaktl, zatimco prohry byly souhrou polito-
vanihodnych okolnosti koncicich ne$tastnym opusténim bojisté, by bylo zdhodné
oznadit iniciatora tisku za podporovatele stavovského povstani.!!!

Zprava se jako prvni zminuje o vojenském stietu, kdy ,,cesky vojensky lid s cisar-
skymi veliké a prvni potkani ucinily mezi méstem Veseli a mésteckem Lomnici.* V pii-
padé¢ prohrané bitvy by se autor urcité neptiklonil k popisu ,,velikého potkani‘, nybrz
by popisoval mensi stfet, Sarmicl nebo prosté bitvu. Zato tiskat vitézné strany si mohl
dovolit oznacit bitvu za veliké a slavné vojenské stretnuti, cimz dod4val moralni sily
vSem podporovateliim rebélie. Vitézna bitva se stavala v politice raného novoveku ve-

lice asto vyuzivanym politickym argumentem.'!? Priibéh krvavé feze byl popisovan

jak prostiedkem nebe leti jakysi orel, a slySel jsem ho hlasité kricet: ,,Béda, béda, béda obyvateliim
zeme! Jesté tri andélé maji zatroubit na své polnice!

110 grov. Warhafftige Zeitung aus Wien ... David Waldey, Praha 1618.; blize BIBLE, Zjeveni 8, 12.
»Kdyz zatroubil ¢tvrty andél, byla zasazena tretina slunce, tietina mésice a tretina hvezd, aby se jich
tretina zatméla a tretina dne neméla svetlo a podobné i noc. “

T, RATAJ, Tureckd hrozba, s. 248-253.

112 Carl von CLAUSEWITZ. O vdlce, Praha 2008, s. 23-38; jeho pojeti valky ptehodnotili Quincy WRIGHT,
A Study of War, Chicago 1983 a John KEEGAN, Historie valecnictvi, Praha 2004.
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velice jednostranné. Pfili§ se toho ¢tenatf nedozvédel o jednotlivych fazich boje ani
nedostal informace o taktickych pfesunech jednotlivych armad. Zato autor suverénné
li¢il, jak zaatocila vojska Ceskych stavli na cisatské a ,,muzné na né zasedli tak, Ze se
cisarsti museli dat na 1iték.“**® Opusténi bitevniho pole habsburskymi jednotkami, kte-
rému se z taktického hlediska nedalo zabranit, brala vitézna strana jako nejvétsi
uspéch. Pro porazené vojaky, a predevsim Slechtice, znamenala tato situace navic
ztratu na cti, kterou si mohli vydobyt opét pouze na bojisti. V diskurzu kiestanského
rytife, boziho bojovnika, byl uték nécim navysost potupnym. Bitva koncila v zivoté
pravého kryksmana bud’ vitézstvim nad neptateli, nebo statecnou a cisfou smrti na bo-
jisti. 14

S ptihlédnutim k vyS$e zminénému nebylo nahodou, Ze se zpravodajec protestant-
ské strany neopomnél zminit o uprchlych urozenych osobéch, které vice nez hrdinskou
smrt na bojisti hledaly moznosti k Gtéku z prohrané bitvy. S jistou davkou posméchu
se zminoval o utéku Jindficha Duvala Dampierra, ktery se vSak bitvy ani neztc¢astnil,
jelikoz verboval v Rakousich muze do svého profidlého pluku, a Michaela Adolfa
z Althannu.!™® Jeste vétsi potupu vsak utrzil vrchni velitel habsburské armady Karel
Bonaventura Buquoy. Nejenze utekl z lomnického bojisté, ale navic zde zanechal

mnoho muzii. Doslova mu bylo pfedhazovano, ze ,,nechal predni kapitany, fendrichy

113 Blize Warhafftige Zeitung aus Wien ... David Waldey, Praha 1618.

1147, VYBIRAL (ed.), Paméti Pavla Korky z Korkyné. Zapisky kiestanského rytive z pocatku novovéku,
Ceské Budgjovice 2014, s. 81, 102. Vyzkumu krpksmanstvi se dale vénovali Petr MARES (ed.), Kore-
spondence Albrechta Pétipeského z Chys a Egrberku z let 1570-1596, Ceské Budgjovice 2015; M.
na prelomu 16. a 17. stoleti, Studia Comeniana et historica 43, 2013, s. 224-248; 1YZ (ed.), Korespon-
dence Stastného Viclava Pétipeského z Chys a Egrberku z let 1600-1610, Ceské Bud&jovice 2015; TYZ
(ed.), Korespondence Stastného Viclava Pétipeského z Chys a Egrberku z let 1611-1621, Ceské Budg-
jovice 2016; Véra PETRACKOVA — Jan VOGELTANZ (edd.), Piibéhy Jindricha Hyzrla z Chodui, Praha
1979; V. BUZEK, Idedly kiestanského rytirstvi v chovdni urozeného muze predbélohorské doby, in:
Radmila Svati¢kova-Slabékova — Jitka Kohoutova — Radmila Pavlickova — Jii Hutecka a kol. (edd.),
Konstrukce maskulinni identity v minulosti a sou¢asnosti. Koncepty, metody, perspektivy, Praha 2012,
S. 47-60.

115 Hrab& Dampierre se pii svém navratu z Rakous setkal také s vojenskym odporem a nebyl o nic
hora, s. 83; k osobnosti Michaela Adolfa z Althannu srov. alespoti, Thomas WINKELBAUER, Karrieris-

ten oder fromme Mdnner? Adelige Konvertiten in den bohmischen und osterreichischen Lindern um

1600, in: B. Chochola¢ — L. Jan — T. Knoz (edd.), Novy Mars, s. 431-452.
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a velitele® na bitevnim poli jejich osudu.!!® Nekteti ranéni vojaci ziistavali v cisai-
skych Sancich, ze kterych se bez cizi pomoci nemohli dostat zivi a byli odkazani na
milost a nemilost stavovskym Zoldnéfum. Ale ani bojovnici, ktefi po bitvé utekli do
lest, neméli vyhrano. V temnych hvozdech na n¢ ¢ekalo nebezpeci v podob¢ rozzuie-
ného jihoceského obyvatelstva, které si chtélo s vojenskou soldateskou vyrovnat tcty.
Sedlaci ,,ubijeli* unavené cisaiské muze a dokonce ,prirozeni jim vyrezavajice pro
Jejich predeslou chlipnost, kterouz s Zenskym pohlavim neziizené pachali.“**’

Vyznacna cast Warhafftige Zeitung auf3 Wien byla vénovéana soupisu zabitych
a ranénych distojnikl cisafské strany. Jmenovité uvedeni obéti bitvy plnilo v dobo-
vém zpravodajstvi tfi hlavni ukoly. Prvni spocival v poukdzani na momentalni slabost
cisatské armady, jejiz bojeschopnost by se se ztratou nékolika velicich osob snizila.
Zpréava timto zpusobem zvySovala v ¢tenafich viru ve zdarné smétovani valky, navic
se tak zdtiraznila momentalni vojenské pievaha ¢eskych stavi, jelikoz jejich ztraty ne-
dosahovaly takovych pocti. Pfevaha v poli byla deklarovana navic informaci o velkém
mnozstvi zajatych muzi, coz doplnilo jesté hrdinstvi nékolika vojenskych osob, pro-
toze ,,plukovnik Don de Fons byl s asi 200 rejtary od dvaceti osob zajat a obdrzeli tak
Cesi skrze Bozi milost veliké vitézstvi.“'*® Dalsim diivodem, pro¢ se zprava zmifiuje
0 obétech vojenského stietu, bylo, aby se ukazala krutost bitvy. Ctenai mohl obdivovat
stateCnost stavovskych vojaki, s jakou se vrhali vstfic nepfiteli, piestoze védéli o vSu-
dypfitomném nebezpeci, které na n¢ v lomnické fezi ¢ekalo. Zatteti autor tisku proka-
zoval jmenovanym padlym diistojnikiim tctu. 1t

V myslenkovém svété cloveka raného novoveku byla smrt v bitvé né€im, ¢im si
kryksman vyslouzil misto ve vzpominkach véale¢niki na dlouhé roky a vydobyl si pro

sebe a cely sviij rod patti¢nou éest.}?® Osobou, na které by to bylo mozné dokazat, se

116 Warhafftige Zeitung aus Wien ... David Waldey, Praha 1618.

17 Tamtéz; J. JANACEK (ed.), Skala, s. 97. V popisu nasledki bitvy pro rozehnané vojenské jednotky se
tvrzeni zpravodajstvi napadné shodovalo se Skalovymi zapisky. Dalo by se tedy soudit, ze Skala tento
letak piimo Cetl a z vlastnich informacnich zdrojt jej doplnil. Otazkou nadale zGstava, nakolik se zde
opét setkdvame s dobovou manipulaci se Ctendiem, jelikoz jak z dalSiho vyzkumu vyplynulo, venkov-
ské obyvatelstvo jenom malo rozliSovalo mezi doméaci a cizi armadou. Nabizi se tedy otdzka, jak by
venkované reagovali, kdyby se po lesich skryvali porazeni stavovsti vojaci.

118 Autor zpravy zkomolil jméno MikolaSe Desfoura, J. JANACEK (ed.), Skdla, s. 390.

119 Warhafftige Zeitung aus Wien ... David Waldey, Praha 1618.

120 M, ZITNY, "Dobry kryksman", s. 234.
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stal diistojnik cisafské armady plukovnik Stauder.!?! Tento muz branil se svymi muzi
uzkou $iji mezi obéma rybniky v dobé&, kdy se hlavni voj cisaiské armady pripravoval
k boji u Dunajovic. V tomto velice krvavém boji, kde se sam velitel pluku vyznamenal
nekolika hrdinskymi Ciny, utrpéli Stauderovi muzi nejvétsi ztraty z celého Buquoyova
vojska. Warhafftige Zeitung auf3 Wien zminily, Ze si jej naslo pét stavovskych kuli,
nez padl mrtvy k zemi.'?? Pred svou smrti ,.tak silné se branil, Ze jiz ¢tyrmi kulkami
telo sve mél prostrelené’ a kdyz zjistil, Ze jej stavovska vojska obklicila, vrhl se znovu
do utoku, ale, jak uz bylo feceno, paty zasah se mu stal osudnym. Svou statecnosti
plukovnik Stauder nezapusobil pouze na spolubojovniky, ale zaujal i nepfitele, ktery
m¢él potiebu o jeho skonu podat zpravu. Pro rané novovékého clovéka byla otdzka
dobrého kryksmanstvi a dobré smrti na bojisti véci nadkonfesijni a nadkonfliktni.1?3
Veliké nestésti pro cisafskou armadu znamenala ztrata materidlnich prostiedki.
Po skonceni bitvy u Lomnice cisaisti ve spéchu museli v Sancich zanechat, jak se zmi-
novaly Warhafftige Zeitung aufs Wien, sva dé€la, coz by bylo velikym nestéstim. Pofi-
zeni dé€lostielectva na pocatku 17. stoleti stale predstavovalo velkou financni zatéz,
i kdyZ neplatilo za rozhodujici slozku celé armady.'?* Skute¢nost vsak byla nejspise
jina, jelikoz zpravy o zanechanych a ukofisténych délech v zakopech a taborech ustu-
pujiciho nepftitele byly velice Castou soucasti a topoi letakli zobrazujicich vale¢né
stiety.'?® Zprava jisté chtéla zdiiraznit svizelnou situaci cisaiské armady, ktera by po
lidskych 1 materidlnich ztratach v dalSim boji jist€ nemohla obstat. Vyzbrojeni
Buquoyova vojska po boji zfejmé nebylo tak zlé, jak tvrdila stavovska propaganda,
protoze jesté v noci po bitvé se do Ceskych Budgjovic postupné dostavaly jednotlivé

slozky cisafské armady, jejiz soucasti byla i déla a munice.'?® Kdyby tedy byla pravda,

121 K¥estni jméno plukovnika Staudera se autorovi nepodatilo dohledat.

122 M. VOLF, Jihoceské bojisté, s. 91; srov. Warhafftige Zeitung aus Wien ... David Waldey, Praha 1618.
»l -..] Hejtman Stauder byl postrelen péti kulemi a mrtvy na bitevnim poli ziistal. [...]*

123 ], JANACEK (ed.), Skdla, s. 97.

124 Warhafftige Zeitung aus Wien ... David Waldey, Praha 1618. ,,/...] cisarsti se museli dat na uték,
jejich déla v Sancich nechat [...]

125 E, STEISKALOVA, Novinové zpravodajstvi, s. 79.

126 O ptijezdu cisaiské armady do Ceskych Budgjovic se zmifiuje kronika Lukase Bernarda Schneidera
snazvem Kurtze Beschreibung von Ursprung und Anfang der Koniglichen befreiten Bergstadt

Béhmisch Budweis aus vielen zerstreuten schriften versammelt von burgerlichen Beckenmeister Lucas
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coz netvrdily doslovné ani Warhafftige Zeitung aufs Wien, Ze cisat$ti nechali na
lomnickém bojisti vSechna déla, rozhodné by s nimi nemohli o n¢kolik malo dni poz-
dgji branit Ceské Budgjovice proti dotirajicimu nepfiteli.’?” Dobovi pozorovatelé se
ziejme stali svédky mistrovského taktického tahu hrabéte Buquoye, ktery dokazal pii-
nejmensim ¢ast svoji artilerie odvelet do bezpeci.

Dal8im piispévkem do propagandistického boje o bitvé u Lomnice byl letdk Zwo
warhaffte Zeitungen aufs Bohmen. Zprava se vice zaméfila na samotny boj mezi cisar-
skou a stavovskou armadou, a predevsim vyzdvihovala udatnost vojaku a velitelt es-
kého vojska. Protestantsti bojovnici museli snaset tézkosti podzimniho Spatného po-
Casi, které znemoznovalo dfive zaltocit, ale jelikoz se zatvrdili a pospisili si, dokézali
dohonit hrabéte Buquoye a jeho vojaky jesté pred tim, nez dorazili do Ceskych Budé-
svétlit, bylo to, ze vitézstvi v bitvé se nerodilo viibec snadno. Buquoy, znamy svymi
dikladnymi obranymi strategiemi, vybral pro boj misto, kde se iito¢nici museli az po
kolena brodit v bazinach a mocalech. Jist¢ zde byla minéna pocate¢ni faze bitvy, ktera
se odehravala mezi dvéma rybniky. Tuto blativou a tézko prostupnou oblast navic bra-
nili vojaci ze Stauderova pluku, ,.,takzZe ti nejlepsi knechti, které nepritel mel.*“ Boj proti
cerstvym muzim nebyl jisté nic jednoduchého a stavovska propaganda tuto okolnost
rada vyuzila. 1%°

Réda se chopila také dalSiho pribéhu boje. Kdyz kone¢né stavovsti vojaci prora-
zili prvni obrannou linii nepfitele, Celili dal§im Gtokdm v lese ukrytych cisatskych jed-
notek, které byly odhodlané se branit do posledni kapky krve. Az kdyZ se za pomoci
ohné podaftilo Buquoyovy vojéky z lesa vyhnat, mohla stavovskd armada slavit vitéz-
stvi. Popis nasledného panického utéku cisatské armady a jejich ztrat by byl mozny
pfipsat dobovému topoi, jehoz se letdkova publicistika raného novoveku silné ptidr-

zovala. Cilem protestantské propagandy nebylo podavat pravdivé informace o bitve,

Bernard Schneider. Diky ptejimani star§ich kronikaiskych zapist je tato kronika velice cennym prame-
nem pro poznani ¢eskobud&jovickych d&jin 17. i 18. stoleti. Srov. SOkA Ceské Budgjovice, AM Ceské
Bud¢jovice, Kronika Lukase Bernarda Schneidera, inv. €. 1969, sign. D 102, fol. 395.

127 Tamtéz, fol. 396; J. JANACEK (ed.), Skdla, s. 97.

128 7Zwo warhaffte Zeitungen auf3 Bohmen ... 1618. ,,[...] pies Spatnou cestu a pocasi jsme je natolik
prondasledovali, Ze jsme na né pul druhé mile pred Budéjovicemi natrefili.[...]*

129 Tamtéz. ,, [ ...] Poté oni ale jeden silny pas, ktery se u rybnika nachdzel a ten byl obklopeny po kolena

marastem a zumpou, [...] Stauderovymi korouhvemi obsadili. [ ...] *
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ale takové zpravy, které by ukazaly silu stavovské armady a velkomyslnost jejich ve-
litell. Skrze popisy utrap, které protestantsti vojaci zakouseli, se zvySovala hodnota
&eského vitézstvi. 1

V Cem se ale zasadn¢ rozchazely zpravy propagandistického charakteru a ostatni
dobové prameny, byla interpretace udalosti, které se udaly po bitvé. Pfestoze stavov-
ska armada dorazila pied Ceské Bud&jovice a ubytovala se ve svém novém rudolfov-
ském hlavnim stanu az dva dny po boji, informovala dobova propagandisticka publi-
cistika o tom, ze ,,cesti stavove ihned spéchali a od nynéjska Budéjovice oblehli, ze nic
tam nemiize prijit.“*3! Podle zpravy tedy ihned zacalo obléhani, kterym tito¢nici odfiz-
nuli mésto od veskeré¢ho ostatniho svéta. Zdalo by se tedy, ze mésto kvili obléhani
nemohlo byt zdsobovéano, hladovélo a nemélo moznost ziskat vojenské posily. Ve sku-
te€nosti se stavovské vojsko tésné po bitvé nachdzelo az do rdna na bojisti a ani poté,
co se presunulo do Rudolfova a okoli, se mu nikdy nepodatilo oblehnout a uzamknout
Ceské Budgjovice docela. Jihoeska metropole tak méla neustalé spojeni s Pasovem,
ze kterého pozdéji proudily dilezité posily i material pro vedeni valky.'® Zamérmné
pfehanéni vojenského uspéchu vlastnich jednotek dokonale zapadlo do rdmce publi-
cistiky raného novovéku, kdy zpravodaj lomnické bitvy predpovidal i dalsi pokraco-
véni celého valeéného konfliktu, totiZ jeho brzky konec. Dobyti Ceskych Bud&jovic
¢eskym vojskem bylo jiZ jen otdzkou Casu, ve kterém se jihoCeska metropole méla stat
zimnim kvartyrem pro stavovské vojsko.'*?

Docela jiny pohled na bitvu u Lomnice a nésledné udalosti pfinesl vyzkum
Vv osobni korespondenci Ui€astnikll nebo pozorovatela bitvy. Tykal se komunikace hra-

béte Karla Bonaventury Buquoye s cisafskym videiiskym dvorem.!* Konkrétné §lo

10 Tamtéz. ,.[...] s velkymi ztratami musel nepritel bojisté opustit. [...]

181 Warhafftige Zeitung aus Wien ... David Waldey, Praha 1618.

132 Srov. M. VOLF, Vilka, s. 24-34, 102-114.

133 K tendencim zpravodajcii zveli¢ovat vojenské tsp&chy vitézicich vojaku blize T. RATAJ, Tureckd
hrozba, s. 248-249. Srov. jak si pfedstavoval zimni kvartyrovani autor protestantského zpravodajstvi
Warhafftige Zeitung aus Wien ... David Waldey, Praha 1618. ,./...] ,,Naverbovany vojensky lid pési
i jizdni, kterych se dvacet tisic muzii nachdzi, bude pres zimu drzeno a mélo by si vydobyt leZeni v Bu-
déjovicich, Caslavy, Jindiichové Hradci, ve Veseli a Plzni. [...]

133 SOA Tteboti, RA Buquoy, Vojenskd kanceld# generalissima Karla Bonaventury hrabéte Buquoye,
inv. €. 730, sign. 223.223, kart. 100, fol. 193. Vojenska kancelar hrabéte Buquoye je studnici nezmér-

ného pramenného bohatstvi, kterou se jiz nechalo inspirovat velké mnozstvi historikii, srov.
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0 odpovéd na generaliiv dopis Ferdinandovi II., ktery se bohuzel zfejmé do dnesnich
dni nedochoval.!® Alespoti z odpovédi panovnika bylo mozné odvodit, éeho se psani
tykalo.

Ferdinand II. obdrzel 12. listopadu dopis od hrabéte, ve kterém ziejmé dostal in-
formace o pravé prob¢hlé bitveé. Z jeho odpovédi by se v§ak na prvni pohled mohlo
zdat, ze zadna velka bitva neprobéhla. Panovnik se dozvédel uspokojivé zpravy o do-
sazeni Ceskych Bud&jovic cisafskymi jednotkami, které tam dovedl Buquoy. Krél jej
poté ocenil za ,,v probéhlém potkani prokazanou velikou chrabrost a dobrou $lechet-
nost.“136 Oslovovani cisaiského generala superlativy mohlo zobrazovat dobovou zdvo-
filostni formu komunikace, coz bylo patrné piedevSim v adorovani jeho schopnosti,
které prokazal v bitvé. Bylo by vSak nespravné od zdvoftilostni komunikace oddélovat
puvodni vyznam, jeZ samotna slova mé¢la, a také to, jak jednotlivé slovni obraty piso-
bily na piijemce zprav. Rozhodné Ferdinand II. vyjadfoval jmenovanim vynikajicich
vlastnosti tictu Karlu Bonaventurovi Buquoyovi, kterou si zaslouzil dlouhou a vérnou
sluzbou habsburskému rodu.*3’

Oproti v§em ostatnim zpravam, které informovaly o velkych ztratach cisaiskych
jednotek, naopak ve zminovaném dopisu chvalil Ferdinand II. cisafského generala za
to, ze opustil bitvu u Lomnice pouze s malymi ztratami.!*® Informace o nizkych ztra-
tach samoziejme nebyly stoprocentni vzhledem k neptehlédnutelnym svédectvim vyse
zminénych pramend, ale daleko vice zobrazovaly sebeprezentaci hrabéte Buquoye. At
uz byly ztraty cisarské armady velké nebo malé, jeji vrchni velitel potfeboval zdtraznit
a obh4jit pied panovnickym dvorem svou zéasluhu na potlaCovani protihabsburského
stavovského povstani. Pocetni stavy jeho armady neslouzily v korespondenci pouze

k orientaci krale nad situaci jeho vojska, ale ukazovaly to, jak si ptal general Buquoy,

O. CHALINE, Hrabé Buquoy; TYZ, La mort. Vzhledem k tak rozsahlému pramennému svédectvi o osob-
nosti generala Buquoye je skoda, Ze se zadny z modernich védcii prozatim nepokusil o celistvou mono-
graficky zpracovanou biografii zfejmé nejvyznamnéjsiho vojeviidce ¢eského stavovského povstani. Na
obranu je v8ak tieba fict, Ze prace s témito prameny je vysoce jazykové narocna.

135 M. VOLF, Jihoceské bojisté, s. 90.

136 SOA Tteboni, RA Buquoy, Vojenska kancelai generalissima Karla Bonaventury hrabéte Bugquoye,
inv. €. 730, sign. 223.223, kart. 100, fol. 193.

137 Srov. O. CHALINE, Bild hora, s. 72-73.

138 SOA Tieboni, RA Buquoy, Vojenska kancelaf generalissima Karla Bonaventury hrabéte Buquoye,
inv. €. 730, sign. 223.223, kart. 100, fol. 193. ,./...] mit so wenigem unserseit verlust Ihr gleichwoll Eur
intent erlangt. /...7*
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aby na néj Ferdinand II. nahliZel. Hrab¢ korespondenci vytvarel svlij obraz svédomi-
tého a zdatného vojevidce, stejné tak oddaného sluzebnika svého krale. To, ze Ferdi-
nand II. odpovédél generalu Buquoyovi v kladném duchu, prokazalo kralovu ochotu
tento nabizeny obraz cisaiského velitele pfijmout za sviij. Kralovskym pfijetim se
zcela jisté vytvarel obraz Karla Bonaventury Buquoye jako vynikajiciho katolického

vojeviidce i v myslich ostatnich videfiskych dvorani.*®

139 Tamtéz. Kral Ferdinand I1. znovu chvalil generala Buquoye za to, jakym zpGsobem vedl boj proti

vzboufenctim. ,,/ .../, wie nach bis dato alle Zeit I6blich beschehen, [...].
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3 Informacni valka p¥i obléhani Ceskych Budéjovic

JihoCeské bojiste se v poloviné listopadu roku 1618 po bitvé u Lomnice zzilo na okoli
Ceskych Bud&jovic a mésto samotné, kam ustoupil general Karel Bonaventura Buquoy
se svou armadou. K méstu pozdéji dorazily také stavovské jednotky pod vrchnim ve-
litelem hrabétem Jindfichem MatydSem z Thurnu. Néktefi historikové soudili, ze
v tento okamzik méla stavovska vojska idealni piileZitost vypudit nepfitele z Ceského
kralovstvi. JenomzZe o stavu stavovskych vojsk prodlévajicich kolem Ceskych Budé-
jovic by nebylo mozné fici pfili§ mnoho dobrého, proto se Thurn rozhodl obléhané
meésto opustit. Navic jak ukazal dalsi vyvoj, dlouhé obléhani mésta v nepfiznivém pod-
zimnim a zimnim pocasi nemélo pro akceschopnost stavovskych jednotek kladného
iginku. 140

S odchodem hrabéte Thurna od Ceskych Budé&jovic ztratila éeska vojska vyraznou
pocetni prevahu a uchylila se k pasivnimu zadrzovani neptatelské armady v jihoceské
enklavé. Motivace Jindficha Maty4se Thurna pro odchod z liSovského lezeni mély
spiSe politicky nez vojensky vyznam. Hrabé se pokusil vypadem do Rakous pfimét
rakouskou stavovskou obec k protihabsburskému postoji, ¢imz by uvrhl videniskou
vladu do jesté vétsich nesnazi. Ovsem z vojenského hlediska se jeho jednani ukazalo
chybnym.!*! Hrab& Karel Bonaventura Buquoy z Ceskych Budé&jovic v dob& nepii-
tomnosti vétsi ¢asti stavovského vojska uéinil vyznamny mocensky bod a v budoucnu
také odrazovy miistek k novym titokiim do hloubi Ceského kralovstvi.'#? Kviili nedo-
statku zasob a pro zajiSténi Gstupové cesty jihozapadnim smérem obsadila cisatska
armada 12. listopadu Cesky Krumlov a okolni vsi, ve kterych mohla navic ubytovavat
¢ast svych vojaku, takze se vSechny problémy souvisejici s kvartyrujicim vojskem ne-
tykaly pouze Ceskych Budg&jovic, ale tiha cisaiské armady se rozmélnila po okoli.#3

V té dob¢ jesté na Ceském uzemi operoval Jindfich Matyas Thurn se svym voj-
skem, aviak jeho zajem nebyl odiiznout nové vznikajici spojeni Ceskych Budgjovic
se spojeneckymi oblastmi, ale vydat se z politickych diivodi do Rakous. Jakmile ¢ast
stavovského vojska u Novych Hradd opustila izemi Ceského kralovstvi, snazil se ge-

neral Buquoy podobnou cestou vytvofit ptimé spojeni mezi Ceskymi Budé&jovicemi

140 Srov. A. GINDELY, Déjiny 1, s. 358; M. VOLF, Vilka, s. 27.
141 Blize F. KAVKA, Bila hora, s. 179-186.

142 A, GINDELY, Déjiny I, s. 368.

143 Srov. M. VOLF, Vilka, s. 28.

43



a Vidni, jelikoz zfejm¢ prozatim nevétil moznosti zasobovani skrze snéhem zapadané
Sumavské stezky.'* Z Rakous také cisai$ti ocekavali pomoc nové naverbovanych
muzi generala Dampierra, ktery se z Vidné snaZil presunout do jiznich Cech.!*5

Iniciativu obou vsak piekazily ttoky stavovského vojska. Hrabéte Buquoye pte-
padl na pili cesty mezi Ceskymi Bud&jovicemi a Trhovymi Sviny sbor generala
Hohenloheho. Po tézkych ztratach se podatilo pouze ¢asti cisaiské jizdy probojovat se
zpét do jihodeské metropole.**® General Buquoy se ziejmé i kvilli tomuto nezdaru roz-
hodl opustit od myslenky spojeni jiznich Cech a Hornich Rakous a daleko vice pfi-
mknul k moznosti vyuziti Sumavy jako zasobovaci trasy. General Jifi Fridrich Hohen-
lohe hodlal nasledné dobyt Cesky Krumlov a prerusit tak vyznamny katolicky op&ry
bod, ale jeho snaha se nesetkala s tspéchem. Naopak ubytkem sil, ktery vydal na do-
byvéani mésta, oslabil stavovskou armadu natolik, Ze nepfitel mohl z Ceskych Budgjo-
vic podnikat nebezpe¢né vypady do okoli.'4

Ani hrabéti Dampierrovi se nevedlo 1épe. Jeho postup byl zastaven rychlym tto-
kem ceského jezdectva Thurnovy armady, které dokonale zaskocilo postupujici jed-
notky. Péchotni ¢ast cisafského vojska, asi 300 muzi, padla cela do zajeti, do stavov-
skych rukou se dostaly také vozy s munici i zdsobami a Dampierrovi jezdci se obratili
na ustup. Celému incidentu se dostalo i propagandistického zpracovani v dobové pu-
blicistice. Zprava o tomto stietu byla soucasti letaku Warhafftige Zeitung aufs Wien,
ktery se zminoval o GspéSich stavovskych armad jak na jihoCeské, tak plzenské fronté.
Letak vcelku vérné popsal ony udalosti, navic se nezapomnél zminit o tom, Ze Cerstvé
najati cisafsti bojovnici, ktefi se dostali do zajeti, zméenili stranu a byli poslani k oblé-
hanym Ceskym Budg&jovicim. Poslani byli ale do liSovského lezeni na pomoc obléha-
telim mésta.'48

Jelikoz spojeni s Dolnimi Rakousy nebylo mozné, snaZil se hrab& Buquoy zpri-
chodnit Sumavské prismyky, aby skrze n€ mohl byt zdsobovan materidlem i Cerstvymi

muzi. Z toho divodu, Ze hornorakouska stavovska obec nechtéla povolit prichod ci-

144 TAMTEZ, s. 31.

15 TAMTEZ, s. 27.

146 3. JANACEK (ed.), Skdla, s. 101.

147 A. GINDELY, Déjiny I, s. 368

148 Srov. M. VOLF, Vdlka, s. 27; Warhafftige Zeitung aus Wien. ... David Waldey, Praha 1618. ,,/...]
nové dovedeno 300 soldatii k Ceskym Budéjovicim. [...]J*
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safskych jednotek skrze své uzemi, hodlal vyuzit generdl Buquoy staroddvnou ob-
chodni trasu Zlatou stezku. 14° Tuto Zivotné dileZitou zasobovaci trasu se snazily ob-
sadit od konce roku 1618 nejprve cisaiské a nasledn¢ i stavovské jednotky. Tihu boju
umocioval fakt, ze Sumavské prismyky zapadaly béhem zimnich mé&sict silnou vrst-
vou sn¢hu, ve které vojaci bojovali nejen mezi sebou, ale i s tfeskutymi mrazy a ne-
prizni pocasi.’® Diilezitost Zlaté stezky si viak uvédomil vice Karel Bonaventura
Buquoy, ktery postupoval v jejim ovladnuti daleko intenzivnéji a efektivnéji. O pieru-
Seni spojeni mezi Pasovskem a jiznimi Cechami se mél postarat hrabé Petr Arnost
z Mansfeldu, kterému se uvolnily ruce po dobyti mésta Plzné. Piestoze stavovské jed-
notky obsadily velka pohrani¢ni mésta Prachatice, Vimperk nebo Susici, pfimo k hra-
nicim se v prvnich mésicich roku 1619 nikdo nevydal.®!

Tuto strategickou chybu cisaf$ti vyuzivali k zasobovani jiznich Cech po celou
dobu, kdy byli odfiznuti od Dolnich Rakous a Vidn¢. Po Zlaté stezce piisli hrabéti
Buquoyovi cerstvi muzi, se kterymi pomalu pfevazil pomyslné misky vah na svou
stranu. O zamezeni tohoto spojeni se hrabé Mansfeld netspésné pokusil znovu
Vv kvétnu roku 1619. Stavovska vojska v jednu chvili sice dokazala pferusit a obsadit
jedno rameno Zlaté stezky, které zasobovalo Ceskokrumlovsko, ale po sérii ndkolika
utoku cisaiskych jednotek a za nevyjasnénych okolnosti se stavovsti vojaci rozhodli
dat se na ustup.'®

Hlavni vojenské napéti se ale odehravalo mezi obléhateli a obléhanymi v Ceskych
Budé&jovicich. Nedlouho po ptichodu cisatského vojska do mésta se zacalo s opeviio-

vacimi pracemi. Vojaci vybudovali Sance chranici mésto, ze kterych mohli ostfelovat

149 yVyzkumy na téma Zlaté stezky vedli Frantisek KUBU — Petr ZAVREL, Zlatd stezka — historicky a ar-
cheologicky vyzkum vyznamné stiedoveké obchodni cesty. 1. Usek Prachatice — statni hranice, Ceské
Budg&jovice 2007; TITiZ, Zlata stezka — historicky a archeologicky vyzkum vyznamné stiedovéké ob-
chodni cesty. 2. Usek Vimperk — statni hranice, Ceské Bud&jovice 2007; TITiZ, Zlatd stezka — historicky
a archeologicky vyzkum vyznamné stiedovéké obchodni cesty. 3. Usek Kasperské Hory — statni hranice,
Ceské Budgjovice 2009; TITiz, Zlatd stezka — historicky a archeologicky vyzkum vyznamné stiedovéké
obchodni cesty. 4. Usek stdatni hranice — Pasov, Prachatice 2015.

150 Blize M. VOLF, Vilka, s. 34.

151 TAMTEZ, S. 106.

1523, Cizex, Pohroma, s. 20; o ustupu stavovskych vojakii z sumavskych pozic na Zlaté stezce infor-
moval generdla Buquoye hrabé Collato, ktery mél za ukol tuto transportni cestu branit, proto srov.

J. POLISENSKY (ed.), Documenta I, s. 130.
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tézkymi d¢€ly dotirajiciho nepfitele. Jako ubytovani pro muze z katolické armady po-
slouzily domy obyvatel Ceskych Bud&jovic, kde se ubytovali distojnici a &ast armady,
zatimco predevsim uherska Cast vojska kvartyrovala na pfedmeésti. Prave tito vojaci
predstavovali nejvétsi problém pro obrance. Ne pfilis disciplinovana uherska vojska
mohla ve vnitinim mésté zpiisobit jako rozbuska, kterda by mohla vyustit az k otevie-
nému odporu proti cisafskym jednotkam.*®3

Latentniho neptatelstvi mezi méstskym obyvatelstvem a ,,branici* arméadou si vSi-
malo dobové zpravodajstvi, které jej propagandisticky vyuzivalo.'® Obraz obléhani
Ceskych Budgjovic v letdkové publicistice predstavuje dalsi ¢ast této prace. Stejné
jako v pripad¢ bitvy u Lomnice hrala propaganda velice dileZitou roli v argumentac-
nim a politickém boji 0 mésto. Opét se zde objevuje Casté prekrucovani faktil, stavov-
ska publicistika dala vzniknout riznym polopravdam, které mély ovliviiovat Ctenaie
vné i uvnitt mésta. Naslednou komparaci s prameny méstské provenience by mélo do-
jit k novému pohledu na ¢eskobudgjovické obléhani.

Dochovani letaku Warhafftige Zeitung aus Bohmen ukézalo, ze stavovska propa-
ganda poukazovala pfedev§im na problémy mezi vojenskym a méstskym zivlem.!®
Budé¢jovicti méstané zakouseli od habsburské armady predev§im materidlni stradani.
Letak chtél vyvolat litost zvlasté nad okradanim ¢eskobudéjovickych zen a déti, kte-
rym vojaci brali jidlo a napoje. Cisaisti doslova pozadovali, aby jim byly otevieny
»~predni Spajzy* radnich a obecnich star§ich mésta. DalSim velkym problémem podle
protestantského zpravodajstvi byl nedostatek potravy pro kon¢ a dalsi dobytek po-
tfebny pro chod armady a méstského organismu.

Protestantsky letak se neopiral o zcela nevérohodné informace. Vztah méstanti
Ceskych Budgjovic k vojenskému Zivlu uvnitt i vné jeho hradeb nebyl zdaleka idealni.
Problém ptedstavovala vySe zminéna uherska ¢ast armady, ktera opravdu plenila sel-
ské usedlosti na predmésti a Cinila tak oby¢ejnému obyvatelstvu znacnou pfitéz, ze se
o tom zminil 1 tehdej$i procisaisky piSici méstsky kronikat. ,,Chorvaté, kozdci

a hajduci* kradli vse, na co pfisli, ale zvlasté se shanéli po obili ze sypek a stodol.

153 Blize SOKA Ceské Budgjovice, AM Ceské Bud&jovice, Kronika Lukdse Bernarda Schneidera, inv.
¢. 1969, sign. D 102, fol. 396.

1% Warhafftige Zeitung aus Béhmen ... Praha 1619.

155 Obecné ke vztahu méstanti obleZzeného mésta a jeho obranct srov. J. KILIAN, Mésto, s. 139-199.
16 Warhafftige Zeitung aus Béhmen ... Praha 1619.
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Skodu na potravinovém zasobovani &inilo dale kaceni a paleni v zimé neplodiciho
ovocného stromovi. Nedostatku potravin ve mésté si byl védom i nepfitel, a proto se
snazil prerusit také cestu na Cesky Krumlov. Tato snaha se viak, jak uZ bylo napsano
vyse, nesetkala s uspéchem.’® Stavovska propaganda podavala obraz obléhani Ces-
kych Budgjovic takovy, ze do mésta ani z mésta se nedalo dostat, aniz by Strafujici
jednotky neohroZovala stielba stavovskych musket a d&l.1°® Zdalo by se, ze bylo pouze
otazkou Casu, kdy by hlad a nemaoci vystrnadily hrabéte Buquoye a jeho muze z mésta.
Skuteénost byla znaéné odligna.*>

Problémy s cisaiskou armadou nedopadaly pouze na obyvatele mésta a vesnic
obyvanych habsburskymi vojaky. Generdl Buquoy vyuzival neuplnosti v oblezeni
Ceskych Budgjovic a vysilal skrze mezery své vojaky s ikolem ukofistit na obyvate-
lich panstvich vérnych stavovské direktorské vladé co nejvice potravin a materidlu.
Cilem takového vojenského Strafovani se stala Hluboka nad Vltavou, sidlo nizsiho ji-
hoceského Slechtice Jetficha Malovce z Malovic.'®® Habsbursk4 jizda podnikala vy-
pady na jednotlivé grunty hlubockého panstvi a ¢inila tak $kody venkovskému obyva-

telstvu. Na praktiky cisafskych vojaki si Jetfich Malovec z Malovic stézoval

157 Sarvatka mezi cisafskym a stavovskym vojskem byla v méstském kronikéistvi znaéné zveli¢ena
a byla povazovana za hrdinskou bitvu a vitézstvi Buquoyovych jednotek, blize SOKA Ceské Budgjo-
vice, AM Ceské Budgjovice, Kronika Lukdse Bernarda Schneidera, inv. &. 1969, sign. D 102, fol. 396-
398.

158 Strafovati (z ném.) nedok. = trestati, plisniti, tupiti, kdrati;, — projizdéti (na strdzi), ndjezdy ciniti,
najizdeti. FrantiSek SIMEK, Slovnicek staré Cestiny, Praha 1947, s. 183.

19 Warhafftige Zeitung aus Bohmen ... Praha 1619. ,[...] Také jsou kolem Budéjovic nové opevnéné
pasy tak, aby bylo mozné ve dne v noci na kazdém misté silnou straz drzet [...]*

180 Jettich Malovec z Malovic nemél jednoduchou pozici ve spravé zdédéného majetku a ceské stavov-
ské povstani nebylo jeho prvni zkusenosti s vojenskym zivlem. Jiz v dobé vpadu pasovskych zoldnéiti
v roce 1611 musel fesit ozehavé problémy s vojaky na uzemi svého panstvi. Tticetileta valka nakonec
znamenala pro protestantského §lechtice ztratu hlubockého panstvi. Srov. Frantisek Kores, Valka v mys-
Budg&jovice 2013 (diplomova prace), s. 83-86; novéji TYZ, Vilecné trapeni bratii Malovcii z Malovic,
in: V. Biizek — F. Kore§ — P. Mare§ — M. Zitny (edd.), Rytiii renesanénich Cech ve valkach, Praha 2016,
s. 247-255. K situaci v okoli Ceskych Bud&jovic za vpadu Pasovskych blize T. STERNECK, Ochranci
katolické viry versus obyvatelé katolického mésta: vpad Pasovskych a ceskobudéjoviéti méstané, in: P,
Bene§ — P. Hlavacek — T. Sterneck a kol., Ctrnact mudednik®, s. 47-65; TYZ, Zwischen Bruderzwist und
Einfall des Passauer Kriegsvolks. Reflexion der politischen Turbulenzen von 1608-1611 in einer
koniglichen Stadt am Beispiel von Budweis, in: V. Bluzek (ed.), Ein Bruderzwist im Hause Habsburg
(1608-1611), Ceské Bud&jovice 2010 (= Opera historica 14), s. 449-472, zde s. 464-467.
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u ¢eskobudéjovického vojenského hejtmana Zdeiika Lva Libstejnského z Kolovrat.1%

Pomoci ptibuzenského vztahu se snazil vyiesit slozitou politickou a vojenskou situaci,
kterou vSak Zden€k Lev Libstejnsky nemohl nebo nechtél fesit. Zaprvé jako zaptisahly
katolik zfejm¢& naplno podporoval katolicka vojska v jejich po¢inani, zadruhé byl jeho
vliv jako hejtmana jednoho vojenského pluku na vojenské operace v pfitomnosti pol-
niho mars$alka Buquoye zanedbatelny. Odpovéd’ Zdenka Lva Libstejnského z Kolovrat
Jetfichu Malovcovi obsahovala soustrastné konstatovani o védomosti Skod zptsobe-
nych cisafskou armadou, nenabizela v§ak Zadné feSeni. Navic byla z odpovédi patrna
pfeziravost, kterd byla vyjadiena i kratkosti dopisu. Katolicky hejtman sice bral na
védomi Skody, které ,,od nékterych vsetecnych vojenského lidu Jeho Milosti cisarské
soldatinv byly uéinény, ale nesliboval napravu, dokonce s tim ziejmé nehodlal nic dé-
lat. 162

Jako dal3i prvek li¢ila propaganda o obléhani Ceskych Bud&jovic nespokojenost
més§tant, kterd méla v nékterych pripadech pierist aZ v otevieny odpor. Ceskobuds-
jovicti obyvatelé si podle letdku uvédomovali nesmyslnost obrany proti dvojnasobné
ptesile Ceského vojska a chtéli otevtit své brany obléhateliim. Jako odstraSujici ptiklad
slouzil v publicistice osud cisafi vérného mésta Plzné. Bud&jovicti velmi dobie védéli,
,jak to probehlo s Plzni*, a radi by se vyhnuli $kodam na majetku a na zivotech, které
by obléhani mohlo ptinést. Proti tomu, co se v letdku jevilo jako logické zachovani se,
vSak dlrazné vystoupila habsburska vojenské posadka mésta, ktera pod rliznymi po-
hrizkami udrzovala ve mést¢é poradek a vérnost cisafi. Podle stavovského zpravodaj-
stvi muselo byt kazdému jasné, ze v budoucnu se v Ceskych Budéjovicich projevi
akutni nedostatek potravin, ktery povede az ke kapitulaci mésta.6®

Propaganda strategicky umocnovala nesnaze domaciho obyvatelstva s cisaiskym
vojskem a pripravovala ¢tenare na klasicky scénat dobyvaného mésta. V souladu s do-
bovou tradici pfinasela informace o naprostém obkli¢eni mésta, o neutéSené situaci
uvnitt jeho hradeb a také o nizké moralce branicich bojovnikl. Chut’ cisaiskych vojaki

0 boji méla byt oslabovana neochotou mést'ant materialné se ucastnit obrany mésta
9

161 SOKA Ceské Budgjovice, AM Ceské Budgjovice, Kniha konceptiz a kopidi (Ratmanual v. 1614 bis
1619), inv. ¢. 1970, sign. D 356, fol. 23.

162 Tamtéz, fol. 25.

183 Warhafftige Zeitung aus Béhmen ... Praha 1619. ,,/...] Nevydrzi to viak s vojenskym lidem a méstany
prilis dlouho kwili malo proviantu ve mésté se nachdzejicim, takze bude hlad rejtary a pésaky ke sStrafo-

vani pobizet. [...]*
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ale 1 zpravami o postupu stavovskych jednotek skrze rakouské zemé blize k Vidni.
Bezvychodnost situace, a predevSim ohrozeni sidelniho mésta, nutila cisaie MatyaSe
s cisafskou radou k vyjednavani a k ustupkiim. Letak tedy zdiiraznoval nesmyslnost
dalsi obrany v situaci, kdy uz bylo jen otazkou Casu, nez Jindiich Matyase Thurn se
svymi vojaky dobude Viden.®*

Stavovska publicistika tedy pfinaSela obraz mésta a jeho posadky, ktera se z po-
slednich sil zoufale bréanila nepfiteli. Ke konci roku 1618 bylo mozné, ze v myslich
obyvatel stranicich vzboufenym staviim stale Zila nadéje na dobyti Ceskych Budgjovic
a nasledné vyhnani Buquoyovych vojakil z Ceského kralovstvi. Leték si piipravoval
pudu pro klasicky scénaft, kdy nejprve informoval o vice ¢i méné dlouhém obléhani
meésta doprovazeného vySe zminénymi privodnimi jevy, aby pozd¢ji mohl ctenate
zpravovat o dimyslnych snahéach obléhatelii o pritlom opevnéni, zékeinych vypadech
nepratel, které vSak byly vSechny zahnany nazpét, a kone¢né aby podal zpravu o za-
vérecném hlavnim mohutném utoku na branu mésta nebo na nejslabsi ¢ast méstskych
hradeb. Zde by se podafil prilom stavovskych jednotek, jeZ by mohly s velkou slavou
a udatnosti vtrhnout do mésta, jako tomu bylo v jinych dobovych zpravach, které pfi-
nasely informace o dobyvani mést. Ceskobudé&jovické udalosti se viak odehraly zcela
podle jiného scénéie.1®®

Zaver protestantského letaku patfil modlitb¢, ¢imz uzaviral a potvrzoval formalni
stranku tisku obvyklou pro zpravodajstvi raného novovéku. V ni autor vyjadioval
prosbu o Bozi milost, ktera by mohla ukoncit valeéné nepohodli. V tomto smyslu se
zéadal mir jak pro utocici vojaky, tak pro méstany, ktefi si neptali podle zpravy nic vic
nez konec obléhani. Stavovska publicistika zavérem ocekavala a davala ¢tenaifim na-
d&ji do budoucnosti, Ze novy rok 1619 by mohl pfinést vytouzeny mir a prosperitu.6®

V ptipadé oblezeni Ceskych Bud&jovic nebyly bohuzel nalezeny zadné jiné uce-
lené ani utrzkovité zpravy propagandistického charakteru. Mohlo to byt zpiisobeno
Spatnym dochovanim pramentl, avSak ziejmé dulezitéjsi pri¢inou se stal dalsi pribeh

dobyvani mésta a stavovského povstani. Stav protestantského vojska kvartyrujiciho

164 Tamtéz. ,,/...] Cisaiska rada chce ted’ pristoupit k miru, cekala ale piilis dlouho [...]*

165 T RATAJ, Tureckd hrozba, s. 250.

186 Warhafftige Zeitung aus Béhmen ... Praha 1619. [ ...] Biith vSemohouci chce skrze jeho milosrdenstvi
valku zrusit, vesely a mirovy novy rok dat a nadélit, a tak chce cinit skrze jeho milovaného syna Jezise
Krista. Amen. /...J*; k obvyklosti modliteb zavérem zpravodajskych letakd raného novovéku srov.
T. RATAJ, Turecka hrozba, s. 254.
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Vv liSovském leZeni se v té¢zkych zimnich mésicich let 1618-1619 den ode dne zhorSo-
val, na ¢emz mély vinu piedevsim tézké mrazy, které tehdy udeftily, ale také mnoho
nemoci, jez pustosily fady bojeschopnych muzi.'®’ Jiz koncem ledna roku 1619 byly
stavy armady Jitiho Fridricha Hohenloheho ztendeny piiblizné o dvé tietiny. I v Ces-
kych Bud¢jovicich fadily nemoci, ale imrtnost v cisafské arméadé nedosahovala nikdy
takovych rozméri. Predevsim diky pfisunu Cerstvych muzii skrze prismyky Zlaté
stezky navic Buquoy neustale doplioval pocty muza branicich nejvétsi jihoceskeé
mésto. 168

Kwvili témto divodim se ziejmé ménil pohled ptimych i neptimych pozorovateli
na &eskobudgjovické obléhani a koneény tispéch stavovskych vojsk v jiznich Cechach
se staval ¢im dal tim vice neuskute¢nitelny. Tento vyvoj si uvédomovali i tvlrci sta-
vovské propagandy a ziejmé i oni rezignovali na tuto ,,¢eskobudé&jovickou bitvu infor-
macni valky*, ktera se o mésto strhla. Obléhani Ceskych Bud&jovic pro letdkové zpra-
vodajstvi pravdépodobné nebylo dostate¢né zajimavé.

O jihoceskych udalostech prelomu let 1618-1619 se zachovalo nékolik zprav z ob-
lezeného mésta, které by mohly narusit propagandisticky obraz dobyvani mésta. Slo
0 jiz zminénou a pouzivanou korespondenci mésta se svym blizkym i vzdalenéjSim
okolim.*® Situace uvniti Ceskych Budé&jovic rozhodné nebyla tak z14, jak ji popisovalo
stavovské letakové zpravodajstvi. Jesté na zacatku prosince roku 1618 si méstané sice
stéZovali na té€Zkosti, které jim valka a obleZeni zplisobuji, problém byl piedev§im
S pocty vojaki, kteti v prvnich tydnech nenasli dostatek kvartyrii v okoli mésta, takze
vétsSina vojska si pravdépodobné 1 se zazemim hledala ubytovani mezi ¢eskobudéjo-
vickymi hradebnimi zdmi. Velkou nesnazi pro méstany byly ziejmé casté odvody
a pujcky penéz, které vyzadoval Karel Bonaventura Buquoy na vojenské tcely. Bud¢-
jovicti se 2. prosince 1618 zdrahali znovu vydat penize na ptjcku cisafskému vojsku.

Argumentem jim slouzilo to, Ze uz nejmén¢ jednou takto habsburské arméade pomohli,

167 Srov. zpravu z boji§té Jana mladsiho Varlejcha z Bubna Stastnému Vaclavovi Pétipeskému z Chys
a Egrberku, M. ZITNY, Korespondence Stastného Viclava Pétipeského z Chys a Egrberku z let 1611-
1621, s. 581. ,,Je zde mnoho nemocnych, ale vojna nemiize cela bejti. I to Pdn Bith raci vSecko zpiisobiti
proti nasemu rozumu, sou to kazné Bozi pro nase polepseni.*

188 A, GINDELY, Déjiny I, s. 369-370.

189 Srov. komunikaci mezi Zdetikem Lvem Libstejnskym z Kolovrat a Jetfichem Malovcem z Malovic.
SOKA Ceské Budgjovice, AM Ceské Budé&jovice, Kniha konceptii a kopidi (Ratmanual v. 1614 bis
1619), inv. ¢. 1970, sign. D 356, fol. 23, 25.
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anavic jiz neméli odkud brat, jelikoz pfi posledni ptijéce museli ,,zmobilizovat® penize
pro sirotky. Proti dal§imu vydani se bréanili také poukazovanim na tézkosti, které jim
zpusobily vpad pasovskych zoldnéiti a letni dobyvani mésta arméadou Jindficha Maty-
a3e z Thurnu. 7° Z korespondence vyplynulo, Ze situace v Ceskych Bud&jovicich tedy
nebyla optimdlni, mé$tané zazivali straddni a nouzi a rizné na n€ dopadaly tézkosti
momentalni situace.

Korespondence ale také vypovida o tom, ze Ceskobudéjovicti obyvatelé dokazali
s armadou spolupracovat, dokonce z Casti financovat jeji chod. V korespondenci se
také nebylo mozné setkat se stiznostmi na vojaky, které by se zde jinak dozajista ob-
jevily. Dalo by se také soudit, ze ptij¢kou a spolupraci prokazovali mést'ané vérnost
cisafi, 1 kdyz nebylo mozné zjistit, nakolik byla spoluprace s cisatskou armadou vynu-
cena a nutna pro pieziti. Pravé vérnost piedstaviteli méstské obee byla v prosinci 1618
otfesena. Sveéd¢il o tom spor mestské rady s vdovou po neddvno zemielém hejtmanovi
¢eskobud¢jovické posadky Janu Aulnerovi z Birkenfelsu. Dorota Aulnerova totiz ob-
vinila méstskou reprezentaci z protihabsburského jednani. Z tohoto obvinéni se pied
Buquoyem oc¢istovali predstavitelé mésta ve vySe zminéném dopisu. Na kolik se ob-
vinéni zakladalo na skute¢nosti nebo §lo jen o méstskou rozepii a snahu zdiskreditovat
nelibého souseda, nebylo mozné uréit, nebylo to ani cilem autorova vyzkumu.’

Po ptelomu let 1618-1619 ,,ustoupilo nebezpecenstvi dokonalé porazky Buquoye
do daleké budoucnosti“,}" coz se projevilo i v dochované korespondenci mezi Ces-
kymi Budé&jovicemi a cisafskym dvorem. Zde se jiz nenachazely zadné zminky o pro-
blémech tykajicich se vojakt a jejich kvartyrovani. Naopak nejprve cisai Matyas
a pozdgji i Ferdinand II. byli vd&ni Ceskym Budg&jovicim za prokazané sluzby, kon-
krétné Slo o starost o vojaky, se kterymi se ¢eskobudéjovicti méstané delili o potravu
1 dalsi material, velky dik projevovali oba cisafové za poskytnuté penézni ptijcky, bez

kterych by nemohl byt vyplacen Zold cisaiskému vojsku.}”® Podobna korespondence

170 Pyrkmistr a rada mésta poukazovali na zptisobené $kody a prosili Buquoye o odveleni &4sti jizdniho
vojska. Blize J. POLISENSKY (ed.), Documenta Il, s. 75.

11 Srov. T. STERNECK, Zoldnéisky praporec, s. 133.

172 A, GINDELY, D¢jiny I, s. 368.

173 SOkA Ceské Budgjovice, AM Ceské Budgjovice — tiicetiletd valka, kart. 20 (1618-1642), 1619, 5.
ledna, 9. tnora, 23. Gnora. ,,Vyrozuméli jsme [ ...] od marsalka naseho, kterak jste lid nas vojensky hned
od toho casu, jak jest se k vam dostal, profanty a jinymi vselijakymi potrebami fedrovali, ano i nemalou

sumu penéz s velikou obtiznosti vasi shledavse pro spokojeni téhoz lidu valecného jste zapujcili.*
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svédcila v prvnim pfipadé o moznostech obyvatel mésta spolupracovat na obrané
meésta. Z Castého pfipominani cisarské piizné¢ méstantim by se dalo navic usuzovat, ze
panovnik mél veliky zdjem na tom, aby ¢eskobudéjovické obyvatelstvo s vojskem spo-
lupracovalo. Ceskobud&jovickym méstantim proto bylo pochlebovano, Ze ,.by jind
mésta z nich sobé budoucné priklad brdti mohla.” Cetnost ujistovani o do budoucna
projevované milosti spole¢né se sliby brzkého odchodu cisatfskych vojsk odhalila jisty
strach cisafe Matyase a pozdgji i Ferdinanda II. z toho, Ze by Ceské Bud&jovice mohly
piejit k protikatolickému taboru.’

S nastupujicimi jarnimi mésici si zfejmé i v liSovském lezeni uvédomovali bezvy-
slednost svého snazeni, a proto se snazili ne vojenskym uderem, ale zradou cisarského
vojska zmocnit Ceskych Bud&jovic. Svédéila o tom udalost, ktera se odehrala 18.
dubna 1619. Zrada mésta mé&la piijit skrze jednoho z cisatfskych vojenskych velitelt,
ktery byl smluven s protestantskym vojskem, ze by oteviel méstské brany a vydal mu
nepratelskou armadu napospas. Tato akce vSak byla prozrazena a hejtman Zden¢k Lev
Libstejnsky z Kolovrat v§echno ozndmil Karlovi Bonaventurovi Buquoyovi. Mésto se
I vtomto ptipadé ubranilo a zradce skoncil rukou kata na ¢eskobudé&jovickém na-
mésti.”® 1 kdyz by podobné incidenty mohly ukazovat na vzajemny odpor civilniho
i vojenského obyvatelstva Ceskych Budgjovic, jejich vyjimeénost a charakter ukazuje,
ze §lo pouze o ojediné€lé tkazy nereprezentujici faktickou situaci v oblezené jihoceské
metropoli. V piipadé dubnové zrady bylo prozrazeni spiklenci zasluhou selské pod-
dané kralovského mésta a jednoho z méstant. Pravé to ukazovalo skuteny stav
vztahil mezi cisafskym vojskem, politickou reprezentaci mésta a obyCejnymi méStany
a venkovany.’®

Cas ukazal, Ze pokus o zradné obsazeni Ceskych Budgjovic byl labuti pisni vo-
jenského plisobeni stavovskych jednotek kolem mésta. Posilovani cisafského vojska
nabyl Karel Bonaventura Buquoy dulezité prevahy nad vojensky i finan¢né¢ zanedba-

nou armadou Jitiho Fridricha Hohenlohe. Bezradnost stavovského veleni se ukazala

174 SOKA Ceské Budgjovice, AM Ceské Bud&jovice — tiicetileta valka, kart. 20 (1618-1642), 1619, 9.
unora. ,Jakoz i pak o to pecovati racime, aby tyz lid nds jinam co nejdiivéji obrdacen byl a vy tak tézkého
bremena vyniknouti mohli.*

15 . MARES (ed.), Kronika, s. 36. ,,Item den 18. Aprili were einer Veriiterin durch einen luterischen
und unkatolischen Haubtman miit Namen WeyfSbach die Statt ubergeben worden, dadurch wir mit der
ganzen Arme erschlagen veren vorden.*

176 Blize T. STERNECK, Zoldnéisky praporec, s. 135; V. Liva (ed.), Prameny IIl, s. 47.
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v Gastych potydkach mezi obléhateli a obléhanymi. Ceska armada vzty¢ila kolem
meésta pét velkych polnich opevnéni, s nimiz chtéla zadrzovat nepratelské Strafovani
do okoli. Oproti tomu cisafskym stacilo na obranu meésta vystavét pouze dve Sance, ale
Vv tak vyhodnych pozicich, ze ,,hirabé Buquoy pro ten fortel, kteryz mél z téch sancii na
lezeni ceské, mnohem viceji oblehl je nezli oni jeho a mésto Budéjovice.“*’" Ke konci
kvétna roku 1619 ukazovalo strategické rozlozeni vojsk v jiznich Cechach na to, Ze
Vv brzké budoucnosti by mélo dojit k vyraznéjsimu proménéni vojenské iniciativy. To,
co mélo pocatek v bezvysledném obléhani jihoceské metropole a v dodavkach vojen-
ského materidlu a Cerstvych sil generdlu Buquoyovi, vyvrcholilo pobliz dvou do té

doby bezvyznamnych vsi se jmény Malé a Velké Zablati.1’®

17 Srov. J. JANACEK (ed.), Skdla, s. 145; M. VOLF, Vilka, s. 112.
18 TAMTEZ, . 114.
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4 Komunikativni obraz bitvy u Zablati

Na konci dubna roku 1619 se naplnily kapacity Bugquyova vojska z toho dtvodu, ze
cisati vérné jizni Cechy uz nemohly pojmout vice muzi a finanéni moznosti habsbur-
ského dvora dosahly svého vrcholu. Katolické jednotky proto pomyslely na prolomeni
Casteéného sevieni Ceskych Bud&jovic. Timto manévrem by si zajistily vétsi volnost
a zbavily by se ¢astecného nebezpeci, které stale plynulo ze stavovského vojska. Po-
tteby uvolnit si ruce si byl védom predevsim general Buquoy, jenomze stale ¢ekal na
piihodny okamzik k toku. Ten se mu nabidl souhrou nékolika déileZitych okolnosti.}™®

Ty mu poskytlo samotné stavovské vrchni veleni. Jindfich Matyas Thurn se roz-
hodl poté, co pfimél moravskou stavovskou obec k podpote povstani, podobné zapu-
sobit i na rakouské stavy. Demonstrativnim aktem tohoto taZzeni mélo byt oblezeni ci-
safského sidelniho mésta Vidng. Cesk4 armada vytahla z Moravy do Dolnich Rakous
a 6. Servna 1619 jiz stala na videfiském predmésti.'®® Thurniv odchod z éeskych zemi
znamenal pro Buquoye V jiznich Cechach vétsi volnost a pro obléhatele Ceskych Bu-
déjovic ztratu moznosti posil v ptipadé mohutnéjSiho katolického vypadu. Toho se ve-
lice zalekl Jiti Fridrich Hohenlohe, a proto zadal ¢eskou direktorskou vladu o posily.
Stavovsky general trval na navratu Thurnovy ¢asti vojska nebo pozadoval pomoc od
Petra Arnosta z Mansfeldu. Ten mél v tu dobu za tkol pierusit spojeni jiznich Cech
s Pasovskem, coZ se mu ale piili§ nedafilo. '8

Snahy Mansfeldovych vojakt definitivné prerusila zadost o pomoc obléhatelti
Ceskych Budgjovic, ktefi se citili ohroZeni nartistajicim podtem eskobudgjovické po-
sadky. Ta byla navysena o posily generéla Jindficha Duvala Dampierra.'8? Petr Arnost
z Mansfeldu se rozhodl jit na pomoc dobyvatelit mésta, ale o jeho krocich védél hrabé
Buquoy, jenz se podle toho dokonale zafidil a rozhodl se ptekvapit stavovskd vojska
Vv jejich docasném leZeni ve vsi Zablati, kam se pfesunula pfes Protivin a Vodnany.
Den pted utdbotfenim stavovské armady v Zablati, 9. Cervna 1619, vytahla katolicka

armada k Netolicim, ve kterych byla pfitomna stavovska posadka.&®

179 Ty7, Bitva, S. 123-124.

180 A, GINDELY, Déjiny Il, s. 54-67.
181 TAMTEZ, S. 68.

182 M. VOLF, Vélka, s. 129.

183 . CizEK, Pohroma, s. 21.
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Katolicka armada zautocila s celou svou silou na netolickou posadku, ktera Citala
asi 30 zdravych a 20 boje neschopnych musketyri.'® Ve vecernich hodinach cisaisti
(nejspis uhersti jezdci) vzali zte¢i Netolice a zdejsi vojaky zahnali na hibitov, kde byli
vichni pozdé&ji pobiti.}8® Mésto samotné bylo zapaleno a zplundrovano. Podle Skalo-
vych zéapiskii doslo v Netolicich k velikému krveproliti, kdy vSechny pravé se ve mésté
nachazejici obyvatele, muze, zeny i déti, katolické jednotky povrazdily a nechavaly
dokonce zaziva upalit v hoticich domech. Buquoyova armada se pak stdhla a oceka-
vala vojaky, které vyslal na pomoc tidajné stale zabarikddovanym stavovskym voja-
kiim Mansfeld. 1%

Petr Arnost Mansfeld opravdu vyrazil se svymi jizdnimi jednotkami ze zablat-
ského lezeni na pomoc Netolickym, ale dokonale vpadl do 1éCky cisatskych, ktefi
dokazali rozdélit jednotlivé slozky stavovské armady a tim zptisobem jeSté vice snizit
jeji obranyschopnost. General Buquoy vysilal proti svému neptiteli mensi skupinky
vétsinou uherskych jezdct, kteti méli zaméstnavat Mansfeldovu jizdu. Nasledny tak-
ticky astup nejspis stavovskému jezdectvu doddval pocit sebejistoty a jisté nezodpo-
védnosti, ktery se pak mohl proménit v ¢irou beznad¢j pti pohledu na nékolikanasob-
nou piesilu, kterou cisai'ska jizda disponovala.’®’ Jako dobry velitel viak Mansfeld
dokazal svou jizdu zformovat a ustoupit s nevelkymi ztratami zpét smérem k Velkému
Z4blati.’® Nasledny protiutok vedeny na kiidla Buquoyovy jizdy byl usp&sny jen
z ¢asti. Mansfeld sice dokazal zahnat na Gték lehkou uherskou jizdu, ale poté se zapojil
do boje s hlavni tdernou silou cisaiského jezdectva, ktera byla tvofena piedevs§im Cers-
tvym plukem valonskych kyrysnikd. S t€émi se jiz nemohla unavena stavovska jizda
rovnat a byla donucena dat se na stup. Smutnou dohrou stavovské kavalerie se stalo
posttileni n¢kolika jezdct, vracejicich se z pronasledovani Uhrli vlastnimi musketyry
v Zablati, protoZe se domnivali, Ze jde 0 jeden z dalsich witok cisafské jizdy.'8®
Bez jezdecké podpory se zbytek péchoty generala Mansfelda uchylil do jakési

zahrady, kterd byla ploty chranéna pied pfimym utokem Buquoyova vojska. Takto se

184 ], JANACEK (ed.), Skdla, s. 149.

185 M. VOLF, Bitva, s. 124-125.

186 J. JANACEK (ed.), Skdla, s. 149.

187 A. GINDELY, D¢jiny I, s. 69.

188 D, UHLIR, Cerny den, s. 50.

189 J, JANACEK (ed.), Skdla, s. 151; D. UHLIR, Cerny den, s. 46, 49, kromé jinych vyobrazeni je v publi-
kaci vyobrazen obraz bitvy u Zablati, jak ji mohl vidét soudoby pozorovatel.
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dokazali branit az do vecera, dafilo se jim to nejen kvili jejich nadmérné odvaze a bo-
jovnosti, ale i1 diky taktice cisafského vojska, protoze piimy utok na obklicenou pé-
chotu bez moznosti zdsobovani povazoval Buquoy za materialni i lidské plytvani.
Mozna vice nez utoky cisaiskych jednotek zptisobilo vEtsi ztraty na zivotech stavovské
nost dalsiho pokraCovani péchotniho boje. Navecer se velitel péchoty Mansfeldova
vojska rozhodl s ptihlédnutim k bezvychodné situaci kapitulovat.’®® Délka celé bitvy
se podle dopisu samotného Mansfelda rozlozila do osmi hodin.!

Nasledky bitvy u Zablati byly klicové pro dalsi vojenské operace na uzemi jiznich
Cech. Ceské Budgjovice se kone¢né dostaly z pil roku trvajiciho obleZeni, protoze
pozice generdla Hohenloheho v Rudolfové byla v tu chvili neudrZzitelna a kazdym oka-
mzikem mohlo dojit k vyméné roli tak, Ze z obl¢hatell by se stali obléhani a naopak.
Bylo to dano ptedevsim tim, ze moralka vojska v Rudolfové byla na velice nizké
urovni. Vojakiim nebyl jiz delsi dobu vyplacen zold, museli se zbavovat svych osob-
nich véci za potraviny a Castokrat neméli také ani ¢im bojovat, protoze zbran¢ vymeénili
za jidlo. V téchto situacich se uchylovali k loupeZivym ndjezdim proti obycejnému
obyvatelstvu.1% Jiii Fridrich Hohenlohe uz 15. ¢ervna 1619 opustil své lezeni a odesel
na sever, kde ¢ekal pomoc od vracejiciho se hrabéte Thurna. Béhem tstupu byl pro-
nasledovan Buquoyovymi jednotkami, ale general Hohenlohe se $téstim vyvazl. B¢-
hem ¢ervnovych dni roku 1619 Buquoy s Jindfichem Duvalem Dampierrem obsadili
vét§inu tizemi jihozapadnich Cech piedev§im s mésty Vimperk, Prachatice, Hlubok4
nad Vltavou a Rozmberk. Posledni dvé jmenovana mésta byla pro stavovské piredaky
nejvétsi ztratou, jelikoz si zde §lechta z celych jiznich Cech ponechavala svou hotovost
a cennosti.% Linie, kter4 ohrani¢ovala uzemi, jeZ nyni ovlddal Buquoy, se rozprosti-
rala mezi mésty Tiebon — Tabor — Milevsko — Pisek. Ov§em po ptichodu Thurnovych
vojakt k Jindfichovu Hradci se uvazlivy Buquoy spravné rozhodl pojistit si sva tizemi

na jihu Cech a taZeni na Prahu odloZit aZ na piisti rok. Petr Arnost z Mansfeldu se po

1%0 M. VOLF, Bitva, s. 126.

191 3, POLISENSKY (ed.), Documenta Il, s. 133. Ve zminéném dopise si hrab& Mansfeld st&Zuje na likna-
vost, kterou projevil hrabé Hohenlohe a vini ho ze své porazky.

192V, Liva (ed.), Prameny lll, s. 36.

193 M. VOLF, Bitva, s. 129.
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sve katastrofalni pordzce dokéazal dostat zpét na spojenecké uzemi, z penéz jemu urce-
nych vytvofil podobné silnou armadu, jakou disponoval pied Zablatim, a opét se stal
silnym hra¢em na vale¢ném poli stavovského povstani.1®

Hlavnim uspéchem pro katolickou stranu bylo piedevsim osvobozeni Vidné od
obléhdni a ostelovani vojskem Jindficha Matyase Thurna a obnoveni piimého kon-
taktu Vidné a Karlem Bonaventurou Buquoyem ovladané¢ho Budé&jovicka a okoli. Nej-
vetsim problémem stavii nadale zlstala katolicka enklava kolem Budé&jovic. Za celé
stavovské povstani nebylo v silach protestantské generality toto uzemi dobyt a nastavit
tak kurz pro vyjednavani a politicky natlak na cisaie.'®

Cilem dalsi prace bylo podat komunikativni obraz bitvy u Zéablati na zéklad¢ toho,
jak se konflikt projevoval v dobové propagandistické tvorb&. Jadrem vyzkumu se staly
zpravodajskeé letaky katolické i protestantské provenience, na nichz bylo ukdzano, ja-
kym zptisobem tehdejsi publicistika zachazela s vojenskym stietem. Vyzkum reflek-
toval, nakolik se zpravodajstvi o bitvé u Zablati drzelo zazitého standardu informovani
o bitvach raného novovéku v jeho formalnich i1 textovych ¢astech. Rozbor texth hla-
sicich se k riznym konfesim pomohl k ponoru do myslenkovych svétt vydavatelt
a recipientd zpravodajstvi raného novovéku. Manipulace s historickymi skute¢nostmi
oteviela badatelim vhled do toho, co chtély jednotlivé valecné strany zdiraznit, nebo
naopak upozadit. Interpretaci tohoto piekrucovani udélosti bylo zdokumentovano
ovlivilovani ¢tenafi letdkového zpravodajstvi.

Dulezitou soucasti letakt informujicich o bitveé u Zablati byly osudy jednotlivych
aktérti vyhradné Slechtického ptivodu. Jejich plsobeni ve stfetu se stavalo ndmétem
hodnym k propagandistickému zpracovani. Jak publicistika s takovymi pfib&hy praco-
vala a jak je pfekrucovala, bylo jednou z hlavnich ¢asti této kapitoly. Zavérem se vy-
zkum zaméfil také na neurozené slozky spole¢nosti a na jejich vztahy k zablatské fezi.
Ptestoze je méstska korespondence zcela jinym pramenem nez letakova publicistika,
mohla odhalit pohled mést'anii na bitvu u Zablati a poodkryt jejich myslenkové svéty.
Naopak pro poznani situace na venkové a vnimani bitvy selskym obyvatelstvem bylo
tteba se zaméftit opét na letakovou literaturu. Konkrétné Slo o pisiiové texty vénujici

se zivotu vesnického obyvatelstva zasazeného valeCnymi udalostmi na jihu Cech.

194 TAMTEZ, s. 129-134.
195 D, UHLIR, Cerny den, s. 50.
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Letaky, které informovaly dobové ¢tenafstvo o bitveé u Zablati, byly nalezeny pte-
devsim v némeckych archivech. Piestoze i v ¢eskych pramennych sbirkach se nachazi
mnoho letdkové publicistiky, nepodafilo se nalézt pramen, ktery by se zaméioval
piimo na bitvu u Zablati. Uz samotny vyskyt prament ve vSech riznych koutech Ev-
ropy naznacoval, ze bitva u Zablati rezonovala v dobovém zpravodajstvi daleko vice,
nez by bylo mozné ¢ekat. Ve vojenském stietu mezi pocetnéjsi armadou cisaiského
generala Karla Bonaventury Buquoye a slabsim sborem protestanty placeného hrabéte
Petra Arno$ta z Mansfeldu vidéli jak tehdejsi pozorovatelé, tak nékteti moderni histo-
rikové diilezitost, kterou bitva z hlediska politického a vojenského disponovala.1%

Béhem vyzkumu vhodnych pramenti bylo nalezeno mnozstvi némecky psanych
tiskil, které se ze dvou riznych pohledi zaméfily na bitevni déni dnti kolem 10. ¢ervna
1619. Nebylo piekvapujici, ze ony dva thly vychazely z ndbozenského a politického
hlediska. Jiz v prvni fazi prace bylo snahou ¢lenit prameny podle toho, jestli tiskafi
nebo zadavatelé tisku byli pfivrzenci ¢eského stavovského odboje (pravdépodobné
protestantského vyznani), nebo se pocitali k podporovateliim habsburského cisare (ka-
tolici). Prekvapenim se vSak stalo, Ze ptes velké mnozstvi vyskytl letdka vénujicich
se bitvé u Zablati byly nalezeny pouze dva typy text katolického pivodu,'®’ a do-
konce jen jedno znéni vychazejici z prostiedi straniciho ¢eskym stavim. Tento letak
se dokonce na prvni pohled vztahoval k jiné bitvé, protoZe datoval stfet mezi cisatskou
a stavovskou armadou na 28. kvétna starého a 8. ¢ervna 1618 nového kalendare. Jeli-
koz se vSak zadny jiny dostupny pramen nezminoval o kterémkoliv konfliktu dva dny
pred zablatskou feZi, bylo by mozné se s nejvetsi pravdépodobnosti domnivat, Ze zde
$lo pouze o omyl a chybnou dataci bitvy u Zablati.*%

Jednotlivé tisky se objevovaly v Cechéch, jelikoz nékteré protestantské letaky

byly titény v prazské tiskarné Lorenze Emmericha, 1*® ddle v Hornim a Dolnim Sasku,

19 Tim, jakym zptisobem a do jaké hloubky zkoumal bitevni udalosti na jihu Cech M. VOLF, se ukazuje
dalezitost, kterou bitvé u Zablati ptikladal, konkrétné srov. TYZ, Vilka, s. 114.

197 Kurtze und Warhaffte erzehlung Von der Sigreichen Schlacht ... Straubing, Simon Haan 1619; Newe
Zeittung / auf} dem Koniglichen und Bohaimbischen Léiger ... Viden, Wolffgang Schumppen 16109.

1% Newe Zeytung / Oder Eygentlicher Bericht / der Blutigen Schlacht ... Praha, Lorentz Emmerich
1619.

199 3, VOLF, Déjiny, s. 156; P. VoIT, Encyklopedie, s. 241. Lorenz Emmerich byl v Praze usedly tiskaf,
jenz se angazoval v propagandistickém boji Fridricha Falckého. Po jeho ttéku z Cech jej zanedlouho
nasledoval i Emmerich se svou dilnou. O jeho pfedchozim i nasledujicim ptisobeni za hranicemi Ces-

kého kralovstvi se nedochovalo zadnych zminek.
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Braniborsku, Durynsku nebo v Bavorsku. Bylo mozné se domnivat, ze pribéh ¢eského
stavovského povstani zajimal i protestanty ve Svycarsku, protoZe jeden z exemplait
se dochoval i v archivu Cury$ské statni knihovny. Siroka geografickd ptisobnost, na
které se nachazely jednotlivé letaky o bitvé u Zablati, by mohla ukazovat, ze ¢tenafi
m¢éli zajem 0 dobovou publicistiku tohoto vojenského stietnuti, ktera mohla vzbuzovat
ve stiedni Evropé roku 1619 na jedné stran¢ znepokojeni, nebo dokonce strach, a na
druh¢ radost, nadéji nebo ocekavani. OvSem dochovéani tiskii v riznych evropskych
archivech nemohlo spolehlivé dolozit to, jestli byly v onéch oblastech letaky opravdu
¢teny. Dikaz o skute¢ném vlastnictvi a Cetbé takovych tiskli obyvateli zminénych ob-
lasti by pfinesl vyzkum zamétfeny na epistolografické prameny. Takova prace vSak
nebyla v moznostech autora, ani nebyla pfedmétem jeho zajmu.2%

Propagandistické letaky raného novovéku zobrazujici valecné udalosti obsaho-
valy dv¢ hlavni slozky informace. Formalni stranka tisku nesla vlastni zpravu, zatimco
samotny text 1i¢il bitvu u Zablati psanou formou. Dulezitym prvkem tiskd v prvni po-
loving 17. stoleti byla uvodni strana. Pro tehdejsiho ¢tenafe méla takika stejnou hod-
notu jako nasledujici text, navic pro ¢lovéka, ktery nebyl vzdélany a neumél ¢ist, byla
prvni strana z informa¢niho hlediska nedocenitelna. Proto byly titulni strany opatio-
vany ruzn¢ velkymi druhy pismen psanych jinymi typy, nez byl napsan zbytek textu,
a samoziejmée také obrazovou piilohou, kterd byla brana na roven pisemnému sdéleni.
Ne néhodou se objevovaly takové praktiky v tiskovinach i v dalSich letech az po dne-
Sek. Nebyl to v§ak diivod analfabetismu, ale tiskafi od poc¢atku potiebovali své vytvory
piedevsim prodavat, a proto mély prvni stranky také funkci upoutat pozornost dobo-
vého ¢tenare.?%! Prestoze v pocitcich ilustrovaného zpravodajstvi byly motivy vyob-
razovani prejimany, v pozdéjSich dobach jiZ tato praktika nebyla vhodna a jednotlivé
noviny pfinasely originalni zobrazeni udalosti, o nichz informovaly.?%?

Na tiscich, které byly vytiStény v reakci na bitvu u Zablati, bylo patrné, Ze autofi
nebo zadavatelé méli velky zajem o §ifeni takovych zprav. Jak katolické, tak i protes-
tantské letdky mély znatelné odliSnou tivodni stranu, neZ byla typografie obsahové
casti textu. Typické Newe Zeitung oder Eygentlicher Bericht v ptipad¢ protestantskych
tiskovin a Kurtze und warhaffte erzehlung v katolickych tiscich bylo vyvedeno jinym

20 Srov. vyskyt jednotlivych exemplaid v riznych evropskych archivech.
201 T, RATAJ, Tureckd hrozba, s. 257-258.
202 TAMTEZ, s. 259.
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typem pisma, nez sestaval zbytek textu. Z diivodu upoutani pozornosti byla tato pis-
mena mnohonasobné vétsi. Ale i v pfipad¢ nadpist titulnich stranek letaki se vysky-
tovaly dulezité rozdily. Zatimco protestantsky tisk evidentn¢ kladl diiraz na nazev tis-
koviny, tedy zminéné Newe Zeitung oder Eygentlicher Bericht,?® v katolickych
letacich bylo navic zvyraznéno jesté to, o ¢em zprava pojednavala, Sigreichen Schlacht
nebo Ritterliche Schlacht Sieg unnd herrliche Victoria.?** Dalo by se tedy usuzovat,
timco protestantskému ctenari nebylo vhodné pfipominat, ze stavovska vojska v bitvé
nedosahla zadouciho vysledku. Obecné bylo ale mozné konstatovat, ze vSechny letaky
mély vyrazné odlisené uvodni strany.?®

Oproti protestantskym tiskiim se z formalniho hlediska lisily katolické tisky také
tim, Ze se vyznacovaly pon€kud stfidméj$im zdobenim. Nekorespondovalo to ani
se zazitou predstavou o katolicich libujicich si ve zdobnosti a pompé, ani se skutec-
nosti, ze cisai'ska strana v tomto konfliktu zvitézila a dalo by se oc¢ekavat, ze by chtéla
své vitézstvi oslavit i timto zpisobem. Jako diivod této stiidmosti jsem neshledal nic
obycejnéjsiho nez skutenost, Ze katolicti tiskafi v t¢ dobé ziejmé nedisponovali zad-
nym piijatelnym vyobrazenim a aktualnost zpravy byla natolik dulezitou, ze nesnesla
¢asového odkladu. Proto se tiskati i zadavatelé rozhodli vytisknout letaky bez naklad-
né&jsich piikras.?% Ptesto byly titulni strany katolickych textl vyvedeny s ornamentem,
jenz byl velice ¢astym doplitkem letakii informujicich o vale¢nych udalostech. Dale

byly lemovéany ramem podobného vzezieni.?"’

203Newe Zeytung / Oder Eygentlicher Bericht / der Blutigen Schlacht ... Praha, Lorentz Emmerich 1619.
204 Kurtze und Warhaffte erzehlung Von der Sigreichen Schlacht ... Straubing, Simon Haan 1619; Newe
Zeittung / auf} dem Koniglichen und Bohaimbischen Léiger ... Viden, Wolffgang Schumppen 1619.

205 Newe Zeytung / Oder Eygentlicher Bericht / der Blutigen Schlacht ... Praha, Lorentz Emmerich
1619; za reprezentativni piiklad katolického tisku mi slouzil Kurtze und Warhaffte erzehlung Von der
Sigreichen Schlacht ... Straubing, Simon Haan 1619.

206 Jednim z tiskatt katolického letdku byl straubinsky tiskai Simon Haan, srov. Gert KEISER — Heinz
FINGER — Elisabeth NIGGEMANN (edd.), Biicher fiir die Wissenschaft: Bibliotheken zwischen Tradition
und Fortschritt. Festschrift fiir Giinter Gattermann zum 65. Geburtstag, Miinchen — New Providence —
London — Paris 1994, s. 55. Ve Vidni tiskl obdobny letdk Matheo Formica, ktery pochazel ze znamé
tiskafské rodiny a jenz byl prvnim, kdo se pokusil v hlavnim mésté monarchie tisknout pravidelné vy-
chazejici noviny. Blize P. VOIT, Encyklopedie, s. 272.

207 Kurtze und Warhaffte erzehlung Von der Sigreichen Schlacht ... Straubing, Simon Haan 1619. Ra-

movani a jiné piikrasy na letacich raného novovéku byly dobovym standardem.
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Naopak protestantské tisky se vyznacovaly daleko vétsi zdobnosti a obsahovaly
grafické znazornéni probéhnuvsi bitvy. Pro zpravodajce, ktery informoval o prohrané
bitve, tedy nebyl problém vojenské stietnuti doslova vykreslit.?® Evidentné také ta-
kovy tiskat nespéchal s vydanim zpravy o prohie stavovského vojska a mél dostatek
Casu vytvofit takovou rytinu, pomoci které mohl tisknout vyjev bitvy ve vétSim mnoz-
stvi.

Tehdejsi tiskafi zamérné nezobrazovali nejdilezitéjsi okamziky udalosti, jez po-
pisovali, ale zamé&fili se na okamziky, kde mohli piedstavit alespon dobrou viili vojska
K vitézstvi nebo jiny pfijatelny motiv. Nikdy neukazali koneény stav prohry.?%® Tiskat,
resp. tiskafi, ktefi vydavali protestantské letdky, vyobrazili na titulnich strandch bitvu
Vv jeji vrcholné fazi. Ve zkoumaném tisku se jednotlivé vojenské sbory proti sobé pus-
tily s ohromnou vervou. Ve zobrazeném okamziku se stietly mece, kopi, piky. T¢la
vojaki byla namackana na sebe a pochodovala pies své padlé druhy, kteti se svijeli ve
smrtelné agodnii na krvi nasaklé zemi. Obraz bitvy, jenz zde byl ¢tenaii predlozen, ne-
byl realnou situaci na bojisti, ale pfedvadél surovost bitvy, jeji velikost i hriznost
a znazorioval state¢nost vojakl vrhajicich se do jejiho viru.

Ve ,,$vycarském tisku, ktery byl vyveden ze vSech zkoumanych nejrealisti¢té;i,
zautocila jizda Petra Arnosta z Mansfeldu pfimo pod velenim samotného hrabéte na
pozice cisafské armady snazice se zastavit nepiatelsky postup. Naptazena kopi se 1a-
mala o téla neptatel a ukazovalo se, ze tento Gtok nasledovany zte¢i péchotnich sbort
mohl pfevazit pomyslné misky vah na stranu vojsk vzbouienych stavii. Avsak dobovy
Ctenaf se docetl, ze cisafska armada nakonec zvitézila, ale uz samotny vyjev bitvy da-
val tusit, Ze vitézstvi se nerodilo snadno, snad i ospravedlioval stavovského generala,

jenz nedokazal nepfitele porazit.?'?

208 Problémem Vv tomto sméru badani byla moZnost, Ze autor tisku pouze piebral obecny vzor, kterych
bylo v dobovém zpravodajstvi velké mnoZstvi. Vyzkum prokazal shodné zobrazeni bitvy pouze u tisku
Bayerische Staatsbibliothek Miinchen, sign. Res 4 Eur. 351,31 1, kde bylo nalezeno totozné zobrazeni
bitvy jako v tisku uloZeném v tamtéz, sign. Res/4 Eur. 347,3, jenz se tykal boji nizozemské valky za
nezavislost na Spanélsku. I v ostatnich piipadech by se ale dalo soudit, Ze autor sva vyobrazeni pouze
ptijimal, jelikoZz vyroba nového tiskatského Stocku byla velice ndkladnou zéleZitosti.

209 T, RATAJ, Tureckd hrozba, s. 260.

210 Newe Zeytung / Oder Eygentlicher Bericht / der Blutigen Schlacht ... Praha, Lorentz Emmerich
1619.
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Pravé neohrozenost a statecnost, s jakou se vydavali stavovsti vojaci do bitevni
viavy, bylo to, co si ptala porazena strana zduraznit. Pro ¢tenafe tedy neméla byt pro-
blémem prohra v bitvé, ale zdtiraznéna méla byt snaha a vule, které v dalSich stietnu-
tich povedou ke koneénému vitézstvi ve valce. Naturalistické vyvedeni obrazi bitvy
meélo v prijemcich informaci vzbudit respekt k vojaktim, ktefi trpéli, stradali a bojovali
za spravnou véc. Uéelem takovych vyobrazeni nebylo zobrazit bitevni situaci takovou,
jak ve skuteCnosti probihala, 1 kdyz je mozné, Zze v n¢které fazi boje — prameny pro-
testantské provenience to zduraziuji ve velké mife — opravdu stavovska armada méla
navrch nad cisafskymi sbory, ale dobovy ¢tenatr nevnimal vyobrazeni bitvy faktogra-
ficky, nybrz spide symbolicky.?!!

Pozadi takovych vyjevil sestavalo z bitevniho pole ohrani¢eného ¢asto lesem nebo
horskym masivem, ne vyjimeéné je v pozadi bitvy neuréité mésto.?!? Piebirani vzori
pro zobrazovani bitev ale zpusobilo, ze letdky neukazovaly konkrétni sidlo ani topo-
grafii valciste, ale nabizely ¢tenafi ztotoznéni se s mistem prob&hnuvsiho boje. Ne-
ptiznivy terén navic mohl vzbudit obdiv k hrdinskym ¢iniim vojeviidct i fadovych vo-
jaku.

Prabéh bitvy u Zablati, jak jej popisovali autofi dobového zpravodajstvi, se drzel
tradi¢nich zavedenych formalnich hledisek. Jiz v ptedchozich letech se ustalila podoba
zprav popisujicich vale¢na stietnuti riznych vojenskych uskupeni. Nejzjevnéji to bylo
mozné sledovat na piikladu tureckych valek, konkrétné patnactileté valky mezi
Osmanskou fi8i a habsburskym rodem. V piipad¢ prubéhu vitézné bitvy, obléhani ¢i
branéni pevnosti nebo mésta se opakoval zabeéhnuty scénaf, kdy se na zac¢atku dal ne-
ptitel do pohybu, vojaci podporovani autorem letdku se mu srdnaté postavili v Ustrety
a po litém boji dosahli vitézstvi. V ptipad¢ neptiznivych zprav zase nebylo nutné pfi-
znat plny neuspéch, ale ukazat n&jaké dil¢i kladné vysledky, pfedpoklad k nim nebo
n¢jaké zdvazné t€zkosti nepftitele. Krome takovych konkrétnich pasazi se ve zpravo-
dajstvi objevovaly 1 ¢asti, které povySovaly valecny stiet na teologickou rovinu. Kazda

valka potazmo bitva byla v dobovém vnimani v prvé fadé bozim trestem, takze piede-

A1 T RATAJ, Tureckd hrozba, s. 260.
212 Tamtéz. Vyobrazeno nebylo ur¢ité mésto, obraz je schématicky a odkazuje k vnitinimu textu, kde
jiz v nadpisu je psano, Ze bitva se stala mezi mésty Piskem, Ceskymi Bud&jovicemi a Ceskym Krumlo-

vem.
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v§im pficiny a nasledky bitev a vélek byly davany do souvislosti s bozi vili. Povétsi-
nou takové pasaze mély své misto na zacatku a na koncich publicistickych texti. Ani
v dobé¢, kdy zpravodajci podavali informace o bitvé u Zablati, se tomuto zabéhnutému
schématu nevyhybali.?*3

Videéni bitvy a valky jako Boziho dopusténi bylo hluboce zakofenéno v evropské
spolecnosti jiz od pocatki kiestanstvi a souviselo s eschatologickym myslenim ¢lo-
veka raného novoveku. Skrze valku a souzeni mél nastat druhy pfichod Jezise Krista,
jimz by skoncil béh svétovych déjin. Lidé se navic mohli z Bible docist konkrétni pa-
saze o navzajem se vrazdicich narodech, umirani pro viru. FaleSnymi proroky byly
nazyvany osoby jak na strané katolické, tak protestantské.?14

Zacatek analyzovanych textd byl vyhrazen pro vypocitani pficin, které vedly
K bitvé u Zablati. Nebyly zahrnuty strategické nebo taktické divody, jez predcha-
zely bitvé, ale spiSe obecna teologicka podstata valky.?*® Pisatelé katolickych textd
spatfovali nejvétsi p¥i¢inu vzniku valky v tom, Ze lidé v Ceském kralovstvi ztratili viru
V pravého Boha a provinili se piedevsim okradanim kostelt, klastert a také trapenim
poddanych, kterym jejich vrchnost odepirala pravo na vyznavani katolického nabo-
zenstvi. Pravé cisafské armady byly v fadcich katolického letdku bi¢em bozim, ktery
ma vyslehat neptatele pravoplatného krale ze zemé. Naopak protestanté a jejich ar-
mady v Ceském kralovstvi byli v textu vnimani jako ratolest, ktera vsak nebyla pIng

srostla s Kristem. Takova ratolest nemohla plodit a Skodila celému télu cirkve, takze

Bih touto ratolesti lid za jeho htichy trestal a dopoustél souzeni. Vitézstvi v bitveé vSak

23T RATAJ, Tureckd hrozba, s. 248-253.

214 Srov. pasaze z BIBLE, Matous 24, 6-13. ,,4% uslysite valecny hluk a zpravy o valkdch, hled'te, abyste
se nestrachovali. Musi to prijit, ale to jesté nebude konec. Narod povstane proti narodu a krdalovstvi
proti kralovstvi a na riiznych mistech vypuknou hladomory a zemétreseni. To vSechno jsou jen pocatky
porodnich bolesti. Tehdy vds budou trapit a zabijet a kvitli mému jménu vas budou nenavideét vSechny
narody. Tehdy mnozi odpadnou a budou se vzajemné zrazovat a nenavideét a povstane mnoho falesnych
do konce, bude zachranen.

215 Vyznam slova ,,valka“ nebyl pouhym pasivnim odrazem skute¢nosti, nybrz sémantické pole pojmu
se skladalo z riiznych asociaci, které mu rané novovéky ¢lovek prisuzoval. J. MACEK, Historickd sé-

mantika, s. 13.
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naznacovalo, Ze se v&Ci obratily na spravnou cestu. Suché ratolesti mohly byt posbi-
rany a hozeny do ohné.?*® Symbol ratolesti byl v Bibli navic znakem nadgje. V tomto
piipadé vsak slibovalo spaleni ratolesti novou, lepsi budoucnost pro trpici ceské
zemé.?!" Vilka byla moznosti, jak se mohl soucit Viemohouciho opét navratit do na-
Sich zemi.?!8

Protestantsky letak také uvadél pri¢iny valky, ale neuchyloval se pfilis k teologii,
naopak byl daleko konkrétnéjsi v tom, pro¢ valka zacala. Boje nevznikly kviili poru-
Sovani Bozich zakond, ale kvili ,,.Spanélam®, ktef{ poctivému a mirumilovnému Ges-
kému lidu odepirali mir a touzili a dychtili po bohatstvi ¢eské zemé a jejich obyvatel.
Tito Span¢lsti distojnici, jak byli nazyvéni v letdku, zatahli valecné udalosti do zemé.
Chtéli tak pfipravit obyvatele Cech o svobody, které si vymohli v podob& Majestatu
na cisaii Rudolfu I1.21° Cesti stavové tedy museli v ramci zachovani obecného dobrého
V zemi vystoupit proti jeho rusitelim a pozvednout proti nim zbrang.?%

Jak jiz bylo napsano, novinové zpravodajstvi o bitvach pocatku 17. stoleti dodr-
zovalo specificky ramec. Popisy bitvy u Zablati se od tohoto formétu neodchylovaly,
naopak jej velice piesné napliiovaly. VSechny letaky obsahovaly tvod, o kterém uz

bylo psano a ve kterém se zkoumaly pfi¢iny vzniku valky. Dale se v tivodech objevo-

valy posuny armad a pochody, které¢ vedly k bitvé. Pfedevs§im v katolickém letaku byla

216 TAMTEZ, Jan 15, 1-8. ,,Jd jsem uslechtila réva a mijj Otec je vinar. KaZdou ratolest, ktera ve mné
nenese ovoce, odrezavd, a kazdou, kterd nese ovoce, Cisti, aby nesla vice ovoce. Vy jste jiz cisti diky
slovu, které jsem k vam mluvil. Ziistante ve mné a ja ve vas. Jako ratolest nemiize nést ovoce sama od
sebe, pokud neziistane ve kmeni, tak ani vy, pokud neziistanete ve mné. Ja jsem vinnd réva a vy ratolesti.
Kdo ziistava ve mné a ja v nem, ten nese mnoho ovoce,; beze mé nedokazete nic. Jestlize nékdo neziistane
ve mné, bude odhozen pryc jako ratolest a uschne. Pak budou posbirany, hozeny na ohen a shori. Jest-
lize ziistanete ve mné a ma slova ziistanou ve vds, proste, o cokoli chcete, a stane se vam to. Kdyz
ponesete hojné ovoce, bude tim oslaven miij Otec a budete moji ucednici.

A7 T AMTEZ, Genesis 8, 11. ,,Vecer se k nému holubice vrdtila a hle, v zobdku méla cerstvy olivovy listek!
Tak Noe poznal, Ze voda ustoupila ze zemé. “

218 Kurtze und Warhaffte erzehlung Von der Sigreichen Schlacht ... Straubing, Simon Haan 1619. ,,/...]
tak Biih tyto sluzebniky jeho Bozskou spravedInosti svrhl, tyrany a drdzdivce potrestal. [...]*

219 Jiti JUST, 9. 7. 1609 - Rudolfiiv Majestat. Svétla a stiny ndbozenské svobody, Praha 2009.

220 Newe Zeytung / Oder Eygentlicher Bericht / der Blutigen Schlacht ... Praha, Lorentz Emmerich 1619
w»l -..] svobodu a jen dodrZzovani a prosazovani Majestdatu branili [...]*; k problematice konstrukce obec-
ného dobrého v mysleni §lechty na pocatku 17. stoleti V. BUZEK, Obecné dobré v mysieni eské a mo-
ravské slechty behem bratrského sporu Rudolfa Il. a Matydse, Studia Comeniana et historica 43, 2013,
s. 110-123.

64



tato Cast, pfipravy hrabéte Buquoye k bitve, velice poctivé vylicena. Autor textu zpra-
voval ¢tenafe o tom, jak se cisafsky general spojil s hrabétem Jindfichem Duvalem
Dampierrem a spoleéné tahli od Gesko-rakouskych hranic pres Benesov nad Cernou
a Cesky Krumlov k Netolicim. Pravé Bene$ov nad Cernou se stal mistem, kde mohla
byt opét oCernéna stavovskd armada. Letdk ujistoval, Ze dobromyslny hrabé Dam-
pierre jel se svymi uherskymi jezdci kolem mésta, které bylo obsazeno stavovskou
posadkou, a seznal, ze by mohl mésto pouze oblehnout a dohodnout se s obranci na
bezpecném a nekrvavém predani mésta. Zlotiili obranci vSak zacali na obléhatele stii-
let, zranili nékolik uherskych vojaki, ktefi se dostali do dravé zufivosti. Zauto€ili na
meéstecko a v ramci utoku jej zapalili. Vinu za tento incident tedy cisaiska strana jasné
pficitala stavovskym vojdkiim a uherska jizda, jez byla zndma svou divokosti a ukrut-
nosti, stla ve svétle letdkové zpravy jako obét.??! Naopak hrabé Buquoy mél podle
textu letdku snahu tento pozar fesit a uhasit jej, aby pomohl mistnim obyvatelim.

S pozarem se setkal ¢tenaf katolického textu v ivodu jesté jednou. V tomto pii-
padé stalo v plamenech méstecko Lhenice. Informace byly podany tak, Ze cisatska ar-
mada pfisla ke Lhenicim, které byly zapaleny stavovskymi jednotkami, aby ztiZily po-
stup neptatelskym jednotkdm. Kdyz se o pozaru dozveédél jeden z cisaiskych generald,
»~chvatal bez rozmyslu, jestli by nebylo mozné to mésto uhasit, ale zbytecne, coz jej
ucinilo velice nestastnym.“??> \/ souvislosti s pozarem se cisaisti setkali dokonce se
zazrakem, znamenim. Celé mésto lehlo popelem, jen jedna jedina chata (hiittlein) zG-
stala stat a v ni nalezli vojaci jakési Silen€ postavy, jeZ jim ale poptaly, protoze mluvily
latinsky, $tastnou cestu a dobré pofizeni. S riznymi nadpfirozenymi a zvlaStnimi
ukazy se setkaval ¢tenaf letakové publicistiky velice ¢asto a nikdy tento motiv nebyl
do textu zakomponovan beze smyslu. VZdy mél odkazovat k n&jaké velké udalosti, at’
uz byla pozitivni, nebo negativni. Mohl také vybizet tenaie k né¢jakému konani a mél
funkci poplasného signalu. V konkrétnim ptipad¢ katolického letaku o bitvé u Zablati
zajisté Slo o predzvest velke, pro cisatské jednotky vitézné bitvy, kterda by méla zna-
menat obrat v dosavadnim priibéhu valky.?%3
Také hlavni ¢ast letakli, samotny popis bitevniho dne, korespondovala se zazitym

stylem informovani o vale¢nych stretnutich. Ve vSech zpravach se armady posunovaly

221 O dravosti uherskych jezdct se zmitiuje F. KAVKA, Bild hora, s. 187.
222 Kurtze und Warhaffte erzehlung Von der Sigreichen Schlacht ... Straubing, Simon Haan 1619.
223 E, STEISKALOVA, Novinové zpravodajstvi, s. 94-95.
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tak, aby nakonec mohlo dojit ke kone¢nému stfetu. Autor katolického textu opét vy-
zdvihl vynikajici schopnosti generdla Karla Bonaventury Buquoye, protoze hrabé
dokazal ,,bez vseho nebezpeci protahnout skrze nevyzpytatelné udoli. Timto obtiz-
nym manévrem zaskocil stavovskou armadu nepfipravenou, takze Petr Arnost z Mans-
feldu proti nému vyslal ¢ast své jizdy. Na to prave cekali cisaisti generdlové a 1éckou
znicili tento jezdecky sbor, kdyz predstirali tit€k, ¢imz na sebe naldkali nepfitele, ktery
je s velkym kiikem zacal pronasledovat. Takto jej dovedli do pasti, kde byl obklic¢en
arozprasen.??* Katolicky text vak jiz nezmifioval snahu generdla Mansfelda, ktery
m¢l starost o své vojaky a pokusil se je osvobodit. Tento pochod z dobte zabezpece-
ného Zablati, ktery protestantsky letak licil jako uslechtilou snahu o zachranu stavov-
skych vojaka, byl nakonec nejspi$ nejvétsi strategickou chybou stavovského velitele
a tim, co rozhodlo o vysledku bitvy. Vétsina jizdy hrabéte Mansfelda totiz byla u Ne-
tolic obkli¢ena spojenou cisatskou armadou, a piestoze se se svymi ,,statecnymi vojaky
mocné a nevidané branil*, nemohl odolat nepfatelské piesile. Sdm general vyskocil na
dobrého koné a ze sedla tidil ,,jeho statecny lid, v bitevni porddek s velkou pili jej do
protiutoku organizoval .*

Opét byla tedy strategicka chyba hrabéte Mansfelda odsouvana do pozadi a misto
toho se vyzdvihovala jeho osobni state¢nost a udatnost jeho bojovnikt, kteti za néj
obétovali své Zivoty. Nakonec pfece musel na nejrychlej$im koni opustit bitevni pole
a nechal zde vykrvacet zbytek své armady.?%°

Co ctenare protestantského tisku mohlo piekvapit, byla posledni obranna linie hra-
béte Mansfelda. Ve chvili, kdy uZ mu nezbyvalo zadné jiné vychodisko, se mél podle
autora novinové zpravy kryt se svym vojskem uvnitt formace vozu, které s sebou vezl.
Takto vybudovana vozova hradba méla byt zastitou proti nepfiteli. O moznosti vybu-
dovani vice nez sto let staré¢ho taktického prvku v jiz probihajici bitvé ziejmé nebylo
mozné uvazovat kvili pokroku ve vojenstvi. Modernim systémem valceni jiz delsi

dobu byly pfesuny mohutnych blokl péchotnich celki, proti nimz byla vozova hradba

224 Kurtze und Warhaffte erzehlung Von der Sigreichen Schlacht ... Straubing, Simon Haan 1619. ,,/...]
statecné prondsledovali s velikym kifikem a radovdanim domnivajic se poSetile, Ze maji vitézstvi v rukou.
Kdyz ale zjistili, ze Uh7i se podle dobrého porddku proti nim pripravili a vytahl proti nim hrabé Dam-
pierre se 150 husary, dali se vsichni bez rozkazu na utek. [...]*

225 Newe Zeytung / Oder Eygentlicher Bericht / der Blutigen Schlacht ... Praha, Lorentz Emmerich
1619. ,./...] potom prisel a do Pisku se odkazoval [...]*
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téméF neucinna.??® Ctenaf si spise predstavoval stavovské vojaky jako nastupce husit-
skych bojovnikt, kteti u Zablati bojovali svatou valku proti neptatelim pravych kies-
tant. Opét text v tomto smyslu obsahoval znaéné symbolické poselstvi.??’

Zatimco protestantské letdky zminovaly jako hlavni diivod vysledku bitvy kato-

vvvvvv

vewe

poskytl svou milost pfedevS§im generaltim cisaiského vojska a vedl jejich myslenky
tak, aby jejich rozkazy nemély jedinou chybu. Ti pak dokézali provést své vojsko skrze
nebezpecnou soutésku, Buh odklanél drahy stiel z neptatelskych musket, takze v riz-
nych situacich ohroZeni nebyl ani ranén, ani zabit jediny cisatsky vojak. Naopak ttoky
Buquyova vojska mély zdrcujici Gi€innost a valily se na nepfitele jeden po druhém jako
divoké voda. Vojaci se do neptitele poustéli s takovou divokosti, zufivosti, stateCnosti
a vaznosti, ze na bitevnim poli po chvili nebylo vidét nic nez ranéné a ubité stavovské
vojéaky.??8

Cisafska armada si vydobyla v priitbéhu boje vyraznou strategickou vyhodu. Pie-
vaha na bojisti byla vice nez jasna, nepratelé se vzdavali, utikali nebo prosili o posledni
sluzbu. Vojakam hrabéte Buquoye se dokonce podafilo ukofistit osobni véci hrabéte
Mansfelda, které s sebou vezl na vozech. Pravé tento lup vSak byl problémem, ktery
muselo armadni veleni urychlené fesit. Vojaci, ktefi kromé osobnich dopisu a hrabé-
ciho praporu nasli v nakladu i stfibrné pfibory, pené€zni hotovost a vétsi mnozstvi vina,
se poté zacali vice starat o dobytou koftist a zkouseli najit zpisob, jak se co nejvice
obohatit na ukor stavovského generala nebo ranénych, mrtvych a zajatych vojaka. V té
chvili se v§ak opét ukézala duchaptitomnost Karla Bonaventury Buquoye, jenz urych-
lené zakroc€il mezi rozhddané vojaky a svou autoritou velel k utoku na zbytek nepia-

telskych vojak, kteii se opevnili ve vsi Zablati a ,,brdnili se strelbou velice pilné.*

226 Blize J. PANEK, Husitstvi jako politicky argument v predbélohorské dobé, in: Robert Novotny — Petr
Samal a kol., Zrozeni mytu. Dva Zivoty husitské epochy. K poct& Petra Corneje, Litomysl 2011, s. 309-
319; Z. VYBIRAL, Vilky a vdlecnici v ceské spolecnosti na pocatku novoveku, Husitsky Tabor 2007
(Supplementum 3), s. 555-569.

227 Newe Zeytung / Oder Eygentlicher Bericht / der Blutigen Schlacht ... Praha, Lorentz Emmerich
1619. ,,[...] kdyz bude prepaden, vozovou hradbu udela [...]*

228 Kurtze und Warhaffte erzehlung Von der Sigreichen Schlacht ... Straubing, Simon Haan 1619. ,,/...]
Na to znameni dané k bitvé pustili se s takovou statecnosti a vaznosti do nepritele, ze v malé chvili na

tom misté, které bylo mezi malym lesikem a kvartyrem nepritele, nebylo vidét nic nez ubyté a poranéné.

[
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Nasledujici hrozivy utok uherskych jezdci zlomil moréalku zbytku stavovskych vo-
jéka. Ti, kdyz vidéli, co se na né fiti za hriizu, sundali své klobouky a na znameni
kapitulace je nasadili na kopi a $pizy a tim davali najevo, ze jiz nechtéli bojovat a ze
se vzdali. Povést uherskych vojaki nebyla piilis valna, chystali se vzdavajici se vojaky
zmasakrovat. Nastésti se v té chvili projevila dobrosrde¢nost a milosrdenstvi hrabéte
Buquoye, jenz ptikazal Uhriim zastavit a ustanovil na bitevnim poli v§eobecny klid.??°

Zpravodajstvi o bitvé u Zablati vytvarelo v obou piipadech hrdiny, ktefi se v pri-
béhu vale¢ného stfetnuti néjakym vyznamnéjsim zptisobem vyznamenali.?®® Hlavnimi
postavami byli v obou ptipadech vrchni velitelé obou armad. Jiz v tvodu obou druht
textl se mohli ¢tenafi setkat s hlavnimi postavami bitevniho déni. Hlavni role si zde
rozd¢lila hrabata Karel Bonaventura Buquoy a Petr Arnost z Mansfeldu. Cisatsky ge-
neral byl pfedstaven spiSe neutrdlnim zplisobem, ale pfiznacné by se mohlo zdat, ze
autor protestantskych textli zfejmé nechoval k valonskému hrabéti ptili§ velké sympa-
tie, protoze jej ani jednou v celém textu nepojmenoval jeho pravoplatnym hrabécim
titulem. Zato v katolickém letaku se ¢tenai mohl doéist o velice opatrném, dobrymi
informacemi zpraveném a zkuSeném hrabéti Buquoyovi. Ten samy autor se ale nebal
Vv pripad¢ popisu nepratelského velitele Petra Arnosta z Mansfeldu sdhnout k hrubsim
vyraziim. Sice mu pfisoudil hrabéci titul, ale s dovétkem domnély. Pozdéji se uchylil
k velice expresivnimu popisu stavovského vojeviidce, kdyz jej oznadil za nelegitimné
zplozeného levobocka, ktery nema Zadné dobré tumysly. VSe korunoval jadrnymi pfi-
vlastky tyransky, bezbozny a dokonce d’abelsky. Hned po téchto vetejnych urazkach
pfidal autor textu konkrétni provinéni hrabéte Mansfelda, ktera piesné zapadala do
ramce, kdy jiz Bih nemohl Cekat, a vyslal proti takové nespravedlnosti svilij soucit
V podobé cisafské armady. Hrabéti Mansfeldovi bylo vy€itano dobyti bohabojného
mésta Plzné, ve kterém se dopoustél prave téch zlocint, které byly popisovany na za-
¢atku letaku. Loupeni, paleni kostelti a vSemozna ,,darebdctvi a bezbozZnosti v nich

byly zizeny.“?%

229 Tamtéz. ,,[...] A presné v ten spravni cas prisel pan generdl, jinak by byly vsichni od Uhrii pomld-
ceni. Poté co ale pan generdl prisel, prisel mansfeldsky lajtnant, predal paniim hrabatim pét zavinutych
korouhvi, sebe a ostatni poddal milosti obou hrabat. [...]*

230 Ani tato skutenost nebyla vyjime¢nym piipadem, naopak s vytvafenim hrdind v ramci publicistiky
pocatku 17. stoleti byla spojena celd fada texti, k tomu blize E. STEISKALOVA, Novinové zpravodajstvi,
s. 88.

231 Kurtze und Warhaffte erzehlung Von der Sigreichen Schlacht ... Straubing, Simon Haan 1619.
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V protestantskych tiscich nebylo vhodné oceriiovat nepfitele, jelikoZ si autor byl
védom toho, Ze vojenské Stésti bylo momentalné na strané cisaiské armady. Mezi
radky letakl prosvital strach a nervozita. To bylo pfedevsim patrné v porovnani s no-
vinovymi zpravami, kter¢ stranily cisaiské stran€. Zde si autofi posilnéni vojenskym
uspéchem dovolovali jmenovat nepfitele nejhorSimi nazvy. Dale bylo v tiscich znat
zietelné sebevédomi a diivéra ve schopnosti cisarské armady, coz se ztetelné prokazalo
1 timto zptisobem.

Kromé vrchnich veliteli obou armad se v textech letdkli objevily epizodni role
dal§ich vyznaénych osobnosti.?? Udatné ¢iny na bojisti mély totiZz urozené muze od-
liSovat od obycejnych soldatii, jejich pomoci se poté ze Slechtice staval kryksman bo-
jujici za svou Cest a viru. PiestoZe se ani v protestantskych, ani katolickych tiscich
slovo kryksman nevyskytlo, ukazalo se v letacich, Ze vytvafeni obrazu neohrozeného
urozené¢ho vale¢nika mélo v mysleni ran€é novovékych obyvatel sttedni Evropy hlu-
boké koteny. Takovému sdéleni rozumél jak $lechtic, tak ¢lovék neurozeny.?® Sta-
vovska arméda méla kromée hrabéte Mansfelda jednoho kladného a jednoho zdporného
hrdinu. Pravé na rozdilu charakterd obou zminénych osob se ukazal rozdil mezi sol-
datem a kryksmanem. Porazka v bitvé vyzadovala, aby byl nalezen jeji hlavni vinik.
Jelikoz ze zminénych diivodi to nemohl byt general Mansfeld, vina byla svalena na
jednoho z nizsich distojnika, vrchniho vachtmistra Jachyma Carpezona.?* Byl to ve-
litel nest’astné Casti stavovské armady, kterd ziistala na bitevnim poli nejdéle a kterou
hrabé Mansfeld nechal napospas uherskym tuto¢niktim. Jako nejzavaznéjsi piecin bylo
Jachymovi Carpezonovi vycitano, ze nebojoval do posledniho muze, a dokonce ode-

vzdal do rukou generala Buquoye deset kusii t&7ké stielby.?® Opét zde autor ovliviio-

232 Ve viech piipadech, o kterych je zde psano, je piitomna silnd stereotypizace urozenych aktérd boje.

Recipienti letakové publicistiky z katolického i protestantského prostiedi byly soustavou stereotypt
ovlivilovani, klamani a zneuzivani. V1adei prostfedki hromadného sdélovani si tak upeviovali své po-
staveni v myS$lenkovych svétech Ctenaii a posluchaca. J. MACEK, Historickd sémantika, s. 15.

23 M. ZITNY, "Dobry kryksman", s. 224-248.

234 Hrab& Mansfeld na rozdil od Carpezona bojoval podle protestantského letaku velice zmuzile a nic
se nestaral o své materialni ztraty, nybrz nejvice se strachoval o Zivoty svych muzi a o co nejvetsi
zmirnéni lidskych ztrat. Newe Zeytung / Oder Eygentlicher Bericht / der Blutigen Schlacht ... Praha,
Lorentz Emmerich 1619.

235 Ve skute¢nosti s sebou tahl hrab& Mansfeld pouze jedno délo, k tomu srov. M. VOLF, Bitva, s. 125.
I ptesto ale byla ztrata palebné sily pro stavovskou pokladnu velikou katastrofou.
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val minéni Ctenéie a odvadel pozornost od zavaznych taktickych chyb, jichz se dopus-
til Petr Arnost z Mansfeldu, a zvelicoval drobné pochybeni nizsiho distojnika, ktery
uz ale ve skuteénosti nemél zadnou jinou moznost &elit nepfiteli.?®

Pravym opakem vrchniho vachmistra stavovského vojska Jachyma Carpezona byl
Vv o¢ich protestantského tisku velitel Mansfeldovy jizdy hrabé Herman Otto I. Lim-
burg-Styrumsky. Tento profesionalni bojovnik se postavil se zbytkem svych vérnych
rejtart proti nepiatelskému vojsku. Spole¢né s rytmistrem Danielem Heydnem, ktery
nesl tihu boje uz od samého zacatku bitvy, se mu dafilo odrazet atoky, piestoze cisaf-
skych proti nim v jednu chvili stalo ptiblizn€ pétindasobné mnozstvi. Pro dobového po-
zorovatele méla tato scéna nadech hrdinskosti, kterou se urozeny muz prokazoval.?%’
O co vice ptekvapilo toto jednani ucastniky bitvy 1 jeji pozorovatele, kdyz byl hrabé
Herman Otto I. Limburg-Styrumsky a jeho jezdci znami ptedevs§im tim, ze jako prvni
opoustéli bojiste a svou udatnost si dokazovali predev§im na bezbranném venkovském
a méstském obyvatelstvu.?®® Jaky byl dalsi osud hrabéte, letdk jiz nezmifiuje. Podle
toho, ze se vyskytoval v zavéreEném vyctu ,,obristii, kteri v tomto Sarmiclu ziistali,”
by se dalo soudit, Ze za své hrdinstvi zaplatil Zivotem, ale prameny poodhalily dalsi
osudy Hermana Otta I. Lumburg-Styrumského. Hrabé se ukryl v jakési stodole, kde
nasel zdravého kong, se kterym dokazal bez thony vyvaznout z bitevni viavy.?% Poz-
déji se jako vrchni velitel Mansfeldova jizdniho pluku tcastnil pfelomové bitvy na
Bilé hote, kde se snazil beziispésné zadrzet postup cisarsko-ligistické armady. V pro-
bihajici tficetileté valce slouzil ve sluzbach nizozemskych generalnich stavi a brun-
$vicko-wolfenbiittelskych vévodi. 24

Na vitézné cisarské strané nebylo tieba hledat viniky porazky, a proto byli vyzdvi-
hovani pouze kladni hrdinové bitevniho déni z 9. a 10. cervna 1619. Nejvice oslavo-
vanym hrdinou byl Karel Bonaventura Buquoy, ale kromé néj se na bojisti, pfesnéji
feCeno v tisku, ktery informoval o bitvé, zrodil jesté jeden hrdinny vojék. Byl jim hrabé

Jean de M¢érode. Tento belgicky Slechtic slouzil jiz v pfedvaleéné dobé Spanélskym

236 Newe Zeytung / Oder Eygentlicher Bericht / der Blutigen Schlacht ... Praha, Lorentz Emmerich
1619. ,,[...] znovu proti vyméné nedavno nechané bylo 10 kusu strelby do Budéjovic odveleno [...]*
237 Tamtéz. ,,[...] hrabé Styrumb se tak rytirsky zachoval, Ze on s 200 proti 1000 kyrysnikiim riskoval
[ ]

238 K. TIEFTRUNK (ed.), Pavia Skaly ze Zhove Historie, s. 162.

239 Tamté, s. 162, 165.

240 0. CHALINE, Bild hora, s. 204.
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Habsburkiim a pozdéji si vydélaval na zivobyti u cisafe Rudolfa Il. Po vypuknuti ¢es-
kého stavovského povstani se spolu s bratrem vydali po piikladu hrabéte Buquoye do
Cech, kde chtéli ukazat svou vérnost habsburskému domu. Pfi obléhani Ceskych Bu-
dé¢jovic se spojil s hrabétem Buquoyem a vydal se s nim k Zablati. Zde se o ném autor
katolického letdku zminil jiz na zacatku textu, kdy byl uveden jako velitel tii stovek
elitnich musketyril, se kterymi se ihned pustil do boje.?*!

Jeho chvile slavy vSak m¢éla jesté pfijit. Stalo se to po hlavnim stfetu obou vojsk
mezi Netolicemi a Zablatim, kdy se stavovska jizda vracela ke svému hlavnimu stanu.
Zde se hrab¢ Mansfeld snazil svolat a sjednotit bojeschopné jednotky a chtél se branit
proti neptatelské piesile. Hrabé Mérode dostal rozkaz se svymi musketyry napadnout
lezeni uvnitf vsi Zablati, coz se mu povedlo tak dobie, ze zasahl skladisté strelného
prachu stavovského vojska, které vybuchlo a zapalilo okolni domky.?*? Kdyz se proti
nim chtél dat nepfitel v Gtok, pronesl hrabé Mérode plamennou fe¢, ¢imz dodal odvahy
svym a valonskym muziim, kteii byli pobliz.?** S velkym kiikem a s takovou ,,vdznosti
a statecnosti“ se pustili cisafSti vojaci do nepfitele, ze po chvili nebylo na bitevnim
poli s kym val¢it. Po tomto utoku dosahli bojovnici hrabéte Mérodeho velké mnozstvi
kofisti v podobé vozil, korouhvi a hlavné vina.?**

Belgicky hrabé se vSak nezapsal do mysli obyvatel ¢eskych zemi jako chrabry
bojovnik a svédomity vykonavatel svéfenych ukoll. V ¢estiné se v dobé ¢eského sta-
vovského povstani zrodilo oznaceni, které mélo svilj etymologicky zaklad ve jméné

hrabéte Mérodeho. Vojaci z jeho pluku byli totiz daleko vice zndmi tim, ze se kvili

241 Kurtze und Warhaffte erzehlung Von der Sigreichen Schlacht ... Straubing, Simon Haan 1619. ,,/...]
Nalézalo se také u nas mezi 2000 az 3000 Uhru a tri sta musketyrii, které vedl pan Merode, [ ...]“

242 pavel Skdla ze Zhote psal o neopatrnosti jednoho stavovského vojéka, ktery nechténé zapalil tento
sklad stfeliva, blize K. TIEFTRUNK (ed.) Pavia Skdly ze Zhore Historie, S. 163.

243 Kurtze und Warhaffte erzehlung Von der Sigreichen Schlacht ... Straubing, Simon Haan 1619. ,,/...]
Vzhitru moji mili Valoni, ted mate dlouho ocekavanou prilezitost ukdazat vasi Cest a statecnost, prit se
a bojovat za Cest bozi a za naseho krale Ferdinanda. Nato oni vSichni zakviceli: Zvladneme a vyridime,
pane hrabé, co on chce, my chceme rytirsky bojovat a nechdame pro to vsichni Zivot. [...]* Hrabé Jean
de Mérode byl znam piedevsim jinym vyrokem, ktery v bitvé pronesl. V bitevné viavé se dostal na
dohled k hrabéti Mansfeldovi, zprvu jej nepoznal, ale kdyz si uvédomil, koho vidél, jadrné zavelel svym
muzim, aby po tom z kurvy synu ¢acky oheil davali. Coz vSak hrabéti mélo ublizilo, kromé Ze dva
rejthary okolo sebe tu postielené v $tichu nechati musel. K. TIEFTRUNK (ed.) Pavla Skaly ze Zhote His-
torie, s. 163.

244 Kurtze und Warhaffte erzehlung Von der Sigreichen Schlacht ... Straubing, Simon Haan 1619. Sym-

bolicky nejvetsi hodnotu mél prapor samotného hrabéte Mansfelda.
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nemoci a dal§im diivodim opoZzd’ovali za vojskem a stavali se tak velice nepfijemnym
problémem pro usedlé obyvatelstvo Ceského kralovstvi. Do ¢eskych slovniki se tak
dostalo slovo marodér, které¢ oznaCovalo vojaky, ktefi se opozd’ovali za vojskem a lou-
pili, palili domy a oZebradovali mé&stany i vesni¢any.?*®

Hrabé¢ Jean de Mérode se po bitvé u Zablati spolu se svym bratrem a dvéma bra-
tranci ucastnil po boku Karla Bonaventury Buquoye bitvy na Bilé¢ hote, kde vSak hr-
dina od Zablati nasel svou smrt. Po bitvé byl pohiben na Strahové, ale jeho hrob se
bohuzel do dnesnich dni nedochoval.?#

Po osmi hodinach tvrdého boje se na bojisté snesla tma a ptisel ¢as k bilancovani
bitevniho dne. V zavéru zprav o bitvé u Zablati si autofi vymezili prostor k jejimu
hodnoceni. Katolicky text se zminioval o UspéSich, kterych dosdhla vitézna strana. Po-
pisoval poéty ukofisténych korouhvi, zjistoval hodnotu sebrané vale¢né kofisti a ra-
doval se kvili mnozstvi zajatych nepratelskych vojaka. Dokonce uvedl piesné pocty
zajatych a mrtvych nepratel. Udajné se do cisaiského zajeti dostalo 1337 muzi. Vét-
Sina zajatcl se rozhodla zménit pana a pieSla do sluzeb generala Buquoye. Zbytek
véziiii byl rozvezen po celych jiznich Cechach, z toho 200 bylo véznéno v Ceském
Krumlové. Jist¢ nepékny musel byt pohled na bitevni pole, kde cisaisti zvédové napo-
¢itali tisic sto mrtvych tél. Jaky byl osud tézce ranénych vojaki, se dalo odhadnout.
Pti nedostatecné Iékarské péci vétSina prezivsich nemocnych neméla dobré vyhlidky,
Casto je ¢ekala dlouhd a bolestiva smrt, naptiklad z divodu infekce. To v8ak katolic-
kého Ctenatfe jenom malo ptekvapilo, daleko zajimavéjsi zpravou bylo ukofisténi jed-
noho velkého déla, které bylo v dob¢ ¢eského stavovského povstani stale velka vzac-
nost.24’

Pro recipienta katolického tisku mély velkou dtileZitost také nasledky bitvy. Jeli-
koz se s rozprasenim celé Mansfeldovy armady zmeénil pomeér sil na jiho¢eském bojisti
ve prospéch Karla Bonaventury Buquoye, zareagovalo na tuto situaci ¢eské direkto-
rium. Dlouhé a bezvysledné obléhani Ceskych Budéjovic muselo byt po diirazné Za-

dosti stavovského generéla Jitiho Fridricha Hohenloheho odvoldno, coz nezlistalo bez

245 Milan BUBEN (ed.), Heraldicka rocenka 1979, Praha 1979, s. 15-16

246 O. CHALINE, Bild hora, s. 148.

247 Kurtze und Warhaffte erzehlung Von der Sigreichen Schlacht ... Straubing, Simon Haan 1619. ,,/...]
V ten samy den byla radou poslana prohlidka vypravéjici, Ze napocitala tisic sto tél. Jedno velké délo

bylo také zabaveno. [...]*
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povsimnuti na cisafské strané. Ihned se tedy roznesly zpravy o chvatném tprku hrabéte
z lezeni v Rudolfové a celd situace nesla v jizlivych myslich stranicich cisafské strané
tragikomicky nadech.?4

V uplném zavéru katolického letaku dékoval jeho autor Bohu za vitézstvi. Tato
formule ale opét zapadala do klasického ramce letdkového zpravodajstvi o bitvach
konce 16. a poc¢atku 17. stoleti. Ve zpravodajskych textech bylo vice nez obvyklé na
konci informace o bitvé podékovat Bohu za projevené milosrdenstvi v podobé vitéz-
stvi modlitbou nebo alesponi obligatnim ,,Amen<.?*° Posledni myslenka autora textu
sméfovala k tuzbé lepich zittkil, kdy by Ceské kralovstvi piestalo bojovat proti pra-
vému katolickému Bohu, habsburskému panovnikovi a pravoplatnému krali. Rusitelé
tohoto Boziho miru by méli okamzité odejit ze zem¢ nebo zménit své chovani a po-
slouchat zvoleného cisate Ferdinanda 11.2%°

Zcela v odlisné situaci se po bitvé u Zablati nachazeli jak stavovsti vojaci a jejich
velitelé, tak autor a ¢tenafi letdkového zpravodajstvi. Nemohli se docist ani o tu¢né
kofisti, ani o velkych vitézstvich, ani o Bozi pfizni. Naopak se dozvédéli, jak hrabé
Buquoy zabezpetil Ceské Budg&jovice proti nepiatelskému obléhani a jak se vypotadal
s Gto¢niky, kteti se museli dat na takticky tGstup, protoze hrabé Buquoy ,,den po dni od
Budeéjovic ku Praze Sance cini, [...] Ze také kdejaky statecny lid musi pred Sancemi
zustat.” To bylo velikym problémem, jelikoZ to znamenalo ohroZeni celé zemé¢, na
které protestantsky letdk reagoval. Varoval pted nebezpecim, jeZ z cisafské armady
plynulo, a nakazoval, Ze nejenom vojaci, ale i kazdy méstan ¢i vesnican by se méli
semknout ke spole¢né obrané kralovstvi.?!

Na druhou stranu vSak zpravodajstvi ukazovalo nové sméfovani stavovského po-
vstani. Pfestoze hrabé Petr Arnost z Mansfeldu ztratil velikou ¢ast své armady, ne-
pozbyl své dobré vojenské povésti. Bylo by to moZzné dokazat na tom, Ze nedlouho po
zéblatské bitveé disponoval podobné silnym vojenskym sborem, o cemz se nezapomnél

zminit autor protestantského letdku. Jiz 15. Cervna obdrzel stavovsky general dokonce

248 Tamtéz. ,,[...] A tento hrabé nechtél cekat, az na néj s patndcti korouhvemi Valonii zaiitocime, nybrs
od Rudolfova odtahl [...]*

29 T RATAJ, Tureckd hrozba, s. 254.

250 Kurtze und Warhaffte erzehlung Von der Sigreichen Schlacht ... Straubing, Simon Haan 1619. ,,/...]
Ze oni prestanou bojovat proti Bohu, jejich krali a domu rakouskému [ ...]*

251 Newe Zeytung / Oder Eygentlicher Bericht / der Blutigen Schlacht ... Praha, Lorentz Emmerich
1619. ,./...] a musi ted’ sedlaci nove proti takovym davat pozor [...]“
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osm délostreleckych baterii, coz se V situaci, kdy stavovské direktorium nemélo do-
statek penéz na vyplaceni zoldu stavajicim jednotkam, jevilo jako vysoce nepravdépo-
dobné.?*2

Dalsi strategii k zmirnéni nasledkii prohrané bitvy byla jejich bagatelizace. Letaky
sice popisovaly katolickou radost nad ziskanym vitézstvim, ale zdtraznovaly cenu,
kterou za né&j musela cisaiskd armada zaplatit.?®® V tomto sméru se naprosto rozcha-
zely odhady obou stran na po¢ty padlych v bitvé. Jak uz bylo vySe napsano, cisaiska
strana pocitala jenom s malymi ztrdtami, zatimco souhrn zabitych a zajatych vojaka
na strané nepritele odhadovala na tisice. Stavovska generalita chtéla vyvolat dojem
Pyrrhova vitézstvi hrabéte Buquoye, jelikoz pocet ztrat na své stran¢ urcila na pét set
muzil, zatimco na stran€ cisafe podle ni padlo jesté o sto muzil vice. Podle stavovskych
a mnoho z nich chtélo odejit ze sluzby, nebo i dezertovat. Proti takovym snaham vSak
zasahli ,,Span¢lsti dastojnici® a jezuité, kteti bohabojné a mirumilovné Zoldnéte pod
pohriizkou tresti donutili zéistat a dale bojovat.?>*

Zavér autor protestantského letdku vénoval — stejné jako jeho katolicky kolega —
Bohu a modlitbé k nému. Pteje si od néj, aby jiz netrestal ¢eské zemée takovym souze-
nim a bidou, ale byl by rad, kdyby Ceské kralovstvi opét vzkvétalo a prosperovalo ve
stinu kalicha namisto toho, aby bylo porobeno a utlacovano Spanélskou a jezuitskou
infekci. VloZzenim modlitby byly text a bitva samotnd vyzdvihnuty na vyssi Groven
vnimani. Zprava dostala teologicky ramec, ktery slouzil jako vysvétleni pticin a di-
sledki bitvy.?®® Udélosti spojené s bitvou u Zablati byly pro &tenafe spojeny s trestem
za t¢zké htichy, kterych se obyvatelstvo ¢eskych zemi dopoustélo, po nichz poté pfi-

chézel vytouzeny mir a pokoj.?*

252 0. CHALINE, Bild hora, s. 514-520. Chaline vidi jako jednu z hlavnich p#i¢in porazky stavovského
povstani neochotu vétSiny domaci Slechty se finanéné angazovat ve vzpoute.

253 Byl zde li¢en zpé&v nabozenské pisné Te Deum laudamus, ktery byl na podest vitézstvi zpivan v ka-
tolickych kostelich.

254 Newe Zeytung / Oder Eygentlicher Bericht / der Blutigen Schlacht ... Praha, Lorentz Emmerich
1619. ,,[...] Ze dustojnici chtéli dezertovat [...]*

255 T, RATA), Tureckd hrozba, S. 254.

2% Newe Zeytung / Oder Eygentlicher Bericht / der Blutigen Schlacht ... Praha, Lorentz Emmerich
1619. ,,/...] bez cizi jezuitské nebo Spanélské infekce zdravé a v miru pod oboji chteli by zit [ ...]*
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Ptilohou protestantského letadku byl soupis muzd, kteti v bitveé padli. Nevypisovali
se vichni padli bojovnici, ale pouze osoby urozené.?*’ V hierarchicky uspotadané spo-
le¢nosti raného novoveéku slouzila zminka o hrdinské smrti v bitvé k vyjadieni ucty
Slechtici. Pro urozeného muze oné doby bylo vojenské tazeni jednou z distinkci, kterou
se vyclenoval z masy neurozenych obycejnych lidi. Na bitevnim poli Slechtic vytecné
ovladal vSechny schopnosti, jez kryksmanovi nesmély chybét. Vynikal uz jenom svou
povesti elitniho bojovnika, mohl se chlubit state¢nosti, obratnosti, vérnosti, svornosti
s ostatnimi bojovniky, byl vyte¢nym Sermifem, jezdcem na koni a k tomu ovladal §i-
rokou paletu zbrani. Ve vnimani kryksmana byl on sam tim, kdo nesl na svych bedrech
osud veskeré¢ho kiestanstva. V dob¢é miru mohl rytif cvicit svou fyzickou zdatnost na
ruznych turnajovych klanich, ale ve vale¢nych letech bylo jeho povinnosti branit svou
zem, obyvatelstvo 1 viru S mecem v ruce. V boji musel Slechtic bojovat Cestne, cisté
a tak, jakz na rytire zalezi, v ¢emz byly obsazeny vSechny ctnosti, jez mé¢l urozeny
muz V bitevni viavé predvést.?® Dobrou a hrdinskou smrti pak kon¢il a vrcholil Zivot
urozenych véleénikli, dobrych a opravdovych rytifii. Smrt na bitevnim poli skytala pro
urozeného muze ptilezitost k prohloubeni rodové urozenosti. Svou obéti také vytvarel
pamét na své jméno a prohluboval svou stavovskou est.?>®

Udalosti bitvy u Zablati nebyly do dnesnich dnii zachovany pouze ve formé leta-
kového zpravodajstvi, ale ovlivnily i jiné slozky spole¢nosti, které o ni mohly zanechat
zpravu. Velice dulezity pohled na ¢ervnové bojisté roku 1619 zanechali pfimi i ne-
ptimi pozorovatelé z venkovského nebo méstského prostredi. Jakym zptisobem mohla
ovlivnit bitva obycejny zZivot meéstanti okolnich mést, ukdzala korespondence jejich

titednikd i soukromych osob.?5°

257 Soupisy padlych byly tradiéni soucasti zpravodajstvi o bitvach pielomu 16. a 17. stoleti, blize

E. STEISKALOVA, Novinové zpravodajstvi, s. 79; Newe Zeytung / Oder Eygentlicher Bericht / der Blu-
tigen Schlacht ... Praha, Lorentz Emmerich 1619. ,,/...] Predstaveni velitelé, kteri v tomto Sarmiclu
zustali. [...]

28 Z, VYBIRAL (ed.), Paméti Pavla Korky z Korkyné. Zapisky kiestanského rytite z po¢atku novovéku,
Ceské Budgjovice 2014, s. 81, 102.

259V, BUZEK — Pavel KRAL (edd.), Pamét urozenosti, Praha 2007.

260 vyzkum se tykal korespondence mezi radou mésta Domazlic a piseckym méstanem Zikmundem
Svantlem, ktery 20. Gervna 1619 informoval pisecké mé&§tany o tom, co sam vidél a zazil. Primarni
vyznam dopisu byl ve vyvraceni panickych zvésti, které se tieba i dobovou publicistikou $ifily po celém
Ceském kralovstvi. Srov. SOKA Domazlice, AM Domazlice, Zprdva o bitvé u Zablati a o stavovském
vojsku od obcana z Pisku, inv. ¢. 253, sign. I B 261, kart. N3.
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nosti bitvy nez pro dobové zpravodajce. Valka a boj se dotykaly jejich majetku i osob.
Takova situace se stala pro ¢lovéka pocatku 17. stoleti neobvyklou. Siln¢ zasahovala
do jeho kazdodennosti a rusila stereotypni plynuti vSednich dnti. Deset dni po bitve
u Zablati byl pro pisecké méstany nejvétSim problémem vyskyt stavovskych vo-
jaki. 26

Vojéaci po prohrané bitvé bloudili po kraji a pro civilni obyvatelstvo ptredstavovali
veliké nebezpeci.?®? V korespondenci, ktera se tykala bitvy, se dochovaly zminky
0 konkrétnich problémech, jez suzovaly pisecké obyvatelstvo. Obyvatele si nestézo-
vali na samotné vojaky, ale trapila je necinnost velitell, ktefi nechavali méstany na-
pospas vojenské zutivost a sami se K vojaktm casto pfidavali. Nejvétsi nebezpedi pred-
stavovali jezdci z pluku hrabéte Hermana Otta 1. Limburg-Styrumského. Nejvice
zarazejici pro mestské obyvatelstvo Pisku bylo, kdyz styrumsti rejtafi ,,jako nepritel*
rabovali, plundrovali a palili pisecké domy ¢i kostely, ptestoze Pisek patiil k podpo-
rovateltim ¢eského stavovského povstani.?®3

Pro obyvatelstvo okolnich vsi a mést vSak nebyli problémem jen Zivi stavovsti
vojaci, ale také ostatky muzi, kteti neméli v bitvé u Zablati vojenské $tésti na své
strané. Jelikoz byla stavovska armada po boji rozpraSena a jeji veleni nemélo silu za-
tidit, aby se nckteti vojaci postarali o své padlé druhy, pfipadl tento ukol na cisaiské
jednotky. Vojsko Karla Bonaventury Buquoye vsak nemélo zadny zajem se starat
0 mrtvé nepiatele a rad&ji se i se zajatci vratilo do Ceskych Budgjovic a Ceského
Krumlova.?®* Nechténa prace tedy ziistala na vesni¢anech a méstanech okolnich sidel.
Nikomu se vSak do tak nepopularni prace ziejmée nechtélo, jelikoz jeste deset dni po
bitv€ nebyla mrtva téla pln¢ odklizena. Tato skutecnost se stala velikym hygienickym
problémem pro cely kraj. Tlejici ostatky totiZ v horkych €ervnovych dnech lakaly di-
vokou zvét a zépach rozkladajicich tél byl silny natolik, ze obtézoval 1 pisecké mes-
tany. Do Pisku byly totiz ptivezeny ostatky mrtvych vojaki na patnacti vozech, které

Pisecti zfejmé nestihali pohibivat, jelikoz neméli dostate¢né pohiebni kapacity. Pohled

261 Tamtéz, fol. 1.

%2 K t&zkostem oby&ejného obyvatelstva zasazeného valkou srov. Z. VYBIRAL, Clovék ve vdlce, in: V.
Buizek — P. Kral (edd.), Clovék &eského raného novovéku, Praha 2007, s. 400-439.

283 SOKA Domazlice, AM Domazlice, Zprdva o bitvé u Zdablati a o stavovském vojsku od obcana
Z Pisku, inv. €. 253, sign. I B 261, kart. N3, fol. 1.

264 M. VOLF, Bitva, s. 126.
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na zneucténé lidské ostatky dotvarel obraz duchovni katastrofy, protoze cirkevni po-
hieb byl zasadnim prvkem Zivota kazdého véficiho ¢loveka.?®

Nebylo vsak mozné fict, Ze by se jihocesti mést'ané starali pouze o véci, které se
jich ptimo dotykaly. Obyvatele jiznich Cech zajimaly i politické a vojenské udalosti,
jez presahovaly horizont jejich bézného pohybu. Obyvatelé Pisku méli znalost o po-
hybech stavovskych i cisafskych armad. Uvédomovali si, jak velkym nestéstim byla
neucast vojaku pod velenim Oldficha Vchynského ze VVchynic, ktefi nestihli zasahnout
do bitvy.?®® Dokonce je piekvapilo presunuti lezeni hlavni &asti jihodeského stavov-
ského vojska od obléhanych Ceskych Budé&jovic do mist mezi Taborem a Sobéslavi.
Z divodu cisaiskych posil, které se do Cech dostavaly z Pasova, prosili piseéti més-
tané, aby se do Cech urychlené navratil hrabé Jindtich Matyas Thurn, ktery v tu dobu
opoustél videniské lezeni.?%’

V korespondenci, kterd informovala o bitvé u Zablati, vénoval autor velky prostor
situaci v ostatnich jihoceskych méstech. Mé&stan raného novoveku pattil do skupiny
obyvatel, kterd sebe vnimala jako svébytnou strukturu v ramci stavovsky uspofadané
spolecnosti. Nebyl mu tedy lhostejny osud jemu sptiznénych druhi, ktefi trpéli pod
jhem cizi armady. Obyvatelé mést, ktera se hlasila k protikatolickému odboji a proza-
tim nebyla obsazena cisatfskymi vojaky, pocitovali strach a soucitili s témi, ktefi ta-
kové §tésti neméli.?% Pisecky méstan Zikmund Svantle si viiml, Ze po bitvé byla bez
boje obsazena ,,pevnost znamenitd* Hluboka nad Vltavou, navic cisai$ti dobyli Tyn
nad Vltavou, ktery se poddal bez boje. I piesto se zde cisaisti vojaci chovali jako do-
byvatelé a taméjsi obyvatelstvo po kratkém &ase litovalo, Ze se nepiiteli nebranilo.?%°
Piestoze se nedochovaly prameny, které by pifimo reflektovaly bitvu u Zablati

z pohledu vesnického obyvatelstva, podafilo se najit dokumenty, které se programové

hlasily do venkovského prostfedi. Takovymi prameny byly pisiiové texty, které se

265 &ehoz by snad mezi pohany 1épe oSetieno bylo.“ Srov. SOKA Domazlice, AM DomaZlice, Zprdva

o bitvé u Zablati a o stavovském vojsku od obcana z Pisku, inv. ¢. 253, sign. I B 261, kart. N3, fol. 1.
266 J. JANACEK (ed.), Skdla, s. 153.

%7 SOKA Domazlice, AM DomaZlice, Zprava o bitvé u Zdablati a o stavovském vojsku od obcana
Z Pisku, inv. ¢. 253, sign. | B 261, kart. N3, fol. 2.

268 Clenéni spoleénosti stavovského statu predstavil V. BUZEK a kol., Spolecnost ceskych zemi v raném
novovéku. Struktury, identity, konflikty, Praha 2010. Z ¢eho méli strach méstané blize TAMTEZ, S. 376-
380.

29 SOkA Domazlice, AM Domazlice, Zprdva o bitvé u Zdablati a o stavovském vojsku od obcana
Z Pisku, inv. ¢. 253, sign. I B 261, kart. N3, fol. 2.
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mohly §ifit jak podobou pisemnou, ta se nasledn¢ stala pro historika eminentnim pied-
métem zajmu, tak tstnim podanim, jemuz mohl tehdejsi veskrze negramotny obyvatel
jiznich Cech snaze rozumét, zapamatovat si jej a ztotoznit se s nim. Pro zapamatovani
a ztotoznéni se s textem méla znacnou dilezitost pisiiova forma informace. To, Ze Slo
skutecn¢ o pisiiové texty, dokazoval predepsany napev, podle kterého méla byt zprava
zpivana.?’®

Jestlize se méstské obyvatelstvo zajimalo o prib¢h stavovského povstani, po-
chody armad a taktické pfesuny domacich i neptatelskych vojaki, na venkové byl
tento pohled tim, co vesniCany trapilo nejméné. Vesni¢ané pocatku tticetileté valky
jenom malo rozliSovali mezi ,,ptatelskymi a neptatelskymi‘ vojaky. V dobovém tisku
byli vojaci naverbovani za penize ¢eskych stavii mnohdy oznacovani za jesté horsiho
nepfitele nez vojaci cisafe Ferdinanda Il. Soldati kvartyrujici na statcich a gruntech
vesnic¢antll netolického panstvi pozadovali v prvni fad¢€ stravu pro sebe i pro koné, dale
potfebovali v neptiznivém pocasi stfechu nad hlavou, coz bylo v domech, které ¢asto
obsahovaly pouze jednu vétsi mistnost, velikym problémem.?’* JelikoZ se vojaci v do-
mech vesni¢anll i méS$tand chovali skoro jako dobyvatelé, lidé na druhé strané je vni-
mali jako ,.zrouty“, ktefi la¢nili pouze po obleceni, po dobytku a dalsim bohatstvi.
KdyZ pak mé¢lo dojit k boji a ,,Némci* méli za kol branit obyvatelstvo pted cisaf-
skymi, utikali stavovsti vojaci jako prvni i s naloupenym majetkem vesnicant.?’2

Vseobecné hilife byli popisovani cisafsti vojaci pod velenim Karla Bonaventury
Buquoye a Jindficha Duvala Dampierra. Samotna hrabata dostavala nazvy jako lou-
peZnici, trapi€i a zhafi, ani jejich vojaci nestali v hodnoceni vesnického a méstského

obyvatelstva 1épe.?’® Bitva u Zablati zanechala v myslich lidi nesmazatelnou stopu.

210 Srov. Gisté a prawdiwé Nowiny ... Daniel Karel z Karlperka, Praha 1619. V letaku se vyskytuje
typicka formulace: Zpiva se jakoz: Ej jiz cas odejiti mého. K osobé tiskafe srov. vyse pozn. 51.

kultury Il (2). Kultura kazdodenniho Zivota od 16. do 18. stoleti, Praha 1997, s. 523-524; na vsich byla
tato tendence jesté zieteln&jsi TYZ, Déjiny hmotné kultury II (1). Kultura kazdodenniho Zivota od 16. do
18. stolet?, Praha 1995, s. 403-413.

212 plac¢ Robotnych Lidj ..., 1620. ,[...] Pan Bith sam vi, Ze jsou horsi vic mnohém nez ferdinandsti ve
sve loupezi a kradezi. [...]*

218 Tamtéz. ,,,,[...] Buquoy vojdk i z Dampiru mél k loupeZi volnou miru, vse pobrali i spalili. [...]* Je
zde mozné pozorovat, jak byla venkovska spolecnost ovliviiovana pomoci soustavy stereotypt, do niz

bylo lapeno mysleni vefejnosti. J. MACEK, Historicka sémantika, S. 15.
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Jestlize stavovsti vojaci pouze loupili a brali majetek, cisatsti kromé obligatnich kra-
dezi navic ublizovali na téle a vrazdili. V ramci bitevni viavy se vojaci uchylovali
k vypalovani domu, coz lidé, kteti byli zavisli na svych gruntech a hospodafstvich,
nenechavali bez pov§imnuti. Vojaci pro n€ byli bezbozniky a psy, Castokrat snesli pii-
rovnani k Turk@im a Tatartim, které ve svych bestialnostech nejednou prekonavali.?’
Nejvétsi zvracenosti v o¢ich tehdejsiho usedlého obyvatelstva byla vojenska sebranka,
ktera se nestitila vrazdéni malych déti a znasiliiovani ctnostnych panen a matek.?”

Velikou starosti obyvatelstva prvni poloviny 17. stoleti zasazen¢ho valkou byla
ztrata moznosti obzivy. Vojenské hordy totiz i po svedenych bitvach zlstavaly na do-
bytych tizemich a drancovaly je. Nejinak tomu bylo i v dobé€ po bitvé u Zéablati. Vitézni
cisafSti vojaci hledali to, co jeSté nepobraly stavovské jednotky. Opét to znamenalo
nebezpeci a stradani pro obycejného ¢loveéka. Ten se Casto snazil se svym majetkem
dostat do bezpeci a odhané€l dobytek do lesii a do skal, zahrabaval si cennosti na riz-
nych mistech a vytvatel si dal§i strategie pieziti.?’® Ani tato skute¢nost neméla kladny
vliv na formovani obrazu vojaka v mysli obycejného ¢lovéka. ,,Neb ti zrdadci vzdycky
vV meésté / spalenisté / kopali, rumovali, kde jen koho zhlidnout mohli / mordovali / vse
co psi vyslidili.*“ Vojaci tedy ke svému zisku vyuzivali nevybiravé metody. Kdyz ne-
mohli najit to, co hledali, nebylo jim proti vili mucit zajaté vesni¢any a ti jim poté chté
nechté vyzradili, kde se nachazi uschovany dobytek nebo zakopané cennosti.?’” | Rota
Selmovska* tedy v mySlenkovych svétech vesnicanti poc¢atku 17. stoleti byla spolkem
bezboznych, zlosynnych a drancujicich psi.?’

JelikoZ pred nepratelskym vojskem nemél poddany na netolickém panstvi Zad-
ného zastani, protoZe armada, ktera jej méla branit, pro n€j byla jenom o malo mensi

zatéZi, uchyloval se alespont v mysleni pod ochranu Boha, od n€hoZz zadal vysvobozeni

a pomoc. Lid¢ si ptali, aby vojska brzy odtahla a oni mohli Zit v pokoji a miru. Horsi

274 Tamtéz. ,,[...] Poslal Turky i Tatary, Kozaky i Jancary, k cemu prisli, pryc¢ odnesli. [...] Hlavy nase
presovali, nohy i usi rezali, Dampirové, psy, Stirové. [...]*

215 Gisté a prawdiwé Nowiny ... Daniel Karel z Karl$perka, Praha 1619. ,,/...] Panenky, pani poctivé a
stydlivé v jakém jsou poniZeni v ten Cas od téz chasy, ze za vlasy rvali je v ponizeni. [...]*

276 Sroy. Z. VYBIRAL, Cloveék, s. 459.

27 Gisté a prawdiwé Nowiny ... Daniel Karel z Karl$perka, Praha 1619. ,./...] Neb ti zradci vidycky
vV méste spaleniste kopali, rumovali, kde jen toho zhlidnout mohli [...]*

218 pPlac Robotnych Lidj ..., 1620. ,,[...] Boze ztrestej bezbozniky, vojdky, psy, drancovniky, ty bezbozné

a zlosynne. [...]
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osud vsak ¢ekal na jejich trapitele. Vojaktim ptali lidé nejhorsi nemoci a bidu, utrpeni,

hlad a stradani. Jejich zivot na zemi mél byt korunovan bidnou smrti. Vojéci byli pred-

uréeni k vé&nému utrpeni v pekle, kam si je mél po skonani vzit sim d’abel.?’®

219 Tamtéz. ,,[...] Poznaji to v pekle hiife, kdyz je cert k sobé pobéie do své viasti a propasti. [...]
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S Zavér

Tématem prace bylo vytvofeni komunikativniho obrazu bitev ¢eského stavovského
povstani na jihu Cech. Hlavni cil spo¢ival v zaznamenani riznych hla pohledti na
jednotliva vojenska stietnuti. Snahou bylo postihnout v co nejvétsi sifi informacni roz-
sah, ktery valecné udalosti mély.

V vodu prace byl nastinén vyvoj letdkové publicistiky jako prostiedku pro pie-
nos informaci. Pies pocatky, jez byly spjaty vyluéné s panovnickym nebo cirkevnim
prostfedim, doslo k demokratizaci letdku, ktery se pozdéji staval nastrojem s vysoce
persvazivni funkci, tedy néstrojem propagandy. Letakova literatura se osvéd¢ila pte-
devsim v zélezitostech nabozenského nebo politického vyznamu. Velice ¢astym na-
métem tiskil 16. a 17. stoleti se stdvala riznd evropskd, vyjimecné i mimoevropska
bojiste. B€hem nedlouhého vyvoje se také ustalila forma, kterou letaky mély.

V dalsi ¢asti textu bylo ukazano, jaky rozvoj prodélalo badani o letdkové publi-
cistice v dob¢ ¢eského stavovského povstani. Pies snahy o zaznamenani a katalogizaci
pramenné zéklady na pielomu 19. a 20. stoleti, kdy c¢eskd némeckojazycna historio-
grafie projevila zajem o letdkovou literaturu, upadlo toto médium v ramci historické
védy v zapomnéni a az na drobné vyjimky mu nebyla vénovéna v prvni poloving 20.
stoleti vyrazna pozornost. Zménu nastolily az knihovédné vyzkumy v Sedesatych le-
tech, které podnitily novou vlnu zajmu o letdkovou publicistiku, proto mohly byt pu-
blikovany prace tykajici se pocatka ¢eského novinarstvi. Na téchto zakladech stavéji
své prace moderni historikové, ktefi se pod vlivem antropologiza¢nich zahrani¢nich
vyzkumt vénovali zobrazeni jednotlivych osobnosti na strankdch dobovych letakt
nebo pokracovali ve zkoumani novinaistvi jako celku.

Ve druhé kapitole bylo pojednévano o bitvé u Lomnice, coz byl jeden z prvnich
stietd tficetileté valky. Po faktografickém uvedeni do kontextu doby a prostfedi nasle-
doval rozbor letakové publicistiky tykajici se tohoto stfetu. Z vyzkumu vyplynulo, Ze
zpravodajstvi o bitvé u Lomnice bylo siln€¢ svazano s dobovymi zvyklostmi publicis-
tiky. Byl zde napliiovan jak formalni, tak obsahovy ramec letdkového zpravodajstvi.
Autofi sice neuvadéli nepravdivé informace, velkému mnozstvi zprav vSak ptikladali
riznou miru dillezitosti. Stavovska propaganda se snazila zveliCovat nékteré prvky
bitvy, zdlraziiovala nevlidnost terénu pro protestantské jednotky, vyvySovala dilezi-
tost stfetu a jeho nasledkd, vyzdvihovala udatnost a vynikajici schopnosti protestant-

skych bojovnikil a hanila pfedev§im urozené velitele neptatelské strany. Tim, Ze jim
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pfisuzovala necestné chovani, ¢imz byl pfedevsim uték z bojisté, se snazila vzbudit
posméch u svych ¢tenarii. Naopak udatné a ¢estné chovani i na strané¢ protivnika doka-
zala ocenit. Na tomto ptikladu bylo dokazano, ze ideal nadkonfesijniho kiest’anského
rytife byl pfitomny i v bitvé u Lomnice, piestoze o ném doslova v textech nepadla
zminka.

Dulezitym prvkem zpravodajstvi o lomnické fezi byla konfesijni stranka. Bitva
samotna nebyla v mysleni ¢lovéka raného novoveéku pouze vojenskym stfetnutim, ny-
brz slu¢ovala dohromady jak fyzicky kontakt dvou armad, tak jeho pticiny. Valka
a vSechna nestésti, kterd pfinaSela, byla tehdejSim obyvatelstvem chéapana jako Bozi
trest za bezbozné jednani. V konkrétnim ptipadé bitvy u Lomnice obviniovala protes-
tantskd strana své soupete, Ze se provinili proti Bozimu zdkonu. Odpirali lidu nabo-
zenskou svobodu a stale Ipéli na zkazeném katolickém nabozZenstvi. Argumenty pro-
testantli podpofila navic rizna zjeveni, kterd méla varovat pred blizici se katastrofou.
Projevilo se tak eschatologické vnimani bitev raného novovéeku.

Ve tieti kapitole se badatelsky zajem presunul k obléhani Ceskych Budgjovic,
které zapoc€alo n€kolik malo dni po bitvé u Lomnice. Po faktografickém tivodu doslo
K interpretaci letakového zpravodajstvi opét protestantské provenience. Aby byl obraz
obléhani mésta plasti¢té;si, stietla se propagandisticka tvorba s dal$imi typy prament,
pfedevsim Slo o méstské kronikafstvi a korespondenci mésta s jeho okolim. Zpravo-
dajstvi o obléhani jihoceské metropole zabiedavalo do obvyklych topoi a stereotypt
béznych pro vale¢nou propagandu. Autor dochovaného letaku se snazil ukazat utrpeni
meéstského obyvatelstva, které bylo donuceno se proti své vili branit stavovskym jed-
notkam. Podle néj byla situace ve mé&sté€ natolik $patna, ze se uz pouze ¢ekalo na oka-
mzik, kdy by vypukla mezi mé$tany vzpoura.

S pfihlédnutim k jinym typim prameni se ukazalo, Ze publicistika znacné zveli-
Covala své zavéry. Vydavatelé protestantského letdku se snazili touto dezinformacni
valkou podlomit moralku obrancti mésta a timto zptisobem dosdhnout vitézstvi. To se
jim v8ak nepodafilo a priib&h obléhani se v zimnich mésicich ptelomu let 1618 a 1619
zasadné promeénil. Jak dolozily dochované prameny, Karel Bonaventura Buquoy si
upevioval v Ceskych Budgjovicich svou pozici a piipravoval se na odraZeni a zahnéni
obl¢hateli. S pomoci ¢eskobudéjovickych méstanii se to podatilo a po bitvé u Zablati

bezprostifedni nebezpeci pro jiho¢eskou metropoli pominulo.
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V ramci vytvoteni komunikativniho obrazu bitvy u Zablati bylo tfeba se zaméfit
rikové. Nejdulezit€jsi ¢asti této kapitoly — podobné jako celé prace — byla dobova
propaganda, ktera se Sitila pravé pomoci letdkové publicistiky. Thned po bitvé vzniklo
velké mnozstvi tiskd, které o ni dobové ¢tenaistvo informovaly. V ramci vyzkumu
bylo pracovano se dvéma letdkovymi verzemi, kdy jedna vychazela z katolického pro-
sttedi a druha se hlasila k okruhu protestantskému, coz bylo velice diilezité a na stretu
obou propagandistickych pojeti mohl byt polozen zéklad komunikativniho obrazu
bitvy u Zablati.

Letaky obou stran se vyznacovaly podobnou formalni strankou, ktera se ustalila
jiz v pribéhu 16. stoleti. U kazdého z nich byla vyrazné€ odliSena uvodni strana tisku,
ktera slouzila k upoutdni pozornosti ¢tenafe, a navic umoziovala negramotnym oby-
vatelim stfedni Evropy poc¢atku 17. stoleti porozumét informaci, kterou letdk nesl.
Uvodni strana byla totiz velice asto opatiena vyobrazenim bitevniho déni. Tato se
pravdépodobné piejimala ze starSich tiskl, coz bylo pro tiskate i vydavatele ekono-
mictéj$i. Vyobrazeni bitvy vSak nemélo funkci piesného zndzornéni bitevnich uda-
losti, ale pro pfijemce sd€leni nabyval obraz piedev§im symbolicky vyznam.

V pocatecnich pasazich obou textli se autofi odvolavali na Bozi pomoc. Pficiny
vzniku valky byly také davany do souvislosti s Bozi vuli. Kazdy text vSak vidél rusitele
obecného dobrého a BoZiho fadu ve svych neptatelich. Bylo jen logické a v ostatnich
pramenech oné doby bézné, ze v silné konfesionalizované spole¢nosti konce 16. a po-
catku 17. stoleti vyvstavala otdzka nabozenstvi nad vSechny ostatni, a 1 tak svétska
zalezitost, jako byla bitva, se vyvySovala pomoci vynatkid z Bible na teologickou ro-
vinu. Krom¢ Bozich zasaht byla pti¢ina valky dale pfi¢itana lidské hamiznosti a ne-
nasytnosti vZdy na zneptatelené stran¢, coZ op¢t korespondovalo s dobovymi piedsta-
vami o letdkovém zpravodajstvi.

Manévry a taktické presuny, jez predchazely bitvé u Zablati, byly v letacich také
zminény. OvSem zde bylo nutné se zaméfit na to, kde se jednalo o skute¢ny popis
realnych udalosti a kde si autor textu vymyslel a tim propagandisticky vyuZzival moc
letdkového zpravodajstvi. Porovnanim s epistolografickymi a diplomatickymi pra-
meny bylo zji§téno, Ze ony piesuny opravdu arméady vykonaly, ale vlozené epizody
S vypalenymi vesnicemi a Zehnajicimi ptezivsimi byly fikei autora, kterd méla své ne-

zastupitelné misto v letdkové publicistice 16. a 17. stoleti.
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Podobnym zptisobem bylo liceno i déni bitevniho dne. Na obou stranéch se autofi
drzeli skute¢ného pribéhu udalosti, ale slouzil jim pouze jako forma, do které mohli
vepsat sviij uhel pohledu na zablatskou fez. Katolicky autor Upln¢€ zanedbaval pfi po-
pisu zminit pocetni pievahu cisafskych vojaka, jez méla vliv na konecny vysledek,
nybrz uchyloval se pfedevsim k vyli¢eni bezvadného a nad miru Gspésného taktického
veleni hrabéte Karla Bonaventury Buquoye. Tim zptisobem se cisaiské jednotky do-
stavaly ze svizelnych situaci bez jediného Skrabnuti, odrazely nepratelské utoky, a na-
konec 1 na hlavu porazily neptatelské vojsko. Autor katolického letdku nezapomnél
také na dalsi hrdiny bitvy, jimiz byly pfedevsim urozené osoby v cisafském vojsku.

Naopak protestantsky letdk informoval zvlasté o presile cisatské armady, kterd
byla podle n¢j hlavni pfi¢inou netispéchu stavovskych zoldnéit. V popisu bitvy se pie-
devsim snazil ospravedlnit generdla Petra ArnoSta z Mansfeldu. Pfestoze hrabé pted-
vedl nékolik zasadnich taktickych chyb, nebyla mu zadna davéana za vinu. Navic autor
letaku chvalil velitele stavovskych vojaku za jeho zmuzilost, odvaznost a neoblom-
nost, jakou béhem boje pfedvadel. Vysostnym znakem jeho charakteru se pak stala
jeho starost o pési vojaky, ktefi bez podpory jezdectva nemohli z obleZeného Zablati
uprchnout.

V ramci letdkového zpravodajstvi o bitvé u Zablati vzniklo nékolik neobycéejnych
lidskych osudii. VétSina letakli informujicich o bitvach raného novovéku vsak nebyla
VvV tomto sméru odlisna. Jelikoz se v zadnych jinych pramenech nedochovaly zminky
0 hrdinskych ¢inech urozenych muzi, dalo by se soudit, ze v ptipadé hrdind jak na
stran¢ protestantské, tak na strané katolické byli autofi zapleteni do topoi, ktera byla
bézna pro letakovou publicistiku 16. a 17. stoleti. V obou textech se mohli ¢tenafi do-
¢ist o chrabrych ¢inech $lechticii na obou stranach, jeZ vybocovaly z vSedniho a stere-
otypniho priibéhu bitvy. Zajimavym osudem byl li¢en ptibéh jednoho z nizSich distoj-
nikd stavovského vojska, ktery se stal na strankach protestantského letaku obétnim
berankem a nejvét§im vinikem prohry. Pomoci nevyznamné osobnosti si stavovska
generalita vytvarela alibi pro sva vlastni pochybeni.

Zavér obou textl opét patfil Bohu. Katolici dékovali za obdrzené vitézstvi, rado-
vali se z obratu ve valce ¢eského stavovského povstani a o¢ekavali dalsi vitézstvi. Na-
opak protestanté si vysvétlovali svlij neuspéch opét piesilou neptatelského vojska
a zminovali nové naristajici poCty stavovskych zoldnéfd, jez by jim mély dopomoct

ke zvratu ve valce. Protestanté dékovali za nové naverbované jednotky, a dokonce
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s povdékem piijali, Ze se do valky chystali i méstané a vesnicané, ktefi byli ohrozovani
nepratelskymi jednotkami.

Vyzkum prokazal, ze pohled obyvatel jihoceskych mést na bitvu u Zablati byl
zalozen na jinych skutec¢nostech, nez bylo zaujeti dobovych zpravodajcti. Méstany
nejvice trapila neukaznéna stavovska soldateska, jez se bez veleni potulovala krajem
a plundrovala jej. Velikym problémem jak pro méstany, tak pro vesni¢any byli mrtvi
vojaci, ktefi zlistali na bitevnim poli napospas divoké zvéii a dal§im biologickym pro-
cestim. Ukol pohibeni ostatki totiz pripadl obyvatelstvu okolnich mést a vsi. M&§tané
predevsim kralovskych mést se zajimali také o politické a vojenské zalezitosti ceského
stavovského povstani a v meziméstské korespondenci se objevila také jista soudrznost,
jez v hierarchicky uspofaddané stavovské spolecnosti mezi mésty byla.

Vyzkum v oblasti venkovského prostiedi potvrdil predpoklad, Ze souziti obyce;j-
ného obyvatelstva pocatku 17. stoleti s vojenskym zivlem bylo vysoce konfliktni. Lidé
povazovali vojaky a valku za metlu lidstva, ktera branila spokojenému zivotu. Pro ves-
nicana nebo méstana doby ceského stavovského povstani predstavovalo stavovské
vojsko v ur¢itych piipadech podobné nebezpec¢ny prvek, jakym bylo vojsko cisatské.
Vojaci na obou stranach si vysluhovali tvrda, nevybirava oznaceni a v o¢ich obyvatel
stali jako nejvetsi rusitelé obecného dobrého a kazdodenniho kolobéhu prospivajiciho
meésta nebo vesnice.
testantskymi a katolickymi armadami béhem ceského stavovského povstani. Béhem
vyzkumu ale vyplynulo na povrch nékolik dalSich otdzek. MozZnosti dal§iho badani se
naskytaji ve sledovani toho, jak bylo s jednotlivymi konflikty ¢eského stavovského
povstani na jihu Cech zachazeno v dalsich historickych obdobich. Sledoval by se tak
druhy Zivot bitev a obléhani. DalSim vychodiskem by mohl byt pohled na bitvy jako
argumentacni nastroje potomki Slechtict, ktefi se v jednotlivych chvilich vitézné za-
psali do historie, a mé§tani Ceskych Budgjovic, kteii se jisté v pozdéjsich letech hla-
sili k odkazu svych udatnych piedkt. V tomto sméru by bylo vhodné vyuzit jesté vice
podnéty konceptu symbolické komunikace. Symbolem zstaly i predméty hmotné kul-
tury, které byly svazany svym vznikem nebo jinym vztahem s vojenskymi stiety let

1618 a 1619, a také o n¢ by mohla byt rozsifena heuristicka zakladna dalSich vyzkumii.
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