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Abstrakt

Tato diplomova préace charakterizuje oblast Stfednich Brd z pohledu jejich ptirodnich
pomért, historického vyvoje a vyuziti. Uzemi vojenského tjezdu Brdy se od roku 2016
stalo souc¢asti CHKO Brdy, ¢imz se zde oteviraji nové moznosti pro turistiku a rekreaci.
Vznika také piilezitost pro ptilehlé obce v podobé moznosti rozvoje jejich infrastruktury
a podnikatelského sektoru. Vlastni prace je zaméfena na zjiSténi aktudlni hodnoty
rekreacniho potencialu oblasti dle vybranych metod, jenz mlize napomoci obcim
v rozhodovani o jejich budoucim rozvoji. Pro véEt§i pfesnost je zvoleno vice metod

hodnoceni. Dale jsou v praci vymezeny moznosti rekreacniho vyuziti.
Klicova slova
rekreace, potencial, CHKO Brdy, ochrana ptirody

Abstract

This diploma thesis characterizes the region of Central Brdy from the perspective of
natural conditions, historical development and utilization. Former Brdy military training
area became a part of PLA Brdy in 2016, whereby new options for touring and recreation
were created. By this, new opportunities in development of the infrastructure and
commercial activities for adjoining municipalities were made. As a main objective of the
thesis, recreation potential of the region is determined using selected methods. For higher
precision, several methods of recreation potential determination were applied and
compared. This could be helpful for the municipalities when planning further

development. In addition, recreation utilization opportunities are ment.
Key words

recreation, potential, PLA Brdy, environmental protection
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1 UVOD

Z rozhodnuti vlady Ceské republiky doslo ke zruseni vojenského tjezdu Brdy, ¢imz se
zaCala psat nova éra v historii krajiny, jenz je specifickd svym relié¢fem a jedinecna svym
umisténim v ramci nasi malé zemé¢. Tato vrchovina, tvofena z prevazné Casti lesem, se
rozklada v centralni &asti Ceské republiky a pfipomind ostrov v urbanizované okolni
krajin€. Vojensky jezd byl do roku 2016 tou nejlepsi ochranou izemi a lze piedpokladat,
ze jeho zruSeni bude mit vliv nejen na stav ptirody a krajiny v jeho nitru, ale 1 na Zivot

obyvatel v jeho bezprostiedni blizkosti.

Nyni je vojensky tjezd soucasti CHKO Brdy, ktera zajist'uje ochranu unikatnich biotopt,
které se zde vyskytuji, a ma za tkol dohlizet na vyvoj jejich stavu. Lze ptedpokladat, ze
pravé prirodni charakter je tim nejcennéjSim znakem uzemi a vytvari jedine¢né prostiedi
pro rekreacni vyuziti. Jiz dnes, par mésicli po zptistupnéni, je zde patrny vyssi turisticky
ruch, ktery znamena zvySenou zatéZz pro infrastrukturu vSeho druhu, kterd mnohdy

prozatim kapacitné nedostacuje potfebam turisti.

Rekreaéni potencial je jednim z nastroji vhodnych pro urc¢eni budouciho rekrea¢niho
vyuZiti a mize se stat napomocnym pro obce ¢i mikroregiony ke zjiSténi podminek a
moznosti rozvoje na svém uzemi. Vyuziti nachazi zejména u instituci vefejné spravy
v oboru cestovniho ruchu ¢i v marketingu cestovniho ruchu na celostatni i regiondlni

urovni, mize se stat jednim z podkladd pro vyvazené smérovani rozvoje. (Bina 2002)
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2 CILPRACE

Hlavnim cilem této prace je zhodnoceni rekrea¢niho potencialu vojenského jezdu Brdy,
ktery je nyni soucasti CHKO Brdy a jehoz uzemi bylo pficlenéno okolnim obcim.
Zhodnoceni rekrea¢niho potencidlu mize byt napomocné obcim pii sestavovani
uzemniho planu a dal§im institucim, napiiklad Spravé CHKO pft1 tvorbé planti budouciho
vyuziti uzemi. Pfed samotnym vyhodnocenim potencidlu je nutné charakterizovat
z4djmovou oblast zpohledu ptirodnich pomért a historického vyvoje a vyuziti. Pro
spravné zvoleni metod vhodnych k vyhodnoceni potencialu je zpracovan jejich piehled.
Aplikaci zvolenych metod je nasledn¢ vyhodnocen rekreacni potencial. Vedlej$im cilem
prace je zhodnoceni dil¢ich vysledkl potencidlu a jejich srovnani s existujicimi daty, ¢imz
je vyhodnocen i vyvoj hodnoty rekrea¢niho potencidlu obci. Dal§im cilem prace je
zhodnoceni moznosti rekreacniho vyuziti izemi. MoZnosti jsou uvedeny tak, jak je
navrhuje Plan péce CHKO Brdy a rozsifeny o vlastni poznatky vyvozené na zdklad¢

hodnoceni rekrea¢niho potencidlu a SWOT analyzy zaméfené na rekreaci.
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3 ZAKLADNI POJMY

Mezi zékladni pojmy pouzité v této praci patii rekreace a turisticky ruch. Tyto pojmy,
véetn€ jejich zakladniho déleni, vyznamu a pfinosu ¢i negativ jsou vysvétleny

v nasledujici kapitole.
3.1 Rekreace

Rekreace je obecné povazovana za aktivitu, kterou lidé realizuji ve svém volném cCase,
slouzi k regeneraci téla 1 mysli a uspokojeni osobnich zajmt. Nékdy je také povazovana
za synonymum pro oddech ¢i osv€Zeni, jak se o tom zmifluji naptiklad Schneider a kol.
(2008). Dle Meyera a Brightbilla (in Hodan, Dohnal 2008) je vSak rekreace vzdy ¢innosti,
na rozdil od odpoc¢inku, a mize byt fyzickd, mentdlni nebo emocidlni. Rekreace také
nema jedinou formu a rozsahem aktivit je neomezend. Rozhodujici pro urceni, zda jde
o rekreaci, je motivace. Pokud je motivaci pobavit se, jedna se o rekreaci. Dulezité je

také, Ze se jedna o ¢innosti dobrovolnou, kterd ma vzdy svij ucel a smysl.

SloZenim latinského creare (= tvofit, vyrabét) a pfedpony re (= znovu) je vyjadieno
obnovovani €1 vraceni néceho do plivodniho stavu. Je to proces znovu nabyvani sil oproti

vycerpavani organismu zptsobenému zékladnimi Zivotnimi procesy, pfedevsim praci.
3.1.1 Zakladni déleni rekreace

Pro snazsi orientaci je rekreaci mozné ttidit podle rtznych kritérii do jednotlivych
kategorii. Dle casu rozliSujeme rekreaci krdtkodobou, odpovidajici kazdodenni,
polodenni, maximaln¢ vSak 1-3 denni rekreaci a dlouhodobou, ktera trva vice nez 3 dny,

dopravnim ¢asem vSak nepiekracuje 25 % rekreacniho Casu.

Do prostorovych kategorii rekreace tadime rekreaci priméstskou (kazdodenni az
jednodenni), ve volné krajiné, ktera muze byt jak kratkodobého tak dlouhodobého
charakteru a strediskovou v rekreacnich oblastech a zatizenich, ¢i pobytovou individualni

(chatovou a chalupaiskou).

Rekreace miize byt vyhodnocovana také dle rozloZeni béhem roku na sezonni a celorocni,
jak udava Jurca (1983) a tuto skuteCnost zahrnuje také do své metodiky vypoctu

rekreac¢niho potencialu.
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Podle struktury ucastnikli je bézné rekreaci rozliSovat na individudlni, kdy predmétem je
jednotlivec ¢irodina a hromadnou. Tato kolektivni forma rekreace zahrnuje riizné socialni

skupiny s cilem spolecné rekreace formou z4jezdu, tabora apod.

Jak se lze docist naptiklad u Hodané a Dohnala (2008), rekreaci je moZzno Clenit 1 dle
obsahové zaméfenosti. Prvnim typem je rekreace kulturné-uméleckd, jez se tyka
participace Clovéka na uméni. Jejim cilem je zvySovani proZitkovosti zivota, estetického
vnimani svéta a vSeobecnd kulturnost a kultivovanost. Provozovani miize probihat na
urovni pasivni, kdy ¢lovék jen piijima podnéty piichazejici z vnéjSku, nebo aktivni,
v takovém piipadé se clovek podili na jejich interpretaci. Jako znaéné€ individualni se jevi
rekreace intelektualni, kterd souvisi se zvySovanim védomosti, pfedev§im pomoci
existujicich védeckych a uméleckych oborti. Naproti tomu socidlni rekreace vytvari
socialni vztahy a kontakty v rdmci stalych i prechodnych socidlnich skupin. Funguje na
principu vzajemného intelektudlniho 1 citového obohacovani. Provozovani konickl dle
rtiznych zajmu od sbératelstvi, péstitelstvi a vyroby az po chalupatfeni zahrnuje zajmova
rekreace. Tato rekreace ma velky vyznam pro psychiku ¢lovéka, ale v urcitych piipadech
muze mit 1 negativni disledek v podobé€ spojovani s praci. Zvlastnim druhem rekreace,
ktery je zaméten na jakoukoliv fyzickou a pohybovou ¢innost ¢lovéka, provozovanou
vSak za Ucelem zabavy, odpoCinku a udrzovani zdravi a télesné kondice, je pohybovad
rekreace. Dle Hohlera (in Hodan, Dohnal 2008) je jednou znejmasovéjSich forem

aktivniho odpocinku.
3.1.2 Spolecensky vyznam rekreace

Z predchoziho déleni vyplyva, Ze rekreace se bézné stava prostfedkem pro spolecenskou
konfrontaci, a proto ji nelze upfit urCity sociologicky a psychologicky vyznam. Priméarné
slouzi k regeneraci duSevnich a fyzickych sil jedince jako ¢lena spole€nosti a sekundarné
se vyznam projevuje prostiednictvim cestovniho ruchu ¢i realizaci urcitych rekrea¢nich
aktivit. Z hlediska environmentdlniho vyznamu rekreace na ni lze pohlizet v kontextu
modifikace krajinné struktury, jeji kvality a ekologické stability a také ve vyznamu pro
rozvoj infrastruktury a jeho dopadu na krajinu. Ekonomicky se vyznam rekreace primarné
projevi na zvySeni pracovni efektivity, coz ma globaIn¢jsi disledek v podobé rozvoje

regionti v disledku rozvoje ekonomickych aktivit. (Hodan, Dohnal 2008)
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3.1.3 Prostredi pro rekreaci

Ptikryl (1974) piSe, Ze je vyzadovano, aby se rekreace, jako soustavna, periodicky se
opakujici zdravotné-preventivni slozka zivotniho rezimu ¢lovéka, odbyvala v prosttedi,
jez maximalné¢ umozinuje fyzické zotaveni a psychické uvolnéni. Je tfeba zejména
volnych ploch, s hygienickym, biologicky u¢innym a estetickym ptirodnim prostiedim,
které kompenzuji negativni vlivy techniky a civilizace. AvSak tam, kde dochazi
k hromadéni osob a rekreacnich zatizeni, je mnohdy rekreaéni efekt doprovazen devastaci
zelené a prirody, zne€isténim pidy a vod, nadmérnou hlu¢nosti a hygienickymi zdvadami,
coZ muze mit negativni vliv na navstévnost oblasti. OvSem Frick et al. (2007) na ptikladu
venkovské oblasti v blizkosti Curychu, jez je dle studie vyuZzivana k vikendovym
pobyttiim méstskych obyvatel ukazuje, ze CastéjSi navstévnici oblasti maji vyssi zajem na

udrzeni kvality rekreacni krajiny, nez navstévnici jednorazovi.

Krajinu pro rekreaci lze dle Piikryla (1974) rozdélit na vyrobni (primyslovou,
zemédélskou atd.), sidlistni (zastavéné plochy, sidlisté, dopravni plochy atd.) a rekreac¢ni.
Pro posledni zminénou krajinu je charakteristické, ze prvky kladné¢ maji jednoznacnou
pfevahu nad prvky negativnimi. Kladnymi prvky se rozumi napiiklad lesy, louky,
pastviny, zahrady, vodni plochy, rybniky ¢i ostatni vodni nadrze, i1 kdyZ neslouZzi ptimo
rekreacnim uceliim, negativnimi prvky mohou byt naptiklad objekty primyslu nebo
stozary vysokého napéti. Kvalita kladnych prvki nesmi byt narusena jinymi vlivy, jakymi

jsou znecisténi vSeho druhu.

3.2 Cestovni ruch

Podle definice WTO je cestovni ruch doCasnd zména mista pobytu, tj. cestovani
a prebyvani mimo misto trvalého bydliSté, ne déle nez 1 rok, zpravidla ve volném Case za
ucelem rekreace, rozvoje poznani a spojeni mezi lidmi. Dle AIEST je cestovni ruch
definovan jako souhrn jevii a vztahl, které vyplyvaji z cestovani nebo pohybu osob,

pfiCemz misto pobytu neni trvalym mistem bydleni ani zaméstnani.

Jak piSe Gavlovsky (in Flekalova 2015), cestovni ruch umoziiuje relaxaci formou uniku
od stereotypu Zivota, od stresu z pracovniho prostfedi a pfed pielidnénym pracovnim
1 obytnym prostiedim. Zaroven je prosttedkem jak pro odpoc¢inek, tak pro aktivni télesnou
1dusevni c¢innost, pro poznavani novych kraji, kultury, gastronomie, pamatek

a ptirodnich zajimavosti.
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3.2.1 Prinosy a negativni dopady cestovniho ruchu

Pti kvalitnim managementu se cestovni ruch stava pfinosem pro region, stejné tak je ale
mozné sledovat jeho negativni dopady. Oboje se tyka oblasti ochrany zivotniho

prostiedi, socidlné-kulturni a ekonomické. Cestovni ruch je piinosny v téchto pripadech:

- prispiva k uznani dtlezitosti ochrany zivotniho prosttedi vefejnosti a k vychové
mistnich obyvatel k jeho ochrang,

- reguluje pocty navstévnika v chranénych oblastech,

- vytvafi pracovni mista a podporuje socialni rozvoj,

- chréni kulturni tradice, historii tradicni femesla apod.,

- zvySuje piijmy mistnich rozpoctii prostfednictvim dani a poplatka,

- podporuje rozvoj malého a sttedniho podnikani,

- stimuluje investice do mistni infrastruktury,

- piijmy ze vstupného jsou pouZity na financovani ochrany pfirody.

V ptipadé¢ ,,netizeni rozvoje cestovniho ruchu v regionu mohou negativni vlivy zptsobit
vylouceni dal$iho budouciho rozvoje. Negativni dopad miize mit cestovni ruch v téchto

ptipadech:

- pocty navstévnikl prekracuji miru inosnosti a zivotni prostfedi ztraci schopnost
vyporadat se s nadmérnym vyuzivanim,

- dojde ke zmén¢ systému hodnot a chovani mistnich obyvatel, ktera ohrozuje
puvodni zplsob zivota,

- vznikaji skryté naklady, které jsou nasledkem rozvoje, a tim se lokalni komunita

stava zavislou na financich plynoucich z cestovniho ruchu. (Eurovision 2012)

3.3 Trendy v turistice a cestovnim ruchu

Centralni Evropa prosla z ekonomického 1 politického hlediska od dob I. svétové valky
nekolika hlubokymi zménami. Studie Jordana (1990) dokazuje rozvoj turistického ruchu
mezi socialistickymi zemémi stfedni Evropy, ktery svou mirou objemové pred¢il
turisticky ruch Evropy zapadni. V soucasnosti Ize ale pozorovat zménu hodnotovych
priorit, od hodnot materialistickych, jakymi je ekonomicky rist, dodrzovani socidlniho
fadu a hmotné zabezpeceni, k hodnotam postmaterialistickym. Pro spole¢nost to znamena
vetsi svobodu v seberealizaci, moznost se vice podilet na vlastnich rozhodnutich,

nevytvaret impersonalni spolecnost a Zit obecné kvalitn€jSim Zivotem. Podle Hodané a
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Dohnala (2008) Ize ocekavat, Ze lidé budou mit vice volného Casu, ochotu se schazet a
travit Cas aktivitami, navrati se k pfirod€, k mistnim a regiondlnim hodnotam. Stejné tak

rekreace se orientuje k humanitarnim a ekologicky Setrnym formam.
3.4 Ochrana ptirody a krajiny CR

V Ceské republice existuje platné legislativa v podobé zakona &. 114/1992 Sb., o ochrané
ptirody a krajiny, ktery se snazi prispet k udrzeni a obnové ptirodni rovnovahy v krajiné,
k ochrané rozmanitosti forem Zivota, ptirodnich hodnot a krés, k Setrnému hospodateni
s ptirodnimi zdroji. Zékon se dale zavazuje vytvofit v souladu s pravem Evropskych
spolecenstvi v Ceské republice soustavu Natura 2000. V ramci téchto &innosti je nutno

zohlednit hospodarské, socidlni a kulturni potieby obyvatel a regionalni a mistni pomery.

Ze zékona €. 114/1992 Sb. vychazi také zakladni pravni regulace pro rekreacni a turistické
aktivity. Dal§i omezeni mohou byt soucasti ziizovacich ptedpisii jednotlivych zvIasté
chranénych uzemi a ptacich oblasti. V prvni fad¢ je ale zadkonem dand garance prava na
volny pfistup do krajiny, ktery ovS§em miize byt v fadé pripadl vice ¢i méné omezen.
Naptiklad Ballantine a Pickering (2013) ve svém vyzkumu udavaji, Ze témét v poloviné
pfipadi ma turistika a rekreace negativni vliv na ohroZené druhy rostlin, obzvlasté

v turisticky oblibenych destinacich Evropy.

Z pohledu zékona je dale ochrana ptirody a krajiny rozdélena s ohledem na vyznamnost
¢1 jedine¢nost chranénych ¢asti ptirody na ¢ast obecnou a zvlastni. Do obecné ochrany
patii ochrana vyznamnych krajinnych prvki, Gzemnich systému ekologické stability,
ochrana dfevin, rostlin a Zivo¢ichli a ddle ochrana krajinného razu. Do zvlastni ochrany
ptirody pak patfi vedle pamatnych stromil 1 zvlasté chranéna tzemi. Zvlasté vyznamna je

ochrana velkoplosnych ZCHU, kterymi jsou narodni parky a chranéné krajinné oblasti.

Uzemi CHKO jsou charakteristicky vyvinutym relié¢fem, vyzna¢ujicim se vyznamnym
podilem ptirozenych ekosystém lesnich a trvalych travnich porostli nebo s dochovanymi
pamatkami historického osidleni. Na tomto Uzemi je dle zakona ¢.114/1992 Sb.,

o ochrang ptirody a krajiny zakazano:

e zneskodnovat odpady mimo mista tomu vyhrazena,
e tabofit a rozdélavat ohné mimo vyhrazena mista,
e vjizdét s motorovymi vozidly a obytnymi pfivésy mimo silnice a mistni

komunikace,
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zamérng rozsitovat geograficky nepivodni druhy rostlin a zivocichil,
pouzivat otravenych navnad pti vykonu myslivosti,

stavét nové dalnice, sidelni Gtvary a plavebni kanaly,

potfadat motocyklové a automobilové soutéze,

provadét chemicky posyp cest,

ménit dochované piirodni prostiedi.

Na tzemi prvni zény CHKO je dale zakazano:

umist'ovat a povolovat nové stavby,
povolovat a ménit vyuZziti izemi,
ménit souc¢asnou skladbu a plochy kultur,

hnojit pozemky, pouzivat kejdu, sildzni §t'avy a ostatni tekuté odpady,

tézit nerosty a humolity.

Na tzemi prvni a druhé zony CHKO je dale zakéazano:

hospodafit na pozemcich mimo zastavéna uzemi obci zplsobem vyZadujicim
intenzivni technologie, zejména pokud to muize zpisobit podstatné zmény
v biologické rozmanitosti, struktufe a funkci ekosystémt, dale poskozovat pidni
povrch a pouzivat biocidy, ménit vodni reZim ¢i provadet terénni ipravy znaéného
rozsahu,

zavadét intenzivni chovy zvéte, napiiklad obory, farmové chovy, bazantnice,
potfadat soutéze na jizdnich kolech mimo silnice, mistni komunikace a mista

vyhrazena se souhlasem organu ochrany ptirody.
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4 HODNOCENI REKREACNIHO POTENCIALU UZEMIi

Pro hodnoceni rekrea¢niho potenciadlu je dilezit¢ vymezeni krajiny vhodné k rekreaci
aurceni jejich rekreac¢nich limitt. Toto, vCetné¢ vyctu metod hodnoceni rekreacniho

potencialu, je popsano v nasledujici kapitole.
4.1 Rekreace v krajiné a rekreacni vyuziti prostredi

Ze studii vztaht Clovéka k pfirodnim podminkdm vychézi, ze vzdy ptisobily na vyvoj
biologickych vlastnosti lidského organismu. Clovék je p¥imo vazan na ptirodni prosttedi,
v oblasti stiedni Evropy je to zejména na prostiedi lesostepniho charakteru, kdy se sttidaji
travnaté plochy a lesni porosty. Také je pro n&j dilezité Cisté prosttedi bez hluku, které
poskytuje prostor pro spoleCenska setkdni i moznosti pro docasny klid a samotu.

(Jurca, 1983)

Krajina vhodnéd k rekreaci je hodnocena dle mnoha kritérii, které shrnuje napiiklad

Schneider a kol. (2008), jsou jimi:

e rekreacni dostupnost izemi — vzdalenost mista rekreace,

e rekreaCni atraktivita uzemi — souhrn pfirodnich, historickych, kulturnich
a socialnich podminek Gzemi,

e rekreaéni kapacita izemi — unosnost krajiny podle jejiho rekreacniho zatiZeni,

e rekreani potencial Gzemi — souhrn ekologickych, vegetacnich, kulturnich
a socidlnich faktori ur€ujicich maximalni schopnosti piisobeni izemi na rekreacni
aktivity ¢loveéka,

e rekreacni efekt Uzemi— mira vytiZzeni potencialnich rekreacnich schopnosti tizemi,

e rekreacni inosnost Gzemi — schopnost uzemi unést reprezentativni soubor na ni

provozovanych aktivit.

4.2 Limity rekreace

Intenzita vyuZzivani rekreacniho potencialu krajiny je limitovana rekreacni kapacitou
uzemi, ktera vyjadiuje unosnost izemi. Ta je ddna obecnymi limity vyuziti izemi a také
dal§imi sociologickymi a kulturnimi aspekty, zeyména dochovanym krajinnym razem ¢i

tradicemi.
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Limity rekrea¢niho vyuZzivani krajiny jsou podle Schneidera a kol. (2008) dany nejen
omezenimi piistupnosti ¢i technického rozvoje rekreacni infrastruktury, ale 1 mirou
estetického narusovani krajinného rdzu ¢i rekreacniho potencialu. V soucasnosti jsou to

napiiklad stoZary mobilnich operatort ¢i vétrné elektrarny.

Clenéni limitd rekreace je vnimano z riiznych hlé pohledu. Schneider a kol. (2008)
rozliSuje limity na primarni, jez ovliviiuji rekreacni vyuzitelnost a pfistupnost krajiny
a sekunddrni, které ovliviiuji hodnotu rekreacniho potencialu krajiny — naptiklad objekty
naruSujici krajinny rdz. Priméarni limity lze dale délit na vmitfni (pamatkova zona,
historicka zastavba) a vnéjsi (cokoliv, co ovlivituje rekreacni vyuzitelnost a ptistupnost
uzemi — napft. vojenské ujezdy, ochrana ptirody, dalnice). DalSim ¢lenénim vznikaji limity
prirodni, jez jsou zaloZeny na existenci a pfitomnosti jakéhokoliv pfirodniho fenoménu
a limity socio-ekonomické, neboli antropické, vychdzejici z Cinnosti a pozadavku clovéka

a jim vytvotfenych ucelovych prvki v krajing.
4.3 Metody hodnoceni rekrea¢niho potencialu

Rekreaéni potencidl tizemi piedstavuje tzv. lokalizacni podminky cestovniho ruchu.
Umoznuje umisténi a rozvijeni aktivit cestovniho ruchu v ur¢itém tizemi na zakladé jeho
charakteristik. Jsou vyjadfeny atraktivitou mistni ptirody a krajiny a mistnimi kulturnimi
hodnotami a pozoruhodnostmi. Realizacni podminky cestovniho ruchu jsou naopak
zéasadni pro rekreacni efekt a utilizaci izemi. Ty umoziuji uskuteciiovat vlastni naroky
ucastnikli cestovniho ruchu. Jde o dopravni dostupnost resp. Casovou dosazitelnost

a vybavenost uzemi technickym zatizenim. (Schneider a kol. 2008)

Jednou z prvnich metod vyuzivanych ke zhodnoceni rekrea¢niho potencialu bylo bodové
vyjadieni vhodnosti krajiny pro rekreaci dle Jur¢i z roku 1983. Nasledné vznikaly dalsi

moznosti pro posuzovani rekreacniho potencialu. Bylo to naptiklad:
e Posouzeni rekreacnich predpokladii izemi metodou TERPLAN

Tato metoda Statniho Ustavu pro tzemni pldnovani v Praze pouziva k hodnoceni
pravidelnou Sachovnicovou sit’ o rozmérech 2,4 x 2,4 km, coz je plocha povaZzovana za
minimalni ak¢ni radius pésiho rekreanta. V klasifikaci jednotlivych ¢tvercl je pouzito
kritérium klimatickych pomérti, dale plosné podily vyuZivani ptidniho fondu (vodni
plochy, les, orna ptda, TTP, aj.), vySkové rozpéti izemi, délka okraji vodnich ploch

a dé¢lka okraji lesa. Hodnota, ktera je vysledkem vypoctu zalozeném na uvedenych
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kritériich, je zatazena do jedné z osmi tfid vhodnosti piirodnich ptfedpoklada pro rekreaci
a tzemi je slovné¢ ohodnoceno jako optimalni, nadprimérné, primeérné ¢i nevyhovujici

ve vztahu k predpokladiim k rekreaci.
e Hodnoceni potencialu cestovniho ruchu dle Vepreka

Tato metodika vychazi z Binovy metodiky (2001) a hodnoti dle bodovacich tabulek, které

jsou rozdéleny na Ctyfi sekce:

e sportovné technickd zatfizeni a trasy — 15 bodovanych kritérii,
e pfirodni atraktivity — 12 bodovanych kritérii,
e obsluzna zatizeni a vybavenost — 10 bodovanych kritérii,

e architektonické a stavebni atraktivity — 9 bodovanych kritérii.

V kazdé sekci je rozliSeno zimni a letni obdobi a hodnoti se pomoci map, které jsou
rozClenény siti polygonii o nejmensim rozméru 1,2x 0,9 km. Do hodnoceni jsou
zapocitavany hodnoty, které zvysuji vyuzitelnost plochy, ale 1 hodnoty, které ji snizuji.

Z vysledkl je vytvofena rastrova mozaika. (Schneider a kol. 2009)
e Metodicka konstrukce hodnoceni potencialu cestovniho ruchu dle Biny (2001)

Celkovy potencial cestovniho ruchu je tvofen dil¢imi potencidly ptirodnim a kulturnim.
Bodové se vnich hodnoti vhodnost krajiny pro urcity druh cestovniho ruchu (pro
turistiku, cykloturistiku, vodni sporty apod.), déle specifické atraktivnosti v dané obci
(napt. skanzeny a muzea, historick¢é pamatky) a kulturni nebo sportovni akce, jez jsou
davodem pro navstévu dané oblasti. Témto slozkam jsou dale ptipisovany stupné dle vyse
urovné vyskytu v prostoru. (Bina 2002) Postup této metodiky je podrobnéji popsan
v kapitole 6.

e Metodicka konstrukce hodnoceni potencialu cestovniho ruchu dle Biny (2010)

Bina rozd€luje segmenty potencidlu cestovniho ruchu do dvou dil¢ich potencialu, kterymi
je potencial atraktivit cestovniho ruchu a potencial ploch a linii ovliviiujicich cestovni
ruch. Atraktivity jsou realnou slozkou, napiiklad hmotné kulturni pamatky a ptirodni
pozoruhodnosti, naproti tomu plochy a linie jsou vyhradné potencidlni. Vychazi

piedevsim z toho, ze rizné plochy maji rlizny vyznam pro cestovni ruch.

Koncepce aktualizovaného potencidlu cestovniho ruchu se zaméfuje na rozhodujici
aspekty ovlivitiujici rozvoj cestovniho ruchu a rekreace v uzemi. Pracuje s vétSimi

prostorovymi jednotkami, nez jakymi jsou jednotlivé obce. Jsou zde zahrnuty
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1,,vnésystémove* faktory, zejména mira relativné snadné dostupnosti izemi individudIni
dopravou a obsluznost uzemi vetfejnou dopravou. (Bina 2010) Tato metodika je

podrobnéji popsana v kapitole 6.
e Hodnoceni rekreacniho potencialu dle Carbola

Carbol (2010) ve své metodice zohlednil vice faktort, které v predchazejicich metodikach
chybély nebo mély nedostateCnou vahu. Nejdiive stanovuje zakladni pfirodni hodnoty
lokaliza¢ni slozky rekreaéniho potencidlu, nasledné podrobné zhodnocuje podle skupin
tematické piibuznosti, dale provadi syntézu vysledkli z prvni a druhé casti, hodnoti
negativni vlivy a prvky uzemi, zhodnocuje rekreac¢ni potencial izemi v¢etné¢ zohlednéni
negativnich vlivi a prvkil v krajin€ a na zavér hodnoti vhodnost Gzemi pro jednotlivé

druhy rekrea¢niho vyuZiti na zdkladé zhodnocenych kritérii z 1. a 2. ¢asti metodiky.
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5 CHARAKTERISTIKA ZAJMOVE OBLASTI

Tato kapitola charakterizuje zdjmovou oblast z pohledu pfirodnich podminek, jejiho
historického vyuziti a dale popisuje parametry pro cestovni ruch, ze kterych vychazi

moznosti budouciho rekrea¢niho vyuziti.

Byvaly vojensky tjezd a jeho bezprostfedni okoli bylo stanoveno jako zajmova oblast
pro zkouméani této diplomové prace. Umisténi lokality do kontextu Ceské republiky je
vyobrazeno na obrazku 1. Konkrétni obce zahrnuté do vyzkumu jsou popsany v kapitole

6.1 a znazornény pomoci obrazku 4.

-~ &

S
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Obrazek 1 Prehledovd mapa zdjmové oblasti, zdroj: GIS software, viastni zpracovani

5.1 Prirodni podminky

Podkapitola se zabyva geografii, geologii a relié¢fem, klimatickymi a hydrologickymi

podminkami, popisuje také vyskyt fauny a flory na izemi Stifednich Brd.
5.1.1 Geografie

Za Brdy je povazovano uzemi, které se tdhne od prazské Zbraslavi na severovychodé,
kolem Ptibrami az po Hvozd’any na jihozapad¢ a Rokycany na zapadé. V ramci takto
rozsahlého uzemi mizeme pak rozlisit celou fadu dil¢ich celkd. Pfirozené se vSak toto

N7 ow

pohoti rozpada do tii ¢asti. Jsou to Hfebeny na severovychod¢, Stiedni neboli centralni
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Brdy, které tvofi jadro oblasti a TremSinské Brdy na jihozapadé¢. Stfedni Brdy pak
vytvareji oval o délce témet 25 km a Sitce 14 km s rozlohou pftiblizn€ 26 000 ha. Je to
oblast, kterd je nejvice charakteristicky vyvinuta, pfedstavuje uzavieny horsky celek,
ktery dosahuje vétsi vysky nez Ceskomoravska vrchovina. Nejvy$sim vrcholem je Tok

s nadmotskou vyskou 865 m. (Lozek, Cilek 2005)
5.1.2 Geologie a reliéf

Uzemi Sttednich Brd piinalezi do celku Brdské vrchoviny, podcelku Brdy, ktery ma
charakter Clenité vrchoviny a vySkovou ¢lenitosti 200300 m, pouze pii vychodni hranici
ujezdu v okoli Litavky mé raz ploché hornatiny s ¢lenitosti az 350 m. Panev v okoli
padrt’'skych rybnikii je charakterem pahorkatina s ¢lenitosti 100—-150 m. Reliéf Brd je
charakterizovan oblymi vrcholy s Sirokymi tahlymi hibety oddélenymi Siroce
rozevienymi uvalovymi udolimi, vét§inou bez typické nivy, nebot’ jejich dna jsou

zahalena balvanitymi sutémi. (Ministerstvo obrany 2006)

Pokusime-li se nalézt na uzemi Ceské republiky nejstarsi reliéf, bude se pravdépodobné
jednat pravé o vrcholovou ploSinu Stfednich Brd. Divodem k tomuto tvrzeni jsou
horniny, kterymi jsou Stfedni Brdy tvofeny. Jedna se o extrémné odolné kiemité piskovce
a slepence, které téméf nezvétravaji. Uzemi také lezi mimo dosah kvartérni eroze ve
sraZkovém stinu pohrani¢nich hor, vodnatost toktl je spiSe nizsi, suté blokuji vznik fi¢nich

niv a udoli a omezuji erozi. (Cilek, Lozek 2005)

Pidy Brd jsou siln€ ovlivnéné chudymi mate¢nymi substraty. Vynikaji vysokym podilem
skeletu, vypln je pfevazné pisCito-hlinita, misty se projevuje vyssi obsah jilu a zhutnéni.
Kromé¢ nemnoha vyjimek se jednd o pudy s nizkym obsahem zZivin a miniméalnim
zastoupenim véapniku a hot¢iku. Zakladnim ptidotvornym substratem jsou tézké jilovité
suté, které obtizné propoustéji vodu a davaji tak misty vzniknout raselinnym jezirkim.

(Lozek, Cilek 2005)
5.1.3 Klimatické podminky

Zpracovani dlouhodobych meteorologickych charakteristik pro oblast Stfednich Brd je
velmi obtiZzné, jelikoZ po roce 1960 neexistovala Zadna data z vojenského prostoru. Od
roku 2000 pracuje na brdském vrchu Praha meteorologicky radar, ktery byl uveden do
provozu Armadou Ceské republiky a Ceskym hydrometeorologickym tistavem. Kromé
ptinosu pro piedpovéd pocasi tak vznika ptileZitost pro ziskani podkladi pro dlouhodobé

klimatické charakteristiky. (Némec 2005)
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V teritoriu Stfednich Brd se uplatiiuje mohutnost lesniho komplexu a mezoklimaticka
inverze plochych kotlin s privodnim jevem zvratu vegetacnich pasem — v niZ§ich
polohach se tedy nachazi spole¢enstva vyssich poloh. Uzemi nalezi do dvou klimatickych
oblasti — nize polozené oblasti spadaji do klimatické oblasti mirné tepl¢ az vlhké s rocnim
prumérem srazek 600—700 mm a pramérnou ro¢ni teplotou 8 °C. Nejvyssi centrdlni cast
Brd patfi do oblasti chladné az vlhké s ro€nim thrnnym primérem srazek nad 800 mm
a primérnou roc¢ni teplotou 5,5 °C. Pro celou oblast Brd je charakteristicky projev
slabého srazkového stinu zapadnich hrani¢nich pohofi a samo pohoii srdzkovy stin
vytvari. Vyjimecné postaveni maji Brdy hydrologicky — jako vyznamna oblast akumulace
vod v Ceské kotling. Prvni mrazovy den byva okolo 1.10., posledni p¥iblizné 10.4. Snih
lezi asi 70—80 dni v roce v prumérné vySce 30—40 cm. (Petficek, Dejymal 1998,

Ministerstvo obrany 2006)

Z hlediska znegi§téni ovzdusi vykazuje naptiklad Sumava lepsi vysledky, oproti severnim
pohrani¢nim hordm vSak patii Brdy k pomérné Cisté oblasti republiky a kvalita ovzdusi
se 1 nadale lepsi. ,, Vyrazné zlepseni nastalo treba u olova, jehoz koncentrace v prasném

aerosolu byla jesté nedavno v okoli Pribrami hroziva. “ (Némec 2005)
5.1.4 Hydrologické podminky

Hydrograficky 1ze rozd¢lit izemi Sttednich Brd do tfi dil¢ich povodi. Pfevazné je uzemi
odvodiiovéano na sever do feky Berounky, okrajové jizni ¢asti jsou odvodnény do povodi
Otavy a Uslavy. Celkové se ve Stiednich Brdech nachézi 28 vodnich toki, prevazné jsou
to potoky, vyjimecné bysttiny, a ptiblizn¢ 30nadrzi a rybnikd. (Ministerstvo
obrany 2006) Z podstatné¢ casti vodnich tokli a jejich povodi je Cerpana voda a
distribuovana do mnohych obci v blizkém 1 vzdalenéjSim okoli. (Pustka 2008) Nejvetsi
plochu tjezdu odvodiuje Ficka Klabava s povodim 73 km?, ktera odvadi vodu z dvou
jako misto akumulace pitné vody nebo vody uzitkové a pozarni. (Ministerstvo
obrany 2006) Nekut a kol. (2005) konstatuje, ze diky dlouhodobému zeméd¢lskému a
jinému znecisténi Sirokého okoli se staly Brdy nenahraditelnym zdrojem pitné vody pro
Ptibram a dal$i obce nejméné do poloviny 21. stoleti. Béhem minulych staleti byla voda
také silou, kterd pohdnécla hamry, pily a mlyny, jezZ byly soucasti krajiny a dnes se n¢které
znich rekonstruuji, aby tak slouzily ekologictéjsi vyrob¢ elektrické energie.

(Pustka 2008)
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Cela oblast Stfednich Brd spad4d do chranéné oblasti pfirozené akumulace vod, jejiz
celkové rozloha ¢ini 424 km?. Na tomto tzemi je evidovano téméf 200 pramend, jejichz

kvalita vody odpovida vodé¢ pitné. (Pustka 2008)

T

Obrazek 2 Letecky pohled na Padrtske rybniky, zdroj: viastni archiv
5.1.5 Fauna a flora

Podle Pojera a kol. (2005) je brdska vrchovina a zejména &ast Stiednich Brd v ramci Cech
velmi zvlaStnim a vyznamnym uzemim. Toto pomérné vysoké pohofti s velkou lesnatosti
je jakymsi ostrovem v okolni kulturni krajin€ a tvofi pfirozené biocentrum rostlinnym
i zivo¢isnym druhtim. AOPK CR (2013) uvadi, Ze vkombinaci s klimatickymi
podminkami jsou zde na fad€ mist iv relativné nizké nadmoiské vySce vyvinuty

extrazondlni biotopy, které ¢ini Brdy nadregionalné biogeograficky vyznamnymi.

Pfevazné na cilovych plochach sraSeliniSti a rozsdhlymi porosty viesu, bortivek
a brusinek, v dusledku dopadu munice poptipadé prijezdu tézké techniky, vznikaji
lokality s mnozstvim stalych 1 periodickych tiini, podmacené plochy a naopak 1 stanovisté
velmi tepld a sucha. (Pojer a kol. 2005) Existence vojenského prostoru uchrénila pted

zemédélskou intenzifikaci rozsahlé plochy bezlesi, na druhou stranu mnohé travniky jsou
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degradovany absenci Gdrzby. (AOPK CR 2013) Charakteristicka nelesni spole¢enstva
jsou viesovisté a mélka raseliniSté, naptiklad na Toku, kde se vyskytuje suchopyr
pochvaty ¢i rosnatka okrouhlolist4, dale ptirod¢ blizké louky a lada ¢i lesostep s biizou
bilou, v lu¢nich porostech s kosatcem sibifskym a ojedinéle s viesem, pfipominajici
piechod mezi severskou tajgou a tundrou. (Petficek, Dejmal, 1998) V souCasnosti se na
uzemi Stfednich Brd vyskytuje 33 zvlasté chranénych rostlinnych druhti a dalSich
58 druhii uvedenych v Cerveném seznamu cévnatych rostlin CR. (AOPK CR 2013)

V ramci Zivocisné tiSe se v brdskeé ptirodé vyskytuje 119 druht zvlasté chranénych druhi
zivoGichli a také mnoho daldich uvedenych v Cerveném seznamu bezobratlych
a obratloveti Ceské republiky. Zvlasté chranéné jsou také nékteré druhy, jako je kuiika
zlutobticha, rak kamenac, vranka obecnd a mihule poto¢ni. Pro Brdy jsou charakteristické

cisté toky, kde tyto ohrozené druhy mohou existovat v pocetnych populacich.

Neékteré zoologicky vyznamné biotopy nepotiebuji zvlastni péci — napt. skaly, suté ¢i
raselinis$té, hlavnim problémem bude vSak udrzeni bezlesi na dopadovych plochach, které
tvofi jednozna¢né druhové nejbohatsi biotopy. (AOPK CR 2013) Velmi zajimavym
druhem je vzécny vodni korys$ listonoh letni, ktery je jeden ze dvou naSich zastupcu
listonohi. Tito 10 cm dlouzi Zivo¢ichové jsou nejvice podobni trilobittim a jejich zplisob
zivota vykazuje mnohé zajimavosti, naptiklad ve stadiu vajicka dokazi ptezit ve vyschlé

pudé po dobu nékolika let.

Pojer a kol. (2005) tvrdi, Ze na druhovou skladbu zivoc¢ichli od mékkysh aZ po savece mélo
vzdy pfimy vliv vyuZivani stfelnic a dopadovych ploch, hospodafeni v lesich i na
rybnicich, ale také neptimo uzavieni prostoru pro vefejnost, vodohospodaiska opatieni a

zékaz stavebni ¢innosti.
Lesni spolecenstva

Pted kolonizaci Brd clovékem bylo toto Uzemi az na ojedin€lé vyjimky souvisle
zalesnéno. Na ptivodni, ale 1 soucasny stav kvéteny a vegetace mély vzdy vliv pomérné
drsnéj8i klimatické podminky a také geologicky substrat, jeho mineralni Zivnost, druh
a typ rozpadu. ,, Na mineralnim substratu previadaly smisené lesy s dominantnim bukem,
jedli a misty svtrousenym smrkem. Na rasSelinném substrdatu previadala Fidkolesi
s dominantnim smrkem, brizou a pri vodach byla vudci drevinou olse. “ Skalni utvary
poskytovaly ptiznivé podminky pro bohaté jedlobuciny, které se vyskytovaly i1 ve vySSich
partiich Brd a ve stinnych tdolich lesnich vodoteci. (Sofron a kol. 2005)
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PiestoZe se nachazeji ve stiednich Cechéch, je komplex brdskych lesti snad nejméné ze
vSech pohotfi pferuSovan bezlesymi enkldvami prozrazujicimi davny boj cElovéka
o obzivu. AZ do ¢trnactého stoleti byly lesy v Brdech ¢lovékem vyuzivany pomérné malo.
Byla to prevazné pastva dobytka a dale lov zvéte, ktery byl vSak vysadou feudalni tfidy.
tvarnost vegetacniho krytu iizemi tak, Ze z ptivodnich velkoplo$nych lesnich cen6z zbyly
jen nepatrné, byt vegetané stale cenné fragmenty. (Sofron a kol. 2005) Vyznamnym
fenoménem zdejSiho kraje bylo Zelezafstvi, diky némuz se zvysila spotieba dieva na
vyrobu dievéného uhli, kterym se topilo v Zelezaiskych pecich. (Skoda 2005) ,, Dnes jsou
Brdy sice stale charakterizovany rozsahlymi lesy, avsak v drtivé prevaze jsou to clovékem
zavedené jehlicnaté, prevazné smrkové kulticenosy, které jsou ekologicky velice
nestabilni, nachylné na poskozeni zivelnymi pohromami i Zivocisnymi Skiidci, vysazované
postupné od druhé poloviny 18. stoleti. “ (Sofron a kol. 2005) Jak vak pise Skoda (2005),
do budoucna by mélo byt upusténo od zaklddani smrkovych monokultur a je stanoven

pomér budouciho zastoupeni dievin.

Na kontaktnich podbrdskych tzemich nalezneme antropogenni bezlesi (pole, luka, méné
Jiz pastviny, vodni nadrZe aj.) a lesy v téchto tizemich jsou ve své druhové skladbé taktéz

siln€ pozménény ve prospéch jehli¢natych monokultur. (Sofron a kol. 2005)
5.2 Historie uzemi a jeho vyuziti

Vojensky 0jezd vznikl dne 19. inora 1926. Predchézela tomu debata o potiebé rozsiteni
dosavadnich vojenskych cviCist, jelikoz stavy d¢lostfelectva se zacaly zvySovat
a vyuzivand vyzbroj modernizovat. Vojenska sprava odpovédna za bojovou pohotovost
armady musela vyhledat vhodna cvi€isté a jako nejvhodné;jsi byl vybran prostor v Brdech.
(Ministerstvo obrany 2006) Cvi¢isté melo vyhodu, Ze bylo centrdlné polozené a dobie
dosaziteln€, coz snizovalo dopravni ndklady, které nebyly v dobé prvni republiky malé.
Rozsahly terén byl taktéz vhodny pro moznosti volby Cetnych palebnych postaveni, feSeni
rtiznorodych stieleckych taktik a uloh. Terén je také svym charakterem podobny nasim

hranicim a tim 1 valeCnym moznostem. (Biezovsky 2005)

Za prvni republiky a jesté kratce po valce byl vSak i sem ptistup volny, pokud neprobihaly
sttelby. Pro vetejnost zcela uzavienym uzemim se stfedni Brdy staly az v letech nacistické
okupace a pak nanovo s ptichodem padesatych let. V tomto obdobi se Brdy staly ,,tabu®,

o této krajin¢ nebyla dovolena ani publicita pfirodovédného a historického charakteru.
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(Caka 2010) V roce 1951 byly také vystéhovany a postupné srovnany se zemi mnohé

samoty a vesnice na uzemi tjezdu (Wunsch 2010)

Turistickym cilem se Stfedni Brdy stavaji az na pocatku 20. stoleti, do tohoto Casu
k rekreacni turistice nebyly vhodné podminky vzhledem k obecné pracovni vytizenosti
lidi. Postupné zacaly v Brdech vznikat turistické trasy i rozhledny, pod vedenim pobocek
Klubu ¢eskych turistli v Pfibrami, Beroun¢ a Hotovicich. Dalsi, kdo pronikl do lest
Strednich Brd, byly skautské oddily, které zde potradaly 1 tabory, a od nich zbé&hli
trampové, vyznavajici neorganizované toulky po zapomenuté krajin€. Osady ¢i chaty
bylo ale v této oblasti stavét zakazano, lesy tedy diky tomu zstaly neporusené. Turistiku
v Brdech zrusilo az zfizeni vojenské stielnice, kterd od sebe oddélila vychodni a zdpadni
¢ast uzemi a tim zavinila jejich jiz samostatny vyvoj. Dalsi utlum nastal v dobé némecké
okupace, kdy pohybovat se v Gizemi bylo podezielé, vzhledem ke skutecnosti, Ze se zde
ukryvali ilegalni pracovnici protifaSistického odboje a pozd¢ji 1 sovetsti a Cesti partyzani.
Po ukonéeni okupace se projevuje snaha o obnovu organizovanych akci KCT, nicméné
ne ptimo v oblasti Stfednich Brd a od roku 1990 prakticky zanika ideologicky podminéna

organizace turistiky a tim mimo jiné i zajem o stfed Brd. (Palowski 2005)

5.3 Parametry pro turisticky ruch

Tato kapitola popisuje dopravni dostupnost, ubytovaci zafizeni, charakter sidel

a moznosti budouciho rekrea¢niho vyuziti.
5.3.1 Dopravni dostupnost

Uzemi se nachazi v centrélni ¢asti Ceské republiky, v blizkosti hlavniho tahu mezi Prahou
a Plzni. Ze zapadni strany je tedy z Prahy velmi dobte dostupné po dalnici D5 s moZnosti
sjezdu u Hofovic, Myta nebo Rokycan, na které navazuji silnice druhé, ptipadné tieti
ttidy. K vychodni ¢asti vede dalnice D4 Praha — Ptibram, odkud pak zajiStuje blizsi

ptistup silnice I. ttidy, po celé vychodni a jizni strané Brd.

Ptimy vjezd do izemi CHKO Brdy je zakazan, navstévnici jsou proto nuceni odstavit své
automobily na zachytnych parkovistich, které vznikaji po obvodu CHKO, naptiklad ve
StraSicich, u Hotovic, u Pfibrami ¢i v Obecnici. Odtud by pak mély cesty navazovat ptimo

na turistické trasy, cyklotrasy ¢i nau¢né stezky. (plzenskonakole.cz 2016)

Zelezniéni sit’ v oblasti zasahuje pouze do nékolika obci, stava se tedy doplitkovou pro

v

silni¢ni dopravu. Vyznamnéjsi je Zelezni¢ni trat’ Zdice — Ptibram, kterd ma stanice pro
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piistup do tzemi v Jincich a Bratkovicich, pfipadné v Pfibrami. Z vychodni Casti se
k uzemi piiblizuje trat’ Rokycany — Nezvéstice, se stanici v MiroSové. Na této trati vSak

vlaky jezdi velmi vyjimecné, neni tedy pro snadny ptistup do Brd diilezitd. (IDOS 2016)
5.3.2 Ubytovaci zarizeni a charakter sidel

Moznosti ubytovani v oblasti Stiednich Brd jsou pfevazné formou mensich ubytovacich
zafizeni a penzionii, pfipadné rodinnych domkii a chat. Snad v kazdé obci lze nalézt
ptileZitost pro ubytovani, které ale mnohdy nema pfili§ velkou reklamu. Kapacita
ubytovacich zatizeni je dostatecnd pro soucasné vytizeni navstévniky, nicméné lze
ocekavat narist jejich poctu, coZ zapfiini vznik novych podnikatelskych ptileZitosti
v oblasti ubytovani. Vzhledem k dlouhodobému cili, ktery si urcuje Sprava CHKO Brdy,
je predpoklad pro uchovani krajiny bez zastavby, tudiz se neocekdva vystavba
rekreacnich ¢i ubytovacich zafizeni uvnitf Uzemi byvalého vojenského ujezdu.

(AOPK CR 2013)

Ve vétSin€ ptipadi jsou sidla po obvodu byvalého vojenského ijezdu venkovského typu,
s rozptylenou zastavbou. Priimérny pocet obyvatel obci je 631, pfi¢emz MiroSov, StraSice
a Jince maji nad 2000 obyvatel a ZajeCov, Obecnice a Dobiiv vice nez 1000.
(CZS0 2016) Po celém obvodu Strednich Brd Ize nalézt ukdzky lidového stavitelstvi,
nejpocetnéji vSak v oblasti StraSic. Jedna se o dfevéna obydli s obdélnikovym pidorysem,
ktery se ¢leni na svétnici a chlév. Ve sttedni ¢asti domu je pak ¢erna kuchyn. Dalsi typicka
architektura z doby 19. a pocatku 20. stoleti jsou jednoducha chuda staveni s potlacenym
ornamentem. (Dantkova 2005) Urbanisticka struktura obci je ¢aste¢né narusena stavbami

pro zem&dé&lské ucely a individualni rekreaci. (AOPK CR 2013)
5.3.3 Moznosti rekrea¢niho vyuziti

Ackoliv oblast Stfednich Brd patfila k zapov€zenym pro jakékoliv formy rekreace, nelze
Ji povazovat za nenavstévovanou. Lidé odjakziva prozkouméavali brdské hvozdy, at
za ucelem sbéru lesnich plodii a hub ¢i jen pro potéSeni z krasné piirody. V poslednich
letech, kdy jiz uvaha o zruSeni Ujezdu zacala nabyvat konkrétnich ptfedstav, doslo
ze strany armady ke kompromisu ve formé cCasteCn¢ho povoleni vstupu do ujezdu
ve dnech statnich svatki a o vikendech. Uzemi je atraktivni i pro dalsi formy aktivni

rekreace, je tu velky predpoklad k jejich dalSimu rozvoji.
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PéSi turistika a cykloturistika

P&Si trasy na Gzemi Stfednich Brd vedou prozatim pouze po jejich okraji. Dovnitf
zasahuje pouze Zluta turisticka trasa, kterd vede ze Strasic do Zajecova a dale z Chaloupek
do Hotovic lesnimi stezkami ptes zficeninu Valdek. Zluta vede také uzemim Jincl spolu
s dalSimi trasami a nau¢nou stezkou, nicméné prozatim se nenapojuje na stezky vedouci
do Gijezdu. Zluta a zelena turisticka trasa vedou také izemim T¥emsinskych Brd a svym
rozlozenim ptfimo vybizi k propojeni s Brdy sttednimi. Pfimo ptes prostor Stiednich Brd
prochazi pateini cyklotrasa I. tfidy, kterd vede z Prahy na Ov¢i vrch a jeji celkova délka
¢ini 346,5 km. Dale okrajem Brd prochézi cyklotrasy III. a I'V. tiidy, které propojuji obce
prakticky po celém obvodu uzemi. (AOPK CR 2012)

Sprava CHKO Brdy a Ujezdni Gfad Brdy piipravili navrh cyklotras a nauénych stezek
pro byvaly vojensky ujezd Brdy, ktery ukazuje ptiloha A. Zakaz vstupu bude nadale platit
arealll, jako je napiiklad meteoradar Praha ¢i vojenské zafizeni na Americe a Reservé.
Stejné tak nebudou zptistupnény vodni nddrze Pilskd, Laz a Octarna, kde panuje zvlastni

rezim z divodu ochrany zdroje pitné vody.

Zakladem zna€eni novych cyklotras jsou zpevnéné stezky, kterych je ve Stfednich Brdech
dostatek. Vznikne okruh ptes Obecnici — ZajeCov — StrasSice — Kolvin — Na rovinach —
Bor, zpét do Obecnice, propojeny siti dalSich tras o celkové délce 450 km. Brdy jsou takeé
propojeny s Plzni cyklobusovou linkou a méla by vzniknout 1 cyklotrasa z plzeiiského
Bozkova ptimo do Brd. Pro pési turisty vzniknou dvé nauc¢né stezky, o délce 18 a 37,5 km,
,,P0 stopach dé¢lostielectva® a ,,Po stopach vysidlenych brdskych obci, které se budou
snazit atraktivni formou pfiblizit historii oblasti. Dalsi atraktivni trasou by mohla byt
,hiebenovka“ od Jinch po Slonoveckych hiebenech do Obecnice a dale
po TiemoSenskych hiebenech k Pilské nadrZi a ptes PleSské hiebeny k Praze s napojenim
na naucnou stezku. Podrobné;si turistické znaceni je prozatim ve fazi navrhu, jelikoz je
tfteba zakomponovat pozadavky nékterych obci a dokoncit prizkum terénu, ktery

zajistuje KCT. (AOPK 2013, Camsky 2016)
Geocaching

V ramci kratkodobého pobytu lze dale absolvovat dal§i aktivity at uz skupinové
organizované nebo individualni. Pfikladem muze byt hra geocaching, ktera vznikla v roce

2000 a jejiz princip spociva v hledani pokladu, tzv. ,cache® vterénu za pomoci
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navigacnich ptistroji, napi. GPS. Vyhodou této hry je moznost poznavat mista, ktera jsou

zajimava pamatkami, svou historii ¢1 péknym vyhledem. Na obrazku 3 je vidét

potencionalni turisticky cil — délostielecky srub na Houpaku v kontextu komplexu

brdskych lest.

Obrazek 3 Delostrelecky srub na Houpaku, zdroj: viastmi archiv

Lyzaiska turistika

Dalsi aktivni forma turistiky provozovana na uzemi Stfednich Brd je lyZatska turistika.
Na internetu lze najit doporuceni pro zimni vylety na bézkach spolu s podrobnymi popisy
neoficidlnich tras. Je moZnost takto navstivit zaniklé obce, Padrt’ské rybniky, nejvyssi
vrchol Tok, letisté¢ Hejlédk, vrch Praha a dal$i zajimava mista. Trasy maji délku od 11 do
25 km, ale jejich délku mozné je dle stavu sn¢hu a potieby upravovat. (Brdska stopa 2011)
V Planu péce pro CHKO Brdy figuruje cil vytvofit koncepci sit€ upravovanych tras pro
bézecké lyZovani.

Horolezectvi

Na tzemi je moZné nalézt nékolik spiSe menSich horolezeckych teréni. K nejzndméj$im

patii Mrtnicka skala, Kloboucek nebo Jindfichova skala. Pouze lokalita Kloboucek byla
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pristupna 1 za existence vojenského jezdu, ale jen o vikendech a svatcich. Existuje zde
pet desitek cest a variant vystupu, které vSak prozatim nejsou oficialné vyznaceny.
O povoleni lezeni na uzemi CHKO se stale jedna. Sprava CHKO se zavazuje vypracovat
informace o moznostech lezeni v CHKO a dale vliv horolezectvi monitorovat a v ptipadé

negativniho vlivu na p¥irodni kvalitu lokalit ho omezit. (AOPK CR 2012)
Agroturistika

Dal$im druhem pobytu by se mohla stat agroturistika, jejiz rizné formy, jak zminuje ve
svém Planu péce, ma za cil podporovat 1 Sprava CHKO Brdy. Tento moderni produkt
cestovniho ruchu je ohleduplny k ptirod¢ a umoziiuje rozvoj podnikani na venkovée. Jeho
naplni je piredev§im venkovni vyziti v podob¢ rybateni, lovu, jizdy na koni, poznavani
piirody, dale vzdélavaci aktivity, kulturni akce a pfimy prodej faremnich vyrobku

¢1 nasbiranych a vypéstovanych produkta.
Motoristické sporty

K realizaci ochranafského managementu lze v pfipadé Stiednich Brd vyuzit
1 motoristické sporty. Provozem tézké vojenské techniky dochéazi k naruseni povrchu pro
konkuren¢né slabé rostlinné druhy a vznikaji mikrobiotopy pro obojzivelniky. Pfikladem
takové aktivity je akce Bahna, kterd zabavnou formou prezentuje historickou i souc¢asnou
vojenskou techniku a zaroven pfispiva k osvété o této zvlastni formeé ochrany. Stejné 1ze
vyuzit 1 terénni motorky a Ctyfkolky, nicméné je tteba dbat na dodrZzovani pravidel, aby
nedochazelo spise k devastaci piirody. Sprava CHKO si dava za cil podporovat 1 nadéle

akce tohoto druhu za i¢elem zachovani cennych lokalit. (AOPK CR 2012)

5.4 Ochrana prirody a krajiny Stfednich Brd

Jiz ve dvacatych letech, kdy se rozhodovalo o vybudovéni vojenskych sttelnic, zaznivaly
obavy Ceskych védct z dopadu na stav ptirody a krajiny. Varovali pfed neblahym vlivem
odlesnéni na podnebi, piidu 1 odtokoveé poméry a zdiraznovali zachranu vzacnych druhti
1 vegetacniho razu. (Dejmal, Petficek 2005) Armada si vSak uvédomovala, Ze jeji ¢innost
ma ptimé 1 nepiimé negativni dopady na Zivotni prosttedi, které nejsou zanedbatelné a Ze
dodrzovani zdsad ochrany zivotniho prostfedi a naprava Skod, které zpusobila, jsou
dalezité pro zajiSténi jeji dobré image. (Komar 1998) Vojenské lesy a statky vymezily
v Sedesatych letech ncktera ptirodovédecky pozoruhodnd tizemi a v 80. letech byl

v souladu se zakonem ¢. 50/1976 Sb., o uzemnim planovani a stavebnim fadu zpracovan
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uzemni plan velkého tizemniho celku pro vSechny vojenské tjezdy, ktery obsahoval

kapitolu o ochrané ptirody. (Komar 1995)

K podrobnéjSimu a soustavnému piirodovédnému zkoumani a sledovani byly centralni
Brdy otevieny az po zméné politickych pomér v roce 1989. (Dejmal, Petiicek 2005)
V letech 1993 — 1998 byly pofadany seminafe s nazvem ,,Ptiroda Brd a perspektivy jeji
ochrany®, které poskytly ptileZitost ke zhodnoceni plnéni povinnosti armadou
a ministerstvem v oblasti ochrany pfirody a krajiny. (Komar, Komarova 1998) Nicméné
nejhor§$i obavy znegativniho vlivu armady se nepotvrdily. Naprostd vétSina
piirodovédct, ktefi méli moznost zhodnotit armadou odlesnéné plochy, je povazovali
za ptirodovédné cennéjSi nez prevazné monokulturni smréiny, které¢ byly vykaceny.
(Dejmal Petticek, 2005) Jak dnes mizeme zhodnotit, bylo toto varovani neopodstatnéné,
jelikoz paradoxné tyto uméle vzniklé lokality nabizeji mnoZstvi vhodnych stanovist’ pro
mnoho Zivocichd, jez by se zde za normalnich okolnosti bud’ vitbec nevyskytovali, nebo

by jejich pocty byly podstatné nizsi. (Ministerstvo obrany 2006)
5.4.1 CHKO Brdy

,, Dlouhodobym cilem ochrany prirody a krajiny nejen ve Stiednich Brdech, ale i v celé
CHKO Brdy, je ochrana vsech hodnot krajiny, jejiho vzhledu a jejich typickych znaku
i prirodnich zdroju, zachovani a posilovani ekologickych funkci krajiny (napr. ekologické
stability, biodiverzity, prirozené retence vody v krajiné) a prirodnich hodnot krajiny.
Pritom typickym znakem krajiny je zejména jeji povrchové utvareni, véetné tokii a vodnich
ploch, rozvrzeni a vyuziti pozemkut urcenych k plnéni funkci lesii a zemédélského piidniho

fondu, jeji vegetacni kryt a rozmisténi a urbanistickd skladba sidel.* (AOPK CR 2013)

Strategie ochrany krajiny se bude soustfed’ovat predevS§im na zachovani typického
krajinného razu, zachovéani nelesnich enklav, uchovani volné krajiny bez zastavby
a posilovani ekologickych funkci krajiny. V ochrané ptirodnich hodnot pak bude
pozornost zaméfena na zachovani rozmanitosti nezivé piirody, zejména zachovani
vyznamnych geologickych a paleontologickych lokalit, ochrana vyskytujicich se piirodé
blizkych spolecenstev, pfirozeného charakteru vodnich tokl a vodnich spolecenstev,
udrzovani druhové pestrosti uzemi o stavajici cenna luni a moktadni spoleCenstva
a unikatni spolecCenstva vznikla vojenskou cinnosti a vneposledni fad¢ utvéreni
vhodnych podminek pro vzacné, ohrozené a chranéné druhy rostlin a zivocicha.

(AOPK CR 2013)
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5.4.2 Maloplo$né zvlasté chranéna uzemi a Natura 2000

Na tdzemi byvalého VU Brdy nejsou vyhldsena zadna MZCHU, nachazi se zde viak
znaéné mnozstvi lokalit, které spliuji kritéria pro vyhlaseni. Cast z nich byla navrzena
k zatazeni do 1. (II.) zony CHKO a tato forma ochrany je v soucasnosti povaZzovana za
dostate¢nou. V lokalitach, kde nedostaduje, bude usilovano o vyhlaseni MZCHU. Jsou to
naptiklad PR Koni¢ek s bu¢inovymi a sutovymi lesy, PR Vystrkov jako paleontologicka
lokalita, PR Tok s rozsahlou plochou bezlesi, PR Moktady Padrt’'skych rybniku a dalsi.

V rédmci soustavy Natura 2000, jejimz cilem je ,,zabezpec€it ochranu téch druha Zivocicht,
rostlin a typt ptirodnich stanovist’, které jsou z evropského pohledu nejcennéjsi, nejvice
ohrozené, vzacné ¢i omezené svym vyskytem jen na urCitou oblast®, rozeznavame
,»smeérnici o stanovistich, v praxi EVL a ,,smérnici o ptacich®. Tato definice je ukotvena
v zakoné 114/1992 Sb., o ochrané ptirody a krajiny a odborné podklady pro vytvareni
soustavy poskytuje Agentura ochrany pifrody a krajiny. Na tzemi byvalého VU Brdy
nejsou vyhlaSeny Zadné ptaci oblasti, zato EVL se zde vyskytuji od rozlohy nékolika
hektarli aZ po rozlohu 830 ha, ktera pfinaleZi oblasti Padrt’skych rybnikd. Predmétem
ochrany je naptiklad rak kamenac, kunka zlutobfichd, mihule poto¢ni, vranka obecna

a dale luéni a mokfadni spole¢enstva, viesovi§té a pastviny. (AOPK CR 2013)
5.4.3 Pamatné stromy

K vyhlasovani pamatnych stromi na izemi VU Brdy nedochézelo piedeviim z ditvodu
minimalniho ohroZeni. VLS a LCR v$ak vramci své &innosti provedly mapovani
vyznamnych stromi a tyto na své naklady oznacuji a usiluji o jejich zachovani v dobrém
zdravotnim stavu. Dochovaly se stromy vyznamné pfevazné svym vékem, vzristem
¢l zajimavym tvarem, a to pfevazn€ v ramci lesnich porostii. Za pamatné pak budou
vyhlaSeny prevazné jen ty vyznamné stromy, u kterych lze vbudoucnu ocekavat

zvy$enou navstévnost a pripadné jejich ohrozeni. (AOPK CR 2013)
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6 METODIKA

V této kapitole je popsan postup, jakym byl hodnocen rekreacni potencial a dale podrobny

popis dvou metodik zvolenych pro samotné vyhodnocovéani.

6.1 Postup FeSeni prace

Prvotnim krokem bylo pfesné vymezeni zdjmového tzemi, které bylo zvoleno na zakladé
vlastni tvahy o mozném vlivu okolnich obci na rekreacni potencial vojenského ujezdu
Brdy. Zatazeny byly obce, které bezprosttedné sousedi s byvalym vojenskym tjezdem,
dnes jiz CHKO Brdy, a proto jsou potencidlnim vychozim bodem pro turisty

a navstévniky, kteti zavitaji do tohoto kraje.

Uzemi je tvofeno katastralnimi obvody obci Borovno, Bratkovice, Ci¢ov, Dobiiv,
Drahlin, Felbabka, Hvozdec, Chaloupky, Jince, Kie$in, Laz, Mala Viska, MiroSov,
Misov, Nepomuk, Obecnice, Ohrazenice, Podluhy, Sadek, Skoftice, StraSice, Stitov, Téné,
Trokavec, Vé&sin, Vranovice a Zaje¢ov o celkové rozloze piiblizné 380 km?. Rozmisténi

obci v rdmci zvolené¢ho Gizemi ukazuje obrazek 4.

Hofovice N

Rokycany

Pribram

0 12525 5 5 10
- Km

RozZmital pod Tremsinem

Obrazek 4 Rozmisténi obci v ramci vybrané oblasti, zdroj: viastni zpracovani
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Do vybéru uzemi nebyla zdmérné zahrnuta vétsi spadova meésta, jako jsou Hofovice,
Rokycany, Rozmitadl pod TremSinem ¢i1 Ptibram, kterd vynikaji riznymi dalSimi
rekrea¢nimi atraktivitami. JelikoZ se vSak hodnoceni zamétuje vyhradné na byvaly
vojensky Ujezd a jeho bezprostfedni okoli, tato mésta by vyrazné ovlivnila vysledek

hodnoceni jeho potencialu.

Pro zjisténi rekreacniho potencidlu byly zvoleny dvé existujici metodiky, které byly
nasledné srovnany. Jsou jimi metodika Biny 2001, kterd je urfena pro zjiStovani
v katastrech jednotlivych obci a metodika Biny 2010, uréena ke zjiStovani rekreacniho
potencialu vySsich uzemnich celkil. Pro tuto metodiku bylo tedy Gizemi ponechédno jako

celek.

K doplnéni dal$ich informaci o uzemi je vyuzito analyzy SWOT, ktera urcuje silné a slabé
stranky, ptilezitosti a hrozby uzemi z pohledu rekreace. Tyto aspekty jsou taktéz dilezité

pro ur¢eni moznosti rekreacniho vyuZiti Gzemi.

6.2 Popis hodnoceni potencialu cestovniho ruchu dle metodiky

Biny 2001

V hodnoceni je pouZzita koncepce dvou zdkladnich okruhii cestovniho ruchu, je to okruh
piirodni a okruh kulturni. Ptirodni okruh zahrnuje slozky cestovniho ruchu zalozené na
rekreaci, aktivni turistice, poznavani ptirody a podobné, kulturni okruh obsahuje slozky

zaloZené na cestach za kulturnim poznanim ¢i za zabavnymi a jinymi akcemi.

Jednotlivé hodnocené slozky cestovniho ruchu lze na zkoumaném tizemi lokalizovat ve
vy$$i mife nebo v niz§i mife a nékdy se na tizemi nevyskytuji viibec. Pro potencialové
relevantni slozky jsou tedy zavedeny ti1 stupné¢ vhodnosti lokaliza¢nich podminek

cestovniho ruchu:

e stupent 1 — podminky jsou na zékladni irovni, to znamena, Ze jev je v konkrétnim
prostoru registrovatelny,

e stupen 2 — podminky jsou na zvySené urovni, jev vykazuje v konkrétnim prostoru
zietelny ¢i vyrazny stav,

e stupenn 3 — podminky jsou na vysoké urovni, jev dosahuje v konkrétnim prostoru

dominantniho stavu.
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V tabulce 1 jsou uvedeny konkrétni bodové hodnoty, které jsou piidélovany v ramci
jednotlivych stupii konkrétnich kategorii. U nékterych kategorii se zatazeni do stupini
vhodnosti nevyuzivd a hodnoti se pouze vhodnost ¢i nevhodnost izemi pro danou

aktivitu.

Tabulka 1 Slozky potencialu a jejich bodové hodnoceni v jednotlivych stupnich, zdroj: Bina 2002

Pocet bodi pro kladny stuper

Hodnocené slozky potencidlu lokalizaénich podminek

1 2 3
PFirodni pozoruhodnosti 10 20 45
Vhodnost krajiny pro pési a horskou turistiku 5 10 15
Vhodnost krajiny pro cykloturistiku 10 15 20
Vhodnost krajiny pro sjezdové zimni sporty 7 15 30
Vhodnost krajiny pro lyZafskou turistiku 3 7 10
Vhodnost krajiny pro rekreaci u vody 10 20 40
Vhodnost krajiny pro rekreaci typu les/hory 7 13 20
Vhodnost krajiny pro venkovskou turistiku 3 7 10
Vhodnost krajiny pro vodni turistiku 3 7 15
Vhodnost krajiny pro horolezectvi 2
Vhodnost krajiny pro zavésné létani 2
Vhodnost krajiny pro sportovni myslivost 2
Vhodnost krajiny pro sportovni rybolov 2
Vhodnost krajiny pro pozorovani vodnich ptaki 1
Kulturné-historické pamatky a soubory 10 25 50
Skanzeny a muzea 5 15 35
Lazenska funkce 5 15 35
Kongresy a konference 2 10 20
Kulturni akce 10 20 40
Sportovni akce 2 7 20
Cirkevni akce 2 4 10
Veletrhy a tematické trhy 5 20 40
Mistni produkty 5 10 25
Ptihranicni specifika 2 5 10

Celkovy potencial obce je ziskdn souctem bodovych hodnot piifazenych kazdé jednotlivé
sloZzce potencidlu. Zvlast pro kazdou obec lze také vyhodnotit potencidl piirodni

a kulturni, ktery je nejlépe vyjadien procentudlnim podilem na celkovém potencilu.
6.2.1 Vyhody a nevyhody metodiky

Metodika Biny 2001 zahrnuje pfirodni 1 kulturni atraktivity pro rekreaci. Diky moznosti

hodnotit subjektivné dava prostor pro vymezeni skutecného stavu krajiny. Zaroven je tato
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subjektivita jeji velkou nevyhodou, jelikoz hodnotitel miize do zna¢né miry zkreslit

vysledek hodnoceni.

Nedostatkem metodiky je absence hodnoceni zasazeni izemi do Sir§iho okoli, neni
zjistovana naptiklad dopravni dostupnost, ktera hraje velkou roli pro navstévnika pii

volb¢ lokality pro rekreaci.

6.3 Popis hodnoceni potencialu cestovniho ruchu dle metodiky

Biny 2010

Systém hodnoceni je roz¢lenén na dil¢i segmenty, kterym je piifazovan urcity pocet bodu.
Soucet bodi pak predstavuje koneny potencial cestovniho ruchu. Danosti a aktivity
vytvarejici segmenty jsou takové, které bezprosttedné ovliviiuji cestovni ruch, tedy
navstévu dané¢ho tzemi. Otazka §ife pojeti segmentl potencialu cestovniho ruchu piimo
z&visi na dulezitosti pro jednotlivé navstévnické klientely, a proto je nutné zvolit stiedni

cestu pro vybér danosti a aktivit.
Segmenty potencialu cestovniho ruchu lIze seskupit do dvou dil¢ich potenciald, jimiz jsou:

a) potencidl atraktivit cestovniho ruchu — atraktivity cestovniho ruchu jsou redlnym
vyjadienim cild navstévnika regionu. Jsou to napiiklad zamky, golfova hiisté ¢i
botanické zahrady, ale 1 pfirodni pozoruhodnosti, jako jeskyné a skalni mésta.
Mohou byt bodové (napft. hrad) nebo tzemné komplexné;jsi (napft. historické jadro
meésta), mohou také tézit z urcitého veéhlasu Ci statutu, pfidanou hodnotou je také
statut pamatky UNESCO.

b) potencial ploch a linii ovliviujicich cestovni ruch — tento sektor je vyhradné
potencialni, neupina se na konkrétni objekty, nybrz na $ir§i uzemni piedpoklady
pro rozvoj cestovniho ruchu. Velkou roli hraje zatfazeni plochy krajiny do urcitého
typu — od nejhodnotnéjsiho typu horské krajiny az po krajinu nizinnou bezlesou.
Linie pak vyjadiuji délku vyznamnych silnic, Zeleznic, bfehli vodnich nadrzi, ek
apod. Vypovidaji o dostupnosti a moznosti provadéni rekrea¢nich aktivit.

Atraktivity cestovniho ruchu

Vétsina atraktivit je diferencovana do dvou az tfi vyznamovych stupiiti (A, B resp. A, B,
C), kdy stupeit A ptedstavuje nejvys$i intenzitni stupen, pievazné vyuzivany pro
atraktivity s vysokym ¢i celostatnim vyznamem. Stupent B slouzi pro méné vyznamné,

regiondlni atraktivity. Pokud je v hodnoticich stupnich ptfitomen i stupen C, ptidéluje se
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nejméné vyznamnym atraktivitam, které se vSak na tizemi stale vyskytuji. Na nékterych
atraktivitach je hodnoceno pouze, zda se na daném Uzemi vyskytuji ¢i nevyskytuji. Pro
spravné zatfazeni je pouzit individudlni odhad obecného vyznamu ptislusného objektu pro

cestovni ruch. Tabulka 2 ukazuje bodové hodnoceni pro jednotlivé vyznamové stupné.

Tabulka 2 Atraktivity cestovniho ruchu a jejich hodnoceni v ramci jednotlivych vyznamovych
stupnii, zdroj: Bina 2010

Atraktivita cestovniho ruchu Vyznamovy stupen Nediferen-
A B C covano

PFirodni pozoruhodnosti 60 20

Historické méstské soubory 60 30

Historické vesnické soubory 40 20

Zamky 65 45 15

Hrady, tvrze, zficeniny 60 40 15

Krestanské sakralni pamatky 60 40 15

Zidovské pamatky 60 40 15

Vojenské pamatky 55 25

Pietni pamatniky 50 20

Technické pamatky 55 25 10

Archeologické pamatky 40 20

Historické podzemi 40

Muzea, galerie 50 25 10

Muzea v pfirodé, skanzeny 60 30

Lazenska mista 75 25

Zoologické zahrady, zooparky 60 35

Botanické zahrady, arboreta 60 25

Agaparky, plavecké bazény 50 25

Golfova hristé 35

Farmy pro hipoturistiku 35

Vinarsky véhlas 25

Pivovarnicky véhlas 25

Jiné atraktivity cestovniho ruchu 50 20

Turisticka informacni centra 15

Pfidana hodnota: pamatka 100

UNESCO

Plochy a linie ovliviiujici cestovni ruch

K vyhodnocovani potencialu ploch a linii jako dil¢iho potencidlu cestovniho ruchu
v katastrech obci metodika stanovuje 7 typt ploch a 6 typa linii. U ploch je orientace
vyznamu obousmeérnad, ¢ast ploch ma orientaci kladnou (podporujici), ¢ast ma zépornou

(omezujici) a jeden typ plochy je neutralni. U linii jsou vSechny typy s podporujicim
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vyznamem. Hodnoceno je stupni A — E, kdy stupen A ma nejvyssi vyznam pro cestovni

vV

hodnoceno zadnym stupném. Tabulka 3 znazorfiuje hodnoceni ploch a linii v jednotlivych

intenzitnich stupnich.

Tabulka 3 Plochy a linie a jejich bodové hodnoceni v ramci jednotlivych intenzitnich stupnii,
zdroj: Bina 2010

. Intenzitni stupen
Plocha, linie
A B C D E

Rekreacni a turisticka krajina typ | 350 280 210 140 70
Rekreacni a turisticka krajina typ Il 200 160 120 80 40
Rekreacni a turisticka krajina typ IlI nehodnoceno

Rekreacni a turisticka krajina typ IV -150 -120 -90 -60 -30
Urbanizovany prostor -100 -80 -60 -40 -20
Primyslovy a téZebni prostor -300 -240 -180 -120 -60
Areal dalni¢ni dostupnosti typ | 150 120 90 60 30
Aredl dalniéni dostupnosti typ Il 75 60 45 30 15
Délka brehli vodnich ploch typ | 250 200 150 100 50
Délka biehli vodnich ploch typ Il 125 100 75 50 20
Délka fek vhodnych pro splouvani 150 120 90 60 30
Délka silnic I. tfidy 100 80 60 40 20
Délka Zeleznic typ | 100 80 60 40 20
Délka Zeleznic typ Il 50 40 30 20 10
Pfidana hodnota: narodni park 200 160 120 80 40
Pfidana hodnota: CHKO 100 80 60 40 20

Po piifazeni bodovych hodnot jednotlivym prvkiim potencidlu cestovniho ruchu, tj.
atraktivitdm cestovniho ruchu v jejich vyznamovych stupnich a plocham a liniim v jejich
intenzitnich stupnich, jsou zjistény dil¢i potencidly cestovniho ruchu pro atraktivity
a plochy a linie izemi prostym thrnem téchto hodnot. Celkovy potencial je pak vyjadien

souctem potencialu atraktivit a potencialu ploch a linii.
6.3.1 Vyhody a nevyhody metodiky

Velkou vyhodou metodiky Biny 2010 je hodnoceni ploch a linii, jelikoZ typ krajiny ma
velky esteticky vliv pii rekreaci. Dobré je také zhodnoceni dopravni dostupnosti, pro
mnoho lidi dilezité pii volbé rekreacni lokality. Metodika také zohlednuje pocet

jednotlivych atraktivit v izemi, které se tak vSechny projevi v bodovém hodnoceni.

Naopak v hodnoceni se téméef neprojevi vyznamnéj$i pofaddané akce a moznosti

kulturniho vyziti.



Vysledky 39

7 VYSLEDKY

V této kapitole jsou interpretovany vysledky rekreacniho potencialu izemi Stiednich Brd
a okoli pomoci dvou zvolenych metodik, které jsou podrobné popsany v piedchozi
kapitole. Dale je vyuzita SWOT analyza k doplnéni vysledki o dal$i informace vhodné

k ur€eni moznosti rekrea¢niho vyuziti izemi.

7.1 Vysledna hodnota potencialu dle metodiky Biny 2001

Obce byly jednotlivé bodové ohodnoceny v kazdé slozce potencidlu. Timto postupem
vznikla podrobna tabulka, kterou vyobrazuje ptiloha B. Obce jsou fazeny dle celkového
vznikly dil¢i potencidly obce — pfirodni a kulturni. Soucet jejich hodnot pak znamenal
vysledny rekreacni potencidl obce. Grafické znazornéni celkového potencidlu obci

a jejich zatazeni do intenzitni zony je soucasti obrazku 5.

Bodova hodnota a intenzitni zény

[ Is1-80
vysoky potencial
st-10 e

B 101 - 150
I 51200

velmivysoky potencial

Obrazek 5 Celkovy rekreacni potencidal obci a zarazeni do intenzitni zomy, zdroj: vlastni
zpracovani

Nejvyssi potencidl vykazuji StraSice, dalsi je obec Dobftiv a tfeti nejvySe hodnocené jsou

Jince. Dlvodem je ptredevSim vySS$i vyskyt kulturnich atraktivit v téchto obcich
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v

a v ptipadé Strasic a Jincl i1 vétsi rozloha obci, ktera se nasledné¢ projevuje vysSSim
podilem na vyskytu pfirodnich atraktivit. Také se projevuje ptitomnost kulturnich
pamatek, kterym je ptidéleno vys$si bodové hodnoceni. Ostatni obce se pohybuji
v rozmezi velmi vysokého potencidlu po vysoky potencial. Na uzemi se nenachéazi zadna

obec s potencidlem pouze zvySenym ¢i zakladnim.

Dale je mozné zkoumat podil ptirodniho a kulturniho potencidlu na celkovém potencialu.
Z obrazku 6 jednoznaéné vyplyva, ze tomto piipad¢ prevazuje potencial ptirodni. U obci
Dobiiv a Strasice je patrna vétsi vyrovnanost slozek diky ptitomnosti kulturné-
historickych pamatek, které jsou vysoce bodové hodnoceny. Naopak obec Mala Viska
vykazuje vice nez 90% podil ptirodniho potencialu, cozZ je ddno naopak absenci jakékoliv

vyznamné kulturni slozky.

Pievaha potencialu pfirodniho subsystému

[ ]s500-59.9%
[ 1600-699%
[ 700-799%
I 50.0-89.9 %
I 00-99.9%

0 125 25 5 1.5 10

= m

Obrazek 6 Podil prirodniho a kulturniho potencialu na celkovém potencialu obci, zdroj: viastni
zpracovani

Podrobné slovni hodnoceni, ve kterém je vysvétlen diivod pridélovani konkrétnich bodi
v jednotlivych slozkach potencidlu cestovniho ruchu, je uvedeno v ptiloze C. Vysledky
za celé zemi shrnuje tabulka 4, jejimz obsahem je nejnizsi, nejvyssi a nejcastéjsi

vyskytujici se bodové hodnoceni a ¢etnost atraktivit pro jednotlivé slozky potencialu.
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Tabulka 4 Shrnuti bodového hodnoceni a cetnosti atraktivit jednotlivych slozek potencialu, zdroj:
vlastni zpracovani

Ptehled hodnoceni v bodovém vyjadreni /
Cetnost slozky
Slozky potencialu
Nejnizsi Nejcastéjsi Nejvyssi
hodnota hodnota hodnota
Ptirodni pozoruhodnosti 0/9 10/14 20/5
Vhodnost krajiny pro pési a horskou turistiku 10/3 15/24
Vhodnost krajiny pro cykloturistiku 20/27
Vhodnost krajiny pro sjezdové zimni sporty 0/27
Vhodnost krajiny pro lyZarskou turistiku 0/1 ‘ 10/18
Vhodnost krajiny pro rekreaci u vody 0/26 ‘ 10/1
Vhodnost krajiny pro rekreaci typu les/hory 13/27
Vhodnost krajiny pro venkovskou turistiku 7/12 ‘ 10/15
Vhodnost krajiny pro vodni turistiku 0/23 3/4
Vhodnost krajiny pro horolezectvi 0/24 2/3
Vhodnost krajiny pro zavésné létani 0/27
Vhodnost krajiny pro sportovni myslivost 2/27
Vhodnost krajiny pro sportovni rybolov 0/24 2/3
Vhodnost krajiny pro pozorovéni vodnich ptaka 0/25 1/2
Kulturné-historické pamatky a soubory 0/20 50/2
Skanzeny a muzea 0/24 15/2
Lazeriska funkce 0/27
Kongresy a konference 0/27
Kulturni akce 10/26 20/1
Sportovni akce 0/16 2/11
Cirkevni akce 0/26 2/1
Veletrhy a tematické trhy 0/27
Mistni produkty 0/27
Ptihranicni specifika 0/27

Z tabulky je patrné, Ze nejrozmanitéjsi je uzemi v piipad¢ ptirodnich pozoruhodnosti.
Vyskytuji se zde obce bez potencidlu tohoto druhu a naopak 1 obce s tietim, nejvysSSim
stupném hodnoty ptirodnich pozoruhodnosti. NejcastéjSi je ale druhy stupen, ktery
znamena zvyseny vyskyt jevu v prostoru. Je to dano ptitomnosti ptirodnich parkd, EVL,
MZCHU, jejichz soudasti jsou napiiklad turisticky atraktivni dopadové plochy &i
Padrt’ské rybniky.

vvvvvv

hodnocena tfetim stupném na uzemi vSech 27 obci. Je to dano pfitomnosti velkého podilu

lesii, nizkou hustotou osidleni a vysokou krajinnou estetikou. Dale je pro vSechny obce
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charakteristicky druhy stupeni v oblasti vhodnosti krajiny pro rekreaci typu les/hory, jehoz
davodem je, ze oblast se nach4zi v nadmoiskych vySkach 500-800 m, svym razem tedy
odpovida vrchovindm, ma vysoky podil lesii a drobné, rozptylené osidleni. Typicka pro
celé uzemi je také vhodnost pro sportovni myslivost, jelikoZ je soucasti honitby Brdy
o rozloze 26 000 ha. Dale izemi vynik4 ve vhodnosti pro p&si a horskou turistiku, jez je
hodnocena tfetim stupném v naprosté vétSiné piipadi. Stejné vhodné je tzemi pro

lyZatskou turistiku a venkovskou turistiku, nicméné ne napfi¢ vS§emi obcemi.

Uzemi neni vyrazné vhodné pro rekreaci u vody ani pro vodni turistiku, jelikoZ se zde
nenachézi témeét zadné vyznamné vodni plochy ani feky pro splouvani. Také moznosti
pro sportovni rybolov jsou omezené, vzhledem k jeho zédkazu na celém uzemi CHKO
Brdy. Pro pozorovéani vodnich ptaka lze vyuZzit pouze oblast Padrt'skych rybnikd.
V ptipad¢ kulturné-historickych pamatek a soubort prevlada jejich Gplna absence ve
vétsSiné obci, nicméné za zminku stoji narodni kulturni pamatky — lovecky zdmecek Tt1
trubky a vodni hamr v Dobfivu. Téméf bez potencidlu je uzemi i v pripadé vyskytu
skanzenil a muzei a nepotadaji se zde Zadné kulturni, sportovni ani cirkevni akce vySsiho,
nez regionalniho vyznamu. Vyjimkou je akce Bahna, ktera se kona kazdoro¢né jako
piehlidka historické 1 soucasné vojenské techniky. V malé koncentraci je zde mozno najit

terény vhodné pro horolezectvi.

Naprosto bez potencialu je pak celé uzemi z hlediska vhodnosti pro sjezdové zimni sporty
a zaveésné 1étani. Neplni také lazeniskou funkci, nepotadaji se zde kongresy, konference,
veletrhy ani tematické trhy s vyznamem pro cestovni ruch, neni zndmo pro své typické
mistni produkty a vzhledem ke skutec¢nosti, ze se nenachazi v ptihrani¢i, neptfedstavuje

zadnou atraktivitu pro cesty obani SRN a Rakouska za nadkupy a zébavou.

7.2 Vysledna hodnota potencialu dle metodiky Biny 2010

V ptipadé¢ této metodiky je izemi hodnoceno jako celek a vysledky jsou prezentovany
pomoci tabulek 5 a 6. Metoda bere v potaz nejen vyznam prvku v krajing, ale i ¢etnost
jeho vyskytu. Ta je vyjadiena Ciselné v jednotlivych buikach tabulky a bodové pak
vyndsobenim ptidélenych boda timto cCislem. Podrobné slovni hodnoceni atraktivit

cestovniho ruchu, ploch a linii je uvedeno v ptiloze D.
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Tabulka 5 Vysledky bodového hodnoceni atraktivit dle metodiky Biny 2010, zdroj: viastni
zpracovani

Atraktivity cestovniho ruchu A B C Body
PFirodni pozoruhodnosti 1 20
Historické méstské soubory

Historické vesnické soubory 1 20
Zamky 1 45
Hrady, tvrze, zficeniny 2 30
Kfestanské sakralni pamatky 1 15
Zidovské pamatky

Vojenské pamatky 1 25
Pietni pamatniky

Technické pamatky 1 1 65
Archeologické pamatky 2 40

Historické podzemi
Muzea, galerie 2 1 60
Muzea v pfirodé, skanzeny

Lazeriska mista

Zoologické zahrady, zooparky

Botanické zahrady, arboreta

Agaparky, plavecké bazény

Golfova hfisté

Farmy pro hipoturistiku 1 35

Vinarsky véhlas

Pivovarnicky véhlas

Jiné atraktivity cestovniho ruchu 1 20

Turisticka informacni centra 1 15
Pfidana hodnota: pamatka UNESCO
Uhrn 390
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Tabulka 6 Vysledky bodového hodnoceni ploch a linii dle metodiky Biny 2010, zdroj: viastni
zpracovani

Plochy a linie A B C D E Body
Rekreacni a turisticka krajina typ | ° 350
Rekreacni a turisticka krajina typ Il ° 80
Rekreacni a turisticka krajina typ 11l nehodnoceno

Rekreadni a turisticka krajina typ IV

Urbanizovany prostor

Primyslovy a téZebni prostor

Aredl dalniéni dostupnosti typ | ° 60
Aredl dalniéni dostupnosti typ Il ° 75
Délka breh(i vodnich ploch typ |

Délka biehli vodnich ploch typ Il ° 25
Délka fek vhodnych pro splouvani ° 30
Délka silnic I. tfidy °

Délka Zeleznic typ | . 80

Délka Zeleznic typ Il

Pfidana hodnota: narodni park

Pfidand hodnota: CHKO ° 100
Uhrn 800
Potencial cestovniho ruchu tuzemi 1190

Pti pohledu do tabulky 5 lze vycist, Ze z hlediska Cetnosti se zde atraktivity vyskytuji
v jednotlivych kategoriich pouze jednou, maximaln¢ dvakrat. Atraktivitou nejvyssiho
stupné (A) je uzemi ohodnoceno v pfipadé technickych pamatek. Je to diky vodnimu
hamru v Dobfivu se statutem narodni kulturni pamatky. Stupném B je hodnoceno tzemi
ve vice ptipadech, a to diky Padrt’'skym rybniklim, vesnické pamatkové zon¢ v Dobtivu,
kategorii zamku zastupuje jediny zdmek MiroSov, vojenskou pamatkou je péchotni srub
na Houpédku a prilehlé objekty. Jako archeologickd pamatka byly zhodnoceny zbytky
klaStera ve V&Sin€ a kamenné hradisté nad Dobiivem. V piipadé muzei a galerii lze
zahrnout Atommuzeum v Borovnu a muzeum Stfednich Brd ve StraSicich. Timto
stupném vyznamnosti byla ohodnocena také akce Bahna, jako jind atraktivita cestovniho
ruchu, nezahrnuta do zddné z uvedenych kategorii, kterou kazdoro¢né navstivi desitky
tisic zajemcti o vojenskou techniku. Tteti bodovy stupent (C) zahrnuje zficeniny Valdek
a Drstku a kiest'anskou pamatku klaster Svatd Dobrotiva v ZajeCovée. V tomto stupni se
vyskytuje dalsi technicka pamatka, kterou je vysoka pec Barbora v Jincich a také zdejsi

muzeum trezoru.
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Na izemi Ize nalézt jednu farmu pro hipoturistiku a jedno turistické informacni centrum
ve StraSicich, které byly kladn€ bodové ohodnoceny pouze z hlediska svého vyskytu na
uzemi.

V kategorii ploch a linii, které znazoruje tabulka 6, vyrazné vynika kategorie rekreacni
a turistické krajiny typu I, ktera je hodnocena stupném A, jelikoZ je v izemi zastoupena
vice nez ze 75 % a je definovéna jako vyrazné podporujici pro cestovni ruch. Zbyvajici
plocha je zatazena do krajiny typu II, pfedstavujiciho 10-24 % uzemi a krajiny typu III,
ktery je nejbézn€jsi pro ceskou a moravskou krajinu, tudiz nemé bodové hodnoceni.
Zkoumané uzemi se celou svoji rozlohou vyskytuje ve vzdusné vzdalenosti do 25 km od
sjezdl z dalnic (dostupnost typu II), hodnoceno je proto stupném A, ¢ast z n¢j dokonce
do vzdalenosti 10 km, ktera pfedstavuje dalni¢ni dostupnost typu I, pfinaleZi mu proto
stupeit D. Vodni plochy 1 feky vhodné ke splouvani maji pouze regionalni vyznam a pro
svoji délku byly ohodnoceny pouze stupném E. Jin€ je to se silnicemi . ttidy, které diky
svému podilu na zemi doséhly hodnoceni C a Zeleznicemi typu I se stupném hodnoceni
B. Pfidanou hodnotou uzemi je v tomto piipadé¢ CHKO Brdy, kterd se podili na rozloze

uzemi vice nez ze 75 %, tudiz je hodnoceno nejvysSim stupném A.

Uhrn hodnot ukazuje podil potencialu atraktivit a potencialu ploch a linii na celkovém
potencialu. Atraktivity ziskaly celkovy pocet bodii 390 a plochy a linie byly hodnoceny
800 body, ptevazuji tedy podilem 67 % nad atraktivitami cestovniho ruchu, které se podili
na celkovém potencidlu z 33 %. Znamena to, Ze uzemi je hodnotnéjsi z hlediska vyskytu
ploch hodnotnych pro cestovni ruch a linii, které zvySuji kvalitu dalkové dostupnosti
uzemi. Vysledny potencidl je vyjadien souctem bodl obou kategorii a dosahl hodnoty
1190 bodii. Pro tuto metodiku neexistuje hodnoceni pomoci zafazeni do Skaly hodnot,
jako u metodiky piedchozi, je tieba ji srovnat na zdklad¢ vysledkt existujicich pro obvody

ORP. Tento problém je fesen v kapitole 8 Diskuze.
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7.3 SWOT analyza uzemi

Analyza SWOT se zamétuje na silné a slabé stranky, ptilezitosti a hrozby z pohledu
rekreace. Jejim hlavnim cilem je shrnout skute¢nosti vyplyvajici z vysledkl rekreacniho

potencialu, ptipadné je doplnit o dalsi informace dulezité pro vyhodnoceni moznosti

rekreacniho vyuziti, obzvlasté v oblasti ptileZitosti a hrozeb.

Tabulka 7 SWOT analyza uzemi z pohledu rekreace, zdroj: viastni zpracovani

SWOT

Silné stranky

Slabé stranky

Dobra dopravni dostupnost

Spatny stav komunikaci a nedostatek
parkovacich kapacit

Krajina vyrazné vhodna pro turistiku,
cykloturistiku a lyZaFskou turistiku

Témér zadné zazemi pro turisty a informacdni
centra

Kvalitni Zivotni prostfedi

Absence mozZnosti pro rekreaci u vody

Pritomnost CHKO, kterd zvysuje atraktivitu
uzemi

Nedostatek kulturnich a historickych pamatek

Vysoka mira pfirodnich atraktivit Uzemi

Madlo agroturistickych farem a dalSich
podnikatelskych projektl k rozsifeni moznosti
rekreace

Mala velikost sidel a jejich vhodné rozmisténi
v krajiné

Absence kulturnich akci ukazujicich specifika
kraje

Prilezitosti

Hrozby

Priliv podnikatelskych subjektl do oblasti

Ztrata tradicniho stylu Zivota

Podpora z dotacnich titull na rozvoj
infrastruktury obci

Nedostatek financnich zdrojl pro budovani
infrastruktury a revitalizaci

Priliv navstévnik( do oblasti

Devastace vzacnych biotopu v dlsledku
vysoké navstévnosti a Spatného hospodareni

Revitalizace technickych objektl do podoby
tematickych muzei ¢i turistického zazemi

Pomaly rozvoj z dlivodu nespoluprace kraju,
obci ¢i dalSich instituci

Zlepseni stavu prirody, navrat k ptvodni
skladbé lesa a kvalitni péce

Zivelné pohromy s dlisledkem destrukce
vzhledu krajiny

Silné stranky

Jednim z dalezitych parametri pro volbu destinace k rekreaci je dopravni dostupnost.
V ptipad¢ Sttednich Brd je zajisténa kvalitnim pfipojenim na pateini tahy a také dobrym
napojenim na okolni centra. Krajina jako takova je velmi zachovala a vyznacuje se ¢istym
zivotnim prostfedim. Primysl, ktery zde diive ptisobil, jiz z velké ¢asti neexistuje nebo
je regulovan. Krajina je svym horskym profilem vyrazné¢ vhodna pro turistiku
a cykloturistiku, v zim¢ pro lyzafskou turistiku. Vysokd ptirodni atraktivita izemi je

zpusobena predev§im rozsahlym lesnim komplexem a déale mnoZstvim menSich
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chranénych tizemi s vzacnymi biotopy. VSe podtrhuje ptitomnost CHKO Brdy, ktera dava

uzemi statut ochrany a zaroven zvysuje povédomi o jeho existenci.
Slabé stranky

Uzemi neni p#ili§ znamo na zakladé pamatek kulturniho ani historického charakteru,
az na vyjimky se zde takové pamatky nevyskytuji ve stavu atraktivnim pro navstévniky.
Dalsi slabou strankou je absence kulturnich akei, které by poukéazaly na bohatou historii
kraje. Na celém uzemi se také nenachazi vhodna nadrz pro rekreaci u vody s ptisluSnou
infrastrukturou. Toto je podstatnym nedostatkem, vzhledem k preferencim navstévnika
travit dovolenou alespont ¢astecné u vody. Kromé tohoto prozatim neexistuji zazemi
vhodna pro turisty v podobé pftistreskll, obCerstvovacich zatfizeni ani objektl k prespani
a informacnich center, ktera by byla schopna poukazat na atraktivity, aktualni akce,
pfipadné upozornit na nebezpeci ¢i1 zdkazy vstupu. Také je zde nedostatek
podnikatelskych projektt, které by mohly kvalitné rozsifit rekreacni vyuziti o dalsi
aktivity. Piikladem jsou dnes velmi popularni agroturistické farmy s moznosti vyjizdek

na konich do terénu ¢1 jinych aktivit a environmentéalniho vzdélavani.

Mezi obcemi vedou ne pfilis kvalitni komunikace tteti tfidy, které by nemusely dostaovat
objemu aut, které zamiii k CHKO Brdy. Chybi také parkovisté s dostateCnymi

parkovacimi kapacitami.

PrileZitosti

Zptistupnénim Stfednich Brd zajisté dojde k ptilivu navstévnikti do oblasti, coZ je
prilezitosti pro podnikatelské subjekty, které mohou realizovat své projekty a ptilivem
penéznich prosttedkli zvySit uroven infrastruktury obci a kvalitu Zivota obyvatel
Pro zlepSeni vzhledu a stavu izemi je zde ptileZitost revitalizovat technické objekty, jako
naptiklad srub na Houpdku, nepouzivané vojenské objekty uvniti Gjezdu ¢i pozistatky
lidové architektury v obcich. Mohou slouzit soukromym subjektim k podnikéni nebo

jako tematickd muzea €i zazemi pro turisty.
Hrozby

Hrozba je spojena se ztratou tradi¢niho stylu zivota zavinénou pfilivem navstévnikl
a novych obyvatel, coz je spojeno s novou vystavbou, kterd by mohla narusit venkovsky
charakter sidel. Pro rozvoj je dilezity také dostate¢ny objem finan¢nich prostfedkda,
napiiklad z dotacnich titulii, jez by zajistily budovani turistické infrastruktury

a poslouzily k revitalizaci jiz existujicich objektli vyuZitelnych pro turisticky ruch.
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Ptiliv velkého mnozstvi navstévnikli by mohl zpisobit devastaci piirodné¢ hodnotnych
mist, pfedev§im za pfedpokladu nedodrzovani zakazu vstupu na urcitd mista ¢i chozeni
mimo vyznacené stezky. V soucasnosti neexistuje turistické znaceni, a pokud se tato
skute¢nost rychle nezméni, mohla by se hrozba naplnit ve velmi kratkém case. Paradox
v ochrané tvoifi EVL na dopadovych plochéch, u kterych ¢innost vojsk méla pozitivni vliv
na vegetaci. Naptiklad obCasné pozary blokovaly nezddouci sukcesi dievin a vojenska
technika zajiStovala pravidelné obnovovani tuni, ve kterych se vyskytuji druhy
chranénych Zivocichi.

Diilezitd pro odvraceni hrozby pomalého rozvoje je spoluprace samosprav obci, Spravy
CHKO Brdy, krajii, AOPK a dalsich instituci, které¢ se podileji na planovani budovani
infrastruktury, znaceni a ochrané pfirody. V neposledni fadé¢ mohou piijit na fadu zivelné
pohromy, které mohou mit za nasledek devastaci lesnich ploch, vodnich zdroji

a unikatnich biotopu s nasledkem ztraty atraktivity uzemi.
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8 DISKUZE

V této kapitole jsou porovnavany vysledky rekrea¢niho potencidlu, ktery byl urcen
pomoci dvou metodik. Pro urceni vyvoje potencidlu a také k jeho blizSimu posouzeni
slouzi srovnani s hodnocenim Ustavu izemniho rozvoje, ktery se danym problémem jiz
diive zabyval. Ddle jsou za pomoci vysledki SWOT analyzy a jiZ existujicich moZnosti

rekreace interpretovany budouci moznosti rekrea¢niho vyuziti.

8.1 Srovnani vysledkii analyz

Z vysledki zjisténych Binovou metodikou z roku 2001 vyplyva, ze zkoumané uzemi ma
vysoky az velmi vysoky potencial zplisobeny piedev§im vyraznym podilem ptirodnich
hodnot. Ty jsou charakterizovany krajinou vrchovinného typu s vysokym podilem lesi
a s venkovskymi sidly. Diky tomu lze hovofit o nadprimérné vhodnosti krajiny pro
cykloturistiku a pési turistiku. Plochy a linie v druhé metodice z roku 2010 vyjadiuji
prakticky stejny zavér. Nejvyssi podil zastupuje typ krajiny vhodny pro letni i zimni

turistiku a rekreaci s drobnym ¢i rozptylenym osidlenim.

Ob¢ metodiky hodnoti mimo jiné kategorii kulturnich a historickych pamatek. V téchto
kategoriich ma dle obou metodik vysadni postaveni obec Dobtiv. Binova metodika z roku
2010 déle zvlast hodnoti turisticka informacni centra a farmy, coZ nelze najit v metodice
z roku 2001. Zatazeni téchto kategorii lze ptisuzovat vzristajici oblibé podobnych forem
rekreace. Na uzemi se vSak nenachdzi vétSi pocet informacnich center ani farem
vhodnych pro hipoturistiku. Kategorii muzei hodnoti obé metodiky na stejné urovni —
uzemi neni v tomto sméru vyrazn¢ atraktivni. Metodika Biny 2001 se také zamétuje na
vyskyt sportovnich, kulturnich a cirkevnich akci, pofadani kongrest, konferenci a trht.

Na uzemi se vSak Z4dné vyznamné akce tohoto typu nekonaji.

Vyraznou vyhodou metodiky Biny 2010 je hodnoceni dopravni dostupnosti uzemi, ktera
je velmi vyznamnym aspektem pro volbu navitévy destinace. Uzemni dostupnost je dana
predevsim vzdalenosti uzemi od dalnic a rychlostnich silnic. V metodice Biny 2001 se

zadné takoveé skute¢nosti nehodnoti, izemi obci je brano pouze v kontextu jeho samého.

Metodika Biny 2001 se vice zabyva vhodnosti krajiny pro rizné formy rekreace, naproti
tomu metodika Biny 2010 je vice zaméfena na atraktivity v $irSim kontextu tzemi,

naptiklad na pivovarnicky ¢i vinatsky véhlas. V ptipadé€, ze by bylo hodnoceno tizemi
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jiného charakteru, naptiklad s vét$im podilem kulturnich atraktivit, mohly by se projevit

markantnéjsi rozdily ve vysledcich obou metodik.
8.1.1 Srovnani vysledki s hodnocenim UUR

Vyhodnoceni potencialu cestovniho ruchu pro jednotlivé obce Ceské republiky probéhlo
na Ustavu tzemniho rozvoje v roce 2001. Vytez z obrazku 7 znazortiuje vojensky tjezd,
ktery byl vyjmut z hodnoceni vzhledem k jeho neptistupnosti. Lze také vidét, ze obce
Jince, Vé&sSin a Dobiiv dosahuji vysokého potencidlu v bodovém rozmezi 61-80 bodi,
vysokym potencidlem je také hodnocena obec Strasice a Zajecov v bodovém rozmezi 51—
60 bodi. Dalsi obce, prevazné ze strany od Piibrami, dosahuji zvySeného potencidlu
a ostatni potencialu zakladniho. Jak dale vyplyva z podrobngjsiho rozboru UUR, je tento

zvySeny potencial oproti ostatnim obcim zpiisoben piitomnosti kulturnich atraktivit,

zbylé obce maji potencial téméi vyhradné ptirodni vyhranény.

Kartogram 1

Celkovy potencial cestovniho ruchu

Bodové hodnota a intenzitni zény:
| bez patencigiu

1-16
16-20 Zakladni patencial
21-25
26-30

L1 31-35  ayyseny patencidl
36 - 40 e 2
41 - 50

51-60
61-80 vysoky potencigl
| 81-100

- 101 -
|- 121 4 ;33 veimi vysoky potencidl

Zpracoval: Ustav Gzemniho rozvoje

B 201 & vice  vjimedny potencidl

Obrazek 7 Celkovy potencidl cestovniho ruchu a vyrez resené oblasti, zdroj: Bina 2002, viastni
zpracovani

Pfi srovnani s vysledky této prace tedy lze dojit k zavéru, ze jednotlivé obce si diky
pripojeni uzemi vojenského Ujezdu potencialové polepSily nejméné o jeden stupen

hodnoceni. Dobtiv, Jince i V&Sin se nyni nachazeji v oblasti velmi vysokého potencidlu

a s velkym bodovym naskokem je predbéhly StraSice. Do této intenzitni zony patii jeste
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obce Chaloupky a Skofice, které diive byly hodnoceny zvySenym potencidlem a obec
Zajecov s driveéjsim hodnocenim vysokého potencidlu. Ostatni obce nyni spadaji do

intenzitni zony vysokého potencialu.

V roce 2010 byl novou metodikou na stejném tustavu hodnocen potencial jednotlivych
ORP Ceské republiky. Nasledné byly vysledky srovnany mezi sebou od rekreaéné nejvice
atraktivnich ORP po nejmén¢. Zajmové izemi vojenského tijezdu a okoli se rozklada na
katastrech ¢tyt ORP. Nejvice zasahuje do spravniho obvodu Ptibrami, dale pak malou
&asti do Hofovic, Rokycan a Blovic. Z vysledka hodnoceni UUR v roce 2010 vychazi pro
tyto obce nasledujici: ORP Ptibram je hodnocena celkové 1390 body, Hotovice ziskaly
830 bodi, Rokycany 1200 bodi a Blovice 665 bodui. Ackoliv zvolena oblast neni
samostatnou ORP, rozlohou odpovidd men$im uzemim ORP Ceské republiky, a proto lze
porovnat s vysledku ostatnich ORP. Hodnotu 1190 bodl, kterd vychazi
z vlastniho vypoctu v této praci, lze zaradit dle niZze vyobrazeného kartogramu jako
kategorii zvySeného az vysokého potencidlu cestovniho ruchu v ramci regioni ORP
Ceské republiky.

Kartogram 1 — celkovy potencidal cestovniho ruchu za obvody ORP
v bodovém vyjddreni

do 245
250 - 495
500 - 745
THO - 995
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I 1250 - 1405
I 1500 - 1745
| RECEEL:-T

A 2580

Obrdzek 8 Potencidl cestovniho ruchu ORP CR a zndzornéni zkoumané oblasti, zdroj: Bina 2010,
viastni zpracovani
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8.2 Zhodnoceni moznosti rekreacniho vyuziti

Pro Stiedni Brdy by mohl byt typicky piedevs§im kratkodoby rekreacni pobyt. Tento druh
pobytu se odehrava v ramci 1-3 dnti a jeho nédplni je predevsim pési turistika ¢i cyklistické
vylety s prvkem poznavani. Lze piedpokladat, Ze diky CHKO Brdy vznikne ptesnéjsi
charakteristika oblasti a bude zjiStovano, pro jakou skupinu navstévniki je tato oblast
atraktivni, ptipadné jaké atraktivity v izemi uptfednostituji. V soucasné chvili vSak toto

neni znamo.

Pro Stfedni Brdy jsou vhodné jakékoliv formy mékkého cestovniho ruchu, ktery
nezatézuje zivotni prostiedi. Timto se 1ze vyhnout hrozbé ztraty tradi¢niho stylu zivota,
jelikoz préave tato forma vyuziva mistni komunitu a upfednostituje zapojovani mistnich
zdrojti, at’ jsou jimi suroviny nebo lidé. Vhodna je podpora podnikani na mistni Grovni,
napiiklad vzniku agroturistickych farem, které by plnily funkci rekreaéni 1 vzdélavaci.
Tyto projekty by mohly byt podporovany z dotacnich titula, které by byly vhodné i pro
revitalizaci objektll vyuzZitelnych pro infocentra, muzea ¢i jako turistické zazemi.
Hrozbou vSak mutze byt Spatnd spoluprdce na urovni instituci spravujicich tzemi
Stiednich Brd, kterda mize mit za nasledek zastaveni rozvoje ¢i jeho vyvoj Spatnym

smérem.

Silnou strankou je dobra dopravni dostupnost, pfedevS§im ze sméru od Prahy po hlavnich
tazich, prekazkou je ale Spatny stav mistnich komunikaci a nedostatek parkovacich
kapacit. Snahou je napravit tyto nedostatky, predev§im v budovani zachytnych parkovist,
tudiz navstévnici by neméli mit tendenci poruSovat zidkaz vjezdu do Uzemi a tim
zapti¢inovat jeho poSkozeni a zne€isténi. Stav Zivotniho prostiedi je taktéz silnou
strankou, neni vSak neménnou slozkou, a proto pii nedostatecné regulaci navstévnosti
v mistech se zvlastni ochranou muize dojit k nenavratné devastaci biotopd. Naopak
spravnym hospodatfenim, naptiklad navratem skladby lesa do plvodniho stavu, lze
uroven zivotniho prostfedi vyrazné zlepsit. Statut CHKO jednoznaéné zvySuje povédomi
o oblasti, slabou strankou je vSak nepfipravenost obci na ptiliv navstévniki, ktefi se jisté
chystaji objevit diive zapovézeny kraj. Nenachdzi se zde témét zadna turisticka
infrastruktura ani informacni centra.

Na zlepSeni stavajici situace pracuje Sprava CHKO Brdy. Snahou je vyznacit co nejdiive

turistické a cyklistické trasy, které budou vést k zajimavym mistim ¢i objekttim. Jiz dnes

vSak existuji stfety mezi ochranafi a znalci brdskych lest z fad odborné 1 laické vetejnosti
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ve spravné volb¢ umisténi znaceni turistickych tras. Je velmi vhodné, aby znaceni vedlo
misty, ktera jsou turisticky atraktivni, ale zaroveii je nezbytné, aby neprochdzelo tzemim
s nejvyssi formou ochrany. Pro usmérnéni ndvstévnikl lze vyuzit naucné stezky, jez
zaroven informuji a dopliuji znalosti o oblasti. K propagaci turisticky atraktivnich mist
muze poslouzit také oblibend hra zvana geocaching, ktera slouzi k objevovani mist
neobvyklou formou pomoci GPS navigace. Je ale tfeba dat pozor na vhodné umistovani
,pokladi®, jelikoZ cesty k nim by mohly vést pfes tzemi se zdkazem vstupu nebo by

navstévnici prichodem mohli poskozovat vzacnou faunu a floru.

U cyklotras nenastava zadny vyraznéjsi problém, pokud i nadéale povedou po zpevnénych
cestach, coz je pravidlem pro jejich vyznacovani. Dllezitym krokem je ale jejich napojeni
do mist ptedpokladanych pocatkt cest, jako jsou parkovisté €1 zelezni¢ni stanice. Vhodné
je také propojeni s patefnimi cyklotrasami, vedoucimi napii¢ Ceskou republikou. Plati
zde ale také nutnost kontroly cyklisth v dodrzovani pravidel, aby nedochézelo

k poskozovani ptirody.

Pro lyzatskou turistiku ma dle Planu pé¢e CHKO Brdy vzniknout sit’ upravovanych tras.
Inspiraci budou pravdépodobné nekteré trasy, které byly jiz vyuzivany v dobach existence
vojenského ujezdu. Na rozdil od sjezdového lyZovani, pii bézeckém lyzovani nehrozi
za dostate¢né vySky sn¢hové pokryvky poskozovani ptirody. Provozovani horolezectvi
na izemi CHKO Brdy bude také vazano ptisnymi pravidly a pii jejich dodrzovani by

nemélo dochéazet k devastaci ptirody.

Jako vhodna forma rekreacniho vyuziti se jevi agroturistika, kterd je spojena se zdzemim
zemédé€lskych farem, jichz je v okoli Stfednich Brd nedostatek. Svym venkovskym
charakterem maji vSak sidla vysoky potencial pro vybudovani takovéto infrastruktury.
Rozptyleny charakter zastavby, pastviny a louky — to vSe dava dobry ptedpoklad pro
rozvoj farem. Farmy vétSinou vlastni vice druhit hospodaiskych zvifat a zdrovenn mohou
poskytovat i1 ubytovani. Navstévnici, predevSim z mést chtéji napiiklad zakusit, jaké
povinnosti piinasi kazdodenni péfe o zvifata. Oblast Stiednich Brd nabizi dostatek
prostoru pro takovéto aktivity, obzvlasté ty s environmentalnim obsahem, coz pfispiva
ke vzd€lavani déti 1 dospélych.

Pro ochranu ptirody je dulezity pfedev§im dobry management provadény ze strany
Spravy CHKO Brdy. Je nutné spravné upozornit na zdkazy ¢innosti na chranéném tzemi

a provadét kontrolu jejich dodrzovani, naptiklad v ptipadé zédkazu vjezdu motorovym
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vozidlim. Brdy se vSak stavaji velkym unikatem v ptipad¢ fungovani tohoto pravidla.
Pravé diky dosavadnimu vyuzivani ploch vojenskou technikou se v Brdech dochovaly
vzacné biotopy, které ke své existenci potiebuji pravidelné naruSovani drnu ¢i obCasné
pozary. Pro zachovani tohoto stavu by bylo velmi vhodné nadéle simulovat vojenské
aktivity. P¥ikladem feseni je akce Bahna, pofadand ACR jako piehlidka armadni techniky.
Pojezd kolovou 1 pasovou té€Zkou technikou méa vtomto piipadé pozitivni vliv na
zachovani ptirody. Prostor je zde 1 pro amatérské nadSence vojenské techniky ¢i fidice
ctyrkolek a terénnich motorek, ktefi by provozovanim svého koni¢ka mohli také ptispivat
k této neobvyklé formé ochrany. Zaroven vSak vznika velké riziko, kdy Cinnost bude

provozovana v nadmérné mite, ptipadné nelegalné a spiSe poskodi porosty a biotopy.
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9 ZAVER

V této diplomové préci byl hodnocen rekreacni potencial byvalého vojenského ujezdu
Brdy a obci nachazejicich se v jeho bezprostiednim okoli. Vysledky rekrea¢niho
potencialu mohou byt vyuzity institucemi vetejné spravy, zejména pro obce by mohly byt
napomocné pii rozhodovani o jejich moznostech a podminkach rozvoje. Hodnoceni
rekreacniho potencidlu je do znacné miry subjektivni disciplinou, snahou vSak bylo

nezaujaté hodnotit jednotlivé slozky tak, aby doslo k co nejmensimu zkresleni vysledku.

Dle metodiky Biny 2001 byly jednotlivé obce hodnoceny potencidlem vysokym az velmi
vysokym, metodika Biny 2010 hodnoti celé Gzemi ve srovnani s vysledky vysSich
tizemnich celkii ORP CR také vysokou tirovni potencialu. Oproti vysledkiim vyzkumu
UUR z roku 2001 obce nyni ziskaly vy$si bodové hodnoceni. Toto je s velkou

pravdépodobnosti zplisobeno tim, Ze obce ziskaly uzemi vojenského tjezdu.

Vymezené uzemi je jedinecné svym piirodnim bohatstvim, avSak doposud nebylo
turisticky vyuzivano, jelikoz slouzilo k riznym formam vycviku Armady Ceské
republiky. Nachazi se zde vSak 1 pamatky kulturniho a technického razu, které dokresluji
historii oblasti. To vSe dava dobry pifedpoklad pro rozvoj cestovniho ruchu,
podnikatelskych ptilezitosti a souvisejici infrastruktury. Vybudovanim odpovidajici
turistické infrastruktury pravdépodobné dojde k zatraktivnéni tizemi, tudiz i k pfilivu
navstévnikit do oblasti. Potencidlné muze dojit k rozvoji podnikatelskych aktivit,

infrastruktury obci a k ptilivu novych obyvatel.

Vojensky ujezd se nyni stal souc¢asti CHKO Brdy a pfedevsim diky pfirodnimu charakteru
uzemi nabyva na atraktivité pro rizné druhy rekreacniho vyuziti, predev§im ale v podob¢
méekkého cestovniho ruchu, ktery nejméné negativné ovliviiuje prostiedi. Soucasti

mekkého cestovniho ruchu mize byt i1 cykloturistika, p&si turistika ¢i lyzaiska turistika.

Rozvoj cestovniho ruchu mizZe mit vSak 1 negativni disledky. Pokud bude piekroc¢ena
rekreacni Unosnost tzemi, mohlo by dochédzet k poSkozovani zivotniho prostiedi a
celkoveé ke snizeni atraktivity izemi. Zabezpecenim dohledu nad dodrzovanim pravidel
pro navstévniky je povéfena Sprava CHKO Brdy. Dilezité je fidit rozvoj spravnym

smérem a vyhnout se tak degradaci izemi, které az do této chvile své bohatstvi ukryvalo.
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