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JANKUJ, Ondrej. Legalizace vynosti z trestné &innosti. Praha: Policejni akademie Ceské

republiky Praha, 2022, s. 57, Bakalarska prace.

Tato prace se zabyva problematikou trestného ¢inu legalizace vynosu z trestné €innosti
z pohledu kriminalistiky, z €asti i pravnimi aspekty této problematiky se zamérenim na
definici zakladnich pojmu s vyuzitim pfi prokazovani umyslu. Prvni ¢ast prace je zaméfena
na historicky vyvoj problematiky legalizace vynosu z trestné ¢innosti a pravni normy. Druha
cast popisuje problematiku z pohledu kriminalistiky. Ve treti Casti jsou popsany pfipady,

vystihujici mozné nedostatky pfi prokazovani zavinéni legalizace vynosu z trestné ¢innosti.
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This bachelor thesis deals with the issue of the crime of legalization of proceeds from crime
in terms of criminology, in part and the legal aspects of this issue with a focus on the
definition of basic terms used in proving intent. The first part of the thesis is focused on the
historical development of the issue of money laundering and legal norms. The second part
describes the issue from the perspective of criminology. The third part describes the cases
describing possible shortcoming in proving the fault of money laundering.
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UvoD

Kdo by v sou¢asné dobé nechtél mit vice penéz, neplatit dané a mit se jak
v ragji? Da se fict, ze to by chtél zazit snad kazdy z nas. Lidé se odjakziva snazili
pfijit k penézim, vyhybat se jakémukoliv placeni, hledali a vymysleli sofistikované
zpUsoby, jak se zamérné vyhnout vyhlaskam, nafizenim, potazmo zakonUm
vyhnout a bez postihu pro sebe ziskat majetkovy prospéch. Z jejich pohledu se
zda, a oni to samoziejmé dobre vi, ze majetkovy prospéch ziskali €i ziskavaji
nelegalnim zplsobem. Jsou si také védomi toho, Ze jejich aktivita pfinasi sva
rizika. Tito lidé navenek predstiraji, ze majetek pochazi z dovolenych ¢€innosti,
za to hrozili hrdelni tresty, které jsou jiz v dnesSni dobé neakceptovatelné.
V souc¢asné dobé je vyuzivano penézitych trestl, anebo trestu odnéti svobody.

S modernim rozvojem spole€nosti se utvari i lidska osobnost. Nové
technologie nam usnadnuji spolecenskeé aktivity, ale prinaseji i nové moznosti, jak
obejit zakony. Pachatelé, pokud si je dovolime takto oznadit, je vyuzivaji k pachani
trestné Cinnosti, potazmo ke svému obohacovani. Jednim z fenoménu doby je
prani Spinavych penéz, chceme-li zakonny pojem, hovofime o legalizaci vynos(
z trestné Cinnosti. Ta ma v sou¢asném svété mnoho podob a lze fici, ze neustale
roste, je nedilnou soucasti kazdodenniho Zivota nejen zlo€ineckého gangu, ale
také jednotlivce. V Ceské republice nebyl tento pojem, a ani tato podoba trestné
¢innosti znama az do roku 1995. Obrovské zisky pachatelll nuti spole¢nost
usilovat o to, aby se tato protipravni ¢innost pachatelim nevyplacela. K tomu, aby
spole¢nost zabranila nezadoucim jevim, musi mit u¢inné nastroje, které funguiji
a zaroven reaguji na vzniklé zmény ve spole¢nosti. K témto nastrojum, které
reguluji a stabilizuji spoleCenské podminky, bezpodminecné patfi organy €inné
v trestnim fizeni, mezi které patfi policisté, statni zastupci a soudci. V této
problematice nepostaci jenom zjistit pachatele, ale je nutné prokazat pachateli
i Umysl, véetné ztotoZnéni neopravnéného zisku. Legalizace vynosu z trestné
¢innosti je velmi rozsahla a sofistikovana problematika, kterou nelze shrnout do

jedné kapitoly, a ani v ramci bakalarské prace.



Zamérem této prace je sumarizovat soudoby stav znalosti a poznatku
problematiky vySetfovani legalizace vynosu z trestné €innosti. Toho je dosazeno
na zakladé relevantni literatury, mezinarodnich a narodnich predpist upravujicich
danou problematiku z pohledu kriminalistické praktické €innosti. Hodnoceni bylo
provedeno ve formé kritického nahledu s vyuzitim interpretaéni a analytické
metody z hlediska jejich uplnosti a kvality. DalSim cilem bylo identifikovat
spole€ensky pozitivni aspekty, detekovat nové rezultujici problémy, tedy
vyvstanuvsi otazky, nedostatky, mezery a pro pfipadny budouci inovativni vyzkum
navrhnout hypotézy. Zaroven zobecnit kriminalistické aspekty vySetfovaci praxe
a ziskané poznatky systémové zaclenit do obsahové struktury kriminalistické

metodiky.



1 LEGALIZACE VYNOSU Z TRESTNE CINNOSTI

Legalizace vynosu ztrestné ¢&innosti je celosvétovym soudobym
fenoménem, ktery je téz Casto oznaCovan jako prani Spinavych penéz
s historickymi kofeny jiz v prvni poloviné 20. stoleti. Nasledujici kapitola
predstavuje tento pojem z historického pohledu, vymezuje pojmy a seznamuje

s pravnimi predpisy.
1.1 HISTORICKY NASTIN PRANI SPINAVYCH PENEZ

Plvod prani Spinavych penéz ma kofeny v USA. Prvni indicie byla
datovana ve ftricatych letech 20. stoleti. Penize ziskané ze zlo€inu byly
legalizovany pfimichavanim ktrzbam z vefejnych pradelen, vlastnénych
zlo¢ineckymi strukturami. Z tohoto zpUsobu je mozno vyvozovat vznik pojmu prani
Spinavych penéz. Jestli to tak opravdu je, nelze s jistotou Ffici. Samotny vyvoj
nasledné postupoval obdobim v Sedesatych letech minulého stoleni, kdyz se tento
termin pouzival jako oznaceni pro aktivity zlo€ineckych gangt i jednotlivcl, ktefi
legalizovali penize v souvislosti s prodejem drog. Pozdéji se tento trend rozsifil na
veskeré vynosy z trestné Cinnosti. Prvni vefejna zminka samotného pojmu byla
publikovana v deniku The Washington Post vroce 1973 v kauze ve spojeni
s aférou Watergate' a tehdej$iho republikanského prezidenta Richarda Nixona.
Skandal vypukl ve Spojenych statech poté, co do sidla Demokratické strany
Watergate ve Washingtonu nasilim vnikli pracovnici prezidenta Nixona, ktefi byl
povereni umistit v budové odposlechy. Tamni znovuzvoleny vybor tehdy slouZzil
jako pracka Spinavych penéz. Prezident Nixon obdrzel na svou kampar od mistni
mafie finanéni prostredky, které vyuzival pro sledovani politickych sokd, falSovani
dokumentl a poskytovani mylnych zprav pro média. Za zvefejnénou reportaz

reportéfi Carl Bemstein a Bob Woodward ziskali Pulitzerovu cenu. Aféra

1 ROBINSON, Jeffrey. Panové z pradelny Spinavych penéz. Praha: Columbus,1995. ISBN 80-
85928-06X, s.15.



Watergate vedla k rezignaci prezidenta USA a je povazovana za nejvetsi kauzu

v déjinach zurnalistiky.
1.2 VYMEZENI POJMU PRANI SPINAVYCH PENEZ

Prani $pinavych penéz z angl. ,money laundering® je ve svété jako pfijaty
termin uzivany pro legalizaci vynosu z trestné ¢innosti. Nejedna se o zcela presny
uzity vyrok, jelikoz vynosem z trestné ¢innosti nemusi byt penize, ale mohou to
byti cenné papiry, sménky nebo jakykoli jiny majetek?. | pres tento nepresny pojem
je pro prani Spinavych penéz ve svété bézné pouzivanym nazvoslovim, mozna
i proto, Zze vznikl pojmenovanim jednoho ze zpusobU, jak nelegalné ziskany vynos
legalizovat. Pojmenovani prani mizeme chapat jako procesem Ccisténi, ktery
zamérné smeéfuje k zastfeni ilegalné ziskanych prostfedkl, které jsou takto
védomé a legalné uvadény do hospodaiského procesu. Posledni fazi prani
Spinavych penéz je zahlazeni stop nezakonného jednani. V Némecku je v této
souvislosti pouzivan vyraz ,geldwéasche", Francie, Portugalsko a Spanélsko hovofi
o pojmu ,béleni®, a tfeba v Italii je pouzivan vyraz ,recyklovani‘. V eské pravni
terminologii je pouzivan termin ,legalizace vynosu z trestné €innosti“, kterému je

podrobnéji vénovana dalsi kapitola.
1.3 POCATEK PRANI SPINAVYCH PENEZ V CR

V navaznosti na predchozi sdéleni, je nutné si popsat vyvoj prani Spinavych
penéz v Ceské republice, nebot do roku 1989 nebylo toto téma v pové&domi
verejnosti a nebylo nijak spojovano v souvislosti s kriminalitou. Samotny vyvoj této
problematiky v Ceské republice za&al vyplouvat na povrch po listopadovych
zménach, kdy pfichazely prvni naznaky, potazmo prvni signaly, které se zacali
zejména objevovat s nastupem malé privatizace. Mezery v legislativé se snazil
obejit kdekdo a dochazelo tak k narlistu organizovaného zloginu. Ceskou

republikou byl v roce 1996 pfijat zakon Cislo 61/1996 Sb., o nékterych opatfenich

2 Financnianalytickyurad.cz: Historie a zakladni charakteristika boje proti prani $pinavych penéz
v Ceské republice ze dne 2. 1. 2012 [online]. [cit. 05. 12. 2021].
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proti legalizaci vynosu z trestné Cinnosti, ktery vesel v platnost ke dni 1. Cervence
1996. V té dobé vznikl pod zastitou Ministerstva financi novy subjekt Financni
analyticky ufad, ,dale jen FAU", ktery spogival na bazi administrativniho modelu
jednotky. Jeho hlavni naplni bylo nepfetrzité pfijimat a analyzovat hlaseni
povinnych osob o podezfelych obchodech. FAU se fadi mezi mezinarodni
instituci, ktera je zapojena do celosvétového systému boje proti prani Spinavych
penéz, pritemz se jedna vramci Ceské republiky o samostatny spravni urad
s celostatni plisobnosti a pInici funkci zpravodajské jednotky Ceské republiky3.

Zakon cislo 253/2008 Sb., o nékterych opatfenich proti legalizaci vynosU
z trestné Cinnosti a financovani terorismu ,dale jen AML zakon“ s ucinnosti od
1. zarfi 2008 nahradil predesly a nékolikrat novelizovany zakon Cislo 61/1996 Sb.
AML z&kon uplathoval smérnici Evropského Parlamentu a Rady 2005/60/ES ze
dne 25. fijna 2005 o predchazeni zneuziti financniho systému k prani spinavych
penéz a financovani terorismu a smérnici Komise 2006/07/ES. Mimo jiné
obsahovala definici politicky exponovanych osob a technicka kritéria pro
zjednodusené postupy hloubkovych kontrol. Podstatny zasah proti prani
Spinavych penéz prinesl zakon Cislo 527/2020 Sb., ktery nahradil dosavadni
zakon Cislo 253/2008 Sb., o nékterych opatfenich proti legalizaci vynosU z trestné
Cinnosti a financovani terorismu, ktery vesel v uc€innost dne 1. 1. 2021. Novela
sice neméni dosavadni systém, ale vyrazné je prohlubuje. V zdkoné se mimo jiné
objevuje nastup virtualnich mén.

Co se ty€e mezinarodnich smluv zavazujici CR k této problematice, Ize
uréité zaradit a zminit tzv. Strasburskou smlouvu z roku 1990, ktera obsahuje
Umluvu o prani, vyhledavani, zadrzovani a konfiskaci zloginu. Smlouva umoznuje
vymeénu informaci o Setfenych subjektech v ramci signatarskych zemi. Jako dalsSi
z paktl je mozné uvést Mezinarodni Umluvu o potlacovani financovani terorismu
zroku 1999, ktera zahrnuje opatfeni pro odhalovani, identifikaci a zmrazeni

vvvvvv

a neodkladné zasady systému boje proti prani Spinavych penéz patfi:

3 Financnianalytickyurad.cz: dvod. [online]. [cit. 15. 02. 2022].
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= prijimat a Setfit od povinnych osob oznameni o podezfelych
obchodech

= kontrolovat povinné osoby, zda si plni své povinnosti

= spolupracovat se zahrani¢nimi institucemi

= vytvaret legislativu.

1.4 UMLUVA OSN PROTI NADNARODNIMU ORGANIZOVANEMU ZLOCINU

Mezi dal$i dulezité pakty v boji proti organizovanému zloginu nesmime
opomenout Umluvu organizaci spojenych narodd, Umluvu OSN proti
nadnarodnimu organizovanému zloCinu ,dale jen UNTOC*. Tato umluva byla
pfijata rezoluci ¢. 55/25 Valného shromazdéni OSN 15. listopadu 2000 v New
Yorku. Clenské staty OSN, véetné Ceské republiky, pfipojily své podpisy v prosinci
roku 2000 v Palermu. V CR vstoupila Umluva v platnost dne 24. fijna 2013.
UNTOC obsahuje celkem 41 ¢&lankud, v nichz upravuje spolupraci pfi prevenci,
vySetfovani a trestnim stihani tzv. zavaznych trestnych &in mezinarodni povahy
definovanych v jejim ¢lanku 2 pismeno b), které zahrnuji organizovanou skupinu,
a trestnych ¢inu stanovenych na zakladé ¢lankd 5, 6, 8 a 23 umluvy. Organdm
¢innym v trestnim fizeni umozriuje kriminalizovat jednani jako je napf. ucast ve
skupiné organizovaného zloCinu, prani Spinavych penéz, korupce a mareni
vykonu spravedinosti. Zahrnuje mezi staty vzdjemnou pravni pomoc, vydavani
pachatelt, neboli ,extradici‘, spolupraci vramci trestnino fizeni, obsahuje
prevenci a specialni Upravu spoluprace za ucelem konfiskace vynosu z trestné
¢innosti. Soucasti umluvy jsou tfi dodatkové protokoly, a to protokol
o predchazeni, potlacovani a trestani obchodovani s lidmi, zejména se zenami
a détmi, protokol proti pasovani pfistéhovalct po zemi, po mofi a letecky a protokol
proti nedovolené vyrobé stfelnych zbrani, jejich soucasti a dill a stfeliva a proti

obchodovani s lidmi. V souc¢asné dobé se k UNTOC pripojilo 189 zemi“.

4 Justice.cz: Umluva osn proti nadnérodnimu organizovanému zloginu untoc. [online]. [cit. 10. 01.
2022].
12
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2 METODIKA LEGALIZACE VYNOSU Z T TRESTNE
CINNOSTI

Samostatna metodika legalizace vynosu z trestné &innosti nebyla dosud
zpracovana, a tudiz v kriminalistické praxi nezbyva, nez metody a formy
odhalovani, objasnovani a vysSetfovani tohoto druhu trestné Ccinnosti
pfizpUsobovat podle jinych metodik zpracovanych pro jiné druhy trestné ¢innosti
majici zaklad zejména v oblasti hospodarské potazmo finanéni kriminality, ale
i jiné majetkové kriminality. Proto budou v dalSim textu zobecnéné relevantni
kriminalistické aspekty vysSetfovaci praxe a ziskané poznatky systémové
zaClenény do obsahové struktury kriminalistické metodiky. Nosnym voditkem by
mohla byt Metodika vySetfovani organizované kriminality, ktera bude mit
v problematice legalizace vynost dominantni postaveni.

Pro legalizaci vynosu z trestné ¢innosti je typicka spoluprace vice osob. To je
dano samotnou charakteristikou, z které vyplyva, Ze o legalizaci vynosu z trestné
¢innosti se jedna tehdy, jsou-li véci, potazmo ten samotny vynos z trestné Cinnosti.
Z toho pohledu se naskyta situace, kdy jeden pachatel opatfuje vynos a tento
predava dalsi osobé za ucCelem legalizace. Malokdy se stava, ze by pachatel
dopoustéjici se hlavni trestné €innosti i sam legalizoval, nebot’ si musi byt védom,
ze by mohlo dojit k jeho snadnéjSimu odhaleni. Ve chvili spoluprace s vice
osobami, at' uz na zisku vynosu ze zdrojového trestného Cinu nebo zastreni
z pachatelll ma svUj ukol, na ktery se soustfedi za Ucelem legalizace a ziskani
radoby legalniho vynosu, ktery si mezi sebe mohou rozdélit.

Tato €innost je svou charakteristikou typicka pro organizovanou kriminalitu,
ktera je sama o sobé soustavna a planovita trestna ¢innost. V ramci organizované
skupiny, jsou mezi osobami jistd postaveni. Existuje mezi nimi jista hierarchie,
struktura a rozdéleni €innosti, nadfazenost vs. podfazenost. Hlavni cil organizace
bude pfevazné vysoky zisk. Organizovanou kriminalitu lze rozdélit na dilCi Casti
a to z pohledu tvorby nebo realizace zisku. Mezi typické formy dle tvorby zisku

muzeme napiiklad uvést drogovou kriminalitu, vyroba, pfeprava a distribuce
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omamné a psychotropni latky, kradeze motorovych vozidel, nelegalni obchody se
zbranémi, hospodarska kriminalita, ale i nasilna kriminalita. Ve fazi realizace zisku
pfichazi na fadu kriminalita legalizace ziskd, respektive prani penéz, kriminalita
korupce, muzeme zde zafadit i terorismus. Nesmime zapomenout také kriminalitu
spojenou s pronikanim do statnich podnikl, obstaravani statnich zakazek a dalsi
jim podobné zplsoby®.

Jak jiz bylo zminéno, samotny organizovany trestny c&in, tedy nevznika
jednanim jednoho pachatele. S timto spojenim je také nutné zminit zlo€ineckou
organizaci, jejiz zaklad tvofi ekonomie, rasové postaveni, jazykové vlastnosti,
etnikum ale i ideologicky smér nebo mySlenky, kam bude organizace smeérovat.
Mezi dalsi znaky muzeme zaradit délbu moci, hierarchii, planovitost, vysoky
stupen organizovanosti, v€éetné koncepce planu za kazdé situace, varianty a dalsi.
Prijimani novych ¢lenu je velmi stézejni a probiha tzv. vybérové fizeni, pficemz po
zaclenéni do takové organizace muze Clen jen stézi odejit. Z nelegalnich zdroju
vznikaji velké financni obnosy, z ¢ehoz plyne velka finan¢ni podpora. Sama
organizace si opatfuje vnitini i vnéjsi bezpecnostni organizace. Propléta se do
politiky, policie, statni spravy, justice a dalSich instituci. Ma v moci urcité sdélovaci
prostifedky, €imz lze velice snadno ovlivnit vefejnost. Dojde-li na vySetfovani
takové organizace, je pro ni charakteristické zapirani, neprustfelné alibi,
strategicky postup na niceni stop, dukaz( a neni jim cizi ani podplaceni,
zastrasovani svédkl nebo i jejich likvidace®. Stejné tak dojde-li na vysetiovani ze
strany organu ¢innych v trestnim fizeni, jsou schopni si za Uplatu zjiStovat veskeré
osobni informace o lidech podilejicich se na vySetfovani.

Naproti tomu, nicméné podobného charakteru jako zloCinecka organizace,
je organizovana skupina. Ta vznika taktéz planovité, avSak spise omezené na

urCitou dobu, napfiklad za ucelem spachani zloCinu. Samoziejmé jejich

5 MUSIL, Jan, et al., Kriminalistika, Praha: C. H. Beck, 2004. ISBN 80-7179-878-9. s. 530-531
6 MUSIL, Jan, et al., Kriminalistika, Praha: C. H. Beck, 2004. ISBN 80-7179-878-9. s. 531-532
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dlouhodoba €innost neni timto nijak vylouc¢ena. Jeji typova spoleCenska skodlivost
je niz8i nez u zloCinecké organizace, pficemz pfi dokazovani trestné Cinnosti je
i vtomto pfipadé ocekdvana neochota spolupracovat, zapirani, alibi, ovlivhovani,

manipulace a ni¢eni dikazl’.
2.1 KRIMINALISTICKA CHARAKTERISTIKA

Problematika legalizace vynost z trestné &innosti je v pravnim systému CR
kodifikovana dvéma samostatnymi ustanovenimi trestniho zédkoniku postavenymi
na umysiné nebo nedbalostni formé zavinéni. Dominujicim a zakladnim atributem
téchto protipravnich jednani je jiny, zpravidla majetkovy trestny €in. Nejcastéji jsou
to delikty jako kradeze, podvody, ale i delikty z dariové oblasti. Pficemz vynos
z trestné Cinnosti je kodifikovan jako jakakoliv ekonomicka vyhoda pochazejici
z trestného Cinu. DalSim druhem je bezprostfedni vynos ztrestné cinnosti,
existujici jako jakakoliv véc ziskana trestnym Cinem, odménou za néj, ale i jako
jakékoliv plody ¢i uzitky s ni spojené. Zprostfedkovany vynos jsou véci, plody
a uzitky, nabyté, preménéné nebo zhodnocenég, zcela nebo z€asti, s vazbou na
bezprostredni vynos z trestné Cinnosti®. Uvedeného atributu je pak obzvlasté na
misté primarné vyuzivat v ramci obecnych kriminalistickych metod k odhalovani
a vysetfovani téchto druhl trestnych ¢&inl, pro které jsou jiz zpracovany
samostatné metodiky.

Samotné pojmové vymezeni legalizace vynosu z trestné Cinnosti se pak
v umysiné formé typové opird o utajeni puvodu, nebo &ini patficné kroky
k znemoznéni nebo podstatnému ztizeni objektivizace puvodld véci ziskanych
trestnou Cinnosti, v€etné situaci, kdy byly pofizeny za véci takto ziskané.
Postihovano je i jednani, které umoznuje spachani takového ¢inu nebo se pfimo
pro takové spachani trestného Cinu spolCi. Jednani postihuje ve smyslu vynosu
teritorialng jednak na Uzemi CR, tak i na Uzemi cizich stat(i, tedy neni zadouci,

aby k hlavnimu trestnému &inu doslo jenom na Gzemi CR.

7MUSIL, Jan, et al., Kriminalistika, Praha: C. H. Beck, 2004. ISBN 80-7179-878-9. s. 532-533
8 Zakona ¢. 40/2009 Sb., trestni zakonik v poslednim znéni
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Typovou zavaznost nam zvysuje t€zsi nasledek nebo jina skuteénost, mezi
které Ize zaradit vétSi hodnotu, vétsi prospéch, organizovanou skupinu, nebo se
tyto skutenosti vztahuji dle charakteristiky spachani onoho hlavniho trestného
¢inu, napfiklad véci pochazejici ze zvlast zavazného zlocinu, nebo ve znacné
hodnoté, ¢&i velkého rozsahu. Tyto okolnosti nam konstrukéné vymezuji
kvalifikované skutkové podstaty, kdyz pfistupuji k zakladnim typovym znakim
a formalné tak zvysuji spoleCenskou Skodlivost. Jedna se tak o tzv. profit, at’ uz
pro sebe, nebo nékoho jiného i v zavislosti na vysi Skody

Nedbalostni forma je kodifikovana na dvou zakladnich skutkovych
podstatach trestného €inu. Spoleénymi znaky téchto skutkovych podstat jsou véci
vétsi hodnoty, které jsou vynosem z trestné &innosti spachané v Ceské republice
nebo v ciziné. Zatimco u prvni zakladni skutkové podstaty jde o zastfeni nebo
zjisténi pUvodu, u druhé jde o ukryti, pfechovavani, uzivani nebo prevedeni
takovych véci na jiného, pficemz vynos se vztahuje na jinou osobu.

V ramci kvalifikovanych skutkovych podstat jsou to t€zSi nasledky nebo jiné
skuteénosti, zvySujici typovou zavaznost, vazané na urcitou pravni skute¢nost,
mezi které fadime napfiklad, poruseni dulezité povinnosti rezultujici ze
zaméstnani, povolani, funkce, nebo prfimo ze zakona, popfipadé vazané na vztah
k véci stran jejich plvodu, tj. ze zlo€inu, zvlast zavazného zlo€inu nebo hodnoty,
ti. znacna hodnota, hodnota velkého rozsahu, také ziskat znacny prospéch pro
sebe nebo jiného®. Proti UmysIné formé se lisi v subjektivni strance, tedy formou
zavinéni. Vedle téchto trestnych ¢€inl existuje i zakonna uUprava prestupkl proti
majetku zahrnujici vySe uvedené formalni znaky koncipované v zakladnich
skutkovych podstatach™, kdy vSak vzhledem k hranici vyse skody, prospéchu,
nedosahuji potfebné hodnoty stanovené ustanovenim § 138 trestniho zakoniku'"

a jsou pak postihovany jen jako prestupek proti majetku.

9 Zakona ¢. 40/2009 Sb., trestni zakonik v poslednim znéni
10 Zakona €. 251/2016 Sb., o nékterych prestupcich v poslednim znéni
11 Zakona €. 40/2009 Sb., trestni zakonik v poslednim znéni
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Pravni fad CR vramci legislativniho procesu pojmul poznatky
a doporuceni k opatfenim proti legalizaci vynosu z trestné €innosti a financovani
terorismu z pfedpisti mezinarodniho a evropského prava'? i do tuzemskych
predpist, mimo predpisy trestni. Touto implementaci zavazal povinné subjekty
k urCitym definovanym Cinnostem umoznujicim predchazet protipravnim jednanim
vedoucim k legalizaci téchto vynosl. Zavazky plynouci z této normy, Ize z pohledu
kriminalistické praktické ¢&innosti kvitovat, nebot” diky témto opatifenim jsou
vytvafeny rGzné dilci kriminalisticky relevantni stopy detekujici podezielé

obchody, a identifikujici povinné osoby mezi, kterymi obchod probiha’s.
2.1.1 KRIMINALNI SITUACE

U této trestné Cinnosti je zakladem pro jeji kriminalisticky relevantni
vymezeni jakakoliv véc majici puvod v trestné &innosti, ktera pfinasi ekonomickou
vyhodu.

Vymezeni komponentt kriminalni situace:

- V&c, kterd je vynosem z trestného Cinu (precinu, zlo€inu, nebo zvlast
zavazného zlocinu)
- dispozice s takovou véci
o ukryvana
o prevadena
o uzivana
o prechovavana
o preménéna

o zména v jeji povaze, umisténi, dispozice

12 Umluva OSN, proti nadndrodnimu organizovaného zloéinu v poslednim znéni

Smérnici Evropského Parlamentu a Rady 2005/60/ES ze dne 25. fijna 2005 o predchazeni
zneuZiti finanéniho systému k prani $pinavych penéz a financovani terorismu a smérnici Komise
2006/07/ES
Strasburska smlouva z roku 1990, ktera obsahuje Umluvu o prani, vyhledévéni, zadrzovéni a
konfiskaci zloCinu
13 Zakona ¢&. 253/2008 Sb., o nékterych opatrenich proti legalizaci vynosi z trestné ¢innosti a
financovani terorismu v poslednim znéni
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o zastirani puivodu

- forma socialni interakce (spoleni — vyslovna ¢i konkludentni dohoda,
organizovana skupina)

- hodnota véci nebo prospéchu

- obecny, ale i specialni subjekt (zvlastni viastnost, zpusobilost, funkce)

- zaékonem stanovena povinnost (poruseni dulezité povinnosti, napf.
mimo trestnich norem viz zakonem ¢. 253/2008Sb., o legalizaci...)

- subjektivni stranka (forma zavinéni)

- teritoridlni pasobeni

- plody a uzitky

- jakakoliv ekonomicka vyhoda majici plvod v trestném ¢&inu

- bezprostifedni nebo zprostfedkovany vynos, v€etné nabyti, pfemény

a zhodnoceni'.

Typickymi aspekty je zastfeni nezakonného plvodu, jakékoliv ekonomické
vyhody, nebo majetkového prospéchu, ziskanych vrozporu se zakonem

vydavanim téchto pozitk(l za legalné nabyté.
2.1.2 ZPUSOB SPACHANI LEGALIZACE

Spachani legalizace zahrnuje celou fadu psychosomatickych a motorickych
aktl. V zasadé mame dva zpUsoby, jakymi Ize legalizaci spachat. Hovofime
0 zpUsobu spachani ve formé& umysiného nebo nedbalostniho jednani. Castym
jevem je prolinani umyslu a nedbalosti, zejména, je-li tam vice pachatell.

ZpUsobu, jak nalozit se ziskem &i vynosem pochazejicim z trestné ¢innosti,
muze byt vice. Rozdilné bude postupovat organizovana zlo¢inecka skupina,
organizovana skupina €i spolupachatelé nez jednotlivci. Vzdy musime vychazet,
pokud je znam, ze zdrojového trestného Cinu, pro ktery je nutné vztahnout

jednotlivé metodiky jiz zpracované.

14 Zakona €. 40/2009 Sb., trestni zakonik v poslednim znéni
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Pro samotny zpUsob spachani, zejména postup nakladani s vynosem,
budou typické tfi faze. Jiz samotny pojem prani penéz, potazmo prani Spinavych
peneéz, napovida postupu predstavujici proces prani v pracce. Takovy typicky
postup legalizace je namaceni, namydleni a zdimani.V prvni fazi zisk
zakomponuiji jednotlivi pachatelé na legalizaci se podilejici do své osobni potreby.
Jedna se napfiklad o nakup vozidel, obrazt, uméleckych dél, bytd, domu a jejich
vybaveni. Tento zisk Ize nazvat jako spotfeba. Druhy krok slouzi pro podporu
organizace, na vybaveni, za ucelem dalSiho pachani trestné €innosti. Napfiklad
se jedna o nakupy vozidel, komerénich prostorl, zbrani, Spi¢kovou techniku
a dalsi véci s timto souvisejici. Treti krok, je proces zlegalizovani vynosu po
procesu prani. V této fazi jiz vyprané zisky investuji do legalnich spolecnosti.
Nebezpeli vznika pravé pro firmy, které funguji v souladu s pravnimi normami,
konkurence schopné, maji vétsi finanéni rezervy, byt jsou nelegalniho plvodu.
Tato skuteénost je podpofena i tim, Ze firmy ziskavajici nelegalni zisky, prorustaji
do statnich firem a jsou schopny ovlivhovat ekonomiku a legislativni proces.
Takova firma, ktera si opatfuje v podstaté nelegaini zisky, se v8ak navenek jevi
v ekonomice jako legalni, nebot i tyto firmy po strance jejich vzniku a fungovani,
dodrzuji pravni normy vdané zemi. Cilem celého procesu je bezrizikové
investovani v legalni ekonomice’®.

Bude nutné rozliSovat dvé skupiny, které se podileji na pachani legalizace.
Svym zpUsobem provedeni bude odlisné, jestlize bude legalizaci v koneéné fazi
provadét pachatel hlavni trestné €innosti, anebo bude provadéna jako sluzba pro
tohoto pachatele hlavni trestné ¢innosti.

Cely proces prani penéz lze rozdélit na dil¢i useky, mezi které zejména
patfi pfeména hotovosti na konkrétni bankovni ucty, nasledujici proces
transformace penéz na rlizna aktiva, napfiklad Seky, certifikaty a rizné opakujici

se prevody i do jinych zemi. V poslednim diléim useku jsou jiz vyprané penize

15 DVORAK, Vratislav et al., Vynosy z trestné &innosti. Praha: Scientia, 2010. ISBN 978-80-86960-
67-8, s. 75-76.
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investovany do legalniho obéhu, tzn. organizace takto vyprané penize mohou bez
obav investovat za nakup zlata, nebo hernich podnikl, nakup drahych kov(
a dalSich podobnych movitych ale i nemovitych véci. Mezi dalsi dil¢i useky Ize
rozlisit i etapu prani penéz podrobnéjsim zplusobem. Z hlediska moznosti
odhaleni, se jevi podrobnéjsi rozliSeni etap prani jako velmi dulezité. Mezi tyto
etapy Ize zaradit tvorbu, ktera je chapana jako ¢asova uroven spachani hlavniho
trestného Cinu a ziskani vynosu. V této casti pachatel disponuje vynosem
z hlavniho trestného Cinu. Nasledné pfichazi c¢ast konsolidace neboli usek
pfipravy pachateld, jak s danym vynosem nalozit, tedy plan postupu jak dal. Po
tomto rozhodnuti bude odlisné, jestli proces legalizace budou délat stejni
pachatelé nebo v ném budou pokracovat jini. Nicméné pfichazi postup, jak byl
zminén vysSe, tedy investice do soukromych potfeb, do vybavy pachatell a navrat
zisku po procesu premeény, zastfeni puvodu a stop, navrat do legalni obchodni
¢innosti. V neposledni fadé prijde na fadu realizace, zejména formou spotfeby
¢asti pfijmu z trestné ¢innosti do nakupu drahych dovolenych, drahych véci, a to
i za predpokladu, Ze jim tento postup nepfinasi zadny dalsi zisk'®.

Zda se, ze nejvétsi riziko odhaleni, pfichazi v pfipadé vytvareni
a konsolidovani vynosu, nebot jesté neni faze prani, tudiz neni tak velké riziko
odhaleni ur€itym subjektem finanéni skupiny. Finan¢ni skupina pfichazi na radu
pravé az pfi samotném prani. Casto se stava, ze jednotlivé zplisoby legalizace
a jejich etapy spolu souvisi, splyvaji, jsou si podobné. Jednotlivé ekonomické
operace vynosU se nazyvaji transakce, transfery a transformace. Metody
legalizace vynosU ztrestné Cinnosti vyuzivaji rlznorodé nastroje, prostfedky,
systémy, prostfedky kriminalniho charakteru, padélané a pozménéné doklady,
falesné totoznosti, nastréené osoby, fiktivni spolecnosti, spici firmy, kriminalné

donucovaci prostiedky'”.

16 DVORAK, Vratislav et al., Vynosy z trestné &innosti. Praha: Scientia, 2010. ISBN 978-80-86960-
67-8, s. 78-79.
17 DVORAK, Vratislav et al., Vynosy z trestné &innosti. Praha: Scientia, 2010. ISBN 978-80-86960-
67-8, s. 84-88.
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Kazdou fazi legalizace z pohledu kriminalistiky, 1ze popsat urcitymi znaky,
které dany proces vystihuji. Znaky jednak dle situace, jak legalizace probiha
a jednak dle kriminalnich subjektl ji realizujici i ovlivaujici. Vznikaji jednotlivé
obmeény vynosu z trestné €innosti, jako prvotni vynos, nebo vynos z neznamych
zdroju, zlegalizovany vynos a druhotny vynos. Metodu legalizace Ize chapat jako
cileveédomy postup smeéfujici k dosazeni cile s manipulaci s nezakonnym
vynosem v oblasti legalni ekonomiky. Spolec¢né znaky, at uz zde uvedenych
metod, nebo metod dle jinych autorl zabyvajicich se touto problematikou, maji
spoleény cil, kterym je utajeni hlavniho trestného Cinu, ze kterého byl ziskan
vynos, Uprava formy vynosu, jeho prostfedku, vytvofit zdani o legalnosti vynosu,
a zejména zbavit se vSech stop vedouci ke zjisténi legalizace'®.

Pro pochopeni zplUsobu prani, je zadouci, si jednotlivé druhy ekonomik
rozdélit. Mezi zakladni znamé déleni, patii ekonomika legalni, coz je ta zakonn3,
bez naruseni protipravnich Cinnosti. Dalsi je ekonomika Sedd, pro kterou je
charakteristické mirné poruseni moralnich norem spolecnosti, pfic¢emz samotné
jednani je tézko pravné postizitelné, jako napfiklad samovyroba zemédeélskych
vyrobku, nebo ¢innosti provadéné zcela bez povoleni, nebo taky tzv. melouchy.
V neposledni fadé se jedna o cernou ekonomiku, pro kterou je uz pfizna¢né
poruseni zakonl zemé i zakonl mezinarodnich a lze vycist jednoznacné
protipravni jednani v ekonomickych vztazich. Pfi odhaleni jsou vétSinou i trestné
postizitelné, kdyz protipravni jednani spada prfevazné do hospodarské trestné
¢innosti'®.

U zpUsobu provedeni nesmime opomenout na pfipady vymezené opaéné
nez jednani pachatele, respektive skutkova jednani vyplyvajici v neplnéni

zakonnych povinnosti opravnénych subjektl. Jedna se zejména o opravnéné

18 DVORAK, Vratislav, Ekonomické a kriminalni aspekty legalizace vynosu z trestné &innosti,
Praha: Scientia, 2010. ISBN 978-80-86960-63-0, s. 30.

9 DVORAK, Vratislav, Ekonomické a kriminalni aspekty legalizace vynost z trestné &innosti,
Praha: Scientia, 2010. ISBN 978-80-86960-63-0, s. 15-16.
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subjekty jako banky, stavebni spofitelny, burzy a dalSi, vSe v souladu jiz vySe
popsanym zakonem v boiji proti legalizaci vynosu z trestné ¢innosti a financovani
terorismu?.

Je nutné také zminit skuteCnosti tykajici se napriklad legalni organizace,
chceme-li obchodni spoleénosti. Ty disponuji svymi zameéstnanci, ktefi pro danou
spole€nost legalné pracuji a mnohdy ani netusi, ze svymi kroky prave pomahaji
prevedeni nelegalniho zisku. V pocatecni fazi se zda, ze by tito zaméstnanci mohli
byt povazovani za dil€i spolupachatele organizace, nicméné jejich jednani je dano
zejména tim, Ze nadfizeny ve firmé& na né muze pozitivné pUsobit, ma skvélé
manipulaéni techniky a podfizeny je na zakladé jeho vlivu duveéfivy a nedba na
své povinnosti a pravidla. Jsou i pfipady vztahujici se k povinnostem oznameni
o podezielém obchodu. Oznamujiciho jednani se zdrzi, byt z jeho pozice a funkce
je zadouci a zamérné vytvari situaci pfihodnou pro spachani protipravniho
jednani. Opét viz zminovany zakon v boiji proti legalizaci vynosu z trestné ¢innosti

a financovani terorismu?!.
2.1.3 OSOBNOST PACHATELE

Mezi pachatele trestné ¢innosti spocivajici v legalizaci vynosu z trestné
¢innosti, mohou patfit jednak muzi i zeny, osoby jiz v minulosti trestané,
odsouzené, ale i osoby bezuhonné. Zfidka budou mezi pachatele patfit nezletilci
a mladistvi.

Charakteristikou budou pachatelé spiSe vzdélani, a to v priméru
s dokonéenym stfedoskolskym vzdélanim, pficemz jednotlivi ¢lenové v ramci
organizované kriminality na vySsi urovni, mohou mit vysokoskolsky titul v oboru
ekonomie pfizpUsobeny principu prani penéz. Samoziejmé nic nebrani tomu, aby
byla pachatelem osoba s dokonéenym zakladnim vzdélanim, nebo dokonce

nedokoncenym. Taktéz bude zalezet, jestli se jedna o pachatele, ktery je

20 NEMEC, Miroslav et al, Teorie a metodologie kriminalistiky pro magisterské studium, PRAHA:
Abook, 2019. ISBN 978-80-906974-2-3, s. 353
21 NEMEC, Miroslav et al, Teorie a metodologie kriminalistiky pro magisterské studium, PRAHA:
Abook, 2019. ISBN 978-80-906974-2-3, s. 355
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i pachatelem zdrojové trestné Cinnosti, ze kterého vzesel nelegalni vynos, nebo je
to pachatel, ktery pfichazi na fadu az ve fazi napriklad premény nelegalniho
vynosu na vynos zdanim legalnim. Podstatné informace o pachateli nam mohou
poskytnout policejni evidence, kdyZz se muze jednat o pachatele, ktery byl jiz
v minulosti policii pro danou trestnou ¢innost provérovan, potazmo byl soudem
pravomocne odsouzen.

K pachatelim disponujicim vy$$§im stupném vzdélani ¢i inteligence, by
mohl odpovidat novy pojem nazyvany profesionalni legalizace vynosu z trestné
¢innosti (profesionalni prani penéz). Charakteristicka bude tim, Ze mezi pachatele,
¢i osoby specializujici se na tento typ legalizace, budou spadat osoby, které jsou
sami experty na danou problematiku. Mezi né budou patfit napfiklad bankéfi,
poskytovatelé platebnich sluzeb, sménarnici, brokeri, finanéni specialisté, ucetni
¢i danovi poradci, advokati, notafi a dalSi osoby se zaméfenim podobného
charakteru?.

Naskytd se vSak otadzka, co vede tyto pachatele k pachani legalizace
vynosU ztrestné c&innosti. Mezi Casté motivy bude pfevazovat pfeména
nelegalniho vynosu na vynos legalni, natez pro nékoho bude motiv obohaceni
apro nekoho fungujici a prosperujici spole¢nost s moznosti ovliviiovat
hospodarsky vyvoj v dané zemi. Samotny motiv pachatele bude velmi dulezity
i pro dalsi postup pfi zjiStovani a zajistovani stop. Mezi dalsi motivy bude jistojisté
patfit spoleCenské postaveni, zejména v oblasti zastavani klicovych postd,
vysokych manazerskych postd, a to i za cenu nelegalni ¢innosti. Dal$im motivem
muze byt drzeni moci vié&i nize postavenym lidem v organizaci, byt vaéi nim
nadrazeny, byt ekonomicky silny a to i za cenu nelegalni innosti v tvoficim zisku.
Za UcCelem nelegalniho zisku, muze byt motivem i udrzeni jiz krachujici
organizace, kdyz na venek obhajuje a kryje své nelegalni zisky napriklad
s divodem zachovani pracovnich mist, prospésnosti pro spole¢nost a podobné

hodnoty. Jsou si védomi, ze &im vySsi zisk, tim vysSi moznost ziskani prestize,

22 Financnianalytickyurad.cz: Profesionalni prani penéz aneb legalizace vynosu z trestné ¢innosti
v rukou expertti [online]. [cit. 15. 02. 2022].
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postaveni a hlavné vlivu. Dalo by se tvrdit, ze ¢im vySSi zisk, tim vice sily a vice
chuté pro dalsi pachani. V ramci motivu nesmime zapomenout na pachatele, Ci
spolupachatele v ramci organizace v hierarchii nize postavené. U téchto
pachatelt bude jednim z cill ziskani obohaceni, které plyne zejména z toho, Ze
kdyz se dafi celé organizaci, bude i nize postaveny pachatel prehlizet véci,
o kterych vi, ze by prehlizet nemél. Mezi tyto pfehlizené véci mohou patfit napr.
nepravdivé listinné materialy s nepravdivym tvrzenim o puvodu zisku, coz bude
¢init minimalné stim védomim, Ze kdyby tu skuteCnost oznamil, tak by
v organizaci skoncil, a tim by skonCil i jeho finan¢ni pfijem. Tato skutecnost je
pfihodna i v situaci neoznameni, byt ma oznamovaci povinnost, nebo danou
situaci nefesi diky svym osobnim vztahim podfizeny k nadfizenému?3,

Vyse uvedené informace, budou velmi dulezité pozdéji v ramci naslednych
Ukonu vySetfovani, zejména pfi vyslechl spolupachatell, spolupracovniku
organizace, jejich vzdjemné propojeni a vztahy, popfipadé dalSi vazby na

jednotlivé Cleny.
2.1.4 OBETI A DOTCENE INSTITUCE LEGALIZACE

Z pohledu kriminalistiky, budou mezi obéti patfit fyzické osoby, kterym byla
jednanim pachatele zpusobena majetkova Skoda. Tuto charakteristiku Ize
vztahnout i na pravnickou osobu, pfiéemz je pfihodnéjsi hovofit o poskozené
pravnické osobé& nez obéti, protoZze zplUsobenou Ujmu bude fyzicka osoba
pocitovat jinak, nez osoba pravnicka?*. Sekundarné bude legalizace vynosu
z trestné Cinnosti nejvice poskozovat zejména ekonomiku statu a jeji finanéni
zajmy.

Z hlediska podilu obéti na vzniku stop, ¢i nositeli informaci, nebude role
obéti mit zdsadni vyznam, pficemz obét bude zajimava tehdy, bude-li nositelem

urcitych informaci dllezitych pro trestni fizeni. Mezi takové informace patfi kontakt

23 NEMEC, Miroslav et al, Teorie a metodologie kriminalistiky pro magisterské studium, PRAHA:
Abook, 2019. ISBN 978-80-906974-2-3, s. 361 ;
24 STRAUS, Jifi, et. al., Teorie a metodologie kriminalistiky, Plzen, AleS Cenék, 2009. ISBN 978-
80-7380-214-1, s. 447
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obéti s pachatelem legalizace. Mizeme se dozvédét informace o spachani
legalizace, ktera nastava spise ve chvili, kdy se pachatel legalizace pfimym
zplUsobem podili i na spachani zdrojového trestného ¢inu. Bude nutné rozlisit
zejména jednani legalizace ke vztahu zdrojové trestné Cinnosti, tedy jestli je
legalizace provadéna samostatné, nebo jako soucast zdrojového trestného Cinu.
Nemuze byt vSak vylou¢ena ani ta skute¢nost, Ze obét bude nositelem informaci,

ale z néjakého duvodu nebude s policejnimi organy spolupracovat?s.

2.2 TYPICKE STOPY

To, jaké budeme schopni ziskat kriminalistické stopy, bude zalezet zejména
na zpUsobu provedeni legalizace a na situaci, ktery z pachatell bude legalizaci
provadét. Jina situace bude v pripadé, kdy se bavime o pachateli bez zkuSenosti
a je vdaném pachani trestné ¢innosti novacek a samozfejmé jina situace bude
v pfipadé, kdy bude-li pachat legalizaci zkuSeny pachatel, potazmo skupina
pachatell, organizovana skupina, vysokoskolsky vzdélani pachatelé v oblasti
ekonomie a podobnych oboru.

Lze konstatovat, ze se bude pfevazné jednat o stopy materialni povahy
a v urCitych pfipadech i ve védomi lidi, at' svédkl nebo pachatelt zdrojového
trestného Cinu. Je nutné tyto stopy dokumentovat jiz pfi pocateCni etapé
vySetifovani. Z praxe se Casto stava, ze pachatelé zdrojové trestné Cinnosti jsou
pozdéji sveédky trestného Cinu legalizace. To prameni i z toho, ze samotné zjisténi
provadéjici legalizace, mnohdy vychazi z oznameni osoby, ktera byla tomu
svedkem.

Materialni stopy, které lze pfi legalizaci vyhledat, zajistit a pfipadné
vyhodnotit, mdzeme rozdélit dle sestupnosti, protoZze nelze tvrdit, Ze se bude
jednat jen o tfi druhy moznosti zajisténych stop. Bude tfeba vychazet vzdy

z jednotlivych situaci. Dle sestupnosti by mélo byt doporuéeno zaméfit se na

25 NEMEC, Miroslav et al, Teorie a metodologie kriminalistiky pro magisterské studium, PRAHA:
Abook, 2019. ISBN 978-80-906974-2-3, s. 362
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vécné stopy, jako jsou samotné véci pochazejici z trestného Cinu. Mezi takové
Ve&ci lze zaradit ndhradni dily, jizdni kola, movité véci. Da se fict, ze se bude jednat
0 véci, které mimo to, ze pochazi z trestného Cinu, tak jsou i vécmi, které souvisi
s trestnou ¢&innosti. Jako vécna stopa muze byt zajistén i nastroj, kterym se
provadi zastfeni plvodu véci. Zajisténi véci tzv. in natura bude mit nespornou
vyhodu i pro podrobnéjsi zkoumani pfislusnych obor0 kriminalistického zkoumani.
Mezi vécné stopy budou patfit hotovostni penize nebo listinné materidly. Listinné
materidly budou pravdépodobné prevazovat. Mezi listinné matrialy Ize zaradit
vSechny pisemnosti, které dokumentuji jednak zaevidovani zavedeni vynosu, tak
zajmove finanéni toky, nebo financni prostredky a jejich zaevidovani a prevedeni
napr. za nakup movité veci. DalSi vyznamnou stopou budou vSechny elektronické
dikazy. Mezi elektronické dikazy lze zahrnout i listiny, které byly nahrazeny
elektronickou stopou. Jsou to také veskera data, datové ulozisté, pocitace,
pocCitacové sité, preposilané veskeré informace s Cinem souvisejici napfiklad
ulozené v emailu, komunikace mezi zaméstnanci, uvadéné pokyny a mizeme zde
zaradit i v ramci dokazovani i odposlechy. Mezi elektronické dikazy Ize zahrnout
stopy v podobé dat rliznych zaloh, mobilni telefony, poznamky v digitalni podobé
v diafi, poznamky at uz listinné tak elektronickeé, digitalni kalendare, klasické
kalendare, zaznamenané schlzky, kontakty, informace o pohybu na uétech
v pfipadé prani penéz, provozni data véetné fotografii. V elektronickych dikazech
se mohou nachazet komunikace s riznymi subjekty, informace o jednotlivych
manipulacich se soubory a daty v pocitaci.

Mezi dal$i dikazy mohou patfit rizné cennosti, drahé kovy, zlato, slitky ze
zlata apod., mohou to byt i umysiné zakryté stopy (v praxi se dosti Casto stava, ze
ve chvili, kdyz je ze strany organt ¢innych v trestnim fizeni zajem o napf. dulezitou
evidenci odkupU véci, nebo uUcetni dokumentaci, zrovna i nékdo v dobé
objasnovani odcizi).

Odbornym zkoumanim zajisténych stop, nam muize za Ucelem objasnéni
véci pomoci cela rada expertnich odvétvi kriminalistiky. Napfiklad zajisténé veci
pro podezieni, ze pochazi z trestné Cinnosti a mohly byt pfedmétem legalizace.

Odvétvi metalografie svou metodou, mize poskytnout informace o pUvodnich
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identifikaCnich ¢&islech véci. Mechanoskopie nam muze poskytnout informace
o nastroji, kterym doslo k odstranéni nékterych ¢asti, napf. prestrizenim, pacenim.

Zkoumanim odvétvim daktyloskopie lze zjistit informace o osobé, ktera
manipulovala s listinami nebo vécmi zajmového charakteru.

Stejné tak odvétvi biologie, které zkouma biologické stopy lidského plvodu,
mUze poskytnout Udaje k identifikace objektu, ktery manipuloval s vécnym
vynosem, finan¢ni hotovosti nebo se zmifiovanymi dily vozidla. Mohou byt
zajistény nahravky mezi pachateli, spojitost mezi pachatelem zdrojového
trestného Cinu a pachatelem tzv. legalizatorem, k ¢emuz je moznost vyuZziti
zkoumani odvétvim fonoskopie za ucelem identifikace osob podle jejich hlasového
projevu. UrCité velké zastoupeni bude mit pocitaova expertiza za ucelem
vyhledani, zpfistupnéni dat uloZzenych v pocitacich, notebookl, mobilnich
telefonll, veskerych nosi¢l v digitalni podobé, digitalni databanky a diare, ¢asti
pocitacovych systémul, komunikaéni techniky, kancelafské techniky, datové
soubory, u kterych je predpoklad obsahujici informace ke vztahu neopravnéného
vynosu a jeho pfemény, ale i ke vztahu pfijaté véci a zastfeni pavodu a dalsi
informace manipulace sni (moznost ziskani informace o umyslu a ucelu
manipulace s vynosem)?. Pfi zajisténi zajmové véci, nesmime opomenout tuto
véc podrobit zkoumanim vice odbornych odvétvi kriminalistickych expertiz, viz
Obrazek 1.

26 ZPPP €. 34/2019, k vybranym kriminalistickotechnickym cinnostem v poslednim znéni, pfilohy
1-17
7 Internetembezpecne.cz: Digitalni stopa [online]. [cit. 12.03.2022].
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V celém kontextu k vySe uvedenému bude zasadni zjistit a zajistit typickou
cestu finan¢nich tokd, zpUsob realizace ekonomickych vyhod, potazmo ¢erpani
plodl a uzitkl, zpUsoby nabyti, pfeména nebo zhodnoceni. PFi zajisténi bude
nutné dbat na véasnost, nacasovani, koordinovanost, tak aby pfipadné dikazy
nebyly znehodnoceny. Zejména datové stopy, stopy z pocitacovych systém,
komunikaéni techniky, monitorovana data o probihajici bankovnich operaci, tok
finan¢nich prostfedkd s uvedenim ¢asovych Udajl, odesilatelll a adresatu, které
je mozno v kratkosti zni€it. Nesmime v8ak opomenout na zkoumani dalSich stop,
jak uz bylo zminéno vyse, tj. stopy biologické, stopy daktyloskopické, které pokud
budou k dispozici, musime vyhodnotit ve vztahu k zdrojové trestné €innosti. Mezi
nejCastéjsi zdrojové trestné Ciny patfi kradeze, podvody, zproneveéry, ale i trestné
¢iny z danové oblasti. Pro postup pfi zjiStovani a zajistovani stop a jejich
vyhodnoceni mulzeme vyuzit i jiz zpracované kriminalistické metodiky pro

jednotlivé zdrojove trestné Ciny.
2.3 TYPICKE VYSETROVACI SITUACE

Samo o sobé se provéfovani a nasledné vysetfovani legalizace vynosu
z trestné Cinnosti stava narocnym, az slozitym procesem. Abychom se mohli
v urCité fazi rozhodnout, jaké budou ucéinény dalSi kroky, potrfebujeme jistou
provazanost s dobie zadokumentovanym zdrojovym trestnym Cinem, ktery bude
provazany s provéfovanym, i vySetfovanym trestnym ¢inem legalizace vynos(
z trestné Cinnosti, zejména predmétnym vynosem. Vzhledem k obsahlosti této
problematiky legalizace, se mizeme setkat se stalymi az jednoduchymi situacemi,
ale i s proménnymi situacemi s akcentem na erudici vysSettujicich organu. Z tohoto
ddvodu je nutné se v dané problematice umét orientovat, spravné ji pochopit,
zejména jeji systém a vyhodnotit, zda se vlbec jedna o trestnou ¢innost. Dané
situace jsou dulezité zejména tehdy, kdyz vySetfujici organ vyhodnocuje, at uz na
pocatku proveérovani, Ci v prubéhu vySetfovani, nashromazdeény

material a rozhoduje o dalsim postupu. Zejména lIze do této faze zaradit

28



situace, kdy neni postup ve vySetrovani zfejmy a naskyta se nékolik moznosti, jak
dale postupovat?®.

VySetfovaci situace vS8ak nastava az tehdy, je-li podlozené dlvodné
podezfeni, Ze doslo k trestnému ¢inu a na zakladé ziskanych dikaznich materiall
je mozno vytvaret rizné vySetfovaci verze, rozhodovat o nich a na zakladé
dlikazniho materiall vést trestni stihani proti jisté osobé?.

Mezi typické vySetfovaci situace lze zaradit i situaci, ze se podafi
zadokumentovat stav natolik, Ze nejsou zadné nesrovnalosti u zajisténych dikazu,
osoby zucastnéné spolupracuji, podileji se svymi vypovédmi na prubéhu
vySetfovani, pfi posouzeni a vyhodnoceni zajisténych dikazl neni pochyb o tom,
e se skutek stal, a e jej spachal urgity pachatel. Reknéme, Ze pro legalizaci bude
pfiznive, ze disponujeme informacemi o zdrojovém trestném Cinu a jeho pachateli,
mame dukazy ztotoZnujici vynos se zdrojovym trestnym &inem, mame dikazy
usvedcCujici pachatele legalizace, prokazujici zpUsob spachani legalizace. Takova
situace je nadmiru pfizniva a v podstaté nemame pro ni zadné otazky, na které
bychom hledali odpovéd, byt otazky mame vzdy, nejméné v rozsahu nezbytném
pro dokazovani ve smyslu ustanoveni § 89 trestniho radu.

Naproti tomu se mizeme nachazet v situaci nepfiznivé. Takovou situaci lze
charakterizovat tim, ze byt mame podezfeni o0 mozném protipravnim jednani ve
smyslu legalizace vynosu z trestné Cinnosti, tak nejsme schopni konstatovat, zda
se skutek vlbec stal a jaky pachatel jej vibec spachal. V pfipadé legalizace
vynosU z trestné Cinnosti, bude vySetfovaci situace mimo jiné ovlivnéna jistou
vazanosti na zdrojovy trestny ¢in, nebot zdrojovy trestny €in a trestny Cin
legalizace vynoslU ztrestné cinnosti, budou nejméné provazané vynosem
pochazejicim z onoho trestného Cinu. V nékterych pfipadech bude provazanost
i s pachatelem zdrojového trestného C&inu, potazmo i se svédky zdrojového

trestného Cinu. Pfedmétny bude vynos a nalezeni cesty té ekonomické vyhody,

2 STRAUS, Jifi, et. al., Teorie a metodologie kriminalistiky, Plzen, Ale§ Cenék, 2009. ISBN 978-
80-7380-214-1, s. 450-451
29 NEMEC, Miroslav et al, Teorie a metodologie kriminalistiky pro magisterské studium, PRAHA:
Abook, 2019. ISBN 978-80-906974-2-3, s. 365-366
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téch plodl a uzitkl, zjisténi nabyti, premény, zhodnoceni, zjisténi, Zze ty vyhody
opravdu pochazeji z toho konkrétniho trestného Cinu, tedy nabyté nelegalng,
a cilem je jeji legalizace, jejich uvedeni do legalniho obéhu trzniho hospodarstvi,
Ci mechanismu, do socialniho zivota na daném uzemi, vazba na zahranici, unik
do virtualnich mén. V ramci vySetfovani legalizace vynosu z trestné ¢innosti muze
nastat situace, ze nejsme schopni ztotoznit trestnou €innost, ze které pochazi
vynos, byt mame informace napfiklad pochazejici z fad osob vystupujicich ve
prospéech policejniho organu jako informator ve smyslu zakona ¢. 273/2008 Sb.,
zakona o policii Ceské republiky. Byt kazdé jednani zanechava ve vnéjsim svéte
svUj odraz, mUze nastat situace pfipravenosti pachatele na kroky organt ¢innych
v trestnim fizeni, ktery je pfedem znaly, jak ma na tyto kroky reagovat. Mnohdy
jesté pred tim nez zacnout pachat trestnou €innost uz vi, na co si maji dat pozor,
jak maji postupovat, aby zanechali co nejméné dukazl. V pfipadé vySetfovani
maji predem pfipravenou pravni pomoc ve formé& advokata, ktery, byt je
v potfebném rozsahu vyhledano a procesné zajisténo dostatecné penzum stop
a jeho pfitomnost ma spise eliminaéni charakter v podobné mirnéjsiho trestné-
procesniho dopadu na jeho klienta, snazi se postup ve vysetfovani co nejvice
ztizit, protahovat a vytvaret co nejvice negativnich situaci. Pak jsou taky situace,
kdy nechtéji spolupracovat svédci, ktefi ze zalatku poskytuji vySetrujicim
podstatné informace, avSak pozdéji pfi opatfeni jejich vypovédi jako svedk,
v danych situaci zapiraji a neposkytuji vérohodné vypovédi. Toto se mlze stat
i v pfipadé subjektd, jejichz povinnosti je oznamit podeziely obchod, avsak v tize
sveédomi se snazi situaci zlehCovat, a neposkytuji vérohodny obraz o véci tak, aby
byl chranén napf. zaméstnanec povinného subjektu, nebot’ viastni zisk bude pro
nebudou svédci spolupracovat, zejména v pfipadech vypovédi viéi svému
nadfizenému. Mezi nepfiznivé situace Ize zaradit i vlivné kontakty pachatele na
vysoce postavené osoby ve spolecnosti, na politiky, osoby na manazerskych
postech u vlivnych spoleénosti. Casto pachatelé na svou obranu vyuzivaji sociaini
sité, snazi se strhnout pozornost verejnosti ve svij prospéch. S tim souvisi

i kontakty na rtzné medialni prostfedky, kde se snazi svUj pfibéh zvefejnit tak, aby
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se u verejnosti vyvinil a verejnost negativné soudila vySetfujici nez samotné

pachatele®°.
2.4 ZVLASTNOSTI PREDMETU VYSETROVANI

V trestnim pravu hmotném plati, ze schazi-li byt jen jeden obligatorni znak,
nejde o trestny &in. U legalizace vynosU z trestné ¢innosti bude podminkou zjisténi
zdrojového trestného €inu a s tim souvisejici identifikace vynosu z trestného Cinu,
nebot pokud nebude prokazan neopravnény vynos, nemuzeme ani trestné stihat
pachatele legalizace.

Specifikem bude prokazovani celé cesty vynosu, véetné jeho zapracovani
do legalni ekonomiky. Bude nutné jiz v prUbéhu provérovani i vysetfovani,
ziskavat zejména listinné a elektronické dlkazy, dle kterych bude mozZnost
rozhodnout o zajiStovacich ukonech a nasledném odcerpani neopravnéného
Vynosu.

Za dalSi zvlastnost povazujeme jednotlivé bankovni operace, zejména toky
finanénich prostfedkd z nelegalni Cinnosti, jejich prelévani z jednoho Uctu na
druhy, potazmo pfimé pfevody na €isla U¢tl vedené v zahranici. Zjisténi pfesnych
informaci bude vyzadovat prolomeni bankovniho tajemstvi, k jehoz prolomeni je
ze stran organul ¢innych v trestnim fizeni v pribéhu proveérovani opravnén statni
zastupce ve smyslu ustanoveni § 8 odstavec 2 trestniho rfadu. S timto souvisi
i Zjisténi eventualni vazby na zahranici. MUze se stat, Ze trestna &innost legalizace
bude piesahovat pravé mimo Uzemi Ceské republiky. Jsou to zejména pipady,
kdy se na pachani podili organizovana skupina, nejméné v ramci prevodu penéz
na zahranini ucty. Tento fakt je ztizen zejména tim, ze bude nutné v ramci

trestniho fizeni vyuzivat mezinarodni spoluprace formou pravni pomoci®'.

30 NEMEC, Miroslav et al, Teorie a metodologie kriminalistiky pro magisterské studium, PRAHA:
Abook, 2019. ISBN 978-80-906974-2-3, s. 367

31 STRAUS, Jifi, et. al., Teorie a metodologie kriminalistiky, Plzefi, Ales Cenék, 2009. ISBN 978-
80-7380-214-1, s. 453
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Nelze opomenout ani tu skuteCnost, ze v posledni dobé jsou nelegalni
finanéni prostfedky ukryvany do virtualnich mén, mezi které patfi napf. bitcoin,
ripple, ethereum a dalsi. Obecné jsou nazyvany kryptoménami. Je béznég, ze pfi
vyzadani informaci vztahujicich se k danému internetovému uctu virtualni mény,
jsou odpovédi bezvysledné3?.

Zvlastnosti bude pachani prfedmétné trestné cinnosti organizovanou
skupinou. U organizované skupiny bude nutné vramci provéfovani, Ci
vySetfovani, napfiklad pomoci sledovani, nasazeni techniky a prostredkl policie,
rozplést vzgjemné vztahy uvnitf organizace. Tato skuteCnost bude nutna zejména
za Ucelem prokazovani zavinéni jednotlivych pachatell, ale také bude dulezita
i zpohledu taktiky a spravného nacasovani jednotlivych Ukonl za ucelem

realizace véci, at’ uz to jsou domovni prohlidky, nebo jednotlivé vyslechy osob3.
2.5 PODNETY K VYSETROVANI

Trestna ¢innost legalizace vynosu z trestné innosti, je zpravidla provadéna
latentné. Je pravdou, ze existuje jisty pfedpoklad, ze kdyz vyjde najevo zdrojovy
trestny ¢in, muze jiz zpocCatku existovat pojitko s pfedmétnou legalizaci, napr.
zplUsobem provedeni a podezieni na konkrétniho pachatele, ktery jiz v minulosti
postupoval prodejem véci jiné osobé. Z praxe je bézné, ze vysSetfovacich verzi
muze byt nékolik. Samotny vynos nemusi existovat ve fyzické podobé, muize to
byt pouze digitalni stopa, ¢i pohyb v internetovém bankovnictvi.

Jako jeden z podnétll muzeme zaradit anonymni oznameni, popfipadée
informace, které poskytne pachatel dopoustéjici se zdrojového trestného Cinu.
Mohou to byt i oznameni od ob&anu vsimajicich si riznych vybocujicich jednani
ve svém okoli. Nesmime opomenout oznameni poskozenych osob ke vztahu
zdrojové trestné Cinnosti.

Pravdépodobné mezi nejcastéjSi podnéty k vySetfovani Ize zaradit ty od

povinnych subjektd v ramci zjisténych podezrelych obchodu, coz zastituje zakon

% Financnianalytickyurad.cz: Kryptomény a legalizace vynost z trestné ¢innosti
[online]. [cit. 12.03.2022]
33 MUSIL, Jan, et al., Kriminalistika, Praha: C. H. Beck, 2004. ISBN 80-7179-878-9. s. 450-459
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v boji proti legalizaci vynosu z trestné ¢innosti a financovani terorismu. Hlavnim
organem zajistujicim funkci zpravodajské jednotky pro celou Ceskou republiku je
FAU. Jenom na okraj Ize zminit, ze za rok 2019 FAU pFijal celkem 3954 podnét(i
k provedeni Setfeni pro podezfelé obchody. Ve srovnani s predchozimi roky je
mozné zaznamenat vzrustajici tendenci, jak Ize vyCist z nasledujici Tabulky 1.

V roce 2019 bylo z celkového poctu podnétl podano 471 trestnich oznameni.

Rok | Celkem podnétu
2019 3954
2018 4028
2017 3524
2016 2948

VSechny podnéty je nutné pfijimat a v ramci pfislusnych organt Policie
Ceské republiky (dale jen PCR) Setfit a vyhodnocovat. Jiz od pocatku
a v odlvodnénych pfipadech je mozné vyuzit podpUrnych operativnich prostredk
podle zakona o policii Ceské republiky, popfipadé ioperativné patracich

prostredku dle trestniho fadu, ale o tom vice v nasledujici podkapitole 2.6.
2.6 ZVLASTNOSTI POCATECNICH UKONU

V ramci pocateénich ukonl bude nutno postupovat smysluplng, disledné
a efektivné za Ucelem vyhledani a zajisténi dukazu a kriminalisticky relevantnich
informaci. Na zakladé jakéhokoliv podnétu o0 mozném podezieni ze spachani
trestného c&inu legalizace vynosu ztrestné cinnosti lze dle vyvijejicich se

podminek vyuzit podpurné operativni prostfedky, kterymi jsou informator, kryci

3 Ministerstvo vnitra CR, Zpréva o situaci v oblasti vnitrni bezpe&nosti a verejného poradku na
tuzemi CR v roce 2019, Praha 2020
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prostifedky, zabezpecovaci technika a zvlastni financni prostfedky ve smyslu
zakona o policii Ceské republiky®®. Mezi dal$i po&atedni ukony bude v ramci
proverovani patfit podani vysvétleni oznamovatele v pfipadé propojeni trestného
¢inu legalizace se zdrojovym trestnym Cinem i podani vysvétleni poskozeného
zdrojového trestného ¢inu. Mezi vyslechy Ize zaradit vyslechy pfipadnych svédku,
at’ uz z fad spolupracovnikl, nebo z fad svédkd nahodnych. V pfipadech, kdy je
oznamovatelem pachatel zdrojového trestného Cinu, Ize jako neodkladny
a neopakovatelny ukon vyslechnout tuto osobu jako svédka, ¢imz lze ziskat
dukazni hodnotu béhem provéfovani. Pro upfesnéni, neodkladny ukon je takovy,
ktery vzhledem k nebezpeci zmareni, nebo zni€eni Ci ztraty z hlediska ucelu
trestniho fizeni nesnese odkladu do doby, nez bude zahgjeno trestni stihani.
Neopakovatelny ukon je takovy, ktery nebude mozno pfed soudem znovu
provést3®. Pokud to situace dovoli, Ize urcitou osobu vyzvat za Ucelem vydani,
nebo odnéti véci dulezité pro trestni fizeni. Muze se jednat o véc, ktera muze
slouzit jako dikaz, nebo se muze jednat o vynos z trestné €innosti, €i nastroj
trestné Cinnosti, nebo zajisténi véci jako nahradni hodnoty. Dle dokumentovani
véci s podezienim, Ze se mohou na uréitych mistech nachazet véci dulezité pro
trestni fizeni, lze vyuzit domovni prohlidky, osobni prohlidky a prohlidky
nebytovych prostor a pozemkl. Z taktickych ddvodu si Ize pfed provadénim
prohlidek opatfit pfedchozi souhlas statniho zastupce k zadrzeni podezfelych
osob®’. Nesmime také opomenout na vyuziti moznosti zadrzeni a otevieni zasilky,
popfipadé jejich zaména a sledovani takoveé zasilky, pokud je podezfeni, ze se
v takové zasilce mj. nachazi véc pochazejici z trestného Cinu. Pri zjistovani
informaci o pfipadnych tocich finanénich prostfedkl na bankovnim uétu, je

moznost si vyzadat informace k takovému uctu, potazmo je moznost financni

35 Z&kon &. 273/2008 Sb., o policii Ceské republiky v poslednim znéni

36 SAMAL, Pavel et al., Trestni f4d. Komentar, Praha: C. H. Beck, 2013. ISBN 978-80-7400-465-
0. s. 2054-2092

37 Zakon €. 141/1961 Sb., trestni rad v poslednim znéni
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prostredky zajistit, samoziejmé v odlvodnéném pfipadé v souvislosti s vynosem
z trestného ¢&inu. Pokud dojde k zajisténi dukazl, je moznost si vyzadat odborna
vyjadreni a znalecké posudky at’ uz z oboru ekonomie, zkoumani dokumentd,
odborné zkoumani biologie, daktyloskopie, metalografie, vypocetni techniky
anebo dal$ich®. Dullezité bude ziskat i informace o zdrojové trestné ¢innosti, ze
které pochazi predmétny vynos. V navaznosti na pfedmétné zadrzeni
podezrelého €i podezfelych, bude stézejni i jejich vyslech, jak budou s organy
¢innymi v trestnim Fizeni spolupracovat nebo nebudou spolupracovat vibec.
Jestlize bude nutné zpocatku proveéfit i spolupraci vice osob podilejicich se
na pachani legalizace, Ize vyuzit i operativné patraci prostredky dle trestniho fadu.
Takovymi operativnimi prostifedky jsou pfedstirany pfevod, sledovani osob a véci
a pouziti agenta. Pravdépodobné nejCastéji vyuzivanym ukonem bude sledovani
0sob a véci, a s tim i ziskani pfipadného zvukového nebo obrazového zaznamu.
Tato ¢innost je provadéna skryté3®. Pokud se bude legalizace tykat organizované
skupiny Ize vyuzit i moznost odposlechu a zaznamu o telekomunikacnim provozu.
U organizované skupiny bude pravdépodobné nutné zjistit monitorovanim,
charakteristické projevy jednotlivych pachatell, jejich kriminalni i nekriminalni
projev. Moznost tyto projevy zjistit z dostupnych informaénich systému, véetné
pravneé postizitelné, ale odporuji spolecenskému chovani. Je zadouci ziskat
informace o jednotlivé postaveni osob ve skupiné, jejich ukoly, vystupovani
a chovani, zda je nékdo nadrazeny, nékdo podfazeny. Snazit se jiz zminénymi
zplUsoby oznacit hlavniho organizatora. Pokud ma trestna cinnost legalizace

pfesah do zahranici, provést dotazy i v ramci mezinarodni pomoci°.

38 STRAUS, Jifi, et. al., Teorie a metodologie kriminalistiky, Plzefi, Ale$ Cengk, 2009. ISBN 978-

80-7380-214-1, s. 454

39 Zakon €. 141/1961 Sb., trestni rad v poslednim znéni

O MUSIL, Jan, et al., Kriminalistika, Praha: C. H. Beck, 2004. ISBN 80-7179-878-9. s. 530-534
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2.7 ZVLASTNOSTI KRIMINALNICH VERZi A PLANOVANI VYSETROVANI

Pri vySetfovani legalizace vynosu z trestné Cinnosti je nutné se zabyvat
jednak verzemi ve vztahu skutkové podstaty trestného Cinu legalizace, jednak ve
vztahu skutkové podstaty zdrojového trestného Cinu a v pfipadé vyskytujicich se
znakl trestné soucinnosti, zabyvat se i tim. VytyCeni verzi by mélo sméfovat
ke zpUsobu spachani, coz by méla byt nosna konstrukce pro dalsi tvorbu verzi.
Verze by méla byt zameérfena i na pocet pachatell podilejicich se na spachani, pfi
vice pachatelich i zjisténi jednotlivych uloh. Dale by méla byt verze sméfovana
k pfedmétnému vynosu. Vysetifovaci verze stanovujeme v souladu s dostupnymi
skute€nostmi, tak aby byly uspokojeny realné varianty o mozném zpUsobu
spachani predmétného skutku legalizace. Verze, které nemaiji oporu v zajisténych
dukazech nebo informacich, vyluCujeme*!.

V ramci trestné soucinnosti, zejména pfi pachani legalizace organizovanou
skupinou, je velky pfedpoklad trestné ¢innosti mimo tzemi Ceské republiky, tedy
do zahrani€i. Za timto ucelem bude nutné postupovat formou pravni pomoci,
v souladu se zakonem cislo 104/2013 Sb., 0 mezinarodni justiéni spolupraci ve
vécech trestnich. Pfi vySetfovani rozsahlé trestné cCinnosti legalizace napfi¢
teritorialnim Gzemim Ceské republiky, Ize vyuzit pfi vy$etfovani i spolupraci dalsi
Utvary PCR.

2.8 ZVLASTNOSTI NASLEDNE ETAPY VYSETROVANI

Zpraxe je bézné, Zze pachatelé legalizace prevazné nevypovidaji
a vyckavaji, jaké jim predlozi policejni organ dikazy. Pokud vypovidaji, tak
nepravdivé a snazi se postup dokumentovani policejnimu organu stézovat. Proto
jesté na pocatku nesmime opomenout na situaci pfed odhalenim pachatel(l, zde
je predpoklad, Zze budou mit tito pachatelé snahu se domluvit na dalSim postupu
a jak budou vypovidat. Proto je dulezité pfi vice zadrzenych, znemoznit jakykoliv

spoleény kontakt v nasledné etapé vysetrovani.

4 NEMEC, Miroslav et al, Teorie a metodologie kriminalistiky pro magisterské studium, PRAHA:
Abook, 2019. ISBN 978-80-906974-2-3, s. 372
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Dulezity bude vyslech obvinéného, pfipadné obvinénych. Vyslech
obvinéného patii mezi ukony naro¢né na pfipravu. Rozdilny bude vyslech dfive
netrestaného pachatele, u kterého bude predpoklad jisté spoluprace
s vyslychajicim, oproti vyslechu recidivisty, tedy pachatele jiz dfive potrestaného.
Pfiprava pred vyslechem bude vyzadovat seznameni se vSemi zjisténymi detaily
skutku, stejné tak seznameni s obvinénym. Pfed vyslechem zjistit vSechny udaje
o0 obvinéném, o jeho osobé, dosazeném vzdélani a intelektu. Z informaénich
systému PCR mdlzeme zjistit taktické Udaje, chovani obvinéného u pFedchozich
vyslechu, jeho reakce na predkladané dukazy, zda se doznava, nebo naopak
pachani popira*?. Zejména s ohledem na skute¢nosti, kdyz obvinény vypovida,
mit nachystané doplriujici otazky a usvédcujici dikazy*3.

V pribéhu pocate¢nich UkonU provéfovani jsou provadény podani
vysvetleni osob. Z téchto vyslechd by mélo vyplynout, v jakém postaveni dotyéna
osoba bude pro dalsi ukony, jestli bude vyslychana jako svédek, ¢i nikoliv. Jako
svédek bude vyslechnut ten, ktery danou situaci pachani legalizace vynosl
z trestné Cinnosti vnimal svymi smysly, tedy zjisténim, do jaké miry jsou uchovany
pametové stopy svedka. O pamétovych stopach bylo pojednano v kapitole typické
stopy, viz kapitola 2.2. Mohou to byt svédci, ktefi vidéli néjaké jednani, které si
vSak nedavali v souvislosti s protipravnim jednanim. Mohou popsat jevy typické
pro zplUsob spachani legalizace vynosU ztrestné cinnosti, napfiklad videéli
nestandartni postup pfi prfedani véci, i rozebirani nového vozidla v oteviené
garazi. Timto mohou pomoci pfi ztotoznéni pachatele, popfipadé jeho identifikaci.
Nesmime opomenout vyslech poskozeného u zdrojového trestného €inu v pripadé
pachani legalizace stejnym pachatelem jak u zdrojového trestného Cinu, nebot’
z vyslechu poskozeného mohou vzejit poznatky k osobé pachatele, ale i ke

stanoveni vy$e $kody, pfipadné nasledku**.

“2 NEMEC, Miroslav. Kriminalistickd taktika pro policisty a studenty Policejni akademie Ceské
republiky v Praze, Praha: ABOOK s.r.o. 2017, ISBN: 978-80-906974-0-9. s. 336-338
B MUSIL, Jan, et al., Kriminalistika, Praha: C. H. Beck, 2004. ISBN 80-7179-878-9. s. 530-534
“ NEMEC, Miroslav et al, Teorie a metodologie kriminalistiky pro magisterské studium, PRAHA:
Abook, 2019. ISBN 978-80-906974-2-3, s. 373
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2.9 ZAPOJENi VEREJNOSTI DO VYSETROVANI A KRIMINALISTICKA
PREVENCE

Neni duvod si myslet, Ze by verejnost nebyla s problematikou legalizace
vynosU z trestné &innosti seznamovana. Minimalné v preventivni &innosti PCR
jsou zminény zpuUsoby pachani této trestné cCinnosti tak, aby byla vefejnost
upozornéna na obezietnost, napf. pfi poskytovani informaci o svém bankovnictvi.
Ano, vefejnost mlze chapat co je to prani $pinavych penéz, ale otazkou je, zda je
schopna to i vnimat a Cinit néjaka opatfeni. Uz jen pouhé oznameni o néjakém
podezieni, které byt nebude kriminalni povahy, mize pak hrat velkou roli pfi
objasnéni celého procesu prani penéz.

Vétsi diraz je spise kladen v ramci preventivniho pusobeni, zejména smérem
k ¢innosti opravnénych subjektll ke vztahu oznamovaci povinnosti, potazmo
k funkci kontrolnich organl. Tato Cinnost je zaméfena na oznameni jakékoliv
podezrelé transakce €i obchodu. Jista preventivni opatfeni jsou provadéna i uvnitf

struktur povinnych subjektu.
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3 POPIS A VYKLAD KONKRETNICH PRIPADU Z PRAXE

Pfi vySetfovani trestného c¢inu legalizace vynosu z trestné c&innosti,
dokumentovani této trestné ¢innosti a prokazovani zavinéni pachatellim, narazi
policejni organ na Casto se opakuijici problémy. Proto je vhodné popsat tyto
nedostatky, které by mohly v pfipadé zmén, at’ uz legislativnich, nebo v Upravé
postupu, veést Kk potrestani pachatele a zajisténi vynosu ve prospéch

poskozeného.
3.1 PROBLEMATICKE ASPEKTY

Soucasna praxe vySetfovani legalizace vynosu z trestné ¢innosti narazi na
dva zakladni problémy. Jde o otazku prokazovani subjektivni stranky trestného
¢inu, zejména u nedbalostni formy zavinéni, které je vazano na typovy znak
trestného Cinu propojeny s ustanovenim § 138 odstavec 1 pismeno c) trestniho
zékoniku. To znamena minimalni hranici skody ve vysi 100.000 K&, na rozdil od
korespondujiciho prestupku, kde je obligatorni typovou podminkou legalizace, aby
véc pochazela ze spachaného prestupku. Nesmime vsak opomenout u tohoto
prestupku na formu zavinéni, kdyz v daném pripadé je podminka umysiné formy.

Dalsi problém v praxi €ini vyporadani se se zajisténym vynosem, ktery
jednoznacéné pochazi z trestného €inu, avsak vzhledem k nizké provazanosti mezi
zdrojovym trestnym ¢inem a trestnym €inem legalizace, dochazi na konci trestniho
fizeni k rozhodnuti, Zze samotny vynos se vraci pachatelim legalizace, tedy
soucasneé i jejich zprosténi obzaloby. V navaznosti na pfedmétny vynos je tfeba
vnimat mimo jiné problém u legalizace s prokazanou formou umysiného zavinéni.
Je dukazné slabé, kdy v takové situaci policejni organ bez dal$iho dikazu pricita
tato jednani pachateli, které pak pravné posuzuje jako legalizace vynosu z trestné
¢innosti, nebot’ jednani, které sméruje k zmareni, popfipadé ztizeni identifikace
vyrobku samo o sobé nenapliiuje znak legalizace. Na tom nic nezméni ani
skutecnost, Ze takovych objektl postizenych manipulaci s identifikaénimi prvky
zpuUsobilymi k individualni identifikaci bylo ve velkém rozsahu. V pfipadech, kdy je
organy ¢innymi v trestnim fizeni zadokumentovan jednak zdrojovy trestny ¢&in

a souvislost mezi zdrojovym trestnym ¢inem a trestnym ¢inem legalizace vynosu
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z trestné Cinnosti a je tato skutec¢nost podloZena i dukazy, véetné zajisténych véci
jednoznaéné vykazujici znamky zastfeni puvodu, dochazi stejné k tomu, Ze nelze
presnéji dolozit, z jakého trestného ¢Cinu pochazi. To je zejména v pfipadeé, ze na
veéci jsou odstranény identifikacni znaky, z ¢ehoz je patrna umysina manipulace
s véci za UCelem zastfeni plvodu. Z daného poté vyplyva pravni fixe, chceme-li
zavery soudu, ze kdyz nékdo zamérné odstranuje identifikacni prvky, které bez
odstranéni jednoznaéné umoznuji individualni identifikaci, na jejimz zakladeé by se
dalo danou véc spojit se zdrojovym trestnym ¢inem, nenaplfuje znaky legalizace
vynosu z trestné &innosti.

K této problematice jsou vybrany dva vystihujici skute¢né pfipady trestnych
¢inl legalizace vynosu z trestné €innosti s ohledem na zavinéni z nedbalosti
a zavinéni umysiné. Tyto pfipady vystihuje ta skuteCnost, Zze samotny vynos byl
vracen pachatelim legalizace. Prvni pfipadova studie bude na legalizovani
vynosu pres bankovni Ucet, a to v souvislosti legalizace vynosu z trestné ¢innosti
z nedbalosti podle ustanoveni § 217 trestniho zakoniku, naez v ramci néj, budou
rozebrana i mozna prestupkova jednani. Druhou &asti bude pfipadova studie
legalizace vynosu z trestné €innosti podle § 216 trestniho zakoniku a to na vécech

pochazejicich z trestné Cinnosti.

3.2 ZNEUZITi BANKOVNICH UCTU FYZICKYCH OSOB

Naskyta se otazka, jakym zpUsobem muze dojit ke zneuziti bankovnich
ucétl osob, kdyz je nutnost dané osoby, zejména dle v§eobecnych podminek dané
banky, peclivé chranit bezpecnostni udaje i bezpecnostni prostfedky pred ztratou,
odcizenim, zneuzitim, prakticky pred jakymkoliv pouzitim tieti osobou, aniz by tato
byla v bance vedena jako opravnéna osoba. Casto se stava, Ze osoby reaguji na
rtzné nabidky moznych pfevodim penéz a sami poté zpfistupni Udaje jiné osobég,
nebo dokonce pfichozi platbu dle instrukci pfeposlou, pfipadné vyberou a posléze
poslou jako platbu do zahrani€i, a ani jim to nepfijde divné. Ano, nékdy existuje
tzv. sebereflexe, ze poté, co ucini prvotni postup, tak si uvédomi, ze je to Spatné
a sami tuto €innost oznami a citi se byt podvedeni nabidkou ke snadnému

vydélku. Mezi dalSi pfipady z praxe lIze zaradit i ¢innost, kdy osoba za urcCitou
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jednorazovou odménu zalozi bankovni ucet, a veskeré prfistupové udaje preda
pachateli. Osoby, které takto jednaji ve prospéch jiné osoby, jsou osoby nastréené

a slangoveé je Ize oznacit jako bilé koné.

Z praxe je uveden dalsi pfipad zneuziti bankovniho uctu, kdy si osoba
(legalizator) na popud jiné osoby (pachatel zdrojového trestného Cinu), zfidil
bankovni G&et u spolegnosti sidlici na Uzemi CR. Zvlastnosti bylo, Zze podnét
k provérovani policejni organ obdrzel od samotného legalizatora, ktery ve svém
oznameni mj. zminil, ze za uelem pfivydélku reagoval na inzerat uvedeny verejné
na internetu. Inzerce pod legendou za procentualni castku, nabizel pozici
manazera tomu, ktery mu bude spravovat finance zjeho legalni Cinnosti.
Legalizator vtomto domnéni predal veskeré pfihlaSovaci udaje k bankovnimu
uctu pachateli, kterého osobné nikdy nevidél a vzapéti na jeho pokyn jesté proved|
zménu telefonniho Cisla na Cislo, které mu uvedl pachatel. V tomto pfipadé
postupoval legalizator nejméné v rozporu se vSeobecnymi podminkami banky.
Takovych legalizator(i bylo v fadu desitek v rliznych krajich na Gzemi Ceské
republiky. Kazdy policejni organ provadél proveérovani dle mista svého pUsobeni

v zavislosti na bydlisti legalizatora.

45 sazkovekancelare.com: Bankovni prevod [online]. [cit. 12.03.2022].
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V tomto popisovaném pfipadé byla na predmétny ucet legalizatora zaslana
Castka presahujici 100.000 K¢, tedy Castka vétSi hodnoty. Jednotlivé Castky
pfichazejici na ucet byly v primeéru 15.000 K&. V ramci provéfovani se podafrilo
ztotoznit i zdrojovy trestny €in. Informacemi z bankovni instituce, ve spolupraci
s FAU, byly upfesnény podezielé transakce, pficemz finanéni hotovosti, které se
na UCtu nachazely, byly zmrazeny. Prvotnimi ukony provéfovani bylo vyuzito
opravnéni statniho zastupce ve smyslu ustanoveni § 8 odstavec 2 trestniho fadu
k zajisténi informaci o bankovnim uctu legalizatora a upfesnéni toku finanénich
prostfedkd. Vyhodnocenim byly zjistény bankovni Ucty osob, od kterych byly
zasilany finanéni prostfedky a byl zjistén koncovy ucCet (zahrani¢ni banka ve
Spanélsku), kam byly finanéni prostfedky zasilany. Z dostupnych informaénich
systému policie byl ztotoznén zdrojovy trestny &in, a to pfe€in poskozeni cizich
prav podle ustanoveni § 181 odstavec 1 pismeno a), odstavec 2 pismeno b)
trestniho zakoniku a zlo€in podvod podle ustanoveni § 209 odstavec 1, odstavec
4 pismeno d) trestniho zakoniku. Jednani zdrojového trestného ¢inu se vztahovalo
k provozovani falesného e-shopu, kde pachatel nabizel k prodeji drobné
spotrebiCe. PoSkozeni, pfevazné obéti, zasilali na pfedem urcené bankovni ucty
domluvenou ¢&astku, ale zbozi jiz neobdrzeli. Ur€ené bankovni ucty, byly ucty
legalizatoru, ktefi o tom neméli tuseni.

Policejni organ pfi vSech souvislostech a okolnostech posuzoval jednani
legalizatora jako nedbalostni. Pfed zahajenim trestniho stihani bylo zjisténo, ze
skutek napliuje znaky trestné Ccinu legalizace vynosu ztrestné Ccinnosti
z nedbalosti a bylo dostate¢né odlvodnéno, Ze skutek spachala uréitd osoba.
Policejni organ vychazel jednak z vypovédi posSkozenych osob, ktefi popsali, jaké
finan¢ni ¢astky zasilali a jednak ze zpUsobu spachani zdrojového trestného ¢inu
a jeho okolnosti s propojenim na bankovni uclet legalizatora. Pri propojeni
jednotlivych transakci se mimo jiné skrze zdrojovy trestny Cin podafilo zajistit ve
smyslu ustanoveni § 79a trestniho fadu na uctu legalizatora Castku nejméné
80.000 K¢, ktera byla i v ramci zajistovacich ukonl u zdrojového trestného ¢inu
vydana poskozenym, coz meélo nesporny vyznam pro vydani penéz
poskozenému. Z oznameni pachatele legalizatora nebylo zadnych rozpord se
zajisténymi dukazy. Co se tyCe pachatele legalizatora, tento s organy ¢innymi
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v trestnim fizeni spolupracoval, k véci vypovidal pfed zahgjenim trestniho stihani
a i poté jako obvinény, kdyz popsal vSechny skuteénosti spachani legalizace.
K osobé legalizatora bylo zjisténo, ze do té doby zil fadnym Zivotem a nebyly
zjistény informace o krimindlnim i nekriminalnim jednani. Provérovanim
k osobnostnim pomérlim legalizatora, at' uz v ramci mista bydlisté, informacemi
z fad jeho zaméstnavatele a zejména z jiz zminovanych informacénich systému
PCR, nebyly zjistény 2z&dné vazby na pachatele zdrojového trestného &inu.
Okolnosti spachani skutku a osobnostni poméry legalizatora mély vliv na kone¢né
rozhodnuti v trestni véci, kde statni zastupce trestni stihani podminéné zastavil.
Naproti tomu muzeme zminit okolnosti skutku, ktery byl svym zplsobem
provedeni totozny. Zdrojovym trestnym cCinem byly opét podvody na e-shopu se
vzniklou Skodou nepfesahujici Skodu velkého rozsahu dle trestniho zakoniku.
Legalizator v tomto pfipadé sam, za procentualni uplatu, pfeposilal dle instrukci
penize, dokonce v jednom pfipadé byly penize ulozeny do virtualni mény. Je
nutné domnivat se, ze legalizator si mél byt védom, ze finan¢ni prostredky
nebudou z legalni Cinnosti, byt pachatel zdrojového trestného €inu mu pred tim
tvrdil opak, pfesto takto zlegalizoval urCity objem finan¢nich prostiedku.
V pribéhu provéfovani vsak bylo zjisténo, ze hodnota finanénich prostfedk
neprekrocCila vétsi skodu dle ustanoveni § 138 odstavec 1 pismeno c) trestniho
zakoniku. Provéfovani probéhlo stejnym zplsobem jak v jiz zmifiovaném pfipadé,
natez bylo také zadokumentovano, ze financni hotovost pochazi z trestné
¢innosti. Po zadokumentovani finanénich tokl a ztotoznéni osoby legalizatora,
byly mimo jiné ve smyslu ustanoveni §79a trestniho radu, zajistény financni
prostfedky na uctu ve vySi nepresahujici 70.000 K¢. Vzhledem ktomu, ze
nedbalostni jednani legalizatora nenaplfiovalo skutkovou podstatu legalizace
z davodu $kody nizsi nez vétsi skoda dle trestniho zakoniku, tedy chybél typovy
znak Skody na véci, ktera je vynosem, policejni organ musel rozhodnout
o odlozeni véci. Ano, dalo by se uvazovat pro postih za prestupek, zejména za
prestupek proti majetku, nicméné byt prestupkovy zakon popisuje a postihuje
jednani majici typové znaky legalizace, tak jak bylo popsano v podkapitole 2.1 —
kriminalisticka charakteristika, neni mozné nedbalostni legalizaci takto postihovat,

kdyz nenaplni typové znaky. Tato skuteCnost je dana tim, ze onou hranici mezi
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prestupkem a trestnym €inem neni ona zminéna hodnota legalizované véci, ale
podminka, jestli byla véc ziskana prestupkem, anebo trestnym ¢inem. K tomu
musime nejméneé pricist i tu skute¢nost, ze prestupek proti majetku majici znaky
pfipadné legalizace, je postihovan za Umysiné zavinéni*®,

Trestni stihani pachatele legalizatora nebylo vtomto pfipadé zapocato,
nebot skutek nebyl trestnym &inem a nebyl divod véc fesit jinym organem,
napfiklad spravnim organem. Vynos, ktery byl zajistén, byl z pokynu statniho
zastupce vracen pachateli legalizace, byt byl policejni organ jiného nazoru.

Jmenovité byly provedeny tyto ukony:

- podnét k vySetifovani ze strany oznamovatele, povinného subjektu
(FAU) o podezielém obchodu,

- zajistény listinné materialy (smlouva o poskytovani bankovnich sluzeb,
podpisové vzory, rtizné kopie zprav a dokladujicich informaci, kopie
swiftovych zprav (data k pfenosu informaci), vypisy z Uétu,
elektronické korespondence (e-maily, SMS zpravy, chaty), pracovni
smlouvy, pfikazy s poukazanim penéznich prostfedku, sdéleni bank)

- zajistény vynosy na uctu

- vyslechy svédkd, vyslechy ostatnich osob

- listinné materialy ze zdrojového trestného Cinu a pfipadna meritorni
rozhodnuti, nebo rozhodnuti soudu k nim nalezejici (zdrojové trestné
¢iny byly vzdy odlozeny podle ustanoveni § 159a odstavec 5 trestniho
fadu, nebot’ nebyl zjistén pachatel)

- zahajeni trestniho stihani a vyslech obvinéného pachatele (neplati

v pfipadé nezahgjeni trestniho stihani).
3.3 LEGALIZACE NA VECI ZISKANE TRESTNOU CINNOSTI

Zdrojovy trestny Cin se tykal prevazné kradeze motorovych vozidel

prakticky v ramci celé CR, ale i v zahrani&i, jako v Polsku, Italii, Némecku nebo

46 JEMELKA, Lubo$, VELESTIK, Pavel, Zakon o odpovédnosti za prestupky a fizeni o nich. Zékon
o nékterych prestupcich. Komentar. 2. vydani. Praha: C. H. Beck, 2020. ISBN 978-80-7400-772-9
5.981-990
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Rakousku. Pachani tohoto trestného Cinu bylo po obdobi 7 let. Byt to bylo
zpocatku ziejmée, nepodarilo se dostatecné v ramci kradezi zadokumentovat, ze
by se jednalo o organizovanou skupinu osob, coz pro nékteré pachatele mélo
zasadni vliv na pravni kvalifikaci zdrojového skutku. Divodem byla skute¢nost, Ze
néktefi pachatelé se doznali jenom tfeba k jednu ¢i dvéma odcizenym vozidlum,
néktefi se doznali k vice vozidlim, ale pouze pro své samostatné jednani.
Nicméné z provedeného vysetrovani zdrojového trestného Cinu kradeze, vyvstalo
podezfeni na legalizaci vynosU z trestné €innosti, v tomto pfipadé vynos v podobé

véci.

Policejni organ na zakladé podnétu, ktery vzeSel informativnim sdéleni
dvou pachatell ze zdrojového trestného ¢inu, mél divodné informace sméruijici
k trestné Cinnosti legalizace vynosU z trestné €innosti. Prvotni informace byly
takové, Ze odcizena vozidla, pfevazné& koncerny Volkswagen, Skoda, jsou
dovazeny do aredlu spolecnosti zabyvajici se likvidaci vozidel. S vyuzitim
podplrnych operativné patracich prostfedk(l podle zakona o Policii Ceské
republiky identifikoval podezfelé pachatele legalizace, misto pachani i predmétné

vykupovani vozidel.

47\lincheckfree.net.cz: Kde najdu vin. [online]. [cit. 12.03.2022]
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Pocate¢ni ukony dale spocivaly v neodkladnych a neopakovatelnych
ukonech vyslechu svédkul, v daném pfipadé pachatell zdrojové trestné ¢innosti.
Z jejich vypovédi vyplynuly informace, jaké vozidlo odcizili a kde, co s nim udélali,
kdy je v nékterych pfipadech rozebrali sami. Nékdy je celé piedali do predmétné
spole€nosti a jmenovité uvadéli, komu je predavali. Kdyz vozidlo pfedali, na jeho
rozebrani uz se nepodileli. Castedné se vyjadfili i k odméné za tyto sluzby, ktera
byla v prumérné vysi 20.000 K¢&. Vyslechy byla dokumentovana i informace
o rozebrani vozidla na nahradni dily, odstranéni identifikacnich Cisel, potazmo
zména téchto Cisel a nasledny prodej jako pouzitych nahradnich dild. Nutno
podotknout, ze spoleCnost, kde pachatelé predavali vozidla, je vedena jako
legalni.

Policejni organ vyuzil operativné patraci prostiedky dle trestniho fadu,
zejména sledovani osob a véci. Ugelem bylo zadokumentovat $iréi okruh osob
podilejici se na uvedené legalizaci, jejich podil na pachani legalizace v€etné
informaci o tom, zda si jsou védomi o té skuteénosti, ze véci pochazi z trestné
¢innosti. Tento proces byva zpoc€atku velmi zdlouhavy a naroény na vyhodnoceni.
Mimo jiné byly zjiStovany a monitorovany kamerové zaznamy v okoli mista
legalizace. Dukazy bylo zadokumentovano, kde vSude si vozidla pfedavali, kde se
nachazeji nahradni dily, nebot bylo zfejmé, Ze kromé zbytk( skeletl vozidel,
vozidla cela nebyla. Z dukazl vyplyval ¢asovy Usek legalizovani v obdobi 3 az 5
let.

Plan provéfovani se vztahoval zejména k tomu, ktefi pachatelé zdrojové
trestné cCinnosti pfedavaji vozidla legalizatorim. Cilem bylo zjistit jejich
prostiedniky, zajistit veSkeré listinné materialy vztahujici se ke zdrojové trestné
¢innosti, zejména vyjadfeni poskozenych k odcizenym vozidlim, markanty,
identifikacni znaky. Tato tvrzeni byla poté dokumentovana listinnymi materialy
vztahujicimi se k odcizenym vécem. Bylo nutné k véci dolozit i jednotliva meritorni
rozhodnuti policejniho organu, nebo rozhodnuti soudu o trestu. Z provedeného
provérovani byly vyclenény ty skutky, kde byly naplnény znaky legalizace. A to,
kdyz bylo podlozeno, ze pfedmétné odcizené véci, chceme-li vozidla, pfedavali
legalizatorim, nacez popsali i 0 jaké véci se jednalo. Jednalo se o vice jak 20

vozidel, ze kterych bylo nespocet dill. Z pohledu policejniho organu bylo
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dostateCné podlozené, ze existuje zdrojovy trestny Cin, existuje vynos z tohoto
trestného Cinu, existovalo jednani znemoznit identifikovat uvedeny vynos,
existovala i ta skute¢nost, ze takto upravené vynosy jdou zpét do obéhu jako
legalni a v neposledni fadé bylo vyslechy zadokumentovano, ze legalizatofi jsou
minimalné srozumeéni stim, ze véci pochazeji ztrestné cinnosti. Nesmime
opomenout dalsi listinné materialy, mezi kterymi byly zjiSsténé bankovni informace
vztahujici se k legalizatordm, véetné finan¢niho Setfeni ke vztahu vlastnictvi
nemovitosti, kterymi byly zjistény i jejich osobnostni poméry, také trestni minulost.
V ramci spole¢nosti se policejni organ zajimal o evidencni knihu vykupu vozidel,
ale ze strany pachatell bylo sdéleno, Zze tato neni k dispozici, nebot’ ji nékdo
odcizil (pfi domovnich a nebytovych prohlidkach nebyla nalezena).

Vzhledem ktomu, Ze vétSina pachatell zdrojové trestné c&innosti se
nachazela budto ve vazbé, respektive ve vykonu trestu odnéti svobody a ¢etnost
kradezi vozidel v provéfovaném obdobi ustala, policejni organ se rozhodl provést
realizaci. Byly opatfeny pfedchozi souhlasy k zadrzeni podezfelych legalizator(,
pfikazy k domovnim prohlidkam, prohlidkam nebytovych prostor a pozemku.
Probéhla samotna pfiprava a byl vy¢lenén adekvatni pocet policistl. Z divodu
pfitomnosti legalné drzené zbrané u jednoho pachatell byla pfipravena
i zasahova jednotka policie. S vyuzitim operativniho patraciho prostredku
sledovani osob a véci bylo na tfech rdznych mistech provedeno zadrzeni
podezfelych a v souladu s trestnim fadem provedeny domovni prohlidky,
prohlidky nebytovych prostor a pozemku. Prohlidky trvaly dva dny a byly pfi nich
zajistény véci vétsSich rozmeérl a vétSiho mnozstvi. VSechny véci byly jednotlive
dokumentovany, jednak fotografiemi, jednak pisemné do protokolu. Vétsina véci
méla pozménéna identifikacni Cisla, nebo je neméla vibec, byt je mit méla.
Jednalo se o pfevodovky z vozidel, Easti motorll, nékolik desitek fidicich jednotek,
airbagu, stropni vyztuhy vozidla, vyztuhy do dvefi, dvefe bo¢ni i zadni, plechy
a dalSi dily. Byly zajistény i financni prostfedky ve vySi nepfesahujici pres
200.000 K¢ a taky dalSi véci s tim souvisejici.

Nasledné ukony spocivaly ve vyslechu jednotlivych podezfelych
zadrzenych legalizatoru, ktefi viceméné vyuzili svého prava a k véci nevypovidali.
Vzhledem ktomu, Ze policejni organ disponoval dikazy poskytujicimi obraz
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0 zpUsobu péachani trestné Cinnost s napinénim skutkové podstaty legalizace,
a bylo odlvodnéno, ze jej pacha urcitd osoba, nasledovalo zahajeni trestniho
stihani legalizatorll a vyslechy obvinénych, kde odmitli vypovidat. Probéhlo
i vazebni zasedani pfed soudem, kde se obvinéni legalizatori vyjadfili toliko, jak si
obstaravaji penize, co je zivi a v ¢em podnikaji s tim, ze se vyjadfili k tomu, kdo
ma jakou ulohu ve firmée.

V nasledné etapé vysetfovani policejni organ provedl ohledani véci dulezité
pro trestni fizeni. Byly provedeny vyslechy svédku, potazmo osob, které by mohly
k véci néco fici. Byl zadokumentovan jisty skutkovy déj, ze kterého bylo mozno
dovozovat umysl ziskat nelegalni finanéni prostfedky legalizaci. Tato tvrzeni
vzesla z vyslechd zaméstnancl spoleénosti, kde byla vozidla vykupovana.

Mezi typické stopy, které byly zajistény, patfily listinné materialy, které byly
jiz zminény. Ktomu se jednalo o rizné doklady k vozidlim, pisemnosti
s poznamkami. Pfevazné vS8ak byly zajistény vécné stopy pro zkoumani
kriminalistického odvétvi metalografie, tj. nahradni dily, zajistén i skelet vozidla.
Bylo vyuzito i zkoumani odvétvi balistiky z divodu zajiSténé pistole s naboji.
Vyhodnocenim vSech zajisténych stop, se v8ak nepodafilo zjistit zadné
upotrebitelné informace, zejména ke vztahu se zdrojovymi trestnymi Ciny. Celé
vysetifovani bylo ztizeno zejména tim, ze legalizatofi opravdu legalné v daném
oboru vykupu a prodeji nahradnich dilll a vozidel vykonavali svou Zivnostenskou
¢innost. Po nékolika mésicich vysetifovani byli legalizatori propusténi z vazby, az
na jednoho, ktery byl mezi tim odsouzen za jinou trestnou €innost.

Co se tyce jednotlivych dil vozidel, véetné skeletu, kazdy dil ma jista
identifikacni Cisla, at’ uz v podobé zakladniho VIN Cisla, nebo opatreni v podobé
riznych koédu. Otazkou je, jestli jsou v dnedni dobé tyto identifikaéni znaky
dostacujici, protoze osoby pracujici s vykupem nahradnich dilu, likvidaci vozidel,
nebo nasledny prodej, jsou s témito identifikacnimi znaky seznameni, respektive
vi, kde a jaky identifikaCni znak se nachazi. Proto i vtomto popisovaném pfipadé
byly zajisténé véci rozdéleny na tfi ¢asti. Jedna cast véci, ktera byla opatrena
identifikacnim znakem beze zmény, dalsi ¢ast, ktera byla opatfena identifikacnim
Cislem, av8ak cCasteCné chybégjicimi znaky a posledni c¢ast, ktera neméla
identifikaéni Cisla vabec, byt je tam mit méla.

48



Ze zajisténych dukazu vyplyvalo, Ze dotyéni legalizatofi umysiné zastiraji
puvod véci, nebot’ si byli védomi o jejim puvodu z trestné ¢innosti. Po kompletaci
ve&ci, pres statni zastupitelstvi, se cela trestni véc legalizace dostala pfed soud.
Prvoinstancni soud rozhodl, ze pouze jeden skutek Ize pfisuzovat obzalovanym
a zbylych 17 skutkl zprostil obZaloby, Ze se nejedna o legalizaci. Paradoxem bylo,
Ze az na jednoho obzZalovaného se s rozhodnutim soudu spokojili vSichni a doslo
na jejich pravomocné odsouzeni. Nicméné druhoinstanéni soud projednaval
odvolani a konstatoval, ze ani jeden skutek neni trestnym ¢inem, nacez zprostil
vSechny obzalované i pravomocné odsouzené. Své rozhodnuti soud patficné
zdlvodnil, na zakladé ¢ehoz doslo ke zprosténi v celém rozsahu. Z odivodnéni
vyplynulo, ze pokud neni jednoznacné prokazano, Ze véc je ziskana trestnou
Cinnosti i za okolnosti, ze osoba, jez se odstranéni dopousti, védéla, ¢i mohla
védét, potazmo s tim byla srozuména, ze véc byla ziskana trestnou Cinnosti, tak
samotné odstranéni identifikaénich znakd véci neni trestnym &inem legalizace.
Lze také zminit, Ze ve vypovédi pfed soudem jeden z legalizatorl uvedl, zZe
identifikacni Cisla, a jejich Stitky byly odstranovany proto, aby nebylo mozné
budoucimi zakazniky identifikovat stafi prodavaného kusu. Mezi potencionalnimi
zakazniky nebyl o starSi dily zajem i pfesto, ze byly plné funkéni. Na zakladé
zprostujiciho rozsudku soudu, byl policejni organ nucen vSechny zajisténé véci

vratit jednotlivych legalizatorim.
3.4 SHRNUTI A NAVRHOVANA OPATRENI

V pripadé nedbalostni legalizace popsané u podkapitoly 3.2. - zneuziti
bankovnich uétl fyzickych osob, shledavam nedostateé¢ny postih v pfipadé
nedbalostniho jednani legalizace, které vsak nenaplhuje trestné pravni rovinu
s ohledem na schazejici typovy znak Skody, ale zaroven jej neni mozno postihovat
ani vramci prestupku. Stejné tak shledavam nedostateCné propojeni se
zdrojovym trestnym Cinem pfi zajisténi vynosu. Zmény by z mého pohledu pfineslo
pfinegjmensim dopInéni do prestupkového zakona postih za prestupek
i nedbalostniho charakteru na véci pochazejici z trestného €inu, nebot’ pro nékoho
hodnota véci do 100.000 K¢ nic neznamena, pro nékoho je to velka suma penéz.

Zminim-li fakt, ze v souhrnu muze byt nedbalostnich pachatell legalizace ze
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zdrojového trestného ¢inu nékolik a skoda se muze vySplhat do milionu korun,
kladu si otazku, proc€ toto jednani neni postihovano aspor jako prestupek. Nadto
bych navrhoval, aby policejni organ v pfipadé zajisténi vynosu v ramci trestni véci
legalizace, podrobné informoval policejni organ provérujici zdrojovy trestny €in, ze
kterého byl vynos ziskan a doslo pfipadné k prezajisténi vynosu do zdrojového
trestného Cinu a vydani poskozenému. V praxi se stava, Zze pokud je zajistén
vynos v ramci provérovani legalizace, tento se vraci pachateli legalizace, nebot
legalizator nebyl uznan vinnym za jednani, které by pravé spocCivalo
s neopravnénym ziskanim penéz od poskozenych, tedy jednani nebylo v pri¢inné
souvislosti s nasledkem.

Je jen otazkou, jak prispét ve vyvoiji identifikacnich znakl véci pro pfipad,
ze budou predmétem néjaké trestné Cinnosti, nebot’ v souc¢asné dobé si myslim,
ze zejména vyroba vozidel, nahradnich dilu a dalSich soucasti, je na vysokée urovni
a vétsina i s podrobnou elektronickou evidenci. Z pohledu prokazovani legalizace
na zastfeni plivodu véci pochazejici z trestné €innosti bych dle sou¢asného stavu
navrhoval skryté identifikaéni znaky véci pro pfipad vyuziti ze stran organ(
¢innych v trestnim fizeni, nebot z praxe vnimam tu skutec¢nost, Ze mnohdy nebyva
problém prokazat umysl, ale problém vznika pfi ztotoznéni véci, to, ze kterého

zdrojového trestného Cinu pochazi.
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ZAVER

Tato prace nastinila zpohledu kriminalistické praktické ¢&innosti
problematiku trestného ¢inu legalizace vynosu z trestné Cinnosti se zaméfenim na
prokazovani umyslu. Prace shrnuje a hodnoti stav poznani vénujici se dané
problematice, predstavuje pfinosné poznatky pfi zjiStovani pachatell, zajistovani
majetku a identifikuje nové problémy pfi prokazovani umyslu, zejména pfi
prokazovani propojeni legalizace se zdrojovou trestnou &innosti ke vztahu véci
majici povahu vynosu.

Na zakladé studia dostupné literatury, ze které jsem pro sepsani této prace
vychazel a z informaci od policistl zabyvajici se touto problematikou, si dovolim
konstatovat, ze z pohledu trestné pravni roviny ma Ceska republika dostateénou
oporu v zakonech proti boji pranich Spinavych penéz. Samotny problém vidim
v nedostate¢né moznosti postihu pachatele, ktery se jednani dopusti svou
nedbalosti. Vynos bude z trestné Cinnosti, ale jeho hodnota nepfesahne vétsi
8kodu dle trestniho zakoniku, a tak toto jednani nebude trestné a nebude
postihovano ani jako prestupek. Myslim si, ze pravé lidé snizkym
socioekonomickym statutem, zejména i lidé, ktefi jsou v nouzi a jsou spokojeni
i s malym finanénim bonusem, jsou pak zneuzivani Ci najimani organizovanymi
skupinami, kdy se ve vysledku stavaji tzv. bilymi konmi. Tyto osoby si
neuvédomuiji trestné pravni nasledky. Mohou to byt i vzdélani lidé, ktefi dobfe
védi, ze v pfipadé neprokazani viny, zejména neodhaleni umysiného jednani,
mohou nadale pokraCovat a spolupracovat s organizovanou skupinou. Z tohoto
pohledu si myslim, ze by mél byt zajem postihovat nedbalostni formu legalizace
i vramci prestupku.

Dovolim si zminit i tu skute¢nost, Ze pfi prokazovani umyslu, mize byt
chyba i na strané nedUsledné prace organi c&innych v trestnim Fizeni pfi
dokumentovani trestné Cinnosti a nepouceni se z predchozich chyb. Tim si
myslim, ze je zapfiCinén i postup pfi rozhodnuti 0 zajisténém vynosu v ramci
trestného Cinu legalizace, nebot’ mnohdy se stava, ze u nedbalostni formy
zavinéni, se vraci zpét pachatellm. Z praxe mi vyplyva, Zze kdyz je umysl zavinéni
legalizace prokazan, existuje i véc nabyta trestnou Cinnosti, u které je evidentné
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zastfen plvod, tak i pfesto soudy rozhoduji ve prospéch pachatel(, a to i ke vztahu
Vynosu.

Myslim si, Ze aby mohl byt boj proti legalizaci vynosu z trestné Cinnosti
uspésny a hlavné efektivni, mélo by existovat potrestani i méné spolecensky
Skodlivého jednani legalizace. Pfipada mi, ze o to neni zajem, ale na druhou

stranu si myslim, ze 100.000 K& neni malo.
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