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Rok obhajoby 2022

Hodnoceni cile/ii prdce

Autor se zabyvd vybavenosti a sluzbami ve zvolené obci na cesko-polském pohranici.
Zkoumad, jaky vyznam sluzby pini pro Zivot v obci, nakolik jejich existence je dileZitd a
udrzitelnd. Cil je zkoumdn v kontextu demografického vyvoje obce a dalSich faktord. Byla
zvolena kvalitativni metodologie s uplatn&nim polo-strukturovanych rozhovorl s provozovateli
¢i zaméstnanci sluzeb a se starostou obce.

Hodnoceni obsahové stranky prdce

Uziti zasadni odborné literatury a zdroju ano s vyhradami ne
Pfimérena odborna terminologie prace ano s vyhradami ne
Vhodné zvolena metodologie ano s vyhradami ne
Prace s vyzkumnymi otazkami ano s vyhradami ne
Adekvatni pribéh analyzy dat ano s vyhradami ne
Splnéni deklarovaného cile/cild prace ano s vyhradami ne

Hodnoceni formalnich kritérii prace

Stylisticka Uroven prace dobra s vyhradami Spatna
Pravopis a gramatika dobré s vyhradami Spatné
Vhodna grafickd Uprava strankovani a dobra s vyhradami Spatna
textu

Zpracovani tabulek, obrazkd, priloh dobré s vyhradami Spatné

Zasadni pfipominky k obsahové urovni prdce

Zasadni pripominkou je, Ze ackoli prace ve své struktute podava hlavni vychodiska, postupy a
predkladd poznatky a zdvéry z empirického Setfeni, je minimalisticka. Jednak v rozsahu
zpracované literatury, jednak slabym analytickym pristupem. Plvodné byla prace
koncipovand na vyuziti jak rozhovorl s provozovateli, zaméstnanci sluzeb a vedeni



samospravy, ale také na dotaznikové Setfeni mezi obyvateli obce. Pfi FfeSeni zadani a po
vyhodnoceni situace v postupu zpracovani tématu nebylo dotaznikové Setfeni realizovano.
Autor tak docilil vysledkll omezenych jen na kvalitativni ¢ast, tj. jak feSeny problém je mozné
nahlédnout optikou dotéenych aktérd v misté. K tém vSak mohli byt zarfazeni napfr. zastupci
spolkd nebo dalsi subjekty plsobici v obci. Autor spravné poukazuje na faktory, které ptsobi
na existenci a udrzitelnost sluzeb, ale jejich propojeni s empirickymi poznatky mohlo byt

zfetelngjsi.

Zasadni pFipominky k formdlni drovni prdce

Bez zdsadnich pripominek.

Otazky k obhajobé prdce

1. Kjakym zavéridm vede komparace sledovanych sluzeb v obci z hlediska jejich provozu,
udrzitelnosti, vyznamu ¢i efektl pro Zivot obce? (Co podporuje/ohroZuje existenci nebo
udrzitelnost sluzeb v obci? Jaké efekty sehrdva Cesko-polské pohranici? Prispivaji sluzby
k Zivosti obce?)

2. Zménilo se néjak chovani obyvatel ve vztahu ke sluzbam nebo chovani aktérd di
provozovatell sluZzeb v obdobi proti-pandemickych opatfeni? Pokud ano, jak?

3. Jak autor hodnoti vyznam sluzeb a jejich vliv na Zivot v obci v porovnani s jinymi blizkymi
obcemi? Lze v pripadé vyznamu sluZzeb ve venkovskych obcich vysledovat shodné ¢i rozdilné
charakteristiky, které se tykaji vicero obci daného regionu?

Strucné slovni hodnoceni (die uvézeni posuzovatele)1

Praci pres uvedené pripominky hodnotim sice jako minimalistickou, ale i pfes uvedené
pfipominky jako zdafilou. Autor se ucastnil terénniho dotaznikového sbéru dat na stejné
téma v jiném regionu, ktery organizovali pracovnici katedry, ziskal zkuSenosti s vlastnim
kvalitativnim Setfenim, vyuZil publikovanych vysledku z projektu, rfeSeném docentem
Bernardem v podobé tzv. kalkulac¢ky, konzultoval postup s vedoucim prace. Soustavnéjsi
pozornost v prabéhu reseni by vedla k analyti¢téjsSim vysledkim. O mozZném dokresleni
psaného textu Ize mluvit v pribéhu obhajoby.

Vysledné hodnoceni prace

Doporucuji k obhajobé.

Navrzené hodnoceni

C — D v zavislosti na obhajobé prace

29. 5. 2022, Hradec Kralové PhDr. Miroslav Joukl, Ph.D.

! Nap¥. naro¢nost tématu, specifika feSeni, samostatnost nebo invence studenta, co jsou hlavni klady, nedostatky prace,
piipadné jaky je piinos, nebo vyuzitelnost prace, navrhovana doporu¢eni k moznému zuzitkovani prace; zejména vSak navrh
feSeni pro piipad nedoporucujiciho posudku: a) uptesnit, doplnit nebo rozvést stanovenou pasaz, b) opravit, ptepracovat
stanovenou pasaz, ¢) piepracovat celou praci na zadané téma, d) vypracovat novou praci na nove¢ téma.






