Oponentsky posudek

na disertacni praci: ,Adamec, Z., 2014: Vyuziti modernich regresnich metod
pro modelovani vyskové kiivky. LDF, Mendelova univerzita v Brné“

PiedloZena disertatni prace obsahuje 140 stran textu a 73 stran piiloh (grafickych i
tabelarnich). Prace je zpracovana, jak jiz byva zvykem, na vysoké technické trovni. Regeni
predloZené disertacni prace vychazi z excerpce 186, zejména zahrani¢nich publikaci, coZ je
jednoznaénym diikazem mimofadné hloubky studia autora. Prace je zpracovéna ve
standardnim odpovidajicim ¢lenéni.

Aktudlnost reSeného tématu

Aktuélnost feSené problematiky lze v podstaté hodnotit na zakladé nasledujicich hledisek.
Jednak na urovni teoretické, jednak na urovni aplika¢ni. Aktudlnost teoretické oblasti je
ziejmé z faktu dynamického vyvoje regresnich metod, zejména v poslednim obdobi.
Zaméfeni na feSeni ristové kiivky ma, kromé védecké, navic vyrazny prakticky a aplikaéni
dosah. Uvedené souvisi s oblasti spole¢ensko-ekonomickych zmén a nasledné s vyraznou
diferenciaci strategii managementu lesa a tim i tedy s vyraznou diferenciaci dendrometrickych
veli¢in. Z hlediska naznaceného lze povazovat predloZenou praci jako vysoce aktudlni.

Vlastni disertacni price

Jak jiz bylo uvedeno, disertacni prace vychazi z rozsahlého literarniho piehledu. Zde je tieba
poznamenat, Ze ¢lenéni vyuzitych publikaci nepovazuji za zasadni podle uvedenych kategorii
(s. 14). Metodika prace (s. 37 — 56) je obsahla a opét se opira o citované prace a predstavuje
vlastni teoreticky pfinos autora. Pouze za velmi redukovanou povazuji kapitolu ,,4.1 Pfirodni
podminky zajmového uzemi* (s. 37). Odkaz na lesni hospodaisky plédn a nasledn¢ na Groven
citovaného hospodaiského souboru povazuji za hrubé a pro piedstavu o souboru
souboru lesnich typG (zhodnoceni, nejen uvedeni v Pfiloze ¢. 1). Rovnéz bych pfivital,
vzhledem k vékovému rozpéti porostnich skupin, alespon zékladni zhodnoceni uplatiiované
fytotechniky.

Disertaéni prace, diky svému specifickému zaméfeni, pracuje s Sirokym pojmovym aparatem
(s. 135 — 138). Soudim, ze vyuziti zkratek v textu by mélo byt omezeno, a to tak, ze by mély
byt slovné uvedeny zcela specifické terminy, obecné méné znamé, déale pak naopak pojmy,
kde se zkratky v textu zpravidla nepouZivaji (napf. DH — dolni hranice, ZP — zkusné plocha
atd.).

Jinak za velmi pozitivni hodnotim rozsah vyuZiti vstupnich dat, ziskanych z 23 porostnich
skupin vrozsahu u 1590 stromt, i kdyZz hodnoty dendrometrickych veli¢in se mi jevi



pomérné heterogenni. Ke statistickému zpracovani dendrometrickych veli¢in neméam
pfipominky, stejné tak jako k volbé a aplikaci vybranych regresnich modelt (linearni model
se smiSenymi efekty, zobecnény aditivni model, klasifika¢ni a regresni stromy). V podstaté i
k oblasti zavéru.
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Na zavér je mozné konstatovat, ze pojem ,,moderni“ v ndzvu prace neni patrné nejvhodn&jsi, i
kdyZ rozumim disertantovi, pro¢ jej pouzil. Kazda prace starne a tak za n&jaké obdobi miiZe
pojem moderni byt zavadejici.

Naméty do védecké rozpravy

Praktické aplikace problematiky se disertant dotknul v préci (napf. s. 106). Pfesto mam pocit,
ze by bylo ucelné, aby disertant zaujal stanovisko (na metodické trovni) jak by bylo mozné
konstruovat vyskovou kfivku pro vytézeny porost a to ve variantach, kdy vytéZena Cést je
soucdsti porostni skupiny, pfipadné zahrnuje celou porostni skupinu. Uvedend aplikace je
v soucasné praxi zdsadni, zejména v oblasti forenzniho lesnictvi.

Zavéredné stanovisko

Celkové hodnotim ptedlozenou disertaéni praci jako velmi zdatilou. PiedloZena prace spliiuje
viechny pozadavky kladené na prace obdobného charakteru.

Na zékladé uvedeného doporucuji praci k obhajobé a zaroven doporucuji uchazedi udéleni
akademického titulu Ph.D. (doktor).
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