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Abstrakt

Se specializaci na urcité plodiny postupem casu nckteré plevelné rostliny
vymizely a nékteré se stavaji obtizné hubitelné. Vzhledem Ccetnosti nebo

nebezpecnosti hraji tyto plevelné rostliny velmi vyznamnou roli.

V diplomové praci je popsdna biologie a morfologie plevelnych rostlin,
zpusoby jejich Sifeni a regulace. Na zaklad¢ téchto poznatkd jsou popsany metody

mechanické a chemické regulace.

Z pokusu, které byly provedeny Vv porostu kukufice seté, byl zjistovan vliv
aplikace herbicidu a jeho ucinné latky na regulaci zapleveleni. Soucasné byla
navrzena nasledna opatteni vedouci k tspéSnému potlaceni konkrétnich vyznamnych

plevelt.

Klicova slova: plevel, regulace pleveld, chemicka ochrana, herbicid, kukufice seta.

Abstact
Some of weeds have disappeared owing to the plant production
specialization; some of them have become more resistive. Those weeds have taken

significant role due to its danger and frequency of presence.

The thesis is mainly focused on description of biology and morphology
of weeds, possibilities of weeds spread and weed control. Methods of mechanical

and chemical regulation are described based on these facts.

The experiments, which were carried on maize, determined the effect
of selected herbicide and its active substance on weed control. Following
precautions, which were suggested, have led to successful suppression of specific

significant weeds.

Keywords: weed; weed regulation; chemical protection; herbicide; maize
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1 Uvod

Kukufice (Zea mays L.) je =zafazena mezi obilniny II. skupiny, ackoli
se agrotechnickymi operacemi podoba zpracovanim okopanin. Patii k péti
nejpestovangj$im kulturnim rostlindm a jeji vyuziti je mnohostranné jako potravina,

krmivo, primyslova surovina, zelenina a jiné (HOUBA, 2001).

Kukufice patfi k vyznamnym krmnym plodinam, kterd k zajisténi maximalnich
vynost pozaduje intenzifikaci, z nichZ je neméné dulezitd ochrana proti plevenym
rostlinam. Zapleveleni porostu kukufice zpomaluje vyvoj a nasledné muze byt

ovlivnén vynos o 20 — 40 % (SOMER, 2006).

Reakce kukufice na plevelné rostliny je nejcitlivéjsi ve fazich mezi 2. — 10. listem

(LACKO-BARTOSOVA & KOL., 2005).

Slaba konkuren¢ni schopnost proti plevelim je dana habitem rostlin a péstovanim
Vv kultivaci béhem vegetace tj. vla¢enim a opakovanym pleckovanim. Az pti zavedeni
herbicidl ztratila kukufice charakter okopaniny. Ani zpracovani pidy ke kukufici
velké moznosti regulace nepiindsi a nebot’ pro rovnomérné vzchdzeni je potieba
melci a v€asnéjsi seti. Hlavni regulace plevelt se tudiz pfendsi do vegetacni doby
kukufice, ta je obecné velmi tolerantni k pouzivani herbicidi a ty se hojné vyuzivaji

(DVORAK & SMUTNY, 2003).

Minimalizace zpracovani pudy ma spousty pozitivnich efektu v souvislosti
s ochranou pidy a pudni urodnosti. Jestlize se nedodrzi zdkladnich pozadavky

pii minimalizaci, mtze se projevit napiiklad vétsi vyskyt plevelt (STACH, 2001).

O plevelnych rostlinach je znamo, Ze kazdoro¢né zplsobuji vice nez 10% ztraty
na rostlinné produkci a odpleveleni porostli vyzaduje zvysSené ndklady. Naklady

na herbicidy ptedstavuji celosvétové pres 60 % celkovych nakladid na pesticidy
(KOHOUT, 1993).

Mezi nejvyznamngj$i Skodlivé Cinitele patii pravé plevelné rostliny, na které
se vydava pies 72 % vsech nakladii v ochrané rostlin (MIKULKA & CHODOVA,
2000).
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Trendu snizovat vyskyt zapleveleni, 1ze dosahnout pouze pii dodrzovani vSech
prvka systému regulace plevell. Nejdalezitéjsi je dodrzovat zéasady spravného
stiidani plodin, kvalitu agrotechniky a zpracovani pudy, kvalitu ptipravy pady a seti,
spravné hnojeni i ochranu proti chorobam a skiidciim. Jen spravné a zdravé porosty
plodin maji schopnost konkurovat plevelim. Je nutné stfidat herbicidy s riznymi
ucinnymi latkami, aby se zabranilo selekci plevelnych druht. Pii aplikaci herbicida

je nutné minimalizovat riziko jejich netspésného pouziti (MIKULKA, 2000).

11



2 Literarni prehled

2.1 Plevelné rostliny

S rozvojem zeméd¢lstvi, zvlasté v souvislosti s rostlinnou vyrobou, se stale
vice uplatiovaly vSudyptfitomné druhy pleveli a svoji agresivitou a odolnosti
neptiznivym pifirodnim podminkdm na ukor méné pfizpisobivym kulturnim

rostlinam (HRON & KOHOUT, 1986).

Obecné jako plevel mizeme oznacit kazdou rostlinu, kterd se na daném misté
vyskytuje proti vili ¢lovéka. U polnich plevelti se jednid o rostliny, které plsobi
na porost negativné. Pro tuto negativni interakci je stézejnim typem konkurence
nasledovana parazitismem a déle 1 alelopatii. Vznikd hospodaiska Skoda, jez je
zpusobena sniZzenim kvality nebo mnoZstvi sklizeného produktu. U rostlinné
produkce jsou plevele skodlivym organismem a ztohoto divodu je vétSina
agrotechnickych opatieni zamétfena a provadéna za tcelem snizeni negativniho vlivu
na plodiny. Na zaklad¢ biologickych vlastnosti miizeme ve vtahu k jejich regulaci
pouzit nasledujici klasifikaci pleveli (JURSIK & KOL., 2011).

2.1.1 Plevele jednoleté

Tyto druhy jsou odkézany na generativni rozmnozovani béhem jedné sezony.
Ozimé druhy vcetné¢ efemérnich vzchazeji pievazné na podzim a dozravaji
V nasledujicim roce, ostatni druhy kvetou, vzchazeji a kvetou v jednom roce

(JURSIK & KOL., 2011).

2.1.1.1 Efemérni

Zivotni cyklus rostliny je velmi kratky. Vzchazeji v podzimnim obdobi,
Vv zim¢ nebo brzy na jafe ve Spatn¢ zapojenych a protfidlych porostech. Svij rtst
ukoncuji na jafe a nepatfi mezi vyznamné plevely, nebot’ jsou subtilniho vzriistu a

setrvani na stanovisti je po kratkou dobu. Patfi sem rozrazil bfectanolisty,

huseni¢ek rolni a penizek prorostly (MIKULKA, KNEIFLOVA, & KOL., 2005).

2.1.1.2 Casné jarni
Plevele v této skupiné hromadné kli¢i a vzchazeji brzy z jara uz pii 1 °C.
Nejcastéjsi vyskyt je v ¢asné vysévanych plodinach, ptestoze velké mnozstvi z nich

je schopno kli¢it béhem celého roku a zaplevelovat i pozdéji vysévané plodiny.
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Mezi nejskodlivéjsi druhy této skupiny hoicice rolni, fedkev ohnice, pohanka

svlaccovita a konopice polni (HRON & KOHOUT, 1988).

2.1.1.2 Pozdné jarni

Jsou v praxi nazyvany “ plevele Sirokofadkovych plodin®. Jejich hromadny
vyskyt je spojen az po zaseti jarnich plodin, protoze jejich semena pro kliceni
vyzaduji teplotu pidy od 10 °C vySe. Vyskytuji se v téch plodinach, které v dobé
jejich hromadného kli¢eni a vzchazeni netvoii zapojené porosty (okopaniny a
zeleniny). Typicti zastupci jsou durman obecny, laskavec ohnuty a rdesno blesnik

(KOHOUT, 1997).

2.1.1.3 Ozimé

Ozimé plevele je druhové nejpocetnéjsi skupina, do které patii jak typické
ozimy, se vzchazenim v podzimnim obdobi, tak i ty, které vzchazeji b&hem celého
vegetacniho obdobi. Jestlize vzejdou na podzim, jsou schopni preckat zimu v podobé
listovych riizic. Produkei semen se druhy mezi sebou li§i. Dormance semen je krat$i
az stiedn¢ dlouhd. Zapleveluji pfedevSim ozimy, avSak fada z nich zapleveluje 1 jiné
kultury napft. jafiny a okopaniny. Mezi schopné konkurenty se tadi svizel pftitula,

mak vI¢i, violka rolni a penizek rolni (JURSIK & KOL., 2011).

2.1.2 Plevele dvouleté az viceleté, rozmnoZujici se prevazné generativné

Hlavni zpiisobem rozmnozovani je generativni, avSak vétSina rostlin je
schopna se rozmnozit i vegetativn¢ pomoci ¢asti kofend. Rostlina vytvofi listovou
ruzici vroce, kdy vykli¢i. Po pfezimovani rostlina pokracuje ve vyvoji, vykvete,
vytvoii semena a plody. Nékteré druhy dvouletych rostlin po tomto cyklu umiraji.
Vytrvalé rostliny dale ve vyvoji pokracuji. Pro jednoleté plodiny to nejsou vyznamné
plevely, nebot’ zpracovani pidy jim neumozni dokonceni cyklu a vyskytuji se pouze
ve formé listovych ruzic. Typické zastupce predstavuji pampeliska lékatska, stovik

tupolisty a jitrocel vétsi (MIKULKA, KNEIFLOVA, & KOL., 2005).

2.1.3 Plevele vytrvalé, rozmnoZujici se prevazné vegetativné

Mezi tyto plevely patfi vytrvalé plevelné druhy, které se rozmnoZuji
vegetativn€, avSak pfevazuje zplsob intenzivné vegetativni. Intenzita rozmnoZeni
velmi zdvisi na podminkdch stanovisté, kde na chudSich a ulehlych pidach, kde je
omezen rozvoj podzemnich organt, se rostliny rozmnozuji generativné. Naopak

u kyprych ptd, kde je idedlni prostfedi pro rozvoj vegetativnich organli, mohou
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v

dobfe prortstat a dale se rozvijet. Tyto plevele jsou nasimi nejSkodliveéjSimi a

nejupornéjsimi rostlinami (KOHOUT, 1997).

2.1.3.1 Mél¢eji kotenici

Organy slouzici k vegetativnimu §ifeni téchto zastupcii, se nachazeji ptimo
na povrchu pidy nebo se pronikaji do mensich hloubek pidni vrstvy. Prevazna
vétSina kofenového systému se naléza v orni¢ni vrstvé, a proto je mozné pomoci
Kultiva¢nich zasahti pfi zpracovani pudy je ucinné zasdhnout. Dle biologickych
vlastnosti se dale d€li na Ctyfi podskupiny: plevele s plazivymi kotfenicimi lodyhami,
plevele, plevele stuhymi a pevnymi oddenky, plevele s mékkymi a kiehkymi
vybezky a plevele vytvarejici hlizy, cibule a ztlustlé koteny. Typicti zastupci téchto
skupin jsou mochna husi, pyr plazivy, mata rolni a ¢esnek vini¢ni (MIKULKA &

KOL., 1999).

2.1.3.2 Hloubéji korenici

Jejich organy pro vegetativni rozmnoZovani jsou velmi bohaté rozvétveny a
uspofadany v systému rovnych a svislych vybézkl, které pronikaji hluboko
do spodiny. V ornici jsou uspofadany pievazné vodorovné vybézky, ale v propustné
spoding se vétvi patrovité nad sebou. Kazdy rok se prodluzuji a razantné se rozrustaji
z ohnisek zapleveleni, které se tak stale zvétSuji po jejich obvodu. Svislé vybézky
zasahuji hluboko pod orni¢ni vrstvu nékdy az do n€kolika metrli, a proto nejsou
zasahovany pii zpracovani pudy. Podle biologickych vlastnosti délime tyto plevele
do tii podskupin: s oddenky, skofenovymi vybézky bylinnymi a kofenovymi
vybeézky dievnatéjSimi. Zastupce predstavuji preslicka rolni, pchac¢ oset a svlacec

rolni (KOHOUT, 1997).

2.1.4 Plevele poloparazitické a parazitické

Radi se sem druhy s riiznou mirou zavislosti na hostiteli, na kterém parazituji.
Ptestoze vSechny druhy spadaji do skupiny parazitti, déli se podle typu odebiranych
latek na poloparazity a pravé parazity (KOHOUT & KOL., 1996).

2.1.4.1 Poloparazitické plevele

Hostitele ochuzuji o vodu, minerédlni latky a organické latky. Pro dokonceni
zivotniho cyklu potiebuji hostitele. Radime sem druhy z &eledi krtiénikovitych, které
parazituji na kofenech trav. Dnes se s nimi v porostech obilnin setkame jen ojedinéle.

NaleZi sem kokrhel lustinec a &ernys rolni (JURSIK & KOL., 2011).
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2.1.4.2 Parazitické plevele

Jinak zvani holoparazité, jsou nezelené rostliny, které neobsahuji skoro zadny
chlorofyl a jsou zcela zavislé na hostitelské rostliné. Nemaji vytvoien kotfenovy
systém a zrostliny pomoci haustorii pronikaji do vodivych svazkl, ze kterych
odebiraji vodu a ziviny, jez produkuje hostitel pomoci fotosyntézy. Napojeni
na hostitele miize probihat z vnéjSku nebo se mize vyzivovat a rast pfimo v téle
hostitele. Podle toho jakou ¢ast parazité napadnou, je rozd€lujeme na plevely
napadajici nadzemni Cast a na plevely napadajici kofeny rostlin (MIKULKA,

KNEIFLOVA, & KOL., 2005).

2.1.5 RozmnoZovani plevela

Je zadkladni biologicka vlastnost, ktera podmifiuje zastoupeni plevelnych
rostlin, jez je od kulturnich plodin velmi vyznamna. RozliSujeme plevely
rozmnozujici se pievazné pohlavné a plevely pievazné nepohlavné (KOHOUT,

1997).

Pohlavni neboli generativni rozmnoZovani je zédkladni zplisob rozmnoZovani.
To probiha pomoci diaspor, coz je kazdy jednotlivy organ, ze kterého vyroste nova
rostlina. V pfipadé pohlavniho rozmnozovani se jedna o semena, vytrusy a plody.
Semeno je nejméné promenlivy organ rostliny. Mnozstvi semen je velice druhové
specifickd veli¢ina a souvisi S podminkami stanovisté. Cilem plevelll je snaha
0 setrvani druhu na daném misté vytvoienim velkého poctu semen a plodia. Avsak

pocty semen jsou velmi ¢asto v negativni korelaci s velikosti rostliny. Z celkového

poctu semen se uplatni jen mala ¢ast z nich (MIKULKA & KOL., 1999).

Nepohlavni ¢ili vegetativni rozmnoZovani je pouze u viceletych a vytrvalych
pleveli. Je to velice efektivni zpiisob rozmnozovani, z pohledu dlouhodobého
obsazeni prostoru a mohou vytvéfet husta ohniska. Pro tento typ je velmi dilezita
regeneracni schopnost, kde u vétSiny druht sta¢i uz jen maly tlomek vegetativni
casti, kterd da zadklad pro celou rostlinu. Kromé vybézkl slouzi k rozmnozovani i
cibule nebo hlizy, ale ty uz z ptidy pomalu mizi z diivodu hlubsiho zpracovani ptdy.
RozliSeni jedinch u nepohlavniho rozmnoZovani je Casto velmi obtizné, v ptipadech,
kdy nedojde k poruseni vybézki, miZe jeden jedinec zaujimat zna¢nou plochu

(JURSIK & KOL., 2011).
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2.1.6 Zpisoby rozsiiovani diaspor

Autochorie je rozsitovani diaspor jen pomoci mechanismi vlastni rostliny.
Naptiklad u vikvi a hrachort pii prasknuti lusku jsou semena vymrsténa
do okoli. Dalsi druhy pfi dozravani ohybaji své lodyhy tésné k zemi a plodni
tobolky jsou tésn€ nad zemi (drchnicka rolni). NejrozSitenéjSim piipadem je
barochorie, kdy semena vlastni vahou dopadnou pobliz rostliny (hot¢ice rolni
a penizek rolni) (KOHOUT & KOL., 1996).

Anemochorie neboli rozsifovani pomoci vétru u rostlin, které maji jemny
chmyr jako je pchac ¢i pampeliSka anebo Siroka nosna kiidélka napt. Stoviky.
Naraz vétru uvolni z rostliny semena a ta jsou casto odnesena na velké
vzdalenosti (KOHOUT, 1997).

Hydrochorii se diaspory $ifi pomoci vody v podob¢ srazek, zavlah a vodni
eroze. Sifeni je u ndkterych rostlin pomoci pluch, chyru nebo kiidélek. Jsou
znamy dva typy: nautochorie, kdy semena plavou na hladin€, a bytisochorie,
kde jsou semena ponoiena a unasena u dna (KOHOUT, 1993).

Zoochorie je rozsifovani semen pomoci tél zivocichid. Bud’ na povrchu tél,
pomoci ostnli a hackt nebo tukovych nebo bilkovitych masi¢ek. DalSim
zpusobem je prenos uvniti téla (endozoochorie), kdy semena pozita ZivoCichy
projdou zazivacim ustrojim bez poSkozeni kli¢ivosti a ve vykalech
se dostanou na jina stanovisté (HRON & KOHOUT, 1988).

Antropochorie znamena rozsifeni pomoci ¢lovéka a souvisejicich aktivit.
Zde je velmi efektivni Sifeni i na mezikontinentalni vzdalenosti. Mnoho
druht se $ii'i jako pfimési v 0Sivu, V riznych materialech jako je vilna, bavlna,

pisek atd. (SROLER & KOL., 1997)

2.1.7 Dormance semen

Je to stav klidu, kdy semena nebo plody nejsou schopna vyklicit a

metabolizmus je utlumen na minimum. Kli¢eni za¢ne probihat az v dob¢ ptiznivé pro

kliceni. Dormance je adaptacni vlastnost rostlin, jez zvySuje Sance na preziti dal§ich

generaci, optimalizaci terminu kli¢eni (JURSIK & KOL., 2011).

2.1.7.1 Primarni dormance

Tento typ maji ty druhy rostlin, u kterych jsou semena neklicivd hned

po dozrani bez ohledu na aktualni podminky, aby zabranily vykli¢eni pfed nastupem
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nepfiznivym obdobim. Ptikladem je, aby semena druhti vzchazejicich na jafe
nevykli¢ila jiz v podzimnim obdobi. Vyskytuje se casto u téch plevelq,
které potfebuji vzkli¢it jen v urcitou ¢ast sezony. K ukonceni dormance je zapotiebi
urcity podnét, ktery umozni kli¢eni. Tento podnét predstavuje stfidani teplot nebo

vystaveni svétlu (MIKULKA & KOL., 1999).

2.1.7.2 Sekundarni dormance
Sekundarni jinak nazyvana téz vyvolana, vznika u kli¢ivych semen, u kterych
primarni dormance jiz skoncila nebo nikdy neprobéhla. Tyto semena lezi v pad¢ jako

reakce vEétSinou na neptiznivé podminky. Mame dva typy sekundarni dormance:

e Vnucena dormance je stav, kdy je semeno udrzovano pisobenim vnéjSich
podminek, jestlize toto obdobi pomine, dormance je ukoncena. DalSim
divodem je nedostatek vhodnych podminek pro kli¢eni (voda, kyslik a
teplota) nebo faktory, které brani kliceni. Napiiklad skladovani semen
udrzuje stav nucené dormance z nedostatku vody.

e Indukovana dormance je stav velmi podobny primarni po fyziologické
strance. Semena nekli¢i hned pfi nastupu vhodnych podminek, ale museji

projit vhodnymi podminkami pro ukonceni dormance.

Semena mohou plynule pfechazet ze stavu dormance do schopnosti okamzité
kli¢it. Pfechod mezi témito stavy neni skokovy. Nejdfive je semeno schopno kli¢it

pouze vV malém rozsahu optimalnich podminek, postupné se tento rozsah potupné

rozsituje (MIKULKA, KNEIFLOVA, & KOL., 2005).

2.1.8 Piidni zasoba semen
D¢élkou zivota semen je oznaCovana doba, po kterou jsou semena stale ziva,
za priznivych podminek jsou schopna kli¢it. Po uplynuti této doby ztraci semena

schopnost kligit trvale (HRON & VODAK, 1959).

Piidni zdsoba semen je jednim z nejvyznamnéjSich zdroji zapleveleni ornych
pud. RozliSuje se zasoba tranzientni, neboli doCasnd, ve které semena nepteziji déle
nez rok a zasobou perzistentni, jez tvoii semena rizného stafi, ze kterych jsou
nékterd dormantni, jind vlivem piihodnych podminek jsou schopna okamzité vyklicit
a jind zase vlivem téhoZz pocasi kli¢eni nejsou schopna. Kazdym rokem se do ptudy

dostéavaji nové diaspory (JURSIK & KOL., 2011).
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Délka zivota semen v pudé je jina pro rizné druhy, podle této délky

rozliSujeme tfi skupiny:

1. phdni zasoba kratkodobéd (maximalng¢ jeden rok; podbél Iékatsky)
2. pudni zésoba stfednédoba (do péti let; pampeliska lékaiska)

3. pudni zasoba dlouhodoba (vice nez pét let; pchac rolni)

Proti pteziti semen v pudni zasob& ptisobi nékolik faktort, at’ uz fyziologicky
uhyn semen, predatofi, Spatné pudni podminky, vlhkost, pH a mnoho dalsich

(MIKULKA, KNEIFLOVA, & KOL., 2005).

2.2 NejvyznamnéjSi plevele v kukufici

Kukufice ma vzhledem K jeji vegetacni dobé a struktufe porostu piiznivé
podminky pro velmi Siroké spektrum pleveld. Mezi dominantni plevele v kukutici
tvofi nejSkodlivéjsi skupinu jednoleté pozdni jarni plevele, jejichz druhové
zastoupeni je velmi zavislé na pidné-klimatickych podminkach. Mezi nejrozsifeng;si
plevely fadime merlik bily a rdesno blesnik, jez jsou zaroven nejskodlivéjsimi druhy
ve stiednich a vysSich polohach. Naopak v nizinach se pfidavaji laskavec srstnaty,

jezatka kufi noha a pfipadné jesté dalsi teplomilné druhy (SOUKUP, 2010).

Mimo dominantnich pleveld se na pozemcich muzeme setkat i s ¢asné jarnimi
plevely jako je hoicice rolni, rozrazily a opletka obecna. Dale se vyskytuji pozdné
jarni druhy lilek ¢erny a blin ¢erny. V posledni dobé ptisobi v teplejSich oblastech
velké potize durman obecny. Vytrvalé plevele s ohniskovym vyskytem tvofi dalsi
vyznamnou skupinu, do které patii pyr plazivy, pchac oset a pelynék cernobyl

(SMUTNY, 2012).

2.2.1 Merlik bily
Latinsky nazev: Chenopodium album L.  Nazev EWRS: CHEAL

Merlik botanicky patii do ¢eledi merlikovitych (Chenopodiaceae). Patii mezi
vyznamné plevele, protoZe tvoii velké mnozstvi nazek s dlouhou Zivotnosti v pad¢ a

dobte se adaptuje podminkam prostiedi. Konkurencni postaveni neni velké, nebot’

potfebuje svétlo (MIKULKA & KOL., 1999).
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2.2.1.1 Biologie

Vzristny a nebezpecny plevel lidové zvany
,lebeda®, ktery zakofeniuje v ornici klinovym kotfenem,
Casto vétvenym, zasahujicim do podorni¢nich vrstev. Je
velmi proménlivy druh, jehoz ptfes dva metry vysoka,
zpravidla od spodu vétvend lodyha ma Sikmo odstavajici
vétve. Jeho nepravideln¢ zubovité listy, prevazné

S oboustrannym zubem v dolni tfetin€, jsou v dolni Casti

- B e .“‘x_’('
Obriazek ¢. 1: Merlik bily
na bazi klinovité. Samic¢i kvéty maji péti¢lenné okveéti. (Internetovy zdroj & 1)

rostliny vej¢ité az podlouhle kosnikovité, ostfe Spicaté,

Po obvodu precniva kofinek jako vystupek. Kveteni probiha od ¢ervna do zafi.
Na pramérnych pidach vyprodukuje az sto tisic semen, ale v irodnych ptidach a piil
milionu. Kli¢ivost si udrzuji az deset let. Semena padaji okolo matefské rostliny a
na dalsi pozemky se §ifi pfes osivo, nevyzralym hnojem a endozoochorné (HRON &

VODAK, 1959).

2.2.1.2 Vyskyt

Jedna se o kosmopolitni druh, ktery je v CR jednim z nejrozsitenéjsich
plevell na orné pudé a vyskytuje se po celém tzemi a zvlasté v teplejSich oblastech.
Diky své adaptibilité roste jak na chudych, tak i na Ziviny bohatych, vysusenych,
ale i zamokifenych pudach. Pro sviij rist potiebuje svétlo, a proto zapleveluje
pfevazné okopaniny. Velmi dobie se mu dafi na rumistich, skladkach a
na neudrzovanych lokalitich odkud se dostava na zemédélskou padu (MIKULKA,
KNEIFLOVA, & KOL., 2005).

2.2.1.3 Regulace

Diky etapovitému vzchazeni, kdy rostliny vzchéazeji po celou vegetacni dobu,
a proto ho musime potlatovat po celou vegetaci. Prvnim krokem je ptedsetova
piiprava, dalSim po sklizni podmitka a orba. Jestlize se operace neprovedou vcas, tak
béhem této doby rostliny vyprodukuji dostate¢ny pocet semen. Vybér herbicidu je
zde znesnadnén vyskyt rezistentnich populaci k né€kterym herbicidnim latkdm

zejména k sulfonylmocovinam (HRON & KOHOUT, 1988).
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2.2.2 Laskavec ohnuty
Latinsky nazev: Amaranthus retroflexus L. Nazev EWRS: AMARE

Botanicky ho ftadime do celedi laskavcovitych (Amaranthaceae L.).
Konkurenéné velmi silny a vyznamny plevel, pfedev§im po vytvofeni ktlového
kofene nastupuje velmi rychly rust a potlacuje ostatni rostliny. Jeho rozsifeni je
spojovano zvlasté s péstovanim kukutice (MIKULKA, KNEIFLOVA, & KOL.,
2005).

2.2.2.1 Biologie

Vytvaii  ktlovy  kofen s menSimi
postranimi kofeny. Rostlina je vysoka od 10
do200 cm. Stiidavé wuloZzené listy jsou
na dlouhych ftapicich, dlouhych 2 — 15 cm.
Kvitky tvofi nahlou€eny lichoklas, jehoZ
postrani vétévky maji svétle zelenou barvu.
Kvete od cervence do fijna a vytvori asi 500

tisic semen, ktera dozravaji postupné a kli¢ivost

si uchovévaji od tfi do deseti let. Zacinaji kliCit
az pit  vysSich teplotach  pohybujicich €
Obrazek ¢. 2: Laskavec ohnuty
se vrozmezi 22 — 27 °C. Vzchazeni probihd (Internetovy zdroj &.2)

ve dvou etapach, prvné vzchazeji semena pod povrchem a poté ty na povrchu.
Semena pro Sifeni pouzivaji stejnych principi jako merlik bily. (MIKULKA &

KOL., 1999).

2.2.2.2 Vyskyt

U nas se vyskytuje na nejirodn&jSich pidach a casto se vyskytuje
na rumistich a kompostech a kolem cest. Na orné ptidé zapleveluje protidlé plodiny,
predevsim okopaniny a zeleninu. A konkuruje u téch kulturnich plodin, které rostou
pomaleji a pozdéji, nebot’ vyvoj laskavce je posunut, az na pozdni jaro. Jeho hojny
vyskyt se projevuje po druhotném zapleveleni, to je po zeslabnuti rezidualnich

ucinkt herbicidi (HRON & KOHOUT, 1988).
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2.2.2.3 Regulace

K zakladnim podminkdm patii preventivni a piimd opatieni. Kvuli
posunutému vyvoji unikd jarnim agrotechnickym operacim, proto musi regulace
probihat az béhem vegetace. Dulezitym aspektem je, aby nedoslo k vysemenéni
laskavce, a tim nedoslo ke zvySeni pudni zasoby semen (KAZDA, MIKULKA, &
PROKINOVA, 2010).

2.2.3 Jezatka kuii noha
Latinsky nazev: Echinochloa crus-galli L. Nazev ECHCG

Radi se do &eledi lipnicovitych (Poaceae L.), je dal§im vyznamnym plevelem
Skodicim po celém uzemi. V 60. letech bylo pozorovano jeho rychlé rozsiteni, kdy se
v kukuftici pouzivalo vysokych herbicidnich latek na bazi triazinu. Je fazena na tieti

misto nejskodlivéjsiho plevele svéta (KOHOUT, 1997).

2.2.3.1 Biologie

Rostlina mé tmavozelené zbarveni a je
lysd az roztrousen¢ chloupkatd, koteni hustou
siti svazc€itych kofenti. Jeji stébla jsou piima,
kolénkaté vystoupava, hladka, se slabé
chloupkatymi kolénky, jeji vyska dosahuje 30 —
70 cm. Listy ma ploché, 4 — 15 mm Siroké
listové cCepele jsou drsné, se zietelnymi
okrajovymi zilkami a stfedem probiha stfedni
bélava zilka. Pochvy ma hladké a trochu
smacklé a v horni cCasti nafouklé. Jazycek

nahrazuje fada chloupki, ouska chybéji. Lata je

hustd a casto previsld, tvofend hroznovité

(v e v T Obrazek €. 3: JeZzatka kufi noha
utvafenymi, Casto pretrhovanymi lichoklasy. (internetovy zdroj & 3)

Klasky jsou jednokvété, krati¢ce stopkaté, bledé

zelené, Casto nafialovélé 3 — 4 mm dlouhé a na bazi maji nékolik $tétinek. Plodem
tvofi pluchatd obilka, jejiz délka je asi 2 mm a 1,5 mm Sirok4, na svrchni strané
vypoukld, na vnitini zplostéla, piskové zluta, leskla. Obilky byvaji uzavieny ve 3

nestejnych, matnych, Zebernatych, draslavych plevach, z nichz dvé€ jsou ukonceny
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hrotem, a tfeti je osinatd. Rostlina kvete ¢ervna do podzimu a dozrava nékolik tisicti

obilek. Obilky jsou biologicky aktivni po dobu 8 — 10 let (ANONYM 1, 2005).

2.2.3.2 Vyskyt

Jeji vyskyt je soustfedén do oblasti nizin a teplejSich podhorskych oblasti.
Ideédlnim prostfedim je v zavlazovaném systému hospodafeni zejména pii péstovani
zeleniny a ryze, kde je prostor pro bujny riist a odnozovani, ¢imz vytvari bujné trsy.
Objevuje se i v okopaninach, kde je vSak jeji vzrust podstatné mensi (HRON &
VODAK, 1959).

2.2.3.3 Regulace

V prvni fad€ je zamezit Sifeni pfes nevyzraly hniij, pfes osivo, ¢asnym setim
jafin a vytvofenim zapojeného porostu. Vhodnost zapojeni do osevniho postupu
rostlinu, kterda jezatku potlaci, je nanejvyS vhodné, protoze potieba svétla je
pro rostlinu velmi dualezitd. Na herbicidni pfipravky reaguje velmi citlive,
avSak problémem je etapovité vzchazeni. V poslednich letech se rychle Siii
v oblastech, kde se dfive nevyskytovala (MIKULKA, KNEIFLOVA, & KOL.,
2005).

2.2.4 Rdesno blesnik
Latinsky nazev: Polygonum lapathifolium L. Nazev POLLA

Jeho botanické zatazeni nalezi do Celedi rdesnovitych (Polygonaceae L.).
Vzhledem Kk vysoké mife prizptisobivosti na podminky se v posledni dobé jeho
vyskyt rozsitil. Za vhodnych podminek vytvari souvislé a husté porosty,
kterym kulturni plodiny jen stézi konkuruji. (MIKULKA, KNEIFLOVA, & KOL.,
2005).

2.2.4.1 Biologie

Z botanického hlediska se jedna o
velmi proménlivy plevelny druh s tuhym
kGlovym kotfenem a bohatymi postrannimi

koteny. Lodyha je piima, vystoupava az

plaziva, vétvena b&zn¢ 20 — 80 cm vysoka, | & et
SRS ¥ AR ‘

av8ak jiné zdroje uvadi az 180 cm. Listy Obrazek & 4: Rdesno blesnik
(Internetovy zdroj €. 4)

jsou vejCité az kopinaté, vzacnéji carkovité
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Casto s nepravidelnou hnédou skvrnou. Kvétenstvim jsou husté bélaveé zelené
lichoklasy s rizovym nadechem, v nichz dozravaji ¢ernohnédé lesklé nazky, 1,5 — 2
mm velké, cockovitého tvaru. Kveteni probiha od ¢ervna do zati. Rostlina je schopna
vyprodukovat 800 — 1 500 nazek, jez maji dlouhou kli¢ivost az 80 mésici. Semena
kli¢i postupné Vv jarnim obdobi z maximalni hloubky 4 cm, z vétsich hloubek kli¢i jen

velmi obtiznd (MIKULKA & SLAVIKOVA, 2009).

2.2.4.2 Vyskyt

Jeho vyskyt je orientovan od nizin az po horské oblasti zvlasté do vlhkych
mist a kolem vodnich tokd. Na nékterych mistech patii mezi nejrozsitenéjsi plevel
v kukuftici, ale také v bramborach, tfepé cukrové a zelenin€. Dale se mu dafi i

v profidlych obilninach (KOHOUT, 1997).

2.2.4.3 Regulace

Etapovité vzchazeni béhem vegetace velmi komplikuje regulaci. Tyto rostliny
piipravku, ktery tento druh Uspésné reguluje. U nds se objevuji rezistentni biotypy
na antrazin, simazin, cholridazon a lenacil (JURSIK & KOL., 2011).

2.2.5 Opletka obecna
Latinsky nazev: Faloopia convolvulus L. Nazev FALCO

Nalezi do ¢eledi rdesnovitych ( Polygonaceae L.). Jeji Skodlivost se projevuje
ptevazné v profidlych porostech, kde oviji rostliny, ty nehynou, ale jejich vyvoj je
pozdrzen a tim  pozdéji  dozravaji.
V Sirokotadkovych kulturach vytvafi rozsahla
ohniska zapleveleni. Jednd se o velmi
konkurenén€ schopnou rostlinu vzhledem
k jejimu popinavému charakteru (MIKULKA,
KNEIFLOVA, & KOL., 2005).

2.2.5.1 Biologie
Jedna se o jednolety plevelny druh

s killovym a malo vétvenym kofenem. Lodyha

je poléhava nebo ovijiva 15 — 40 (100) cm

ONER

dlouhd, zpravidla vétvend, hranatd, v drsna, Obrazek¢.5: Opletka obecni
(Internetovy zdroj €. 5)
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zelend az Gervenavé nabéhla. Listy jsou umistény st¥idavé, dlouze fapikaté. Cepel
listt v obrysu trojihelnikovita, na bazi srd¢ita az strelovita, se zaSpic¢atélymi laloky,
na vrcholu Spicatd. Botky jsou kratké a lysé. Kvétenstvi v chudokvétych
pretrhovanych twzlabnich fidkych zdanlivych hroznech, kratSich nez listy nebo
v uzlabnich svazeccich. Kvéty ma drobné, nendpadné, 2 — 2,5 mm dlouhé, stopka
kvétni krat$i nez okvéti, okvétni listky u do poloviny srostlé, s péti cipy na vngjsi
stran¢ zelenavymi, zlaznatymi, na vnitfni strané¢ bélavymi. Plodem jsou trojboké
nazky, 3 — 4 mm dlouhé, matné na povrchu bradav¢ité, Cerné zaschlym Sedozelenym
az Sedohnédym okvétim. Kvete od Cervence do podzimu a na jedné rostliné se
vytvaii nékolik desitek az stovek nazek, které vypadavaji do okoli mateiské rostliny.
Kdyz nazky uzraji, jsou malo kli¢ivé, pro zvySeni kli¢ivosti musi pfezimovat, poté
zacinaji kli¢it jiz od casného jara. Rostliny avSak pfes zimu zanikaji. Vzchazi az
z hloubky pies 12 c¢cm, v pudé nazky vydrzi zivotné od 5 do 10 let (ANONYM 2,
2004).

2.2.5.2 Vyskyt

V orné pudé zapleveluje zejména Casné jafiny, ale i okopaniny a viceleté
picniny. U nas bézny a rozsiteny plevel s vyskytem od nizin aZz po horské oblasti.
Roste na vlhkych a na ziviny bohatych puadach, s pfevahou na pis€itych az
pisc¢itohlinitych ptdach. Vyskytuje se na polich, zahradach, v okoli lidskych sidlist,
rumistich a podél komunikaci (MIKULKA & KOL., 1999).

2.2.5.3 Regulace

Regulace je slozit¢jsi vzhledem k tomu, Ze vzchazeni opletky je periodické.
Opletka nesnasi zastinéni a proto je feSenim husty a zapojeny porost. I pfi chemické
regulaci mame na vybér z dostatku Géinnych herbicidi (MIKULKA, KNEIFLOVA,
& KOL., 2005).

2.2.6 Pyr plazivy

Latinsky nazev: Elytrigia repens L. Nazev ELYRE

Botanické zarazeni naleZi do celedi lipnicovitych (Poaceae L.). Konkurencni
schopnost pyru je velmi vysoka a to i diky tomu, ze do pidy vylu€uje alelopatické
latky, které zpomaluji riist okolnich rostlin. Nazev této latky je agropyren, jeZ se

uvoliiuje z Zivych, ale i odumirajicich rostlin. I pfi pouZiti herbicidu proti pyru se
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projevuje rustova deprese zemédélskych plodin. Proto se fadi mezi vyznamné plevele

(KOHOUT, 1993).

2.2.6.1 Biologie

Vytrvaly plevel 30 az 150 cm
vysoky s dlouhymi podzemnimi vybézky.
V pad¢ setrvavaji ¢lankovité oddenky, kde
na kazdé uzlin€ je patrny kofenovy pupen a
stonkové pupeny. Stébla jsou pfima nebo

V kolénkédch vystoupava az jeden metr

dlouha. Listy Gzce ¢arkovité, max. 15 mm Obrézek & 6: Pyr pla'zivy,
Siroké, mirné drsné, nékdy chlupaté, Gepel (Internetovy zdroj . 6)

plochéa, mekka, jazycek velmi kratky, ouska dobfe vyvinuta a tenkd. Klasky jsou
piisedlé, jednotlivé, ploché, 8 az 20 mm dlouhé, se 3 az 8 kvéty a 2 plevami,
vyrustaji na protilehlych stranach vietena klasu, ke kterému jsou ptilozeny svou Sirsi
stranou. Pluchy jsou S$picaté nebo s kratkou osinkou, plevy obvykle 5zilné, klasy
piimé, 5 az 15 cm dlouhé, jejich vieteno je mezi klasky vinité zprohybané. Plodem je
pluchata obilka. Kvete od c¢ervna do srpna, kdy se vytvoifi az 100 obilek,
které vy&erpaji ziviny do 5 let (MIKULKA, KNEIFLOVA, & KOL., 2005).

2.2.6.2 Vyskyt

Pyr se vyskytuje po celém tzemi CR od nizin do podhiii, na polich, loukach
atd. Dale zapleveluje vSechny jednoleté¢ i viceleté picniny a vytrvalé kultury.
Nalezneme ho na 75 — 85 % orné pudy. Pyru plazivému vyhovuji pozemky, kde jsou

nedostatky ve zpracovani pudy a pozemky, kde jsou uplatiovany technologie

minimalniho zpracovani pudy (KOHOUT & KOL., 1996).

2.2.6.3 Regulace

Uspés$na regulace se projevi pii uplatnéni vSech zdsad spravné regulace
plevelii v ramci jednotlivych pozemkii. NejdileZzit¢jsi je zabranéni zavleCeni pyru
plazivého a jeho nésledné reprodukci. Hluboka orba oslabuje rostliny pyru plazivého,
které velmi Casto pii hlubokém zaklopeni odumiraji. Proti pyru je mozné v soucasné
dobé uspésné pouzit celou tfadu herbicidnich latek, které pro dosazeni dobrého

ucinku je pouziti spravného herbicidu v optimalni rustové fazi (MIKULKA, 2001).
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Nebot pyr plazivy patii mezi nejvyznamnéjsi plevele na orné ptidé, je nutné
jeho regulaci provadét cilené a promyslené¢ v horizontu vice let po sobé. U pyru
nesmime zapominat na jeho obrovskou reprodukéni schopnost z kotfenovych
vybézku. Naptiklad chybu pfi jeho regulaci v jednom roce je pak nutné napravovat
nékolik let nasledujicich (JURSIK & KOL., 2011).

2.2.7 Pchac rolni
Latinsky nazev: Cirsium arvense L. Nazev CIRAR

Radime ho do &eledi hvézdnicovité (Asteraceae L.). Pcha¢ patii mezi
nejvyznamnéjsi plevely s vysokou konkurenéni schopnosti, ma velky odbér zivin a
predev§im vody. Vytrvale setrvava na misté, kde tvofi hnizda. Pfi silném vyskytu
v travnich porostech znehodnocuje pastvu a snizuje jakost pice (MIKULKA,

KNEIFLOVA, & KOL., 2005).

2.2.7.1 Biologie

Dvoudomy, ostnity, vybézkaty plevelny druh,
ktery Gporné setrvava v pudé za pomoci mohutného
syst¢tmu vodorovnych a svislych kofenovych
vybézku, jez pronikajicich velmi hluboko do
podorni¢nich vrstev i pfes 200 cm. Lodyhy ma
piimé, az ptes 150 cm vysoké, hranaté brazdité,
nekiidlaté, az nahoru listnaté, nahofe latnaté vétvené.

Mladé rostliny vytvaieji listovou razici, pozdéji

vyrastaji lodyhy s kvétenstvim. Stiidavé lodyzni listy

jsou nahote zuzenou bazi ptisedlé az poloobjimavé, bgmk _ 7 Pché rolni
dole zuzené v kratky fapik a spolu s listy v bohaté (Internetovy zdroj & 7)

ptizemni rizici jsou v obrysu podlouhlé nebo kopinaté, celokrajné az pefenoklané,
tikrojky 3thlé s 1 — 10 mm dlouhymi ostny. Ubory jsou trubkovité, zabarveni je
Cervenofialové. Rostliny pchace jsou bud saméi, nebo samici. Rostlina kvete
od kvétna do podzimu. Nazky se tvofici jen na samiich rostlinach, jsou 3 — 4 mm
dlouhé, podlouhlé, dole ziizené, nahote s hrbolkem, ktery nese ¢epicku s pérovitymi
chlupy chmyru 2 — 3 ¢cm dlouhymi, na povrchu jsou nazky jemné brazdéné, slabé

lesklé, Zlutohnédé az hnédé. V jednom uboru se skryva okolo 80 naZek, které si

zachovavaji kli¢ivost po dobu Sesti let (ANONYM 3., 2003).
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2.2.6.2 Vyskyt

Ohrozuje vSechny jednoleté a viceleté plodiny i vytrvalé kultury. Je Casto
na loukach, pastvinach a travnicich, kofeny vylucuje alelopatické latky, které ptisobi
inhibi¢né na kulturni rostliny i plevele. Vyskyt je pozorovan po celém Gizemi od nizin
az do horskych oblasti. Nalezneme ho jak na zemédélské, tak i nezemédélské pide.
V poslednich letech cetnost jeho vyskytu rychle stoupa. K Sifeni pfispiva
nedostatecna péce o nezemédélskou piidu, coz umoziuje Sifeni nazek na pozemky,
kde se doposud nenalézal. Pcha¢ velmi citlivé reaguje na kvalitu zpracovani pidy a
nevhodné provedené aplikace herbicidnich ptipravki, coz se projevi rychlou
regeneraci z kofenového systému. Zadna Kulturni rostlina neni schopna

se s konkurenci pchacée vyrovnat (JURSIK & KOL., 2011).

2.2.6.3 Regulace

Ochrana pied pcha¢em vyzaduje dodrzovani vSech agrotechnickych opatteni.
Je nutno zamezit tvorbé nazek na ohniscich zapleveleni a jejich rozsifovani. Jestlize
chceme pchac potlacit, tak ve vét§ing pripadl nestaci jeden chemicky zakrok, protoze
rostlinu zachrani rozséhly kofenovy systém s dormantnimi kofenovymi vybéZzky

(KOHOUT & KOL., 1996).

2.3 Regulace polnich pleveli

Postupem casu jak se zdokonaluji metody ochrany, lze plevelova
spoleCenstva usmérnovat tak, aby bylo mozné omezit na potiebnou miru jejich
Skodlivost pfi souCasném vyuziti vSech zndmych pozitivnich predevSim

ekologickych metod (MIKULKA, KNEIFLOVA, & KOL., 2005).

Cilem neni plevelné druhy znicit za kazdou cenu, to by bylo ekonomicky
neunosné, ale utlumit je na relativné neskodny stupeni, kdy se stale vyskytuji, avSak
na vynosy ani kvalitu produkce nemaji vliv. Dle naSich a zahrani¢nich zkuSenosti je
mozno rozdélit na vlastni diagnostiku, na preventivni a pfimé opatieni (SNOBL,

PULKRABEK, & KOL., 2005).

2.3.1 Diagnostika zapleveleni

Diagnostika zapleveleni spo¢iva v:

e poznani pleveld ve vSech ristovych fazich, to je vcetné rozmnoZovacich

organt klicicich rostlin
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e pozndni biologie zastoupenych plevelii a jejich zmén; zivotni cyklus,
intenzita rozmnozovani, dormance a dlouhovékost semen, periodicita
vzchazeni atd.

e cvidence rozsitenosti plevelll na vSech pozemcich v delsim ¢asovém useku,
véetné dynamiky potencialni zasoby semen a jinych zplisobl rozmnozovani

e poznani vSech druhi zapleveleni (pidni zasoba, osivo, statkova hnojiva
ohniska zapleveleni v okoli orné pudy) s cilem jejich vylouceni

e prognoze zapleveleni naslednych plodin na daném pozemku s navrhem

regulace (SOUCEK & POSPISIL, 2003)

2.3.2 Neprimé metody regulace
Za neptimé metody se oznacuji ty pracovni postupy, které maji za cil

omezovat vyskyt pleveld v budoucich porostech plodin (JURSIK & KOL., 2011).

2.3.2.1 Cilevédomé stiidani plodin

Struktura plodin a jejich stfidani v osevnim postupu ma nejvyznamnéjsi vliv
urcujici slozeni plevelnych spolecenstev. Slozeni plevelnych rostlin je odrazem
struktury plodin. Mezi nejvétsi zdroje zapleveleni je zdsoba semen v ptid€. U spravné
sestaveného osevniho postupu probihd ptirozené samocisténi pidy, avSak nelze
se spoléhat na to, ze by sam vyiesil zapleveleni. Mélo by dochazet ke stiidani plodin
s riznym charakterem, aby bylo zabranéno jednostrannému zapleveleni. Jednoleté
plevely se potla¢i nc€kolikaletym zafazenim picnin, které se musi sklidit jesté

pied vysemenénim plevelt (MIKULKA & KOL., 1999).

2.3.2.2 Vyuziti meziplodin

Pida ponechand ladem v meziporostnim obdobi, je vhodnd pro silné
zapleveleni. Jde bud’ o jednoleté plevely s kratkou vegetaéni dobou, které maji
moznost dozrat a vysemenit. Dobfe zvolend meziplodina zabrani zapleveleni tim,

7e neumozni vytvofeni rozmnozovacich organi pleveli (KOHOUT, 1997).

2.3.2.3 Nezavadnost statkového hnojiva

Dosud se bézné vyskytuji v chlévském hnoji a kejd€ objevuji semena pleveld,
merliky, laskavce a rdesno ble$nik, A mimo toho na polnich hnojistich a jejich okoli
vznikaji ohniska zapleveleni orné piidy. U dobie zrajiciho hnoje si semena neudrzi
vétsina pleveldl Zivotnost déle nez pul roku (SNOBL, PULKRABEK, & KOL.,
2005).
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2.3.2.4 Cistota osiva
I pti vysoké trovni CiSténi osiva se urcité mnozstvi plevelnych semen muze
objevit i ve vycCiSténém osivu prislusné kvality. Je to zplisobeno piedevSim

podobnym tvarem a velikosti semen (KOHOUT, 1993).

Dalsim a velmi castym pfipadem je S$ifeni V necertifikovaném osivu,

které neni pod kontrolou (MIKULKA, KNEIFLOVA, & KOL., 2005).

2.3.2.5 Vyuziti zelenych uhori

V soucasnosti se ¢ast pozemkl uvadi do klidu, ponechaji se ladem, piida si
odpocine a bude znovu doplnéna Zivinami pfirozenym geochemickym procesem, a
ze premnozené plevelné druhy se nahradi druhy jinymi, jez budou méné Skodlivé.
Jsou dv€ metody, prvni je pravidelné koseni pleveli na nezatravnénych plochach.
Druhou moznosti je cilevédomé zatravnéni a pravidelné koseni. Toto koseni musi

probihat pied dozranim plevelné vegetace (SOUCEK & POSPISIL, 2003).

2.3.2.6 Zpracovani pudy

Zpracovani pudy je od pocatki zemédélstvi 1 za Gcelem snizovani vyskytu
pleveli. Podmitka, orba, kypfeni i pfedsetova pfiprava maji i v dnesni dob¢ velky
vyznam na regulaci plevelt. Jestlize se snizuje intenzita zpracovani pudy, tim musi
byt zvysena intenzita pfimych metod. Podmitka reguluje ty plevely, které preckaly
sklizen, u obilnin se jedna o fadu druhli spodniho patra. Dochazi k odstranovani
nadzemnich casti vytrvalych plevell, jez tak ptfichazeji o asimila¢ni plochu. Kofen
po tomto zasahu musi vydavat zasobu Zivin na regeneraci. Semena a vydrol,
ktery ztistal na povrchu, je zapraven pro kli¢eni vhodnych podminek, se nedostava
do pudni zasoby semen. Naopak semena umisténa hloubé&ji se dostanou na povrch,
kde se jejich dormance pierusi a zacnou kli¢it. Oba tyto zplsoby snizuji pidni
zasobu semen. Stejn¢ tak i1 orba a kypifeni podporuji samocistici proces v pude.
Nakypteni pudy zvySuje provzdusnéni a urychleni mineralizace. Semena jsou tim

padem naru$ovana aerobnimi ptidnimi organismy (JURSIK & KOL., 2011).

U kukufice je mozné vyuzit jak tradicniho zpracovani pidy s orbou tak
minimalizacni technologie, kde ptevladaji postupy s melkym piipadné stiedné

hlubokym zpracovanim pidy (HULA & KOL., 2008).

Orba je z agrotechnickych zasahii v hubeni pleveli ta nejradikélngjsi. Cim

hloubgji je plevel zaoran, tim je jeho uhyn jistéjsi (STACH, 1995).
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Orbou se odstrani ty rostliny pleveli, jez vzesly nebo regenerovaly
po podmitce. Ukolem u piedsetové piipravy je likvidace vzeslych pleveli. Pokud
k tomuto efektu nedojde, tak jsou tyto rostliny v pokro¢ilé fazi riistu a mohou zna¢né
konkurovat plodiné. U pozemkli s mélkym zpracovanim pidy se uplatiuji plevely
s kratkou zivotnosti, jako jsou svefepy. Typické pro orbu je zastoupeni plevell

s perzistentni ptidni zasobou (JURSIK & KOL., 2011).

2.3.3 Piimé metody regulace
Jsou to takové postupy, které jsou primarné uskuteCfiovany za ucelem
regulace pleveld v kulturnich plodindch. Rozdélujeme je na metody mechanicke,

fyzikalni, biologické a chemické (SOUKUP, 2010).

2.3.3.1 Mechanické metody

Tyto metody predstavuji propracovany systém hubeni plevela pleCkovanim,
vlacenim a jinymi kultivaénimi zésahy v prubéhu vegetace i pfi zakladani porosti
piedepsanou technologii pro danou plodinu. Tento proces mad i vyznamny nepiimy
ucinek, podporuje rychlejsi vzchazeni kulturnich rostlin, zapojeni porostl a jejich
konkurenc¢ni tlak. K mechanickym metodam patii i zakladni zpracovani pudy,

piedeviim orba (SNOBL, PULKRABEK, & KOL., 2005).

e Vla€enim lze odstranit 30 — 70 % pleveld, pficemz je nejvySsi G€innosti
dosazeno ve fazi déloznich nebo prvnich pravych listii plevelt. U popinavych
plevell je vhodné zasah posunout na pozdé¢ji. Vyuziti je tam, kde neni vhodné
pouziti herbicidd, tj. v ekologickém zemédélstvi (JURSIK & KOL., 2011)

e Pleckovani je nejcastéjsi piipad mechanické regulace. Vyuzivaji se pasivni, ty
profezavaji pudu, a tim narusuji kofenovy systém a pida ztraci kapilaritu.
Aktivni plecky svym pohybem, rotaci nebo kmitem, siln€¢ naruSuji celé
rostliny plevelu a c¢éasteCné je zapravuji, ¢imz je jejich rlst pferuSen.
Ditlezitym aspektem je nastaveni zabéru plecek, aby dostateéné redukovaly

plevele v mezitadku, aviak nezasahly plodinu (HRON & VODAK, 1959).

2.3.3.2 Fyzikalni metody

Zahrnuji ty faktory, které vyuZivaji k regulaci pleveld pouze fyzikalni
faktory, jakymi jsou napf. teplota, vlhkost, infra a ultrazvuk a silové pole.
Je skutecnosti, Ze vySe uvedené zplsoby, jsou ucinné, ale Casto i energeticky

narocné. Nejvetsi uplatnéni maji termické metody, kam fadime plamenové plecky a
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hotaky, kde jako palivo je pouzivan propan-butan. Fyzikalni metody regulace zatim
nepfedstavuji vyznamny podil, avSak budoucnost stémito metodami pocita,
predev§im v oblasti regulace délky dormance rozmnozovacich organi a

dlouhovekosti semen plevela v pidé (KOHOUT & KOL., 1996).

2.3.3.3 Biologické metody

Definujeme ji jako zamérné vyuzivani zivych mikroorganismi k regulaci
cilového druhu plevele. Ty jsou stejné napadany jako ostatni druhy rostlin
bezobratlymi zivocichy i ptivodci chorob. Jde praveé o jejich vyuziti k potlaceni ristu
a reprodukce pleveli. Principem této regulace je vyuziti ptirozenych procesu,
které se snazi zacilit na konkrétni plevelny druh, coz piedstavuje posileni vlivu
pfirozenych neptatel. To sniZi populacni hustotu na akceptovatelnou hranici, na které
ji dlouhodob¢ udrzi. Nikdy nedojde k uplnému odstranéni plevelu, protoze s jeho
pocetnosti je pevné spjata pocetnost bioregulatora. Vytvoii se stav dynamickeé
rovnovahy, avSak cetnost plevelné rostliny zlstava daleko pod prahem Skodlivosti.
Piikladem je pouziti nosatcika sufikového a mandelinky fedkvickové pii regulaci
Sirokolistych stoviki. Vyuziti biologické regulace se tispéSné vyuziva u neptivodnich

a invaznich druht rostlin (JURSIK & KOL., 2011).

2.3.3.4 Chemicka metoda

Zacatek vyuzivani herbicidi se datuje od 50. let dvacatého stoleti. Jsou to
slozité organické slouceniny, které narusuji fyziologické a biochemické pochody
Vv plevelnych rostlinach, a tim zpusobuji jejich thyn nebo poskozeni (MIKULKA &
KOL., 1999).

Jedna se o pesticidy, které se vyuzivaji k regulaci pfemnoZenych rostlinnych
druhtli, v nejvétsim rozsahu je jich vyuzivano na orné¢ pidé. Moderni herbicidy,
které se aplikuji v n€kolikagramovych ddvkach na hektar, musi byt registrovany a

postupovano podle metodik (KOHOUT, 1997).

1) Mechanismus u¢inku herbicidu

Herbicidy ptsobi na rostliny tim, Ze naruSuji ncktery z dulezitych
fyziologickych procest, ktery je nezbytny pro normalni rist a vyvoj. Zpravidla
se jedna o inhibici jednoho nebo vice enzymdu, které katalyzuji nékterou z reakci
pfi biosyntéze organickych sloucenin (aminokyselin, karotenoidd, lipida aj.).

Nésledné je mozné, Ze dochazi k druhotnym projeviim na mistech, kde jsou zapotiebi
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v procesech nebo jako stavebni prvky organel. V soucasné dobé& existuje asi jen
dvacet mist ptisobeni herbicidu v rostlin€. Znalost mechanismil ¢inku herbicidi je
vyznamna z hlediska prevence vzniku rezistence v plevelnych spolecenstvech, volby
spravného terminu oSetfeni, vybéru vhodnych kombinacnich partnerdi a
pii diagnostice symptomi posSkozeni plodin herbicidy jako je tlet, rezidua herbicidi
Vv ptidé, predavkovani a Spatné vyplachnuti nadrze postiikovace. V soucasné dob¢ se
v Evropé pouziva klasifikace HRAC (Herbide Resistance Action Committee),
ktera ¢leni do 15 hlavnich skupin A-P podle mechanismu ucinku, dale se déli
do podskupin podle mista a mechanismu ucinku, podobnosti symptomii a piisluSnosti

k chemické skupiné (MIKULKA, KNEIFLOVA, & KOL., 2005).

2) Selektivita herbicidu k plodiné

Schopnost herbicidii zasahnout urcité druhy rostlin, aniz by poskodily druhé,
se nazyva selektivita. Mezi herbicidy existuji rozdily v mife selektivity, jez se
vyjadiuje kvocientem selektivity (Qs), ktery predstavuje pomér mezi davkou
herbicidu, jez poskodi plodinu o 10 % a davkou, ktera zajisti 90% regulaci plevelt.
Cim vétdi je kvocient, tim herbicid selektivngjsi. V zemédélstvi se vyuzivaji
selektivni herbicidy, ale selektivita je relativni, protoze zalezi na mnoha faktorech

(JURSIK & KOL., 2011).

a) Neselektivni herbicidy jinak zvané totalni ni¢i téméf veSkerou vegetaci a
muzeme ji rozdélit na dvé skupiny podle délky rezidualnich uc¢inki v padé a
na rostling. S dlouhym uc¢inkem pouzijeme tam, kde se potfebujeme zbavit
dlouhodobé¢ veskeré vegetace (hiisté, cesty, kolejisté a jiné). S kratkodobym
uc¢inkem najdou uplatnéni, jestlize se potfebujeme zbavit a zni¢it nadzemni
nezadouci Cast vegetace a v pud¢ se inaktivuji. Zastupce v této skupiné
predstavuji Roundup a Touchdown (SNOBL, PULKRABEK, & KOL.,
2005).

b) Selektivni herbicidy pisobi na konkrétni plevel nebo skupinu pleveld,
jednodélozné, dvoudélozné a jiné. Podle toho jak herbicidy plisobi, dé€li se na:

e Kontaktni zasdhnou a poskodi jen tu zasaZenou cast, ucinnd latka neni
rozvadéna po téle rostliny.

e Systémové s pievahou U¢inku pres listy postihuji cely systém a mnohdy

zasahuji 1 kofenovou soustavu.
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Systémové Kkorenové sctrvavaji urCitou dobu v pudé a zasahuji kli¢ici
rostliny citlivych jedno i dvoudéloznych plevelii. U tohoto druhu velmi zavisi
na pudni vlhkosti a slozeni pudy.

Kombinované kombinuji pfedchozi typy (SOUKUP, 2010).

2) Aplikace herbicidi se provadi vétSinou v pocateénich fazich vegetace, kdy je

nejdtlezitéjsi upravit konkurenéni vztah pro péstovanou plodinu (JURSIK &

KOL., 2011).

Piedset'ova aplikace se zapravenim byla v minulosti nejrozsifené;si,
protoze méla velmi dobrou ucinnost a selektivitu. Nevyhodou je nutnost
zapraveni herbicidi do pudy. V soucasnosti se vyuziva v malé¢ mife (PEZA,
2013).

Preemergentni aplikace (po zaseti pred vzejitim) je jednoznacné
nejrozsitenéj$i aplikace, ktera ma vyhodu v jednoduchosti, jednorazové
aplikaci, ktera ftesi pii vhodné volbé herbicidi kompletni spektrum
dvoudéloznych pleveli. Argumentace o niz§i ucinnosti pii aplikaci za sucha
je Cisté ucelova. Nové typy ptdnich herbicidii jsou schopny si za sucha na
plevele ,,pockat®, navic latka clomazone (Command) je G¢inna i za relativné
suchych podminek, a K jeji aktivaci sta¢i rosa anebo piehanka (JURSIK &
SOUKUP, 2012).

Casna postemergentni a jarni postemergentni aplikace, piestoze jsou
propagovany jako cilené ¢i usmérnéné, tak se v kone¢ném dusledku musi
pouzit pausalné, protoze klicové plevele (svizel, hefmanky) jsou rozsifeny
celoplosné. Navic tyto aplikace maji znaéné¢ omezené aplikacni pasmo.
Pti opozdéni aplikace je nutné zvySeni davky, pak rostou ndklady, a je realné
nebezpeti snizeni G¢inku na plevele, které piekonaji citlivou fazi (SMUTNY,

2012).
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2.4 Kukurice

2.4.1 Historie

Domovinou kukufice jsou tropické a subtropické oblasti Jizni a Stiedni
Ameriky. Kukufice je plodina, u které jeji plana forma neni znama a uz asi nebude
objevena. Doposud bylo vyf¢eno n¢kolik teorii, které fesili vznik a vyvin kukufice,

av$ak viechny z t&chto teorii zlistaly v roving hypotéz (SPALDON & KOL., 1982).

Historie péstovani kukufice jako kulturni plodiny je stara vice nez 5 600 let.
Pivodné kukutice pochazi z Jizni Ameriky. V Evropé se objevila koncem 15. stoleti
a do stfedni Evropy je rozmnoZena z Balkdnu. Kukufice je dnes druhou
nejrozsifenj$i plodinou na svété, a jejimi nejvétsim producentem jsou USA s 23

miliony hektarti (LACKO-BARTOSOVA & KOL., 2005).

2.4.2 Botanicka charakteristika

Dnes vSechny péstované formy kukutice patii do druhu Zea mays L., celed’
lipnicovitych (Poaceae). Z praktického hlediska délime kukufici dle tvaru a
chemického slozeni a jsou zndmy tyto konvariety: Kukufice obecnd, Kukufice
cukrovda, Kukutice plevnata, Kukufice pukancova, Kukufice voskova a Kukufice

skrobova (PETR, HUSKA, & KOL., 1997).

Kukufice je jarni, jednoletd rostlina spomérné mohutnym kofenovym
systémem, ktery tvofi dva druhy primarni a vzdusné. Stéblo je dlouhé az 3 metry

zakoncené sam¢im kvétenstvim — latou a v pazdi listi se tvofi sami¢i kvétenstvi —

palice. (LACKO-BARTOSOVA & KOL., 2005).

Kukufice je rostlina cizosprasna a brani se samoopyleni tak, ze samci kvéty
kvetou o 1 az 10 dni pozd¢ji oproti sami¢im. Plodem je obilka stejné jako u obilovin
I. skupiny, a vSak velikostné je mnohem vétsi. HTZ se pohybuje v rozmezi 20 az 800
grami ve vét§ing piipada viak kolem 300 grami (MOUDRY & JUZA, 1998).

2.4.3 Hospodarsky vyznam

Zro kukufice je dillezité pfi vykrmu prasat a dribeze. Urcity vyznam ma i
pro lidskou vyzivu jako sterilizovand nebo jako zmrazena kukufice cukrova,
extrudovana pukancova kukutice a kukuficné lupinky. SilaZni kukufice hraje velmi
dilleZitou roli pfi vyrobé objemovych krmiv (silaZe) pro skot a fadi se mezi jedny

z hlavnich krmnych plodin (SNOBL, PULKRABEK, & KOL., 2005).
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Plochy kukufice v CR stoupaji a péstuje se po celém jejim tGzemi,
na nejteplejSich mistech je péstovana i nckolik let po sobé jako monokultura.
V posledni dobé se zalind vyuzivat jako obnovitelny zdroj, prevazné

do bioplynovych stanic (KAZDA, MIKULKA, & PROKINOVA, 2010).

2.4.4 Riist a vyvoj
Pro praxi se ujalo rozdé€leni podle Tanaky a Yamaguchiho (1995) do ¢ty

zakladnich obdobi ristu a vyvoje:

e Pocate¢ni vegetativni obdobi ontogeneze — kliceni, vzchazeni a tvorba listl

e Aktivni vegetativni obdobi ontogeneze — prodluzovaci riist, metani a kveteni
lat a kveteni palic

e Pocatecni obdobi napliovani obilek — vysychani blizen a zrani

e Aktivni obdobi napliiovani obilek — mlécnd, mlééné voskova (silaZni),

fyziologicka zralost, skliziiova zralost a celd rostlina sucha

Rastové faze jsou podrobnéji rozdéleny do tzv. DC stupnice, kterd hodnoti
vnéjsi znaky na rostlinach pomoci makrofenologické stupnice. Jednotlivé stupné jsou

faze ristu oznacované od 00 do 99 DC (MOUDRY & JUZA, 1998).

Mnozeni kukufice je plné vyraznych specifik a je soustfedéna do nejteplejSich
poloh naSeho statu. Protoze vSechno osivo pfichazi do péstitelské praxe jako
hybridni, vyplivd z toho mimo jiné, ze vyroba farmaiského osiva u tohoto druhu

neptichazi v avahu (HOUBA, 2001).

vvvvvv

FAO neboli ¢islo ranosti urcuje délku vegeta¢ni doby hybridu. Rozdil o 10 ¢isel
FAO znamend rozdil ve zralosti o 1 — 2 dny, pfipadné 1 — 2 % suSiny v dobé
dozravéani. Naptiiklad pro bramborafskou vyrobni oblast se doporucuji hybridy
s ¢islem FAO do 200 (ptip. 250), pro obilnafskou vyrobni oblast FAO 250 a
pro fepaiskou vyrobni oblast 280 - 300. V nejteplejsich oblastech je mozné pouzit
hybridy s ¢islem FAO nad 300 (SKLADANKA, 2006).

Seznam odrid zapsanych ve Statni odridové knize k 15. 6. 2012 je 340 odrid
(UZKUZ, 2012).

35



2.4.5 Naroky na pocasi a pidu

V dutsledku toho, ze kukufice pochazi z velmi teplych oblasti, ji predurcuje
K vy$$im narokiim na teplo. Snese horké i sussi 1éto, které je idealni v srpnu a v zari
K jejimu optimalnimu fyziologickému dozravani. Na vldhu je naro¢nd zejména
ve dvou obdobich a to pocatkem riistu a v obdobi, kdy porosty kvetou a vyviji se
palice (HOUBA, 2001).

Kukutice vyzaduje souhrn vegetacnich teplot 1700 az 3200 °C a klici
pii teploté ptidy mezi 8 az 10 °C. V susSich podminkdch vyZzaduje pidy hluboké,
humozni a hlinité, jenz udrzi zasobu ptidni vody, kterd je nutna v obdobi piisusk.
V chladnéjsich oblastech snese pudy lehké. Optimalni hodnota pH se pohybuje
v intervalu mezi 6,5 — 7,0 (KOLEKTIV AUTORU, 2007).

Jestlize jsou kvétnu a ¢ervnu nizsi srazky, pronikaji kofeny hloubéji do pudy.
To mtize byt vyhodou pfi pozdéj$im obdobi sucha tim, ze se rostlina dostane hloubé&ji
k vod¢é. Zrno, jez jesté nevzeSlo, vydrzi i n€kolikadenni mraz az do vyse -8 °C,
avSak po vzejiti uz par hodin trvajici mrazik poni¢i nadzemni ¢ast, ale pokud je

vegetaéni vrchol jesté v pidg, rostlina zcela neodumie. (SPALDON & KOL., 1982)

v

Pozemky pro kukufice maji byt dobfe a vcas zpracované, vhodnéjsi jsou
lehké pudy. Hodnota transpiraéniho koeficientu je v priméru 256. Kratky den
urychluje kveteni, ale snizuje poéet listd a vysku rostlin (LACKO-BARTOSOVA &
KOL., 2005).

2.4.6 Potieba zivin a hnojeni

Potteba zivin vychazi z celkového mnozstvi zivin v maximaln¢ vyvinutych
rostlindch a skutecny odbér zZivin sklizenymi ¢astmi je vzdy mensi. Pfijem zivin je
zpocatku maly, ale pak nabird na dynamice. Priimérna potieba Zivin na 1t zrna a
souvisejiciho mnozstvi kukufiéné slamy je 25 — 30 kg dusiku, 4,5 — 7 kg fosforu,
23 — 29 kg drasliku, 4,5 — 7,5 kg vapniku a 3,5 — 6 kg hoi¢iku (gPALDON & KOL.,
1982).

Kukufice pfizniv€é reaguje na tzv. starou plidni silu, coZ znamena, Ze je
vyhodné hnojit intenzivnéji predplodinu. Kukufice je v nasledujicim roce schopna
vyuzit ziviny, a to i z hlubSich ptdnich horizonti. Naproti tomu na pfimé hnojeni

nereaguje porost piili§ vyrazné (VRZAL, NOVAK, & KOL., 1995).
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Hnojeni dusikem se provadi pied nebo pii seti do hloubky seti. Na lehcich
pudach se doporucuje davka délit, Jako organické hnojivo se velmi Casto pouziva
kejda, kterou se hnoji po zaseti nebo vzejiti (SNOBL, PULKRABEK, & KOL.,
2005).

Kukufici neni mozné péstovat extenzivné. Jedna koruna investovana
do hnojeni této plodiny mize ptinést zisk i Ctyfi az Sest korun. Ackoliv je znamo,
ze 10 tun zrna a ptislusné mnozstvi slamy kukufice odebere z pady 270 kg dusiku,
52 kg fosforu a 230 kilogramii drasliku a dalsi prvky, coz celkem ¢ini 690 kg Cistych
zivin, rostlindAm potifebné ziviny nejsou doddvany a pidni Urodnost nadale klesa

(Vanatova, 2003).

2.4.7 Zarazeni v osevnim postupu

V osevnim postupu by kukufice, kviili vysokym pozadavkim na dusik méla
byt zatazena po zlepSujicich plodinéach a to zvlasté po luskovinach. Dale je vhodné je
zafazovat po organicky hnojenych okopaninich (LACKO-BARTOSOVA & KOL.,
2005).

V oblasti s nizkou intenzitou hnojeni je kukufici vhodné zatadit po dobrych
piedplodindch a nasledné reaguje zvySenym vynosem. Jestlize se pohybujeme
V intenzivni oblasti hnojeni primyslovymi hnojivy a pouzivani herbicida, tak i
pii nepiiznivém zafazeni v osevnim postupu miizou byt vysoké vynosy (SPALDON

& KOL., 1982).

Z pohledu péstovani a plsobeni v osevnim postupu se kukuiice fadi jako
okopanina. Pokud se kukufice dostatecné hnoji, tak na ptredplodinu vyrazné
nereaguje, avsak po jetelovinach jsou vynosy na silaz i zrno vysSsi nez po ostatnich
ptedplodinich. Kukufice je sama se sebou velmi sndsenliva, doporucuje se ucelny
sled ve dvou az tfiletém rozsahu. Ale i ve vyjimecnych ptipadech, kdy ve velmi
urodnych pudach, je doporuceny sled kukufice na maximaln¢ 5 — 6 let. V soustavé
sttidani plodin se zafazuje 1 po ozimych casné sklizenych meziplodinach.
Po pozd¢jsich mize dojit ke snizeni vynosu v disledku zkraceni vegetacni doby

kukufice a vysuseni pudy meziplodinami (STACH, 1995).

2.4.8 Priprava pidy a seti
Naro¢nost na zpracovani pudy je u kukufice velmi narocnd, musi byt

zpracovana do hloubky, pro rozvinuti mohutného kofenového systému z divodu
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pfijmu vody a zivin. Pied setim se aplikuji dvé tietiny davky anebo celd davka
dusiku. Po té je potfeba pidu zkyptit do hloubky vysevu tézkymi nebo rota¢nimi
branami. Soucasna mechanizace umoziuje minimalizaci zasaht a S nimi spojenych

prejezdil pomoci kombinatoris (SNOBL, PULKRABEK, & KOL., 2005).

V podzimnim obdobi se provede zdkladni zpracovani pudy, které zahrnuje
podmitku, po které nasleduje stfedni nebo hluboka orba s mozZnosti zapravenim
zakladniho hnojeni. V jarnim obdobi se po oschnuti povrchu provede smykovani a
vlacenim ji udrzujeme v kypré struktute, ¢imz se snizuje odpar a urychluje vzchazeni

plevela (SROLER & KOL., 1997).

Seti je jedna z dulezitych operaci, protoze kukufice nemé schopnost eliminovat
chyby v seti jako pSenice. Vysev se provadi pomoci strojii na piesny vysev, kde je
vzdalenost fadkd 70 cm. Hloubka seti zavisi na vybraném hybridu a druhu ptudy
vintervalu 60az90 mm. Vzdalenost rostlin v fadku urCuje hustotu porostu a
pohybuje se zpravidla mezi 15 az 20 cm. V naSich podminkach by se mél termin seti
pohybovat mezi 24. dubnem az 10. kvétnem (SNOBL, PULKRABEK, & KOL.,
2005).

2.4.9 OSetieni béhem vegetace

Prvnim ze zasahli po zaseti byva valeni, zvlast¢ za suchého jara. Velmi
pozitivné reaguje kukufice na pleckovani pudy, protoze v pocatku vyvoje nedokaze
konkurovat rychleji rostoucim plevelim. Na slehlych piadach a po silnéjSich destich
ma pleckovani kladny ucinek duasledkem zkypieni a provzdusnéni. Po zapojeni
porostu kukufice zmizi nebezpe¢i zvySené konkurence pleveld (SNOBL,

PULKRABEK, & KOL., 2005).

Kukuftice je velmi citlivd na konkurenci pleveld zvlasté ve fazi 2. az 10 listu.
Kukufice, ktera je v tézSich pudach, jez umoziuje hlubsi zakofenéni, je mozné
pouziti vlaceni i pii vzchdzeni, které probéhne v pozdéjSich odpolednich hodinach,

kdy je porost ohebny (LACKO-BARTOSOVA & KOL., 2005).

Dulezité je zajiSténi bezplevelného stavu 40 az 50 dni po vzejiti. Pti pfesném
seti je potteba niCit plevele pomoci herbicidi, které musime vybrat do individualnich
podminek. Herbicidy musime stfidat, abychom se vyhnuli neZddoucimu ucinku
selekce. Naptiklad dlouhodobé pouzivani na bazi jiz zakazaného triazinu zvySuje

Vv kukufici podil travnatych, ale i téZko zni€itelnych Sirokolistovych plevelti. Vhodné
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sttidani herbicidli tomuto efektu zabrani. V zasadé rozliSujeme tfi zplsoby aplikace
pred setim, pied vzejitim (preemergentni) a po povzejiti (postemergentni). Velkym
pokrokem bylo pouziti kofenovych herbicidi, ty vSak pro spravnou funkci pottebuji
dostatecnou vlhkost. Déle uz se za normalnich podminek nemusi provadét zadné

zasahy az do sklizné (SPALDON & KOL., 1982).

2.4.10 SKklizen

Na silaz se kukufice sklizi v mlécné voskové zralosti, kdy je obsah suSiny
27 %. Délka fezanky se pohybuje v rozmezi 20 — 25 mm. Sklizeii musi byt ukoncena
pfed prvnimi mraziky. V pfiznivych podminkidch se vyuzivd délena sklizen
technologii LKS, ktera zpracovava palice s listeny a kde je obsah 50 % suSiny.
Jestlize je zapotiebi ziskat 60 % suSiny pouZije se metoda CCM, to je zpracovani
palic bez listent. Dal$i moznosti je sklizenn na zrno, kterd se sklizi v plné zralosti

(LACKO-BARTOSOVA & KOL., 2005).

Ve zluté zralosti je kukufice fyziologicky vhodna ke sklizni na zrno, jestlize
zrno obsahuje 38 — 40 % vlhkosti. V této fazi je zrno tvrdé a lesklé, ukonceni
ukladani Zivin signalizuje nacernala vrstva na bazi. Na moderni sklizeci mlaticky se
umisti pouze specidlni adaptér, ktery slouzi k odlamovani palic, a nastavi se
poZzadované parametry. Optimalni vlhkost je 30 %, jestlize je vyssi tak se zvySuji 1
ztraty a poSkozuje se zrno. Po sklizni se vlhkost zrna musi vysuSit na standardni
vihkost 14 %. KsuSeni se pouziva ohfivany vzduch, to je rychly zpisob,
nebo aktivni vétrani, které je ekonomicky nenaro¢né, ale o to zdlouhav¢jsi. Celé
palice se su$i zejména u osivové kukufice a pfi potravinaiském vyuziti (SNOBL,

PULKRABEK, & KOL., 2005).

K ptipravé silaze je nutné zrno seSrotovat, poté umackat a zabranit pfistupu

vzduchu. Dal§im dilezitym faktorem je minimdlni vlhkost Srotu nad hranici 33 %,

v v

KOL., 1982).
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3 Cil prace

Cilem diplomové prace je regulace vyznamnych plevelnych druht
v porostech kukufice seté v pribéhu vegetacni doby s vyuzitim herbicidnich
pfipravk(. Na zaklad¢ zjisténych udaji byla navrzena regulaéni opatfeni, proti
vyskytu pleveli. Soucasti diplomové prace je ekonomické zhodnoceni ucinnosti
pouzitych herbicidnich pfipravkl a navrzeno doporuceni s vyuzitim pro zemédélskou

praxi.
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4 Material a metodika

4.1 Charakteristika zemédélského podniku

Skolni statek se nachazi v asti Tabor — M&Sice a byl zaloZen v roce 1866
soucasné se zalozenim Skoly. Do soucasnosti slouzi jako zdzemi Skoly, které rozviji
praktické dovednosti zakd. Na zacatku statek hospodafil na vymeéte 100 ha a
0 Sedesat let pozdéji si Skola pronajala 210 ha zemédé€lské pudy (Internetovy
zdroj €. 9).

Rostlinna vyroba je v tomto statku zamétena na vyrobu objemnych krmiv a
obilovin, které pokryvaji vlastni spotiebu, jez spottebuje skot a prasata.

Mechaniza¢ni vybaveni pro zvladnuti jednotlivych etap polnich praci se neustale
modernizuje, aby zaci byli v pifimém kontaktu s novymi trendy vyvoje na tomto

useku (Internetovy zdroj €. 9).

Obriazek ¢. 8: Pokusny pozemek

Y,

e

Zdroj:Mapy.cz
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Tabulka ¢&. 1: Charakteristika piirodnich podminek statku MéSice

Vyrobni oblast bramboratska s podtypem 3B a 3C
Pidni typ podzolované pudy, degradovana hnédozem
Primérna nadmoi'ska vySka 450 mn. m.

Priamérné rocni srazky 620 mm

Primérna ro¢ni teplota 7,1 °C

Pramérny ro¢ni vypar 348 mm

Languv destovy faktor 87

Prevladajici smér vétru SZalVv

(Internetovy zdroj ¢. 9)

Tabulka ¢&. 2: Struktura padniho fondu statku méSice

Vymeéra zemédélské pudy 375 ha + 35 ha letistni plochy
317 ha
Orna puda . _ )
(185 ha Jihocesky kraj a 190 ha pronajata)
Trvalé travni porosty 100 ha
Zahrady a sady 4 ha
Vodni plocha 2 ha

(Internetovy zdroj ¢. 9)

Tabulka ¢&. 3: Rostlinna produkee statku
(Internetovy zdroj ¢. 9)

Repka obecna 40 ha
vynos 2,7 t.h*

KuluFice S Graf & 1 Procentické zastoupeni plodin na orné padé
vynos 30 th*
Jedmen ozimy 30 ha 7%
vynos 4,5 t.h*  Repka
PSenice ozima 184 ha 10%  m@ Kukufice
vynos 7,0 t.h* VlO% i Je¢men
Tritikale 0zimé 21 ha M Psenice
vynos 6,1 t.h* M Tritikale
Ovocny sad 2 ha
1 200 jabloni
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Tabulka ¢&. 4: Zivotisna produkee statku MéSice

Dojnice 104 ks (uzitkovost 8 500 1 mléka)

Chov masného skotu 65 ks (priristek 0,80 kg.den™.rok™)
400 ks (piirastek 0,70 kg.den™.rok™)
Prasata na zir

24 odchovanych selat.prasnici™.rok™

Koné 10 ks

(Internetovy zdroj €. 9)

4.2 Klimatické charakteristiky regionu

Podnebi na Taborsku je pfechodného stiedoevropského typu, kde se stiidave
uplatiuji vlivy oceanu na zapadé¢ a vlivy kontinentalniho podnebi z vychodu, tim je
pocasi znaéné proménlivy prabéh. Dle klimatické klasifikace CR patii toto izemi do
mirn¢ vlhké a teplé oblasti, zalezi ovSem 1 na nadmotské vysce, ktera je 450 m n. m.
Priimérné ro¢ni teploty zde dosahuji 8 °C, primérnd Cervencova teplota je 16 °C,
primérné lednové teploty se pohybuji okolo -4 °C (Internetovy zdroj ¢. 10).

Od Cervna do srpna jsou obvyklé teploty prevysujici 20 °C, mnohdy vysSplhaji
1 ptes 30 °C. V obdobi od prosince do ledna Ize ¢ekat teploty pohybujici se od 10 °C
do -10 °C, vyjimkou tvofi i mrazy kolem -20 °C. V zimnich mé&sicich, pfi dobrych
sn¢hovych podminkach napadne 15 — 30 cm snéhu (Internetovy zdroj ¢. 10).

Tabulka €. 5: Mési¢ni priabéh teplot (°C) v meteorologické stanici Tabor

Mésic  Rok 2010 Rok 2011 Rok 2012

Duben 7,6 11,4 7,5

Kvéten 11,3 12,9 13,4

Cerven 16,0 14,5 16,4

Cervenec 19,3 17,5 17,2

Celkem 6,8 8,0 7.8
Zdroj: CHMI
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Tabulka ¢&. 6: Priimérné mési¢ni uthrny sraZzek (mm) v meteorologické stanici Tabor

Mésic Rok 2010 Rok 2011 Rok 2012

Duben 53 34 54
Kvéten 107 81 102
Cerven 95 72 103
Cervenec 128 145 133
Celkem 792 641 765
Zdroj: CHMI

4.3 Pouzité herbicidni pripravky

4.3.1 Ipiron 45 SC

Posttikovy selektivni herbicid ve formé suspenzniho koncentratu je uréeny k
hubeni dvoudéloznych plevelt v kukufici, bramborach, fenyklu, luskovinach,
slunecnici, mrkvi, petrzeli, Inu, celeru, ozimych obilninach a kminu.
U&inna latka:
linuron — 450 g

e Spektrum ucinnosti:

Plevele citlivé: penizek rolni, hoi¢ice rolni, rdesno bleSnik, kolenec rolni, violka

rolni, pomnénka rolni, hefmankovec piimoisky, kopiiva zahavka, Sruchy, kopretina
osenni, pétour malouborny, laskavce, merliky, fedkev ohnice, kokoska pastusi
tobolka, hluchavky, konopice, tetlucha kozi pysk, mak vlI¢i, starCeky, lebedy,

ptacinec Zabinec, vikve, prySce.

Plevele méné citlivé: lilek Cerny, svizel pfitula, rozrazily v zévislosti na davce

pripravku.
e Doporuceni:

Kukufice se ofetfuje preemergentné v davee 1,5-1,75Lha”. Piedpokladem
ucinnosti ptipravku je dostate¢nd pidni vlhkost, herbicid musi byt aktivovan napf.
srazkami. Na puadach, kde je vySsi sorpéni schopnost a na pidich s vysokou

nachylnosti na vysychani povrchovych vrstev nelze vyloucit sniZzeni u¢innosti.

(ANONYM 5. , 2012)
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4.3.1 Gardoprim Plus Gold 500 SC

Postiikovy herbicidni ptipravek v tekuté formé suspenzniho koncentratu

urceny k hubeni jednoletych pleveli v kukufici.

Ucinna latka:

terbuthylazine — 187,5 g

S-metolachlor — 312,5 g

Pisobeni — Ucinnd latka S-metolachlor pronika do pletiv pievazné
prostiednictvim koleoptile. Zpomaluje kliceni. U¢inna latka terbuthylazine je
pfijimana kofeny a listy pleveld. Inhibuje fotosyntézu. Klicici plevele jsou
hubeny pied vzchazenim, v dob& vzchazeni anebo kratce po vzejiti.
Pro dosazeni odpovidajiciho herbicidniho G¢inku je vyZzadovéna dostatecna
ptdni vlhkost.

Spektrum tcinnosti — S vysokou tcinnosti ptisobi na celou fadu jednoletych

travovitych 1 Sirokolistych plevell, jaymi jsou napi. merliky, laskavce, béry,
Cistce, drchnicka rolni, kokoska pastusi tobolka, jitrocele, durman obecny,
hoicice, Vviolky, jezatka kuii noha, hluchavky, pétour malouborny, ibisek
trojdilny, hefmanky, psarka polni, prosa, penizek rolni, rozrazily, rdesna,
rosicky, rozec rolni, Srucha zelna, staréek obecny, fedkev ohnice, lilek ¢erny,
ptacinec zabinec, tolice dételova, vikve, zemédym Iékaisky. Stredné citlivé:
lebedy, pryskyiniky, mléce, prySce, svizel ptitula, konopice polni, Inice, sléz
piehlizeny, Cirok halepsky. Na vytrvalé plevele ptipravek neptsobi.

Doporuéeni — optimalni termin pro pouziti ptipravku Gardoprim plus Gold
500 SC je co nejdiive po zaseti kukufice jeSté pred vzejitim pleveld, nebot
kukufice je obecné velmi citlivd na zapleveleni ve svych ranych vyvojovych
stadiich a reaguje na to snizenim vynosi. V piipadé velkého sucha lze
ptipravek aplikovat 1 pted setim kukufice s mélkym (cca 5 cm) zapravenim
do pudy. Mozné je i ¢asné postemergentni oSetieni, nejpozdéji vSak ve stadiu
1 — 2 listh travovitych plevelil, pfevazné u jezatky kuii nohy. Dvoudélozné
plevele jsou dobie hubeny jesté ve stadiu 3 — 5 listt. Herbicid se vyznacuje

vysokou toleranci ke v§em péstovanym hybridim kukuftice.

(ANONYM 3, 2012)
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4.4 Pouzité hybridy kukufice

4.4.1 SUNARO

registrace: CR 2007; FAO S 230/ Z 230

typ zrna mezityp az zub, typ hybridu Tc

Je univerzalnim ranym hybridem vhodnym nasilaz izrno, typicka velmi
vzristnymi rostlinami a Stihlymi protdhlymi palicemi se stiedni vyskou
nasazeni. Ozrnéni palic je dobré.

Velmi plasticky nenaro¢ny hybrid, ktery Se hodi jak pro intenzivni,
tak extenzivni zptusob péstovani. VyznaCuje se velmi rychlym pocateénim
rastem, dobrou odolnosti k chladu, velmi dobfe snasi obcasné prisusky. Diky
hybrid stabilné¢ vysoké vynosy energeticky bohaté hmoty jako zaklad pro
vysoce kvalitni kukufi¢nou silaz vhodnou pro stfedné produkéni stada.
Sohledem na dobrou plasticnost hybridu nema vyhranéné naroky
na pozemky a technologii péstovani.

Vysevek na silaz by mél byt na arovni 80-84 tis. jedinct na ha, na zrno 75—
80 tis. jedinci na ha.

Plasticky univerzalni hybrid na silaz i zrno (SAATEN-UNION, 2013)

4.4.2 SULEXA

registrace: SRN; FAO S 220/ Z 220

typ zrna mezityp, typ hybridu Sc

Vykonn€jsi a vzrustnéj$i nahrada hybridu Ravena. Velmi plasticky hybrid
poskytujici vysoky vynos silaze s vysokym obsahem S$krobu a dobrou
stravitelnosti vldkniny, kterd je vhodna pro stiedné produkéni, ale zejména
vysoko produkéni stada.

Rostliny jsou odoIné jarnimu chladu, pfisuskim a snéaseji t€zké i mokré pudni
podminky.

Pfednosti tohoto hybridu je moznost volby vyuziti az v dobé sklizné silaze,
kdy jej lze nechat dozrat ina suché zrno. Palice jsou delsi a uzsi s vy$Sim
poctem zrn, uvoliovani vody od 32 % je velmi rychlé. Vysevek je vhodné

volit na 85 tis. jedincti na ha.
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Hybrid vynika perfektni kombinaci vysokého obsahu Skrobu a stravitelnosti
vlakniny (SAATEN-UNION, 2013).

4.4.3 SURVIVOR

registrace: EU; FAO S 240

typ zrna mezityp, typ hybridu Sc

Jednoduchy hybrid primarné urcen pro vyrobu silaze.

Vynikd vysokym obsahem Skrobu avelmi vysokou stravitelnosti.
Je doporucovan pro naro¢na stada a vysokoprodukcéni dojnice na silaz.
Hybrid dosahuje vynikajiciho vynosu zrna, ktery zajistuje vysoky obsah
Skrobu. Nedoporucuje se sklizet na zrno diky jeho $patné

Hybrid vyborné snasi lehké puidy i tézké pudy.

Velmi dobfte toleruje zamokieni i pfisusky béhem vegetace.

Idealni vysevek ¢ini 85-90 tis. jedinci na ha.

Péstiteli poskytuje sklizové okno vrozsahu 2 — 3 tydny, dle ptdné
klimatickych podminek (SAATEN-UNION, 2013).

4.5 Metodika chemické regulace

Byl zaloZen pokus maloparcelkovy pokus 3 krat 1 m®. P seti kukufice 27. 4

2012 panovalo obdobi susSich podminek kvuli tomu, aby chemické oSetfeni bylo

ucinné, tak se aplikace herbicidu posunula o pét dni na 1. 5. 2012, kdy 30. 4 2012

ve veCernich hodinach pidu zvlh¢il dést. Oba herbicidni piipravky se aplikovaly

preemergentné. Kontrolni méteni probihalo 4 krat po 10 dnech (28. 4.; 7. 5.; 17. 5,;
27. 5. 2012).

Tabulka & 7: Davka herbicidnich pfipravki (Lha™)

Piipravek Davka Lha™
Ipiron 45 SC 1.5
Gardoprim Plus Gold 500 SC 3.5
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5 Vyhodnoceni a vysledky
e Zaseti kukutice probéhlo 27. 4. 2012
e Maloparcelky byly zalozeny 28. 4. 2012

5.1 Kontrola 7. 5. 2012

Tabulka &, 8: Potet plevelnych rostlin v ks.m 2 k 7. 5. 2012

Plevel Kontrola Ipiron Gardoprim

Penizek rolni 40 15 27

Na pozemku se od zaseti do prvni kontroly, objevila jen kli¢ni rostlina

penizku rolniho viz ptiloha €. 1 — 3.

5.2 Kontrola 17. 5. 2012

Tabulka &, 9: Poget plevelnych rostlin v ks.m 2 k 17. 5. 5012

Plevel Kontrola Ipiron Gardoprim
Penizek rolni 84 30 39
Hluchavka nachova 17 5 10
Kakost mali¢ky 1 5 0
Rozrazil persky 10 0 3
Komonice lékaiska 1 0 2
Svizel pritula 3 0 3
Prysec kolovratec 3 0 0
Zemédym lékaisky 2 0 0
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Graf ¢. 2: Pocet plevelnych rostlin k 17. 5. 5012

M Kontrola
M Ipiron

Gardoprim

Jak je patrné z grafu €. 2 tak s nejvétSi Cetnosti se na pozemku vyskytuje
penizek rolni v poctu 84 rostlin, ndsledovan hluchavkou nachovou s poctem
17 rostlin. V dalsim vyskytu se objevuji, svizel ptitula, prySec kolovratec, zemédym

I¢karsky a kakost mali¢ky viz ptiloha ¢. 7 — 9.

Déle je u Ipironu znatelna regulace u penizku rolniho, hluchavky nachové a
rozrazilu perského nez u druhého piipravku. Tato situace napomohla mirnému

rozs$ifeni kakostu nejmensiho.

Tabulka & 10: Utinnost herbicidnich piipravkii na plevelné spektrum v ks.m 2 k 17. 5. 2012

Pripravek Pocet plevelii v kontrole Pocet pleveli U¢innost (%)

Ipiron 121 40 66,9
Gardoprim 121 57 52,9

Ptipravek Ipiron 45 SC zde vykazuje vyssi uc¢innost nez Gardoprim plus Gold
500 SC o 13 % viz ptiloha ¢. 4 — 6.

5.3 Kontrola 27. 5. 2012

Mezi druhou a tieti kontrolou panovalo velmi destivé obdobi, pii kterém
naprselo pfes 90 mm, coz se vyrazné projevilo bujnym riistem jak rostlin kukuftice,

tak i plevelného spektra viz ptiloha ¢. 10 — 14.
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Tabulka & 11: Potet plevelnych rostlin v ks.m 2 k 27. 5. 5012

Plevel Neosetfeny Ipiron Gardoprim
Penizek rolni 86 30 45
Hluchavka nachova 20 8 12
Kakost mali¢ky 1 5 0
Rozrazil persky 10 0 3
Komonice lékaiska 1 0 2
Svizel pritula 3 0 3
Prysec kolovratec 3 0 2
Zemédym lékarsky 4 0 0

Graf & 3: Pocet plevelnych rostlin k 27. 5. 5012

ks.m 2

m Kontrola
M Ipiron

Gardoprim

V grafu €. 3 je u vétSiny plevell patrny narast oproti ptedchozi kontrole. Stale
se zde vyskytuje ve velkém mnoZstvi penizek rolni nasledovan hluchavkou

nachovou, viz ptiloha €. 10, 12 a 14, a rozrazilem perskym.

Tabulka & 12: Utinnost herbicidnich piipravkii v ks.m “na celé plevelné spektrum

Piipravek Pocet plevelii v kontrole Pocet pleveld U¢innost (%)

Ipiron 128 43 66,4
Gardoprim 128 67 47,7

Z tabulky ¢. 12 plyne, Ze piipravek Ipiron si stdle udrzuje svou rezidualni
ucinnost s velmi nizkym poklesem stéle nad hranici 66 %. Naopak u Gardoprimu je

patrny sniZujici se ucinek na plevelné spektrum o 5,2 %.
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5.4 Ekonomické vyhodnoceni pokusu
Tabulka & 13: Cena aplikace herbicidi

Pripravek Divka 1 Lha’  Orienta¢ni cena na oetieni 1 ha
Ipiron 45 SC 1,5 850 K¢
Gardoprim Plus Gold 500 SC 3,5 1.400K¢

Z ekonomického hlediska a z u¢innosti proti konkrétnimu plevelnému spektru
se jako vhodnéjsi varianta jevi aplikace levnéjSiho Ipironu 45 SC s G¢innou latkou
linuron — 450 g oproti Gardoprim Plus Gold 500 SC su¢innymi latkami
terbuthylazine — 187,5 g a S-metolachlor — 312,5 g.
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6 Diskuse

Podle Dvotaka a Smutného (2003) zpracovani pudy pro kukufici velké
moznosti regulace nepiindsi, a protoze pro rovnomerné vzchazeni je potieba mél¢i a
véasngjsi seti. Hlavni regulace plevelt se tudiz ptenasi do vegetac¢ni doby kukufice,
ta je obecné velmi tolerantni k pouzivani herbicidii a ty se hojné¢ vyuzivaji. S timto
tvrzenim mohu plné souhlasit, nebot’ spektrum herbicidnich pfipravki uréenych

do kukufice se stale rozrusta.

Soukup (2010) tvrdi, Ze kukufice ma vzhledem Kk jeji vegetatni dobé
a struktufe porostu piiznivé podminky pro velmi Siroké spektrum pleveli. Mezi
dominantnimi plevely v kukufici tvofi nejskodlivejsi skupinu jednoleté pozdni jarni
plevele, jejichz druhové zastoupeni je velmi zavislé na pidné — klimatickych
podminkach. Mezi nejrozsifengjsi plevely fadime merlik bily a rdesno blesnik, jez
jsou zaroven nejskodlivéjsimi druhy ve stiednich a vysSich polohach. S uvedenym
tvrzenim Soukupa lze souhlasit pouze z cCasti, nebot na konkrétnim pozemku
se vyskytoval pouze prySec kolovratec ze skupiny pozdnich jarnich pleveld.
Nejpocetnéjsi skupinu na daném pozemku tvofila skupina jednoletych ozimych

plevell penizek rolni, hluchavka nachové a rozrazil persky.

Stach (1995), uvadi, Ze orba je jednim z nejradikalnéjSich agrotechnickych
zasahtl v hubeni pleveld ta nejradikalngjsi. Cim hloubgji je plevel zaoran, tim je jeho
uhyn jistéjsi, S ¢imz Ize souhlasit.

Podle Jursika a kol. (2011) se aplikace herbicidi se provadi vétSinou
péstovanou plodinu. PIn¢ ndzory uvdadéné Jursikem a kol. souhlasim, a proto je

predevsim dulezité vyuziti peemergentni aplikace herbicidnich ptipravki.

Podle Lacko — Bartosové (2005) je kukufice velmi citliva na konkurenci
plevelt zvlasté ve fazi 2. az 10 listu, S ¢imz Ize souhlasit, protoze z provedené¢ho
pokusu vyplyva, Ze po tomto obdobi kukufice vytvofila zapojeny porost a plevele

zacaly byt potlacovany predevsim nedostatkem svétla.

Spaldon a kol. (1982) uvadi, ze diilezité je zajisténi bezplevelného stavu 40 az
50 dni po vzejiti. Pti pfesném seti je potieba niCit plevele pomoci herbicidd, které
musime vybrat do individualnich podminek. Velkym pokrokem bylo pouZiti

kotfenovych herbicidi, ty vSak pro spravnou funkci potiebuji dostatecnou vlhkost.
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Po té jestli je aplikace herbicidniho pfipravku provedena spravné uz neni nutné
provadét dalsi zasahy. S tvrzenim Spaldona a kol. souhlasim a mohu potvrdit sniZeni

zpusobené nedostate¢nou pidni vlhkosti.

Mikulka (2005) uvadi, Ze penizek rolni zapleveluje vSechny plodiny, zvlasté
okopaniny, kukufici, fepku ozimou a zeleninu. Souhlasim s tvrzenim uvadéné
Mikulkou, ze v porostu péstované kukufice byl penizek rolni nejvice rozsifenym

plevelnym druhem.
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1 Zavér

V dutsledku dlouhodobého a peclivého systému regulace vytrvalych plevell
nedochéazelo béhem sledovani na pokusnych stanovistich k vyraznému zapleveleni
témito druhy. Naopak s velkou pievahou zde ptrevladly méné vyznamné plevelné

druhy, penizek rolni a hluchavka nachova, které vzesly z pidni zasoby semen.

Ptredpokladem likvidace pleveli v kukufici je komplexni znalost jejich
biologie a vyskyt na danych stanovistich. Velmi dulezitd je likvidace vytrvalych

pleveli jiz v pfedplodinach, coz se potvrdilo i v hodnoceném pokusu.

Z vysledkli pokusu se z pouzitych variant jevil jako uCinngjsi a levnéjsi
herbicidni ptipravek Ipiron 45 SC s t¢innou latkou linuron, oproti Gardoprim Plus
Gold s ucinnymi latkami terbuthylazine a S-metolachlor. Tyto latky se zadnym

negativnim vlivem neprojevily na pokusnych hybridech kukufice.

U kukutice je velmi dillezitd ochrana v prvotnich fazich rlstu a vytvoteni

zapojeného porostu. DilleZité je zabranéni Siteni zvIasté vytrvalych plevela.

Doporucéeni pro zemédélskou praxi:

1. Prevence je zakladem uspésné regulace vytrvalych pleveld, ta je z dlouhodobého
hlediska nejucinnéjsi a v kone¢ném diisledku také nejlevné;si.
2. Zakladem pro snizeni vyskytu plevelnych druhli je dodrzovéani agrotechnickych

zasad, zejména stridanim plodin a zpracovani pudy.

3. Dulezitym agrotechnickym opatienim je nutnost stfidani pouZzitych herbicidnich
pripravku z hlediska uc¢innych latek, aby se tak zabrdnilo vzniku rezistence popf.
selekce plevelnych druh. O vybéru vhodného herbicidu rozhodne konkrétni
plevelné spektrum na daném stanovisti. Je nutné aplikovat herbicidni ptipravky v

takové riistové fazi, ktera zabezpeci spolehlivy uc¢inek bez nutnosti dalSich oprav.

4. Na zaklad¢ vysledk pokusu s péstovanou kukutici doporucuji proti plevelnym

druhtim herbicidni ptipravek Ipiron 45 SC.
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9 Prilohy
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