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Abstrakt

Diplomova prace s nazvem "Vyhodnoceni specializované protipovodriové ochrany na
uzemi SeveroCeské hnédouhelné panve" bude v teoretické casti analyzovat
realizovana opatfeni a schvalenou platnou metodiku protipovodriovych opatfeni a

posouzeni jeji efektivity ve vztahu k rozsahu a uginnosti realizovanych opatfeni.

V praktické ¢asti bude analyza a hodnoceni protipovodhovych opatfeni na uzemi
jednotlivych ddlnich spole¢nosti v dané lokalité. Hodnoceni bude doplnéno pfiklady z
realizovanych opatfeni, projektové dokumentace, z odbornych studii a zvolené
literatury. Dale budou posuzovana specificka vodohospodaFska opatfeni, vyvolana
rozsahem a pozadovanou nadstandardni Urovni ochrany dullnich a pramyslovych

oblasti a obytnych zén dotéeného uzemi.
Prace zhodnoti historické a aktualni vysledky specializovanych protipovodfiovych

opatfeni v dané lokalité a navrhne moznost pfipadnych zmén pro dalSi vyvoj na uzemi

SeveroCeské hnédouhelné panve.

Klicova slova

Protipovodriova opatfeni, analyza, metodika, ochrana, financovani, efektivita,

specificka, specializovana, realizovana, vyhodnoceni.



Abstract

The thesis entitled "Evaluation of Specialized Flood Protection in the North
Bohemian Coal Basin" wll in the theoretical part analyze both the
implemented measures and the assessment of its effectiveness in relation to
the scope and effectiveness of the implemented measures.

In the practical part, the analysis and evaluation of the implemented flood
protection measures will be carried out on the territory of individual mining
companies in the given locality.

The evaluation will be supplemented by examples of implemented measures,
project documentation, expert studies and selected literature.

In addition, specific water management measures will be considered,
triggered by the scope and reauired above-standard levels of protection of
mining and industrial areas and residential areas of the area concerned.

The work will evaluate the historical and actual results of specialized flood
control measures in the given locality and propose the possibility of possible
changes for further development in the territory of the North Bohemian Coal
Basin.

Keywords

flood prevention measures, analysis, methodology, protection, financing,
effectiveness, specific. specialized, realized, evaluation
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1.Uvod

V oblasti pod Krusnymi horami doSlo v obdobi poslednich padesati let
minulého stoleti k nebyvalému rozvoji pramyslu, palivoenergetického komplexu, tézké
chemie, mést a sidlist, doprovazenych potfebnym rozSifenim infrastruktury.
Nasledkem byla nebyvala devastace Zivotniho prostifedi. A to jak Skodlivymi u€inky
imisi, tak i fyzickou likvidaci obci, infrastruktury a Fi¢ni sité pfi uvolfiovani tzemi pro
povrchovou téZbu hnédého uhli. Neznamenalo to jenom likvidaci vic jak 150 obci,
vCetné okresniho mésta Most s 50 tisici obyvateli a pfesunuti kostela o 700 m mimo
diini oblast, ale také nevycislitelné Skody na lesnich porostech a zdravi obyvatel

vlivem emisi.

Studie se zabyva identifikaci a hodnocenim opatfeni, ktera byla realizovana na
doteném uzemi na ochranu pfed povodnémi. Tyto se zde vyskytovaly vzdy a jejich
ucinek byl zvyraznén kruSnohorskym zlomem, urychlujicim jejich rychly a nenadaly
prabéh. Uplnou likvidaci lesi v pramennych oblastech povodi krugnohorskych tokd
bylo toto nebezpedi vyrazné zvyseno. Velka diskuze byla o zakladnich hydrologickych
parametrech. Chybéjici zkusenosti, méfeni a kratky ¢asovy termin pro pfipravu a
realizaci protipovodnovych opatfeni vyustil v expertni odhad. A to bez seri6zniho
ekonomického zd{ivodnéni miliardovych investic (v cenach roku 1978 — 1980). Proto
je racionalni pokusit se o hodnoceni uc€innosti a efektl realizovanych investic a o

navrh jejich dalSiho provozniho vyuZziti.

Provozovatelem vSech rozhodujicich objektu a zafizeni je s. p. Povodi Ohre.
Jedna se o nestandardni protipovodfiovou ochranu, provozovanou témér 40 let za
meznich podminek pod nazvem ,Specializovana protipovodnova ochrana“. Nafizena
byla Ministerstvem zemédélstvi, lesniho a vodniho hospodafstvi v roce 1980 (viz
priloha 1). Jeji parametry presahuji b&zné normy vydané v CSN. V navaznosti na
provoz realizovanych opatieni bylo nutné také vytvofit a aplikovat specificky systém
meérfeni, sledovani a fizeni vodohospodaiskych procest a zaclenit jej do
vodohospodarského dispedinku s. p. Povodi Ohfe. VSechny procesy a sledované
objekty jsou fizeny dispeCinkem ve sménném provozu 24 hod denné. Data jsou
prubézné archivovana. Pfi vyhodnoceni jsou dostateCnym podkladem pro navrh

budoucich opatfeni.



2. Cile studie

Studie se zabyva moznym zhodnocenim témeéf Ctyficetiletého provozu
realizovanych nakladnych opatfeni na ochranu pfed katastrofalnimi povodnémi v
uzemi SeveroCeské hnédouhelné panve (SHP). Soudasti je i hodnoceni probéhlych
povodni na uzemi, které sousedi se SHP a bylo stejné ovlivhéno devastaci horni Casti
povodi. Jedna se o tok Bystfice nad Teplicemi a Jilovsky potok nad Dé&inem. Prioritni
byla ochrana povrchovych lomu, tepelnych elektraren, primyslovych podnikd, sidlist
a infrastruktury na Gzemi okresti Chomutov-Most-Usti nad Labem. Statem uloZena
opatfeni vyvolala pfi svém vzniku fadu rozporuplnych nazor(i a diskuzi. A to jak v
odbornych kruzich, tak i v organech statni spravy, samospravy, politické oblasti i
verejnosti. Tyto problémy pretrvavaji i v sou¢asnosti. Stadi si pfipomenout nejasnosti
pfi rozsifovani t&zby lomu CSA a probihajicich rekultivacich byvalych dilnich tzemi.
V severozapadnich Cechach se jedna o velice citlivé téma. Proto je Udelny kazdy
racionalni pohled, podloZzeny fakty a zkuSenostmi z provozu realizované
protipovodiové ochrany. Vyhodou je, Ze za uplynulé obdobi bylo sledované uzemi
postiZzené fadou extrémnich hydrologickych situaci lokalniho i regionalniho vyznamu.
O pribéhu téchto epizod existuji provozni i odborné podklady, dokladajici ucinnost,
efekty i nedostatky provozovanych zafizeni. Chybou vSech vyhodnoceni vsak je, ze
vzdy jsou pomérné dobfe odhadnuty zplsobené Skody na objektech, vycCisleny ztraty
na provozu a vyrobé, ale chybi vyhodnoceni 8kod a ztrat, kterym bylo vlivem
realizovanych opatfeni specializované protipovodfiové ochrany zabranéno. Znacné
by to podpofilo do budoucna posuzovani efektu navrhovanych technickych i
krajinarskych opatfeni a mnohdy urychlilo jejich realizaci. Na takovéto hodnoceni
neexistuje jednotna metodika a racionalni podklady. | kdyz je kazdé chranéné uzemi
ovlivnéno Ffadou faktord a proménnych hodnot, pro praxi chybi alespor G&inna
ramcova smeérnice. Projevuje se to pfi kazdém prosazovani a projednavani
koncepcnich preventivnich protipovodriovych opatfeni (pfehrady, hraze, upravy tokd,

poldry apod.) podle platnych norem.

Realizovana opatfeni ,Specializované protipovodfiové ochrany SHP* byla
navrzena a prosazena na zakladé expertnich odhadu, bez ¢asového prostoru pro

odpovidajici ovéfeni vyzkumnymi i odbornymi institucemi a bez provozniho ovéreni.

Pfedkladana studie je pravdépodobné prvnim pokusem o komplexni

hodnoceni a moznym podkladem pro dal3i diskuzi.
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3. Literarni reserse

Pro ziskani podklad(i studie bylo vyuzito soukromych archivi byvalych

vedoucich pracovniku s. p. Povodi Ohfre.

Dale bylo vyuzito zkuSenosti a archivu firem, které se podilely na pfipravé,
realizaci, opravach a provozu dotéenych zafizeni:

Ekavos s. r. 0. CVUT Praha

Vodni stavby a. s. ZU Praha

Jopo s.r. 0. Potapécska stanice a. s.
VRV a. s. Povodi Ohfe s. p

Lesy CR s. p. VUV Praha

Pouzity byly také odborné ¢€lanky z ¢asopisu a odbornych konferenci a seminail za

obdobi 1976 — 2018.
Casopis: Vodni hospodarstvi
Casopis: Lesnictvi
Odb. konf: Vodni toky Hradec Kralové
Sougasti ziskavani podklad( byly i vysokoskolska skripta, uéebnice a CSN.

V archivnich materialech vedoucich pracovniki Povodi Ohfe s. p. bylo
dostatek Udaji0 a predevSim technickych podkladid k popisu specializované
protipovodriové ochrany SHP. Na néktera vodohospodarska dila byla k dispozici i
projektova dokumentace. Velmi dulezitym zdrojem informaci byly i doklady z

projednavani KNV, okresnimi ufady i samospravou.
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Pro objektivni pohled na ucinnost realizovanych technickych a biotechnickych
opatfeni bylo vyhodnoceni probéhlych povodni:

1979 Jilovsky potok — stanoveni realnych hodnot Qg

1984 Zimni rezim tok( Povodi Ohfe — ledové povodné
1987 Jilovsky potok — stanoveni hydrologickych udaju
1989 Drazni potok 21. 5. - erozni jevy a transport splavenin
1989 Drazni potok 26. 6. - erozni jevy a transport splavenin
1989 PriseCnice - erozni jevy a transport splavenin

2002 Bystfice — transport splavenin

2006 Celkova zprava o povodni — ucinnost spec. povod. ochrany

Vyznamné pro hodnoceni sou€asnych situaci byl totiz pfinos dvou dulezitych
vystupu Vyzkumného Ustavu vodohospodaiského Praha:

Metodicka studie stanoveni optimalni miry ochrany proti povodnim v
podminkach SHP-01/1978

Vodohospodarska opatreni v oblasti SHP po roce 1980-06/1980

Tyto dvé prace podpofily ochranu na tzv. ,Cervené“ hydrologické udaje, tj. po
devastaci lesa v povodi toku Krusnych hor. Potvrdily udaje Qsoo po devastaci lesnich

porostl, zvySené o 60 % u vybranych toku.

Velmi dllezitym podkladem pfi posuzovani technickych parametrd je
publikace ,Nahradni opatfeni za nadrz Dfinov“. Vydalo ji jako informaéni material VRV
a. s. Praha. Jedna se o stru¢ny a vystizny popis vSech realizovanych investic v ramci

~Specializované protipovodnové ochrany SHP

Nazev ,Nahradni opatfeni za nadrz Dfinov“, zkracené NOD (viz pfiloha 10)
se pozdéji také pouzival pro realizovana opatieni. V ramci Fizeni vzniklé
vodohospodarské soustavy vodohospodarskym dispeCinkem Povodi Ohfe je také

tato soustava nazvana NOD.

PFi prosazovani realnych podkladl v oblasti povodi Jilovského potoka a

nékterych tokd Krusnych hor byly vynikajicim podkladem historické povodné,
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dolozené archivnim priizkumem v statnim archivu Déc¢in a Drazdany. Proved| RNDr.

Kyngil (viz pfiloha 9), pracovnik Povodi Ohfe:
Historie povodni v chomutovském regionu 1979
Z minulosti vodniho hospodafstvi na uzemi P. Ohie 1976
Kapitoly z dé€jin feky Plou¢nice 1992
Chronologické déjiny velkych povodni labského proudu 1982

Dosazené vodni stavy velkych zaplav labského proudu v mésté Misni,
Drazdanech a Pilnici 1501 — 1784 1982

Celkové Ize odbornou literaturu rozdélit do nasledujicich skupin:

a) Popis pfi¢in zmén zivotniho prostfedi a jejich vlivu na nepfiznivy stav v povodi

tokd

b) Navrhy podkladl k feSeni vzniklé situace a zpracovani do stadia

projektové dokumentace
¢) Realizace moznych opatfeni, jejich provoz a vytvoreni Fidiciho systému

d) ReSeni a vyhodnoceni extrémnich hydrologickych situaci za obdobi

Ctyricetiletého provozu

4. Metodicka a analyticka ¢ast

Protoze se jedna o hodnoceni za obdobi zasahujiciho do vice jak 45 let, bylo

nutné stanoveni racionalniho pfistupu v nasledujicich krocich:
a) vymezit rozsah uzemi
b) stanovit dotéené subjekty
c) provést prazkum archiva dotéenych subjektt

d) identifikovat uCastniky a pamétniky popsanych a hodnocenych udalosti,

véetné pohovor(

e) shromazdit dochovanou dokumentaci realizovanych opatfeni a navrh
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f) vyhodnotit a porovnat udaje z méfeni, schvalovani dokumentace a

skute¢ného provozu
g) provést venkovni Setfeni a vyhodnoceni sou¢asného stavu objektl

h) porovnat projektované a planované pfinosy se skute¢nosti a ovéfenymi efekty

pfi meznich situacich

i)  navrhnout dalSi vyuZiti s provoznimi i ekonomickymi efekty, v&etné verifikace

hydrologickych udaja

4.1 Struéna charakteristika uzemi a analyza problematiky

Chceme-li objektivné hodnotit realizovana a nakladna opatfeni specializované
protipovodfiové ochrany ve vymezeném Uzemi, musime nutné i pojmenovat vSechny
podstatné pFiCiny a nasledky, které tento ojedinély jev zapficinily. Proto je tfeba v
analytické Casti studie zevrubné charakterizovat objektivni situaci, ktera si vynutila
tato nakladna ekonomicka a technicky neobvykla feSeni. Znamenalo to pfi patrani po
pri¢inach vychazet z historického prizkumu rozvoje primyslové oblasti severnich
Cech v kombinaci se véemi antropogennimi éinnostmi. Nasledné bylo nutno uvedené
aktivity promitnout do zasahl v krajiné a pojmenovat vyvolané zmény v zivotnim
prostfedi a jeho nebyvalé devastaci. | kdyz se prvni problematické zasahy do krajiny
uvedeného Uzemi nepfiznivé projevily jiz v prabéhu 2. svétové valky vlivem
chemického primyslu, podrobnéji bude popsan az stav na konci 80tych let minulého
stoleti. Tehdy po otevieni povrchovych lomu, rozvoji tézké chemie, primyslu a
predevsim palivoenergetického komplexu do$lo na ose Usti nad Labem — Teplice —
Most — Chomutov k nebyvalé koncentraci popsanych aktivit a nasledné i nezvratnym
zménam v ZP. Proto se bude prvni &ast studie zabyvat vychozimi podminkami pro
nasledné feSeni v navrhoveé ¢asti. Nutno poznamenat, Ze se jedna o multidisciplinarni
téma a v navrhu se bude studie zabyvat pouze dopadem na obor vodniho
hospodarstvi. Zhodnoceni vysledku realizovanych opatfeni bude opét opfeno o témér
Ctyricetilety provoz. Jediné, co mohlo uvedena opatfeni provérit, byly mezni
hydrologické situace. Tyto Ize teoreticky nasimulovat, nékteré i znamymi metodami
propocitat, ale zkuSenosti presvédCily, Zze jedinym spravnym posuzovatelem je

pfiroda. Proto budou navrZzena opatfeni vzdy vychazet z realnych situaci.
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Obrazek ¢. 1- Schéma dulnich a prumyslovych oblasti na tizemi Povodi Ohfre,
statni podnik
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4.2 Stav ZP na Uzemi Severoéeské hnédouhelné panve v
obdobi 1980 — 1990

Uvedené uzemi patfilo uz od 19. stoleti k nejintenzivnéji se rozvijejicim
oblastem Evropy. Duvodem bylo pfedevSim nerostné bohatstvi Krusnych hor a
nasledné tézba uhli s navazujicimi obory. K témér nekontrolovatelnému vlivu
ekonomickych aktivit vSak doslo jako nasledek energetické krize, ktera vrcholila v
letech 1979 — 1980. Vysledkem byl rozvoj povrchovych lomu, ktery svymi izemnimi
pozadavky obklopil velka mésta. Jejich spojeni bylo koncentrovano do tzv. ,koridord®,
kam byla pfemisténa veskera infrastruktura, produktovody, vodovody, feky a toky. V
blizkosti loma byly urychlené stavény a uvadény do provozu tepelné elektrarny,
bohuzel bez odsifeni a odpopilkovani. Totéz platilo i o chemickych zavodech, velkych

sklarnach, kotelnach i dalSich pramyslovych podnicich. Vystizné charakterizuje vyvoj
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a stav tohoto Uzemi citat z Geografickych rozhledd: ,Hypertroficky rozvoj tézby
hnédého uhli, ktera stoji v pozadi celé promény tohoto regionu, energetiky,
chemického a petrochemického primyslu a dalSich odvétvi, byl spojen s rozsahlou
technickou infrastrukturou a vyvolal obrovské terénni zmény. Uzemi se stalo neustale
se proménujici neuveéfitelnou smeésici tézebnich jam, vysypek, rekultivaci,
primyslovych areall, odkalist a ulozist odpadu a popilkd, rozsahlych ploch pro
dopravu manipulujici s miliony tun materiald, vodnich nadrzi, sidlist®
rozhledy 5/1981).

(Geografické

Uvedené uzemi bylo nejproduktivnéjdi ¢asti byvalé federace a nadale i
zUstava nejproduktivngjsim uzemim Ceské republiky. Koncem 80. let tvofil

hospodarsky potencial nasledujici podil na produkci Ceskoslovenska:

Tabulka &. 1— hospodarsky potenciél CSSR

tézba hnédého uhli 93 %
vyroba svitiplynu 86 %
sklarsky a keramicky primysl 65 %
chemie 57 %
instalovany vykon tepelnych elektraren 58 %

Podil HDP na celkovém produktu federace byl kolem 15 %.

Na uzemi necelych 2000 km? doSlo také k nebyvalé koncentraci obyvatel a
jejich narastu jako dusledek potfeby pracovnich sil pro rozvijeny pramysl a energetiku.
Velky pfesun obyvatel do mést byl také realizovan pfi likvidaci velkého mnozstvi obci
nasledkem uvolnovani dlinich izemi, vystavbou vodnich nadrzi a také vylidnovanim
horskych obci. Naslednym demografickym problémem byla velka imigrace
obyvatelstva z celé federace, nebot se zde vyskytovalo dostatek pracovnich
prilezitosti a bytl v sidlistich. Unikatem byla likvidace témér celého mésta Most,
vCetné presunuti kostela. Prakticky celé 50 tisicové mésto bylo pfesunuto mimo dulni
Uzemi. Nepfiznivé se do b&zného Zivota a ZP promita nizka vzdélanost a zanik vztahu

k ZP a chybgjici patriotismus.
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4.3 Vyvolané zmény v povodi toktl Krusnych hor

Produkce emisi do ovzduSi se projevovala postupné od konce 60. let,
pfedevsim na lesnich porostech v hfebenovych oblastech Krusnych hor. Podrobné
se touto problematikou zabyvali pfedevSim pracovnici Statnich lest Teplice ve
spolupraci s pracovistém VULHM v Dubi u Teplic. Jiz v poloving sedmdesatych let
byla k dispozici fada pfesnych udaji a méfeni, ktera jasné definovala mozny vyvoj a
vliv na pfevazné smrkové porosty v oblasti nahornich ¢asti povodi. Byly i provedeny
odborné expertizy, poskytujici potfebné podklady pro nutna opatfeni k napravée.
Bohuzel produkce emisi a jejich obrovsky narust byl tak veliky, ze na konci
osmdesatych let vSechny vysledky vyzkumu a prognéz nékolikanasobné prevySovaly.
Nutno ovS8em konstatovat, Zze se v kotlich elektraren spalovalo uhli, které Casto
obsahovalo az 4% siry. VS8echna planovana opatfeni se ukazala pak jako
nedostacujici a progndzy pfili§ optimistické. Sledovanim obsahu Skodlivin se zabyvaly
také OHES, avSak jejich méfeni a prognézy neméla verejnost bézné k dispozici a
odborné slozky se k nim dostavaly velmi sporadicky. Jednim z podkladu, ktery
dokladal vliv emisi na lesni porosty, byly pravé vycCislené Skody na porostech

Krusnych hor, dokladané pracovistém VULHM.

Tabulka ¢&. 2- Ukdzka vysledkii méfeni VULHM — dlet imisi za rok v tunéch:

Rok energetika chemie ostatni suma
1963 139470 69832 69505 273807
1970 353416 87206 55945 469567
1976 720658 110297 62135 893090
+326,2%

Jednalo se o velice diskutabilni sumy, vychazejici z obsahu siry ve spalovaném
mnozstvi uhli. Pravdou je, Ze jednotlivé resorty musely platit vyCislené Skody, takze
byla Castecna kontrola. Podle udajid hygienické sluzby byly timto zpldsobem
vypodéitana mnozstvi tun SO, na km? nasledujici za rok 1976:

1. okres Chomutov 347,53 t SO,/km?

2. okres Most 334,33 t SO,/km?

3. okres Teplice 174,36 t SO./km?
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Zajimava byla také progndza z roku 1982 na predpoklad ro¢nich emisi v roce 1990: ,ve
sledované oblasti dovoluje stfizlivy odhad ro¢nich emisi ve vysi cca 1 — 1,3 milion(
tun SO>".
| kdyz je sledovani ve Skodach, vyjadfenych v tehdejSich cenach téZzko srovnatelné s
dnednimi cenami (dnes cca 8 — 10x vySSi ceny), byla vyslovena zajimava uvaha:
ztraty na lesnim fondu budou v obdobi 1996 — 2000 dosahovat celkové €astky cca

3,3 miliardy v cenach 1976, tj. budou tvofit 560% Urovné ztrat z roku 1970.

Na roky nasledujici byly podle uvadénych zdroju nasledujici odhady tun SO;:

1980 1100 000
1985 1400 000
2000 2 000 000

Zde je nutné poznamenat, ze i kdyz byly znamy piedevsim vysledky LCR, stejné
nepfiznivé se uvedena mnozstvi imisi projevovala i v ostatnich slozkach ZP, véetné
zdravi obyvatelstva. Z uvedenych prognéz je tfeba objektivné konstatovat, Ze se
nesplnily pesimistické pfedpovédi, protoze zalatkem 90. let byla postupné
realizovana napravna opateni, i kdyZ nasledky na ZP byly jiZz neodvratné. Zakladnim
problémem popsaného obdobi bylo, Ze se odstrafiovaly za vysokych nakladu
nasledky, nikoliv pFiginy jejich vzniku. (V8echny vysledky méfeni - Sbornik CVTS Usti
nad Labem, 1976).
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Obrézek &. 2- Vliv nepfiznivého stavu lesti v severozédpadnich Cechdch na Fiéni
sit’ a kvalitu vody (Pondélicek, 1980))

e ——————

Problém ReSeni Poznamka
1. Zmény v hornich &4stech povodi. |*  obnova piivodné odvodiiovaci | LCR
sité,

Hladina spodni vody na povrchu. = vyystavba nového odvodnéni |cca 12 500 ha
Zabahnéni pramennych &asti tokd. |= obnova a rekonstrukce

rybnikli LCR
2. Zména odtokovych pomérd
Vy$si okamZité odtoky. = vystavba rybnikl LCR
(Flury Svycarsko: - na svazich * vyystavba nadrZi a udrzovani |Povodi Ohfe 11 -
zalesnénych odtéka v priméru 14% minimalnich pritokt nadrzi
srazek na slab¢ zalesnénych az 60%. v suchych obdobich,
Vétsinu roku suché koryta. Povodi Ohte 172

= pfevody vody, Cerpani km piivadéch
3. Zvy3eni eroznich jevi » vystavba a rekonstrukce 68 - piivadéci
Pohyb svahi v podmacenych prehrazek, LCR, Povodi Ohie
lokalitach. = Castéjsi Gisténi nadrzi a
Dnova eroze v tocich. retenénich prostort,
Ledové jevy. = gtabilizace svaht
4. ZvySeni parametri = yystavba objektl na ochranu |LCR
protipovodiiové ochrany (retenéni nadrze, zvySeni Povodi Ohre

Smérnice MLVH 1980 kapacity koryt) ZVHS

QIOO =+40 - 60%

5. Snizovani kvality (jakosti) vody |® vybudovani husté sité méfeni, | Povodi Ohfe

v tocich a nadrzich = zvySeni Setnosti sledovéni a
rozbort, Povodi Ohte
= chemické a technické LCR
meliorace v povodich,

= koordinace praci v pasmech | Povodi Ohe, LCR
hygienické ochrany zdroji, |OU

4.4 Snizeni vodohospodaiské funkce lesa v Krusnych horach

V Uzemi KruSnych hor byl prakticky zlikvidovan plvodni les. Pokusy o jeho
nahradu byly témér bez vysledkl az do doby, kdy doSlo k likvidaci zdroja imisi
odsifenim, odpopilkovanim a dal$imi opatfenimi. Uplna devastace lesnich &asti
povodi znamenala likvidaci hydrické ucinnosti lesa se v8emi pfedpokladanymi i
neocekavanymi nasledky. Kromé velké rozkolisanosti odtokl, zvétSovani
maximalnich pratokl po jarnim tani a intenzivnich srazkach a zvySeného transportu

splavenin se projevily dalSi nepfedpokladané problémy:

Na odlesnénych plochach doslo k vystoupani spodni vody na povrch,
rozSifovani raselinist a zabahrfiovani. Pro umoznéni vysadby nahradnich porostl bylo

nutno pak vybudovat nové komunikace a snizit pro novou vysadbu spodni hladinu
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vody hustou siti odvodnéni. Tato opatfeni méla za nasledek ovSem zhorSeni
vodohospodarské bilance dalSim zrychlenim odtoku.

Kolem roku 1980, kdy prakticky na hfebenovych ¢astech hor pfestal existovat
les a jeho vliv na vodohospodaiské procesy v povodi, doslo k dalSimu
nepfedpokladanému jevu: zvySenému vyskytu zimnich povodni. Tyto byly evidovany
na velkych tocich a byly téz pfedmétem vyzkumu a naslednych technickych opatreni.
Vyskyt na malych tocich typ kruSnohorskych tok( byl popsan ojedinéle a s minimalni

cetnosti.

Pokud shrneme pfedchozi nevyhnutelnou analyzu vzniklé situace z pohledu
ukoll vodniho hospodarstvi, je tfeba konstatovat, ze uvedené odvétvi bylo postaveno
pred naprosto unikatni situaci: zajistit vSechny ukoly za naprosto extrémnich a dosud

neovéfenych podminek.

4.5 Protipovodinova ochrana SHP- obecné podminky

Zakladnim predpokladem pro jakékoliv technické feSeni muselo byt stanoveni
navrhovych priitok(i pro ochranu panevnich oblasti. Skody pfipadnym zatopenim
povrchovych lomu a technologickych celkll palivoenergetického komplexu, sidlist a
infrastruktury byly tak velké, ze by to znamenalo ohrozeni ekonomiky a stability celého
statu. Proto bylo postupovano velice obezietné. Probéhlo nékolik expertnich Fizeni
pfimo v oblasti Krusnych hor. Vysledkem byla ,Instrukce pro aplikaci hydrologickych
podkladd v SHP z 2. 6. 1980 — MLVH CR (viz pfFiloha 1).

Na vydani tohoto materialu byl velky spéch i politicky tlak. Nikdo z odborné
sféry ani statni spravy nebyl schopen ani ochoten exaktné doloZit validni podklady k
racionalnim zavérim. Bylo to celkem pochopitelné, protoze se jednalo o unikatni

situaci, neexistovalo zadné vérohodné méreni ani zkuSenosti.

Unikatni je také urceni miry protipovodnoveé ochrany v zavislosti na délce
trvani rizika ohroZeni t&éZby uhli. Podstatné je uréeni podminek, kdy nové navrhovana
vodohospodarska dila musela byt posuzovana na hydrologické udaje ,C* - Cervené —
po devastaci lesnich porostl a pud a na hodnoty ,M“ - modré — pfed devastaci povodi
krusnohorskych tokd. Modré Udaje jsou podstatné nizsi. Instrukce dale pfimo uklada:
.V pripadé, ze preliti stavby (hraze, vodoteCe) muze zplsobit zatopeni tézebnich
prostord povrchového uhelného lomu, budou navrhované vodohospodarské investice

posouzeny na hodnoty pfi devastaci lesnich porostt a puad C“. Mira protipovodriové
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ochrany vodohospodarskych opatieni, jejichz prelitim by mohla vniknout voda do

lomu, se stanovi nasledovné:
- pfi dobé trvani rizika ohroZeni dolu pod 20 let — stoleta C

- pfi dobé trvani rizika ohroZeni dolu pres 20 let — dvousetleta C

Tabulka ¢. 3 — zmény hydraulickych udaji Krusnohorskych toku po devastaci
lesti v izemi Chomutov- Most (HMU 1980)

C. | Tok pfed devastaci | po devastaci | procento potenc. eroze na
lesa Qioo | lesa Q100 | zvySeni plochu
modré m3¥/sec | Gervené pov. m?

md/sec

1. | Luzecky potok 27 38 41 12790

2. | Kundraticky potok | 26 39 50 14 314

3. | Vesnicky potok 17 25 47 8428

4. | Sramnicky potok | 10 15 50 4179

5. | Albrechticky potok | 15 23 53 15 371

6. | Loupnice 42 61 45 19 021

7. | Divoky potok 18 24 33 8 399

8. | Bily potok 30 42 40 24 912

V pribéhu realizace, se kterou se zapocalo ihned po vydani ,instrukce, byla
vedena fada dalSich odbornych i politickych jednani. V sou¢asnych cenach se jednalo
na uzemi mezi mésty Chomutov a Most o investici cca 10 mid. K¢ na zakladé hrubé
odhadnutych podkladd. Uréenym investorem byl podnik Povodi Ohfe a generalnim
dodavatelem Vodni stavby. Kromé neumérné vysoké pofizovaci ceny byly také velké
diskuze mezi dot€enymi resorty o uhradé provoznich naklad(, véetné odpist a oprav.
Teprve v roce 1993 vydalo MZP ,Metodiku postupu uréeni nakladii a stanoveni ceny
za specializovanou ochranu®. Zde je také tato ¢innost definovana: ,Specializovanou
ochranou Uzemi s intenzivni duaini ¢innosti definujeme jako vodohospodarskou
ochranu prostorl pro hospodaiskou dllIni ¢innost pfed minimalné 100-letou vodou,
umoziujici bezpe¢né odvedeni povrchovych vod mimo zajmové uzemi dulni
organizace a dale ucelové uvolnéni a zajisténi prostoru pro hospodarskou dulni
¢innost prostfednictvim Uprav a pfelozek tokl a vodohospodarskych dél.

21




Obrazek ¢. 3- kategorie stupné duleZitosti ochrany I. (Pondélic¢ek, 1980

Kategorie stupnd dlleZitosti ochrany I.

plocha | délka Q 100 Q_500 potenc,

povodi | ddoli pfed/po pied/po eroze na
devagtaci | devastaci plode 3
3.8'1 nB.S'l povodi m

i
m

61/79 134/174 33 906
19/24,5 / 7 501
14,2/18,4 3 100
24/31,5 3/69 11 100
22/30,5 11 270
27/38 60/84 12 790
26/39 14 314
17/25 8 428
10/15 / 4 179
15/23 15 371
25/35 55/71 9 622
42/61 92,4/134/2 19 021
18/24 39,6/52,8 8 399
30/42 33,0/92,4 24 912

= - 183 913
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Obrazek ¢. 4 — kategorie stupné dilezitosti ochrany Il. (Pondélicek, 1980)

Kategorie stupnd ddleZitosti ochrany II.

Co tok plocha | délke | tver | prém.| Q 100 Q 500 potenc, | potence

povodi | ddoli | povodi| sklon| pied/po pied/po | eroze na | eroze na

i " F/L2 % devastaci | devastaci| m 3/km2/ | plosSe 3

) 7 Bl ool 3 =1 rok povodi m

m .S m .S
15, | Trity potok 2,51 | 2,20 | 0,30 7,5 | 12/16,5 28/36,5 1 568 3935
16, |Raddicky potok 8,67 T450 | 0,15 4,6 | 18/24 40/51 1 512 13 109
17, | Lomsky potok 5,78 | 8,10 | 0,10 | 8,5 | 20/28 44/62 1892 | 10 935
18, | Loudensky potok | 4,03 | 6,60 | 0,10 9,6 | 17/21 34/47 2 053 8 273
19, |Osecky potok 6,36 | 7,10 [ 0,13 9,4 | 22/28 49/62 1593 10 131
20, |H&jsky potok 64127 6420 | 0,25 10,7 | 20/25 44/56 1 857 16 936
21, |Habarticky potok 5,78 | 6,10 | 0,16 | 9,6 | 17/18 37,5/40 | 1870 | 10 808
22, |Telnicky potok | 15,93 7,80 | 0424 6,5 | 42/50 92,5/110 1 500 23 895
23, |fafrnicky potok | 3,96 | 4,50 | 0,20 | 10,9 | 18,66/ 41,44/ 1 800 7128
23,27 51,6
Celkem 61,78 | 56,10 | - - - - - 105 150
Primér 6,86 6,23 | 0,18 8,58| 20,74/ 46,05/ 1 738 11 683
25,86 57,34
Celkem I + II 19,37 (152,10 | = - - - - 289 863
Promér I + II | 10,13 | 6,61 | 0,19 | 2,32| - 5 1481 | 12 687
——
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Obrazek ¢. 5- schématicky pudorys Krusnohorského Ficniho systému
(Pondélicek, 1980)
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Obrazek ¢. 6- pfehledna situace Chomutov-Most (Pondélicek, 1980)
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ficnich systémech

FesSeni v Ficnic

Obrazek ¢. 7- prehled specifickych zmén a jejich

Krusnych hor (Pondélicek, 1980)
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4.6 Ekonomické a pravni aspekty specializované ochrany

Specializovana ochrana uUzemi je tedy specificka sluzba, poskytovana
Povodim Ohfe v Uzemi, kde se vyskytuji doly. V popsaném uUzemi se jedna o
Mosteckou uhelnou a. s. a SeveroCeské doly a. s. Od zprovoznéni celé soustavy
opatfeni se vedou s dulnimi spole€nostmi slozita jednani o uhradé za tuto sluzbu.
Vétsi Cast ceny je vétSinou souc€asti vécné usmeérfiované ceny vody pro celou uzemni
pusobnost Povodi Ohfe. | kdyz zahrnuti ceny této sluzby do ceny povrchové vody,
dodavané vSem odbératelim na celém uzemi plsobnosti Povodi Ohfe je vécné i
metodicky pochybené, dllni spolecnosti pfi vSech jednanich uhradu specializované
protipovodfiové ochrany odmitly. Problém je pfedevdim v rozdéleni kompetenci.
Zfizovatelem podnik Povodi je Ministerstvo zemédélstvi CR se vSemi pravy z toho
vyplyvajicimi, ale kompetence a odpovédnost za pfedepsanou povodriovou ochranu
ma Ministerstvo zivotniho prostfedi. Jedna se o problém, ktery obé ministerstva
nefeSi od 1982, kdy byla dokoncena vystavba objekti a zapoc€aly do ekonomiky
Povodi Ohfe dopadat naklady na jejich provoz a udrzbu. Statni sprava tak pfesunula
Uhradu naklad( na jednani mezi jednotlivymi ddinimi spole¢nostmi a Povodi Ohfe. A

to i pfes to, Ze se jedna o sluzbu statu soukromé spolecnosti.

Moznost Uhrady nakladl, spojenych s udrzovanim a provozem
specializovanych vodohospodarskych dél pro ochranu pfed povodnémi a ostatnimi
Skodlivymi ucinky vod umozfioval v dobé zahajeni provozu pfedev§im paragraf 45
Vodniho zakona. Podle tohoto ustanoveni mohla vlada zavést uplaty za uzitky, které
vodni hospodafrstvi poskytuje. Vodni zakon v uvedené dobé umoznoval zavést uplatu
za pouzivani vodohospodarskych dél specializované protipovodriové ochrany. | kdyz
se vedeni spravce povodi pravidelné snazilo uvadéné naklady uplatnit i pfi
transformaci ekonomiky, vlivem rGznych faktord (zmény legislativy, atlumovy program
ddini ¢innosti, organizani zmény) nebylo dosazeno podstatnych vysledkd. V
praméru se dafilo ziskat od dulnich spole€nosti cca 11 % vynalozenych nakladi.
Zbylé naklady byly rozpustény do regionalni ceny povrchové vody. Uvedené vysledky
ilustruje nasledujici graf, ktery konci v roce 2000, kdy pfestala byt tato polozka pro

nedobytnost uplatfiovana.
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Obrazek ¢. 8- specializovana ochrana ve finanénim vyjadreni (Pondélicek, 1980)

Vycisleni nakladd na specializovanou ochranu a jejich kryti
trzbami v jednotlivych letech aZ do roku 2000

| CMakady OTrity MNopokrah ndkdady |

4.7 Technické a vécné zabezpeceni specializované
protipovodrnové ochrany

V pfedchozich kapitolach byly popsany podstatné zmény v hornich ¢astech
povodi, coz predstavovalo likvidaci 180 tisic ha lesnich porostl a jejich
vodohospodarské funkce. Nahradnimi opatfenimi se zabyvaly lesy Teplice od
pocatku Sedesatych let, vétSinou bez valnych uspéchl. Koncentrace SO, a dalSich
emisnich latek v dobach inverze byly dlouhodobé a Casto tak vysoké, Ze neumoznily
existenci nové vysazovanych lesnich dfevin a tim i ovlivnéni hydrologickych poméra.
K aplné likvidaci zbytku lesnich porostl pfispélo také nékolik kirovcovych kalamit,
které dosahovaly kolem 400-450 tis m® kalamitnich t&Zeb. Radu porostd nebylo
mozné ani v€as odtézit a odumfrely tzv. ,nastojato". Nékteré useky tohoto ,mrtvého”
lesa jsou zachovany dodnes.
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Obrazek ¢é. 9- Mrtvy les- typicka ukazka krusnohorskych nahornich rovin
(Pondélicek, 1980)

Technicky se odliSuji opatfeni pro specializovanou ochranu od béznych
vodohospodarskych objektll a zafizeni jednak svym hlavnim ucéelem- zvySenou
ochranou, ale také svymi dalSimi parametry. Tyto vyplyvaly z nutnosti pfizpUsobit se
extrémnim podminkam, vyvolanym c¢innosti povrchovych doll v tzemi. Jedna se o
neobvyklou koncentraci inZenyrskych siti, vodnich tok(, obCanské zastavy a
prumyslovych objektd na minimalnim prostoru v podh(fi Krusnych hor, tzv. ,panevni
oblasti‘: Tato je ohraniéena od jihu Ceskym stfedohofim a jeji primérna $itka se
pohybuje kolem 16km (viz. pfiloha 2). V této &asti bylo na uzemi Chomutova za
poslednich 50 let zlikvidovano 38 obci a na uzemi Mostu 27 obci. Mezi mésty je
spojeni tzv. ,koridory“. Tyto se vyznacuji vysokou koncentraci inzenyrskych siti
(Mostecky koridor pod Hnévinem, Litvinovsky koridor, Ervénicky koridor Chomutov-
Most a.j., viz pfiloha 4), kde dochazi k velkym pohybdm podloznich vrstev. Dldvodem
je fakt, ze z velké Casti jsou koridory tvofeny vysypkami povrchovych doli. Tyto
vznikly z podstatné c&asti transportem a ulozenim duUlné téZzené zeminy bez
stabilizace. Proto zde dochazi k nepfetrzitym pohybtim, €astym porucham a havariim
na provozovanych objektech a inZenyrskych sitich, zvlasté na liniovych stavbach a
vodnich tocich. Stejna nachylnost jako k fyzikalnim deformacim se u umélych
prelozek tokd projevuji i poruchy funkénosti pfi meznich klimatickych podminkach.
Pro predstavu o rozsahu je tfeba uvést, ze v uvedené oblasti je provozovano pres 70
km umélych kanall a prelozek tokd. VétSinou chybi zastinéni bfehovymi porosty,
takze v letnich obdobich vysychaji a musi se voda Cerpat z feky Ohife a v zimé
zamrzaji (viz pfiloha 8). Napfiklad pro zajisténi trubni pfelozky Feky Biliny po
Ervénickém koridoru se musi Cerpat oteplena voda z Elektrarny Prunéfov a
dopravovat pfes 25 km. Pfi zastaveni dodavky vody z Ervénického koridoru hrozi
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4.8 Struény popis technického reSeni a funkce jednotlivych
staveb specializované protipovodinové ochrany:

Pro pfehlednost je tfeba v pomérném meéfitku uvefejnit pfehlednou situaci s
vyznacenim rozhodujicich staveb. Puvodné byla ve stadiu pfipravy projektové
dokumentace oznacCovana jako komplex staveb. Nahradnich opatfeni za nadrz
Dfinov. Tato nadrz byla v ramci rozsifeni lomu CS armady Uplné likvidovana. Pro
urychleni pfipravy a realizace byl stanoven na obdobi 1977 — 1983 tzv. Minimalni

program staveb, kde zahajeni provozu bylo pfevazné do konce roku 1982.

Obrazek ¢. 10 -schéma specializované protipovodriové ochrany Mostecka
(Pondélicek, 1980)
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Stavba 1: Zdvojeni prumyslového vodovodu z Nechranic

Souéasti je &erpaci stanice z Ohfe pod Nechranicemi. Cerpaci vyska 110 m, 2
vytlaéna potrubi primér 1200 mm o délce 2x 1634 m a gravitacni fad do povodi Feky
Biliny o prdméru 1280 mm a délce 2x 12197 m. Ugelem je zasobovani priimyslu

vodou.
Stavba 2: Nédrz Kyjice — Ujezd

Vystavba zemni sypané hraze o délce 1768 m a vySce 17,5 m. Celkovy objem nadrze
6,7 mil m3. Hlavni Gcel: zasobovani vodou prostiednictvim potrubi praiméru 1200 mm
4x na Ervénickém koridoru a zachyceni povodné na hornim toku Biliny a jeji
transformaci ze Q 110 m®/s na kapacitu 3 potrubi na EK tj. 12 m®s. Soucasti je

plavodni koryto prelozek Vesnického potoka l.a 1l.a

Obrazek ¢.11-Kyjice (zdroj:http://www.krusnohorsky.cz/2012/08/02/vodni-
nadrz-ujezd-neboli-kyjicka-prehrada/)
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Stavba 3: Prelozka a uprava Biliny

Tato stavba fesi prelozku Biliny od nadrze Ujezd po nadrz Jirkov. Ugelem je
zajisténi dodavky vody a predevsim protipovodfiova ochrana dolu CSA, dolu
Sverma, prilehlych priimyslovych objektt a zastavby. Jedna se o unikatni
feSeni, kde na puvodni dno lomu bylo béhem 10 let nasypano 130 - 140 m.
Jednalo se o vnitfni vysypku lomd CSA a Sverma.

Na tuto vysypku byly prelozeny béhem dvou let vSechny inZenyrské sité,
produktovody, silnice, zeleznice a feka Bilina do 4 potrubi o prméru 1200mm. Jedna
se o svarené potrubi v délce 3,1km.

Velkym problémem bylo okamzité uvedeni do provozu bez provozniho
ovéfeni. Na levé strané prevadéné feky Biliny byla v té dobé& hrana lomu CSA. P¥i
mozné havarii by doslo k miliardovym Skodam. Pro bezpeény provoz potrubi byl
vypocétem stanoven maximalni prahyb potrubi:

Tabulka ¢. 4- maximalni prahyb potrubi

Délka potrubi Max. prihyb
30m 10cm
100m 100cm
140m 200cm
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Obrazek ¢. 12- Vtokovy objekt do prevedeni Biliny po Ervénickém koridoru
(Pondélicek, 2018)

PFi pfekrocCeni téchto hodnot hrozilo roztrzeni potrubi a havarie. Provozovatel musel
zavést nepretrzité méreni prahybu a neustalé dosypavani podlozi. Roury byly volné
ulozeny na Zelezni¢ni prazce a pfi pruhybu zvedany jefaby. Za prvni rok provozu
(1982) bylo spotiebovano 12 569 m?® zeminy. Pramérny pokles byl 35 cm, maximalni
85 cm na 100 m délky potrubi. Zaroven doslo k horizontalnimu pohybu, pfedevSim pfi
velkych teplotnich zmé&nach. Maximalni boéni posuv byl 70cm na 100m délky. DalSi
roky se nadale nepretrzité sledovaly pruhyby a bo€ni posuvy potrubi. V roce 1983 se
spotfebovalo 10 tis. m3 na vyrovnani nivelety. V dalSich letech dos$lo i k podélnému
posunu ve sméru sklonu potrubi, takZze byly pomoci Sroubeni na distan&nich vioZzkach
potrubi v priméru 90cm nastavovany na vtokové ¢asti. V sou¢asné dobé je provoz
bez vétsich zmén. Predpoli dolu CSA je mimo nebezpeénou zénu a vysypano vnitini
vysypkou. Trvalym problémem vSak je neustaly posun a ujizdéni svahu kolem 9,5km-
10km. Zde je svah zna¢né nestabilni a Casto se pohyby projevuji deformaci silnic 1/13
Most-Chomutov.

Stavba 4: Prelozka Sramnického a Cernického potoka

Tato stavba, pfevadi vodu z Gdoli Sramnického potoka do udoli Cernického
potoka $tolou Jezezi. Voda v udoli Cernického potoka je pfevedena $tolou
Albrechtice do zkapacitnéného potoka Loupnice na 35 m?/s, Gstici do nadrze
Jitetin. Délka Stoly Jezefi je 1014,5 m, primér ma 2,16 m a kapacitu Q1o 9,4
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m?/s. Stola Albrechtice méa prto&ny profil o priméru 2,64 m, délku 255 m a
kapacitu 16,8 m?®/s. Energie mezi $tolami je tlumena skluzy a ochrana pred
splaveninami je zabezpecena pfehrazkami nad vtokem do Stol.

Obrazek ¢. 13.- Stola Albrechtice prihled od vtoku do Stoly (Pondélicek, 1982)

Stavba 5:

Po pfehodnoceni zménénych udajl se zjistilo, Ze mezi usekem Jez Jifetin a
Mosteckym koridorem je potfeba zvysit kapacitu feky Biliny pro pritoky  43,3-59,9
m?3/sec. Délka Upravy koryta byla 3,053m ve tvaru sloZeného lichobéZniku s vloZzenou
bermou. Ve stisnénych pomérech mezi lomem Most a koridorem Most byla
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vybudovana 600m Zelezobetonova sténa, pfelozky inZenyrskych siti a dva mosty.
Stavba byla dokoncena az v bfeznu 1984. Mimo uvedeny minimalni program bylo z
investi€nich prostfedk(l provozovatele zkapacitnéno 29km Podkrusnohorského
privadéCe a PfivadéCe prumyslové vody z feky Ohfe. Kapacita byla posouzena dle
citované ,Instrukce®, véetné mostu.

Obrazek ¢. 14- Koryto privadéée Ohre - Bilina jako dusledek uplatnéni
hydrologickych udaju "éervenych - C" - ochrana dolu Ndstup (Pondéli¢ek, 2018)

-

4.9. Reseni splaveninového a ledového rezimu

Velkym problémem, vyplyvajicim z devastace povodi kruSnohorskych toka,
byla a je i nadale ochrana uzemi pfed pohybem splavenin a ledovymi jevy. V ramci
specialniho programu byly na vSech tocich, které nemély prostor pro zachyceni
transportovanych splavenin, vybudovany prehrazky potfebnych objemu. Uvedené
stavby byly proto vyjmuty z programu specializované protipovodfiové ochrany a jejich
priprava a realizace byla ulozena spravci povodi usnesenim viady Ceské republiky.
Ve spolupraci CVUT, CZU, VUV a Povodi Ohfe byl vypracovan a statni spravou
schvalen Program vystavby pfehrazek na tocich, ohrozujicich chranéna uzemi. Na
uzemi okrest Chomutov a Most to znamenalo vystavbu, nebo rekonstrukci objektt o

celkovém retenénim prostoru 56,2 tis m3. Realizace probéhla v obdobi 1981 - 1982.
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Technicky unikatni byla feSeni ochrany pfed splaveninami na Kundratickém a
Luzickém potoce. Vyuzito bylo statického pulsobeni klenbové konstrukce s
pfenesenim tlaku do bo¢niho kotveni ve skale. Jsou to prvni klenbové hraze na
nasem uzemi. Oproti klasickym tiZnym hrazim zde dosSlo k znanym usporam na

materialu.

Obrazek ¢. 15.- Kundraticky potok, stérkova prehrazka- klenba pfri vystavbé
(Pondélicek, 2018)
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Obrazek ¢. 16.- Luzecky potok- Stérkova prehrazka po dokonceni vystavby
(Pondélicek, 2018)

Soucasné feSenym problémem byla i ochrana proti ledovym jevim. Tato
problematika byla zvlast zvyraznéna udalostmi v jarnim obdobi 1987. Pfi chodu led
v korytech feky Chomutovky a Horské Bystfice doSlo k péti smrtelnym drazim a
tézkym zranénim. Samotnému technickému feseni pfedchazelo Setfeni provoznich
udalosti za obdobi devastace lesnich porostd na vSech dotéenych tocich. V letech
1979-1993 bylo zaznamenano na 35 vodotecich 59 pfipadd ledochodu. Nutno vSak
konstatovat, Ze se jedna pouze o pfipady, kdy bylo nutno odstrafiovat vzniklé Skody,
nebo byl tfeba technicky zasah za pomoci mechanizacnich a dopravnich prostredkad,
hasi¢l ¢ armady. Na fadé tok( probéhly tyto jevy bez povSimnuti a byly zjistény
dodatec¢né podle charakteristickych znak(: odfena klra na stromech, vylomy, ryhova
eroze aj. Proces ledochodu na bystfinach je mozné charakterizovat jako nahodily,
rychly a asto se opakujici na kratkém useku polni trati. Popsany jev se stal v obdobi
1988-1990 pfedmétem trvalého sledovani a vyzkumu. Na tocich Krusnych hor byl
tento jev popsan jako postupné se pohybujici napéch, ktery zvySuje sviij objem, az
ziska charakter pralomové viny, ktera strhava velky objem ledu, snéhu, plavenin a

splavenin.

Zakladni impuls je pfi jasném pocasi a velkych teplotnich vykyvech, tanim v

nahornich ¢astech povodi s jihovychodni expozici. Nasleduje zvySeni a pulzovani
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pritoku a v kruSnohorském zlomu i zvySeni rychlosti a unaSeci schopnosti.
Nasledkem je hromadéni ledové a snéhové hmoty za pfirozenymi prekazkami
(kmeny, kameny, nahromadéné kry aj.) a vlivem pusobeni hydrodynamického a
statického tlaku dojde k protrzeni Cela napéchu a nekontrolovatelnému pohybu
nahromadéné hmoty. Podle Setfeni a popisu je nejvétsi pravdépodobnost téchto jevl
za popsanych klimatickych podminek mezi 11- 15 hodinami vyskytu. Velky vliv maiji
také nevhodné umisténé pricné objekty, vypousténi oteplené vody z potrubi, umélé

zdrsnéni koryta, zakryté ¢asti toku, nevhodné volené oblouky.

Vysledkem Setfeni byl navrh technického fedeni ochrany ohrozeného uzemi
specialni Upravou pfehrazek. Zakladnim pozadavkem bylo zachytit ledovou tfist a
umoznit odtok vody. Proto byl odzkouSen novy typ hrazeni, umoziujici rychlé
odvodnéni retenCniho prostoru. V télese prehrazky musi byt tzv. "prlcezna"
konstrukce z | profild o dvou polich. Jako modelovy objekt byla navrzena pfehrazka
na Chomutovce v km 34,625. Za sledované obdobi 1989 - 1997 zamezil objekt
pokragovanim tfech ledochod( o kubatufe 500 - 1000 m? (viz pfiloha 5). ReSeni se
osvédcilo a vyhodnoceni doporucilo uvedenou konstrukci k aplikaci. Pfedpokladem je

provozni fad pro letni a zimni obdobi s odpovidajici zmé&nou hrazeni.

Obrazek ¢. 17- Chomutovka-tizna prehrazka, modelovy objekt (Macoun, 1986)
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Pfikladem vlivu devastace horni ¢asti povodi na splaveninovy rezim toku byla
povoden 12.-13.8.2002 na Bystfici. Jedna se o tok, ktery prameni se svymi pfitoky v
oblasti nahorni ¢asti Krusnych hor a okoli Cinovce. Prochazi podél komunikace E55
Dubim a Teplicemi, kde je v méstské trati pfevedena Bystfice zakrytym usekem.
Celkova délka je 19,62km. Po povodnich v minulém stoleti byla tato bystfina upravena
na stoletou vodu a nad vtokem do zastavéné &asti stabilizovano koryto toku i pFitoku.
Upravy byly realizovany v tficatych letech minulého stoleti po povodnich a dale
doplfiovany pfi€nymi objekty, pfehrazkami a potfebnym opevnénim. PFi posouzeni a
expertnim Fizeni v 80tych letech nebyla Bystfice zafazena mezi nebezpeéné toky I.
ani Il. kategorie, nebot jak bylo uvedeno, technicky byla zabezpeena na
pfedepsanou ochranu. Nasledky povodné v srpnu 2002 v3ak byly ilustraci
nedostatecné funkce lesa v horni Casti povodi. BEhem dvou dnd dosSlo k 380mm
srazek do nasyceného povodi. Nasledkem byl povrchovy odtok s velkym transportem
splavenin vlivem korytové i ploSné eroze a ucpanim vSech kapacitnich mostkl a
zakrytych casti.

Obrazek ¢. 18- devastovana zahrada v laznich Dubi po povodni 12.-13.8.2002
(Vit, 2002)

e
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Obrazek ¢. 19- demolovana komunikace a objekty po povodni 12.-13.8.2002,
Teplice (Vit, 2002)

Kromé deformace koryta také doslo k velkym Skodam na inZenyrskych sitich,
ob&anské zastavbé a primyslovych objektech.
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Obrazek €. 20 a 21 - Povrchovy odtok po zaneseni koryta Bystrice — povodern
12. - 13. 8. 2002, Teplice (Vit, 2002)
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Uvedené skutecCnosti jsou dokladem nedostateCné hydrické funkce lesa v
pramennych a hornich ¢astech krusnohorskych toku. Lze to vysvétlit neodpovidajicim
zalesnénim z pohledu druhu dfevin a pfedevsim mladim porostl. Podstatny vliv na

hydrologickou funkci maji porosty ve 3. vékové kategorii.

ResSeni uvedené problematiky se promitlo do nadstandardni ochrany pred
transportem splavenin. Zpracované byly potfebné podklady po povodni pro navrh
technickych a biotechnickych opatfeni. Obsahuji komplexni navrh pro celé horni
povodi Bystfice a zahrnuji vSechny spravce tok(, véetné 5 pritokd. Autorsky kolektiv
byl sloZen z pracovniki MZe, VUV, Povodi Ohfe, Lesti CR a specialistd soukromé
sféry. V horni Casti povodi Bystfice a jejich pfitok(l bylo rekonstruovano a nové
vybudovano 20 prehrazek s celkovym retenénim objemem 15800 m?® pro uloZeni
splavenin. NejvétSi objem 4600 m3 ma pfehrazka v km 13,358 nad obci Dubi pfed
viokem do zastavéné casti (viz pfiloha 6). Kromé dostate€éného prostoru pro
zachyceni splavenin byla provedena i potfebna stabilizace koryt proti dnové a
bfehové erozi, rekonstruovany naruSené objekty a posouzena kapacita mostkl a
propustl. V méstské zastavbé, kde prevazna ¢ast Bystfice je v zakryté ¢asti pokryta
komunikacemi, ob&anskou zastavbou a inZenyrskymi sitémi byly provedeny opravy
v8ech naruSenych konstrukci. Nad vtokem do zakryté Casti jsou v 5 pfehrazkach
navrzeny ulozné prostory pro neseny material v celkovém objemu 14000 m3.
Soucasti rekonstrukce bylo zabezpe€eni koryta toku nad vtokem do zakrytého profilu
odpovidajicim opevnénim, zabezpefeni inzenyrskych siti, pFfelozkami cest a

rekonstrukci mostku, propustu a lavek.

Uvedeny pfiklad povodné ilustruje nazorné, jak nepiedvidatelné jsou pfi
povodnovych situacich vlivy zmény povrchu povodi na prabéh povodné pfi enormnim
transportu splavenin. | kdyz pfi realizaci navrzenych opatfeni byla dominantnim
tématem diskuze jejich rozsahlost, finan¢ni objem a racionalita, kratce po realizaci
zakladnich navrhu doslo k jejich provéfeni. V zimnim obdobi 2006 byla na Krusnych
horach historicky jedna z nejvétSich zasob snéhu. Pfi jarnim tani probé&hla povoden
na Bystfici bez vétSich problém(. Byla tak urychlena zbyvajici Cast realizace
navrzenych opatfeni a prakticky potvrzena jejich uc€innost pfi povodni. Toto pouceni
pfedstavovalo jenom na vodohospodarském majetku investici 121,5 mil KE v cenach
roku 1983.
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4.10 Katastrofalni povodné na Jilovském potoce

Velkym varovanim a inspiraci pro navrhy ochrany primyslovych a osidlenych
oblasti v dotéeném uUzemi byly katastrofalni povodné v povodi Jilovského potoka.
Cetnost jejich vyskytu byla podle odpovédnych pracovnikd Povodi Ohie zpGsobena
predev§im konfiguraci terénu. V poslednich dvou povodnich z roku 1979 a 1987 byl
jejich ni¢ivy ucinek umocnén devastaci lesnich porostl v hornich &astech povodi
Jilovského potoka a jeho 10 pfitok(l v kombinaci s nevhodnymi zplsoby hospodareni
na zemédélskych a lesnich padach. Pfi vyhodnoceni §kod u obou povodnovych
epizod byly odhadnuty Skody na 240 a 570 mil KE v cenach roku 1987. Vzdy doslo k
zatopeni vice jak 100 rodinnych domkd, 7 podnikt, devastaci koryt tokt, zni¢eni 30 a
40 mostu, poSkozeni silnice I. tfidy a dalSich inzenyrskych siti. Pfi transportu

splavenin bylo do udoli odneseno 43 a 59 tisic m3 splavenin.

Po povodni v roce 1979 byla oteviena polemika v oblasti udaju N-letych vod,
udavanych HMU. AZ do roku 1985 byla Q100 58 m®/s pfi soutoku s Labem v D&&ing,

kdy byla zménéna na 87 m?s.

Po katastrofalni povodni v roce 1987 byla po velkych odbornych diskuzich
zménéna na racionalnich 125 m%s. Na tyto hodnoty pak byla véemi spravci toku

dimenzovana technicka, biotechnicka a organizacni opatfeni.
Dulezitymi argumenty pro zménu udaji N-letych vod byly nasledujici podklady:

1) Historicky prizkum povodni v povodi Jilovského potoka (viz pfiloha 9). Zde
bylo doloZzeno z archivu v DéC€iné, Zze za poslednich 100 let zde doslo k 9
katastrofalnim povodnim s hodnotami pfesahujicimi nasobné udavané

hodnoty HMU. - Zpracovano Povodim Ohte 1988

2) Studie splaveninového rezimu na Jilovském potoce po katastrofalni povodni v
roce 1979 - CVUT, Katedra hydrauliky a hydrologie, srpen 1980

3) Stérkova piehrazka na Jilovském potoce v Martinévsi. Projekt oddéleni 48.
zemského ufadu v Praze 23. 1. 1934. Prepadova sekce prelozky
dimenzovana Statnim vyzkumnym ustavem hydrotechnickym v Praze na 120

m3/s - 4. 9. 1931 - projektant Ing. Lemberger (véetné modelového vyzkumu).
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Obrazek ¢é. 22- Prehrazka v Martinévsi u Décina na Jilovském potoce z roku 1934
(Pondéli¢ek, 2018)

4) Pribéh povodni 1981 a 1987, za kterého byly téméfr vSechna provedena
opatfeni po povodni 1979 demolovana a projevila se jako poddimenzovana
- Vyhodnoceni povodné z 1. ervence 1987.-Povodi Ohfe 27. 7. 1987

5) Videofilm, nato€eny pfi pribéhu povodné 1987

6) Rozméry a pratocny profil tzv. "OvEi lavky" v DéCiné. Jeji parametry vyhovuji
provedeni katastrofalnich povodni, i kdyZ vystavba probéhla dle odhadu v 18.

stoleti.
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Obrazek ¢. 23-"Ov¢i lavka"” v Déc¢iné (Pondélicek, 2018)

7) Radiolokaéni rozlozeni intenzity srazek z 1. 7. 1987. Doklada obvykly prabéh
srazek v letnich obdobich v prostoru mezi Krusnymi horami, Ceskym

stfedohofim a Snéznikem.

Obrézek &. 24- rozlozZeni intenzity sréazek, 1.7.1987 (CHMU, 1987)

| | 1i,40 Lt _
FOVEWRNOSTMI SLUEA (S5R  | OATUM: 4. 7. A7 Cas 42, fo BT | ROZEAS - 150 ¢
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Je tfeba uvést, Zze spravci tokl pozadovali od roku 1979 zménu N- letych pratokd na
véech jednanich, nebot pritoky na hranicich 35-45 m? /sec se néktery rok nékolikrat
opakovaly. Dostate¢né mnozstvi podkladi pro zménu bylo k dispozici po povodni
v roce 1987. Vysledkem vyvoje je nasledujici tabulka:

Obrazek ¢. 25- tabulka povodné v povodi Jilovského potoka za poslednich 100
let (Macoun, 1980)

m3g’
160
4G 1979/
r. 1927
120 /
7
100 > 4
r.1897% 4
80 b3 ,/
y4
7
60 /-
r. 1956: A i026 A 7245
o r 1981 e e
/B / ‘ﬂ
" =
N = //'/r/

1 2 s 10 25 50 100
POCET LET OPAKOVANI

58. KrFivky opakovani kulminacnich
pratokda na jilovském potoce: A — podie
ddaja HMU, B — podle podkladd
historickeho prazkumu

Obrazek ¢. 26- tabulka krivky opakovani kulminacnich pratoku na Jilovském
potoce (Macoun, 1980)

Tabulka I. Povodné v povodi Jilovského potoka za poslednich 100 let
Pritok vody soutok s Labem
Odvozeny, nebo
pz\::::j’:é odborny odhad Croocu
za povodné& u
[m2ss=4 0 ¢ [rok] [m>.s71)
30. 7. 1897 80—100 %)
5. 7. 1926 50— 60 2)
8.—9.7.1927 120 Y
udajné& vy33[
12005927 odtok ne28.—9. 7.
22.7.1957 120 *3?)
29.7.1979 120—140 ") 1970 58
20. 7. 1981 40 %)
6.5.1984 40— 42 %) 1985 87
1. 7. 1987 146 1) 1987 125
Poznamky:
') podle adaji v &asopise Technicky obzor XXXVI, 1928; podle sou-
¢asnych poznatk( je pratok nadhodnocen (5]
?) odborny odhad dr. O. Vithy, DrSc.
») udaje zjist&né Povodfim Ohfe
*) vy3ka zdtopy v De&&iné .U splavu* stejnd juko v roce 1927.

45



Dulezité bylo také schvaleni studie "Navrh vodohospodaFskych opatfeni v
povodi Jilovského potoka po povodni 1. &ervence 1987" MZVLH CR jako vychozi
podklad pro fe$eni byla studie schvalena i prislusnymi organy okresti Usti nad Labem,
D&cin a KNV Usti nad Labem.

Jednalo se o ojedinélou praci, ktera fesi opatfeni v celém povodi Jilovského potoka
ve vSech 11 dil¢ich povodich (viz pfiloha 7). Na zpracovani se podileli pfedni
odbornici z vysokych Skol, vyzkumu, odbornych instituci a statnich organu. Koordinaci
provadélo Povodi Ohfe za spoluprace vSech dotéenych spravcli tok(. Velkym
pfinosem bylo v analytické Casti studie a pfi jejim projednani stanoveni realnych

hydrologickych dat.

PFi projednavani byla také poprvé vyslovena hypotéza, vysvétlujici Casty
vyskyt neobvyklého jevu: "VSechny zaregistrované povodné se vyskytuji v obdobi
Cervencovych vysokych teplot. Pfevladajici SZ vétry transportuji teplé vrstvy vzduchu
koridorem mezi Krugnymi horami a Ceskym stfedohofim az do oblasti D&&inskych
stén, kde dochazi k vertikalnimu proudéni a vyskytem vydatnych srazek (viz pfiloha
2 a obrazek €. 20).

Pokud dojde k vysokym srazkam (1979 160 mm, 1987 150mm) do
nasyceného povodi, dojde k povrchovému odtoku a vytvoreni priitokovych vin. V roce
1987 v rozmezi 13.10h. - 13.40h. doslo k preliti a protrzeni nékolika rybnikd na
pfitocich, ktera znasobila ni€ivé ucinky.

PFi vyhodnoceni historického prizkumu povodni v uvedené oblasti byly vzdy
zaznamenany vysoké materialni Skody bez ztrat na Zivotech obyvatel. Duvodem bylo,
ze povodné probihaly vzdy v pribéhu dne v odpolednich hodinach. Prabéh
poslednich dvou povodni byl tak rychly, Ze obyvatelé stalili pouze utéct pred
povodnovou vinou mimo zatopené uzemi. Na autobusovém nadrazi v DécCine byly v

obou pfipadech utopeny stojici autobusy vzdutim z Labe.

Varovanim pro urychlené feSeni navrhu byly nejenom vyhodnocené Skody, ale
take tragické nasledky na sousednim povodi Rybného potoka, kde povoden probéhla
v noci a pfislo o zivot mnoho osob. Odhadnuté naklady na Jilovském potoce v cenové
hladiné 1987 na komplexni opatfeni se pohybovaly v rozmezi 340 - 360 mil. K¢.

Realizace opatfeni byla a je i dale sledovana a podstatna &ast byla
realizovana do roku 1998. O jejich uéelnosti svéd¢i i prabéh povodni 2002 a 20086,

kdy nebyly zaznamenany vétsi problémy.
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Obrazek ¢. 27- Vystavba prehrazky nad obci Libouchec na Jilovském potoce
(Macoun, 1990)

Velkym pfinosem pro celkovy pfistup k protipovodfiové ochrané a
preventivnim opatfenim bylo vyhodnoceni povodné na povodi Jilovského potoka,
predev8im pfi stanoveni ochrany v oblasti SHP.

4.11 Zmény v hydrologickych podkladech vlivem devastace
lest Krusnych hor

Zakladnim podkladem pro planovani, projektovani a provoz protipovodriovych
opatfeni byl navrh VUV Praha Instrukce pro aplikaci hydrologickych podkladii pro
vodohospodarské investice umisténé v SeveroCeské hnédouhelné panvi." Tato byla
vydana MLVH CSR 2. 6. 1980 pod zkracenym nazvem "Instrukce pro aplikaci
hydrologickych podkladd v SHP" (viz pfiloha 1). Jejim u vydani pfedchazel intenzivni
vyzkum a $etfeni pod vedenim VUV, kde spolupracovaly odborné instituce, vysoké
Skoly a v8echny dotlené organizace. Vysledkem byla "Metodika studie stanoveni
optimalni miry ochrany proti povodnim v podminkach SeveroCeské hnédo uhelné
panve" z ledna 1978. Jeji zavéry byly znacné ovlivnény nedostatkem casu,
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chybéjicimi  vérohodnymi podklady, méfenimi a preferovanim pozadavku
palivoenergetického komplexu. Struéné Ize charakterizovat uvadéné zavéry takto:

mérenimi a pozadavki o VUV doporuduje uréité tpravy drivéjsich udaj
HMU pro Krusnohorské toky

HMU doporugil pro toky v hornim povodi Biliny zvysit kulmina&ni pritoky o 4060%
odhad Skody pfi katastrofalni povodni byl znaéné zkreslen, nebot nebylo zatim

rozhodnuto o realizaci tzv. Malé a Velké varianté tézby uhli v SHP

V listopadu 1980 byl vydan VUV Praha rezortni vyzkumny ukol
"Vodohospodaiska opatfeni v oblasti SHP po roce 1980" - 2. etapa. Zde byly
potvrzeny a konkretizovany zaveéry "Instrukce pro aplikaci hydrologickych podkladi v

SHP" - dale "Instrukce".

| pfes opétovné konstatovani, Zze chybéji dlouhodoba méfeni, byly potvrzeny
zavéry "Instrukce". KrudSnohorské toky byly rozdéleny do dvou kategorii podle
dilezitosti ochrany a ur€eno pouziti zménénych hydrologickych udajl (viz tabulky €.
4 a ¢. 5). Inspiraci pro toto rozhodnuti bylo historické FeSeni povodni v oblasti Povodi
Ohte. Toto provedl podnik Povodi Ohfe pro vSechny dotéené toky, véetné zimnich
povodni a ledovych jevl. Dal$im argumentem pro pouziti zvysenych "Cervenych"
udaju byla povoden na Jilovském potoce 1979. Kulminace zde byla 3x vétsi, nez

udavaly udaje HMU pro Qioo.

Strucné Ize charakterizovat dlivody a zavéry pro aplikaci" Instrukce" takto:

mimoradny narodohospodarsky vyznam protipovodrfiové ochrany uhelnych dold

a prumyslovych zavodu
fedenim ochrany se znatné omezily pfirozené inundaéni prostory

riziko neumérného pohybu splavenin za extrémnich hydrologickych situaci

500 letd ochrana stanovena jako maximalni s podminkou individualniho

ekonomického rozboru

vylouéeno feSeni pro tzv. "modré" hydrologické udaje v uréenych lokalitach

Po vydani "Instrukce" a pomérné vahavém potvrzeni jeji platnosti vysledky
vyzkumu byla Hydroprojektem Praha, Povodim Ohfe, Lesy CR a SMS zapocata

projektova pfiprava protipovodniové ochrany. V8echna navrZzena opatieni byla
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urychlené realizovana v pribéhu let 1977 - 1983. Navazovala opatfeni v letech 1984

- 1986 v oblasti hornich ¢asti tokll (pfehrazky, stabilizaéni opatfeni). Hlavni komplex

opatieni byl nazvan "Nahradni opatfeni za nadrz Dfinov" (viz pfiloha 10). Tato nadrz

byla likvidovana a na jejim Uzemi lezi sougasny nejvétsi povrchovy lom CSA. O

ucelnosti provozovanych opatfeni zatim svédci prabéh vSech povodni za uplynulé

obdobi. Rozhodujicim dodavatelem byly Vodni stavby Praha, inZenyring provadél

Vodohospodarsky rozvoj a vystavba Praha a Povodi Ohfe Chomutov.

b)

d)

Vysledky analyzy a navrhy reseni
Po vyhodnoceni zkuSenosti za celé obdobi Ize konstatovat:

Nadale provozovat realizovana  protipovodriova opatfeni  vramci
~Specializované protipovodriové ochrany SHP", nebot splnila svlj ucel. Jeji
dal§i provozovani je odvislé na obnoveni hydrické funkce lesnich porost( v
hornich &astech povodi Krusnych hor. Podle souasného stavu lest v
nahornich plochach povodi toto Ize pfedpokladat nejdrive za 20 - 30 let.

Pokud v oblasti SHP dojde k postupnému utlumu tézby uhli v povrchovych
lomech, prestane platit zvySena ochrana podle "Instrukce". V navrzich na
obnovu Fi¢ni sité je tfeba vychazet z nezvySenych, tzv. "modrych"
hydrologickych udaji. V souCasné dobé je to napfiklad v zapadni casti
rekultivovaného lomu CSA, kde do feky Biliny bude opét zaustén Vesnicky

potok v pavodnim misté.

Do doby obnoveni hydrické funkce lesa je nezbytné chranit dolni ¢asti povodi
pred zvySenym nebezpelim splavenin. Znamena to do provoznich Fadu
ochrannych objektl zallenit pravidelnou téZzbu usazeného materialu pfed
zimnim obdobim, po jarnim tani a po extrémnich srazkach. Kontrolu stavu

objektu a retencniho prostoru zaclenit do rezimu TBD.

Po zkuSenostech z praibéhu a feSeni povodni a ledovych jevl (Bystfice, Ohre,
Jilovsky potok, Chomutovka aj.) nadale pokratovat v méfeni vSech
potfebnych dat pro racionalizaci hydrologickych udaju. V soucasné dobé se
vétSinou jedna o udaje kategorie IV., coz znamena +- 40 - 60% ve vztahu k
stanovenym tdajim HMU. V projektové dokumentaci navrhovanych opatieni
je prilis velké rozpéti mozné ochrany a zaroven i nejistoty v jeji mife a
uginnosti. Ugelna by byla spoluprace spravcd tokd, odbornych instituci a statni

spravy.
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e) Realizované zmény v protipovodriovych opatfenich a vysledky provozni
dokumentace promitat do aktualizace Plant povodi a u dotéenych subjektld do

Povodnovych plana.

f) PFi aktualizacich uzemnich plan dotéenych obci a mést zajistit koordinaci s

Plany povodi, v€etné nasledné kontroly a spoluprace.

9) PokraCovat v pravidelnych ro¢nich Skolenich ¢&lenti Integrovaného

zachranného systému pod garanci spravce povodi a Krajského uradu.

h) Ve spolupraci spravce povodi, spravcu tokld a vyzkumnych instituci navrhnout
ekonomicka kritéria pro hodnoceni ucinnosti obecné i specializované

protipovodiiové ochrany s promitnutim do pfislusnych predpisa.

i) Aktualizovat Fidici systémy vodohospodarskych soustav v chranénych

uzemich a poskytovat vysledky pFisludnym slozkam statni spravy.

i) Pokragovat v podrobné dokumentaci extrémnich hydrologickych situaci a

jejich vyhodnoceni.

k) V hornich &astech povodi vytvaret retenni prostory vystavbou rybnik(.
Zamezi se tak vétSimu transportu splavenin do dolni ¢asti tokl a dosahne se

zvétSeni retenéniho prostoru ochrannych objektd v podhorské ¢asti.

6. Zaveér a prinos studie

Za poslednich dvacet let probéhla na sledovaném uzemi fada hydrologicky
extrémnich epizod. Nékteré byly soucasti celostatnich problému, nékteré mély
charakter pouze regionalni. P¥i jejich feSeni se projevily jak pfinosy, tak i nedostatky,
vyplyvajici ze stavu pfipravenosti na jejich feSeni. PIné se potvrdilo, Ze
"Specializovana protipovodriova ochrana SHP" spinila svuj ucel, a to i v extrémnich
povodnich v letech 2002 a 2006. Diskuze o mife a rozsahu "Specializované
protipovodrfiové ochrany SHP" by se méla proto pfesunout do budoucnosti.
Rozhodujicim kritériem by méla byt obnova hydrické funkce lesnich porostu v hornich
Castech povodi. V navaznosti by pak mélo nasledovat technické feSeni
protipovodriové ochrany panevni oblasti a obnova plvodni fi¢ni sité. Vyznamnym
krajinnym prvkem bude vytvoFeni vodnich nadrzi z vyuhlenych a rekultivovanych dolu.

Jejich propojeni s existujici a obnovovanou fi¢ni siti bude vytvaret velké moznosti pro
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celkovou rekonstrukci krajiny. Planovany objem budoucich nadrzi vytvofi dostateCny
retencni prostor pro eliminaci budoucich extrémnich hydrologickych epizod a

podstatné tak bude eliminovano nebezpeci vzniku povodni (viz pfFiloha 3).

Trvalym problémem bude i nadale velka transportni schopnost tokt Krusnych
hor. Proto bude i nadale tfeba chranit podhorské ¢asti pfed nasledky plosné i korytove
eroze. Potvrdilo se to na fadé havarii, z nichZ povoden na toku Bystfice nad Dubim a
Teplicemi v srpnu 2002 méla charakter katastrofalni povodné. DoSlo zde k
nedocenéni tohoto nebezpedi, nebot Bystfice nebyla zafazena mezi nebezpetné

toky.

Upravy, realizované po povodnich 1927 a 1929 byly shledany za postadujici.
Nedocenén zde byl predevsim vliv devastované nahorni ¢asti povodi, velka ploSna
eroze a nebezpeli koncentrovaného urychleného odtoku. Stejné problémy se
projevily i v povodi vodarenskych nadrzi, kde doslo pfi povodnich k transportu velkého
mnozstvi splavenin a tim i zanaseni prostoru nadrzi. Casté bylo také snizeni kvality
vody vlivem transportu huminovych latek. Proto je tfeba tento jev podle technickych i

ekonomicko-provoznich podminek trvale fesit.

Casto prehlizenym problémem provozu Fiéni sité jsou ledové jevy a zimni
povodné. Zde je opét nutné nadale vyuzivat vysledkd, které za poslednich 20 let byly

Uspé&sné ovéreny aplikaci na tocich lesti CR a Povodi Ohfe.

Pro dalSi opatfeni protipovodnové ochrany byl velkym pfinosem tzv.
"historicky" prizkum povodni pro vybrané toky i oblasti. V fadé pfipadd dolozil, nebo
pomohl i zménit uzivané hydrologické udaje. Nejvétsi vyznam to mélo u
protipovodriové ochrany v uzemi Jilovského potoka. Zde doslo ke zméné zakladnich
udaji o 250%. Nové dimenzovana ochranna opatfeni bez velkych probléma

ochranila uzemi i pfi velkych povodnich 2002, 2006 a dalSich.

Velkym pfinosem pro provozni feSeni extrémnich hydrologickych jevi ma
trvalé méfeni a sledovani vSech dulezitych hydrometeorologickych hodnot
vodohospodarskym dispe€inkem Povodi Ohfe. Napojeni na odborné slozky statni
spravy, hasice a dalSi subjekty integrovaného zachranného systému vytvareji pruzny
a operativni prvek k feSeni povodnovych situaci. Zaroven je zde na zakladé
archivovanych naméfenych dat i vytvofena databaze pro jejich objektivni hodnoceni
a jejich ucinnou aplikaci pfi optimalizaci preventivnich opatifeni. Mezi nejucinné;jsi patfi

také aktualizace povodriovych plana dotéenych objektd.
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Hodnotime-li prob&hlé obdobi z pohledu povodriovych udalosti v CR, je tfeba
konstatovat, Ze extrémni povodné se vyskytuji stale ¢astéji. Od roku 1997 pfislo o
zivot 135 lidi a doSlo ke znacnym materialnim Skodam. Z pohledu realizovanych
opatfeni protipovodriové ochrany bylo v izemi podnik( Povodi v§ak investovano néco
malo pfes 50% potfebnych nakladu. Svédci to o trvalém nedocenéni nebezpedi, které
poslednich dvacet let se stale Castéji vyskytuje. Ze zkuSenosti plati, Ze koncepéni
opatfeni byla ¢asto odsouvana, rizika v zaplavovych uzemich pfehlizena a pokud se
nerealizuji technicka opatfeni do tfech let po povodni, ztraci i podporu politickou.
Pfesto je velkym pfinosem zakotveni navrzenych opatieni v Planech povodi,

legislativé CR, EU a dotaénich programech ministerstev zemé&délstvi a Zivotniho

prostiedi.
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. 14: Koryto pfivadéCe Ohfe - Bilina jako dlsledek uplatnéni hydrologickych udajl
"gervenych-C"- ochrana dolu Nastup (Pondéliéek, 2018)

. 15- Kundraticky potok, Stérkova pfehrazka- klenba pfi vystavbé (Pondéli¢ek, 2018)
. 16: Luzecky potok, Stérkova pfehrazka po dokonéeni vystavby (Pondélicek, 2018)
. 17: Chomutovka- tizna prehrazka, modelovy objekt (Macoun, 1986)

. 18: Devastovana zahrada v laznich Dubi po povodni 12.-13.8.2002 (Vit, 2002)

. 19: Demolovana komunikace a objekty po povodni 12.-13.8.2002, Teplice (Vit, 2002)
. 20: Povrchovy odtok po zaneseni koryta Bystfice- povoder 12.-13.8.2002 (Vit, 2002)
. 21: Povrchovy odtok po zaneseni koryta Bystfice- povoden 12.-13.8.2002 (Vit, 2002)

. 22: Pfehrazka v Martinévsi u Dé¢&ina na Jilovském potoce z roku 1934 (Pondélicek,
2018)

. 23: ,0v¢i lavka“ v Déciné (Pondélicek, 2018)
. 24: RozloZeni intenzity srazek, 1.7.1987 (CHMU, 1987)

. 25: Tabulka povodné v povodi Jilovského potoka za poslednich 100 let (Pondéli¢ek
1980)

. 26: Tabulka kfivky opakovani kulminaé&nich pratokd na Jilovském potoce (Macoun,
1980)
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C. 27: Vystavba pfehrazky nad obci Libouchec na Jilovském potoce (Macoun, 1990)
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l. Instrukce pro aplikaci hydrologickych podkladti

Pro vodohospodaiské investice, umisténé v SHP, byla vydana jako zavazny pokyn
pro pfipravu, realizaci a rekonstrukci vSech objekt(.

Od 1. 7. 1980 tak pro vymezené oblasti a vyjmenované toky (viz tab. nebezpeénych
tokd |. kategorie a Il. kategorie - CHMU 1982) plati v dobé& vydani "Instrukce"
neovéfené odborné odhady hydrologickych hodnot, vychazejici z pfedpokladaného
ovlivnéni odtokovych pomérl vlivem devastace a lesl v hornich €astech povodi.
Pfihlédnuto bylo také k technickym zasahim do Fi¢ni sité v panevni oblasti.

"Instrukce" tak ulozila vodohospodarim zabezpedit nadstandardni protipovodnovou
ochranu, jejiz parametry v CR dosud nebyly v praxi realizovany. Kromé velkych rizik
a nejistot znamenala aplikace také neumérné investiéni a provozni naklady spravce
toku.

Jeji urychlené vydani bylo patrné ovlivnéno nékterymi dil¢imi povodhiovymi letnimi i
zimnimi epizodami na konci 70tych let, kdy naméfené hodnoty pfevySovaly podstatné
stoleté povodiiové hodnoty, uvadéné CHMU. Podle dostupnych informaci uvadéné
hodnoty M a C jsou pouzivany i v souCasnosti, i kdyz lesni porosty na nahornich
ploSinach Krusnych hor postupné ovliviiuji hydrologicky rezim povodi krusnohorskych
toku
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EJ.: 23 374/0RVH-80

" 0% Beoq 01oheit "INSTRUKCE

pro aplikaci hydrologickych podkladu pro vodohospodarske
‘inVestice, umisténé v Severoceske hnedouhelné panvi

I. VSECBECNE vl o
1. Aplikace hydrologickych ‘podkladd vychaz1 z d11c1ch vy-
sledkd stdtniho vyzkumneho Gkolu P 16-331-239-02-01
Komplexni FeSeni vogghospodarbke pnnblematiky Severoleské
- hn&douhelné pénve v”ngvhznosti'na tvorbu a ochranu Zivot-
niho prostred;, resortnlho vyzkumneho Ukolu 333 701 Vodo-
hospodarska opatrenl v oblasti Severoceske ‘hnédouhelné pan-
ve po roce 1980 a- ‘'ze ‘zaverl koordinacn1 komise MLVH;, kona-
né dne 19. 6. 1979 .
ZavadeJl se. dva zakladni po jmy hyd;blogickich hodnot :
i pfi vaodnim_stavu-lesnich porosfﬁ a pud bez devastace
(M) ' -
- pri devastaci lesnich pofostﬁ a pad (C).
3s Vodohospodéféké iﬁQe;ticé;'fééiiéo;;né‘v . a'B— PLP v uve-
“dene oblasti, ‘budou projekvovaﬁy“ha h'dfoio icke hodnbt

pri puvodnlm stavd lesnlch porostl a- pud (M). VAprlpade,
e )

“Ze preliti stavby (hrize, vodotece) muze zpusobit “zatopeni’

tezebn;ch prostoru Dovrchoveho-uhelneho dolu;-budou ‘NAVT = -

_hované vodohospodarske investice posouzeny na_hodnoty pri.
. devastaci.lesnlch.pnrosxuua”pud.(Cl.podle.oddllu I1..a III.

e e

S
.2 latl.
allay & v -y r-\ " oaem "l

. jektove ukoly budou.predlozeny*ke schvalenz'po 30 6 1980.,Mm“

rOadokumentaci.staveb

R RL L

xpatfeni,?je- 2

jichz prelitzm bx‘mth vnjknouf vo“g do dqlu (povrchoveho .

N ety v

lomu), se stanov1 nasledovne 3
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, Udaje (Q 500%_ 60 %) pro krudnohorské toky jsou zpravidla
| je¥t¥ asi 030 % nlzéi ne? ddaje Qg Pro vodni. toky v Ji-
| zerskych horéch a Krkono8ich (leera, Kamenléka, Gpa) .

Doporu&eni poklddat za névrhogé‘povodnové crarakterlst1~
Xy 500 leté povodnd stanovené s piihlédnutim k devastaci lés-
n"ﬁ’ﬁEfBE?ﬁlggbud a_zvydené o plnou provds

chyby (tj. 0 60.% u kulminadnfch pritoks a o 40 % u korespon-
duJicich objemll) dile oduvodhuje:

4 - m?mofédny‘né:o@ohpﬁpq@éfsky vyznag brotipovodﬁové ochrany

/ uhelnych doll a ddleZitych primyslovych gévodﬁ v SHP; :

, - okolnost, %e pfi hydrotechnickjch Feenich oohrany se pral-

/- ticky vylu¥ujf nebo podstatnd omezujl pFirczend inundadni
prostory, které v winulosti v dané oblasti radikdlné onme-~
zovaly povodn& a povodnové skody a zirdty;

- rizika, vyplyvajici z ohroZfeni i listnatych porostd v
Krusnych hordch, k n&émuZ se pPfi vypolétech hydrologickych.
charakter-istik zatim nep¥ihliZelo, a dald{ moZnd rizika,
vyplyvajict ze zvySujic! se drovnd primyslovych imisi;

f_u riziko,Vybljvajic; z obtiZ-ného Fedeni ochrany proti spla-
venindm za extrsdmnich hydrologickfeh situacts

Pro névrhy objemu ochrannych hrézf je velmi dtlezity

i tvar povodhové vlny, Na obr. 2 jsou povodnové vlny pro Bili-
nu, profil nddrZe Ujezd. Vlna "A" odpovidé pravdépodotnému
prubahu zimnd povodng podle HMJ: a byla pouélta v pPedkladané
studii, Povodhové vlna "B' md stegnou kulminaci a objem jako
vlna "4", Jeji tvar je v8ak pondkud upraven (zejména vzestup-
nd.vétev povodn&)e Vin& “A" odpovidd ochranny objem 2,5 mil, .
m3, vlng "B" ochronny objem asi 3,0 mil._m;, tJje 0 20 % vétsL

Pro reprezentativn{ stanovenf tvaru ndvrhové povodnové
vlny Jje k digpozici je3t€ mén& podkladl neZ pro stanoveni
pratokd a objemu N-letych povodni, Tver zimni povodnové vlny
"AY g predeviim jgji vzestupnéd vétey se zdd z fyzikdln& geo-

\
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Il Schéma podkrusnohorské panve

V pficném fezu znazornuje podminky, ovlivaujici hydrologicky rezim ficni sité v oblasti
SHP. Na zlomu Krudnych hor se zachovaly listnaté lesy nad panevni oblasti cca do
vysSky 650 m.n.m. V celé oblasti vlivem vysoké produkce emisi byly v 70-80tych letech
zlikvidovany smrkové monokultury (850-900 m.n.m) a tim doslo k podstatnym
zménam v odtokovych pomérech. Koncentrace Skodlivych latek v podzimnich a
zimnich mésicich dlouhodobé nékolikanasobné prevySovala hygienické normy. V
hornich Castech povodi tak pfestala fungovat akumulaéni schopnost lesa. Nasledkem
byly Casté letni i zimni povodné, vysoka rozkolisanost pratok( a v letnim obdobi
sucha koryta kruSnohorskych toku.

Nepfiznivé také puasobi konfigurace terénu mezi Krusnymi horami a Ceskym

stfedohofim. Vlivem pfevaZzujiciho SZ proudéni dochazelo k Castym inverzim a
transportu emisi az po Dé&cin.
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1. Vécéné a ¢asové cile zatapéni zbytkovych jam

Prvnim racionalnim podkladem, ktery byl pfedlozen dulnimi subjekty po jejich
ukoné&ené prvni Casti transformace je uvadéna tabulka. Od té doby doSlo k fadé zmén.
Diskutovano je prolomeni limitd t&Zby ve vychodni &asti lomu CSA a tim i posunuti
zahdjeni zatapéni az o dvacet let. Neni uplné jasna forma financovani, v€etné podilu
statu. Chybi koncepce vyuziti vzniklych vodnich ploch. Neni vyfeSeno provozovani a
spravcovstvi pfilehlych uzemi a financovani jejich provozu.

Trvalym problémem je nevyfeSeny provozni rezim vznikajicich vodnich ploch. Velmi

diskutovanym a technicky dosud nefeSenym problémem je stabilizace svah( po
zatopeni zbytkovych jam.
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V. Ervénicky koridor (EK)

Na schématu je patrné, jakymi technickymi zasahy musela oblast mezi mésty
Chomutov a Most byt zménéna, aby pro duini spole¢nosti byly uvolnény potfebné
prostory. V prubéhu let 1977-1983 byly pfemistény vSechny inzenyrské sité, silnice,
zeleznice a prevedeny vodni toky. 7

Mezi lomy CSA a Sverma byla vytvofena vnitfni vysypka obou lom( max. vySce
nasypu cca 140m a na né pfemistény silnice, Zzeleznice a v potrubi pfevedena feka
Bilina. Nad EK je vybudovana retenéni nadrz Kyijice, ktera by méla transformovat
vypocitanou povoden 110 m3/s na kapacitu tfech potrubi, tj. 12 m3/s. Potrubi je dlouhé
3,1 km a v dobé uvedeni do provozu (1982) nebyly k dispozici zadné technologické,
bezpe&nostni a provozni Gdaje a zkusenosti. Okamzita $koda zatopenim lomu CSA
byla odhadovana na 45-50 mld Kés. Proto byly poklesy a pohyby potrubi nepfetrzité
méfeny a trvale eliminovany. V prvnim roce provozu to pfedstavovalo pfi vyrovnani
podlozi potrubi podsypat 21 tis. m® zeminy. Velkym problémem byly poklesy uzemi
pro silni¢ni a Zelezni¢ni dopravu.
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V. Prehrazka na Chomutovce v km 34,625

Tento objekt byl v oblasti SHP jako pilotni v reakci na zvySeny prubéh ledovych jevu
a povodi. Zakladem bylo vytvofit objekt, ktery bude mit ochrannou funkci jak pfi
letnich, tak i zimnich povodnich. Jejich vyskyt se podstatné zvysil po devastaci

lesnich porostl. SouCasné se neumérné zvétSilo mnozstvi transportovanych
splavenin.

Po stanoveni zvySenych hodnot odtokd “C” byl ve spolupraci s VUV, VSZ a CVUT
stanoven objem splavenin a schvalen provozni rezim budovanych objektl. Podstatou
je zména hrazeni pro letni a zimni provoz
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Prehrazka na Chomutovee v km 34,625

a) letm Provoe

b} zimnl provoz po ledochodu 15.2.1991
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VI. Prehrazka v km 13,358 nad Dubim na Bystrici

Foto retencniho prostoru a schéma umisténi nad Dubim 1:10 000, retencni objem
4600 m?, Q100=21,00m?/s, P=8,8km?>.

Povoden v roce 1982 na Bystfici svymi dusledky dolozila, Ze nelze podcefiovat vliv
devastace lesa na splaveninovy a odtokovy rezim. PFi expertnim fizeni v obdobi
1979-1980 nebyl tento tok zafazen do nebezpecnych tok( I. a Il. kategorie se
stanovenymi zvySenymi pritoky a potencionalni erozi. Pfi hodnoceni byla opatfeni z
30tych let po povodnich 1927 a 1929 hodnocena jako dostacujici, vCetné uprav
pritokll ze 70tych let minulého stoleti. Zaroven se predpokladalo, ze opatfeni v
hornich ¢astech povodi v obnovenych lesnich porostech se projevi na stabilité uzemi
a zabrani plosné a Castecné i korytoveé erozi.

Tento pfedpoklad se nepotvrdil a doslo zvySenym transportem splavi a splavenin k
vyfazeni funkce kapacitniho koryta a odhadnutym Skodam pfes 200 mil. K&.

Tato situace byla prfehodnocena a autorskym kolektivem pFednich odbornik(
navrzeno zvyseni retenéniho objemu prehrazek.

Celkoveé byl na Bystfici a pritocich vybudovan i zachytny objemu 14 400 m3.
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VIL. Schéma opatireni v povodi Jilovského potoka

Jedna se o ojedinély pfipad, kdy po katastrofalnich povodnich 1979 a 1987 doslo k
obrovskym Skodam, odhadnutym celkem na 810 mil. K&s v cenach 1987 a transportu
102 000 m3 splavenin.

Zaroven byla expertnim fizeni zména vlivem devastace povodi Q100 s 58 m3/s na
125 m3/s. Vyznamny zde byl pro zménu pratokovych udaja historicky prizkum
povodni. Po projednani se statni spravou a odbornymi pracovisti byl vytvofen odborny
tym ze specialistd VUV, VSZ, CVUT, HMU a spravcil tokd. Ten navrhl komplexni
opatfeni na vSech 11 tocich a potfebné upravy na pozemcich, obsazenych ve studii:
“Navrh vodohospodarskych opatfeni v povodi Jilovského potoka”. Rozpracovani do
faze projektové dokumentace a jeji dalSi pInéni v realiza¢ni oblasti bylo kontrolovano
ministerstvem a Krajskym ufadem a méstem Dé&c¢in.

Uvedeny postup byl aplikovan v roce 2002 pfi navrhu opatfeni v povodi Bystfice na
okresu Teplice.
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VIIl. Ervénicky koridor- prevedeni Biliny

Pfevedeni feky Biliny po Ervénického koridoru bylo feSeno neovéfenym zplsobem
ve 4 potrubich o priméru 1200 mm. Podlozi bylo a je dodnes neustale v pohybu.
Totéz plati i o potrubi. Resily se poklesy podsypavanim a vodorovné pohyby volnym
uloZzenim na ZelezniCni prazce. Zakladnim poZadavkem bylo nepferusit dodavku
uzitkové vody na Gzemi Mostecka a ochranit dal CSA pred zatopenim.

Prvni rok provozu doslo k zamrznuti potrubi a tim i pferuSeni dodavky vody a ohrozeni
provozu CHEZA a dalSich podnik(l. Do oblasti Mostecka byla proto ¢erpana voda s
Ohfe prumyslovym vodovodem Nechranice a tak vyfeSeno zasobovani vodou.
Provozuschopnost potrubi byla v nasledujicich letech v zimnim obdobi fedena
unikatnim opatfenim: oteplenou vodou s chlazeni elektraren, Cerpanou do prevadéce
Ohie — Bilina (cca 30km) tak, aby pfi vtoku do potrubi na EK méla ¢erpana voda
alespon +1 stupen celsia.

PfevadéCe Ohfe-Bilina (zkratky PPV a PKP) a primyslovy vodovod Nechranice
(PVN) jsou znazornény na priloze X.
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IX. Ukazka historického prizkumu povodni v povodi

Historicky prlizkum povodni, jejich popis v kronikach a jejich tehdejSi hodnoceni
poslouZilo jako podptirna informace pfi stanoveni moznych hodnot. Protoze CHMU
ma pomérné fidkou sit méfeni a vétsina hodnot je v kategorii spolehlivosti IV. (ij. s
60% nepfesnosti), je velmi uziteCna argumentace skuteCnymi a doloZzenymi
hodnotami.

PFi racionalnim navrhu rozmérll a technickych parametr( objektd v projektové
dokumentaci jsou véak hodnoty CHMU z&vazné. Proto byla tato problematika éastym
namétem a pfedmétem diskuzi na odbornych seminafich, regionalnich i celostatnich
akcich. DalSim dullezitym podkladem pro odbornou diskuzi je méfeni
vodohospodarského dispecinku Povodi Ohfe na silnicich, umisténych na vSech
ddlezitych profilech (cca 140 profil() za obdobi 30-40 let. Jejich umisténi je patrné z
pfilohy X, nebot’ se v sou€asnosti méfi nepretrzité na vSech znazornénych objektech.
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Povod{ Chie, podnik pro pscvoz a vyuiitf vodnfch tokd, Chon'-utov]

Dr, Jif{ Kyn&il

POVODNE V KRUSNYCH. HORACH A JEJICH PODHOK!
V LETECH 1784 - 1981

Pif{spdvek k déjindm &eské hydroloate : i

v B perine emteon o

Chomutov, 1983

1.
2,
3.

5.
6.
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X. Schéma vodohospodariskych opatieni v oblasti Chomutov-
Most-Vodohospodarska soustava NOD

Na schématu je unikatni systém, znazornujici protipovodfiova opatfeni a zasobovani
pitnou a uzitkovou vodu na Uzemi okresti Chomutov a Most. Je zde je také znazornén
systém propojeni zdroji pitné vody a jejich mozna nahrada pfi meznich situacich.
Totéz plati i o uzitkovém vodé, kde pfi trvalém nedostatku vody z Krusnohorskych
tokl je spotfebitelim vedena voda z Ohfe otevienym korytem PPV (Ohfe-Bilina) a
pod Nechranicemi potrubim Primyslovym vodovodem Nechranice (PVN).

Cely systém je fizen vodohospodarskym dispecinkem, na ktery jsou automaticky
pfenaseny vSechny potfebné hodnoty kazdych 10 min. nepfetrzité. Tento fidici
systém plné zabezpecluje potfebné naroky na zasobovani vodou a ochranu pfed
meznimi jevy.
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