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1 Uvod

V poslednich letech jsou pojmy jako klimaticka zména, globalni oteplovani nebo
emisni limity velkym tématem nejen mistni, ale i svétové politiky. Ruku v ruce
s environmentalnimi tématy svét diskutuje 1 rizné ptirodni pohromy, které ¢im dal Castéji
suzuji svet. At uz se jedna o povodné, extrémni sucho, nedostatek vody, nevratné zmény
ekosystému, extrémni vykyvy teplot, torndda a hurikdny nebo velmi intenzivni pozary,
vSechny tyto udalosti stale vice ovliviiuji zivot lidi a dostavaji se do poptedi.

V roce 2019 svét postihla jedna z katastrof, kterd svym dopadem a rozsahem vynikla
nad ostatni — pozary Amazonského deStného pralesa. Pfirozené¢ vzniklé pozary jsou
v Amazonském pralese vzacnosti.! Hlavni pii¢inou pozari byla vroce 2019 lidska
¢innost. PoZary jsou iimysIné zaklddany za ucelem zisku pidy pro zemédélstvi, chov
dobytka, budovani infrastruktury nebo pro postupujici urbanizaci. Ohenl se nejcastéji
vyuzivé pro konecné vycisténi pokacené oblasti od nezddoucich travnich porostl a kefti.
Také je zapalovano dievo, které neni kvili chybéjici infrastruktufe a dopravé dovezeno
k dalSimu zpracovani. K pozarim dochazi i ptes jejich ilegalitu v amazonskych zemich.
Klimatické zmény zplsobuji, Ze se v Amazonii sucho stdva intenzivnéjSim a tyto
,kontrolované pozary* se naopak stavaji nekontrolovatelnymi a rychle se $ifi napfi¢
lesem. Coz byl 1 ptipad v roce 2019. (Stewart 2019)

Rok 2019 nebyl z hlediska dlouhodobych pozorovani vyjimeény a pozary
nepiekonaly mnoho rekordll. V tomto pohledu byla daleko horsi situace napf. v roce 2007
¢i 2010, v poslednich letech miizeme zaznamenat spiSe pokles poctu pozari. To
zpusobily hlavné Upravy legislativy v Brazilii, které cilily na zpomaleni deforestace.
V obdobi od ledna do 20. srpna 2019 bylo zaznamenano celkové pies 74 000 mist, kde
vznikl pozar (o 84 % vice nez za stejné obdobi minuly rok); (BBC 2019). Diivodem pro¢
se deforestace znovu rozmohla, byla zména ve vedeni Brazilie a kvili tomu i laxnéjsi
vymahani zakont (Earth Observatory NASA 2020). V lednu 2019 se do vedeni zemé
dostal Jair Bolsonaro, ktery byl v souvislosti s pozary kritizovan za upfednostiiovani

ekonomickych cilii pfed ochranou Zivotniho prostiedi (iRozhlas 2019).2

'V oblasti se pravidelng stiid4 obdobi dest'd a obdobi sucha. Obdobi sucha vSak nelze brat doslovng. I

v této Casti roku na tizemi pralesa spada znacné mnozstvi srazek, ale v porovnani s dobou monzunovych
dest’, je jich méne.

2 Jair Bolsonaro obvinil ze zakladani pozart nevladni organizace a slavného herce a ekologického aktivistu
Leonarda diCapria. Environmentalni skupiny natkl, ze imyslIné zapaluji les, ndsledné si pozary foti a nataci
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Jak jiz bylo naznaceno, pozary Amazonie jsou pravidelnou soucasti jeji existence. Co
pozornost, diky které se tato problematika dostala do povédomi vetejnosti. Ta piisla ve
chvili, kdy se Sao Paulo zahalilo do oblaku koufe, o ¢emz mezi 20.—24. srpnem 2019
informovala své&tova, ale i ¢eskd média.’ Kromé& médii se k situaci zacali vyjadiovat i
svetovi politicti lidii véetné papeze, celebrit, ale i laické verfejnosti skrze socidlni sité a
probihaly dobroc¢inné sbirky napt. na podporu hasict, pro vysadbu stromil nebo za icelem
humanitarni podpory dotéené¢ho obyvatelstva.

Amazonie se rozklada na izemi 6,7 milionu km? (z toho prales tvofi 5,5 milionu km?),
zasahuje na Uzemi 8 statl a jednoho zdmoiského uzemi* (Stewart 2019) a poskytuje
domov piiblizné¢ 30 milionim lidi (WWF 2020), ale svou existenci ovliviiuje Zivot na
celé planeté. Amazonie je zndma svou piezdivkou ,,plice planety* a tento argument znél
napfi¢ socialnimi sitémi z Gst politikd, celebrit, vetejnosti, ale zaznél 1 v médiich v dobé
pozard. ProhldSeni v tweetu prezidenta Emanuela Macrona, Ze plice planety, které
produkuji 20 % celosvétového kysliku hofti, se zacalo $ifit rychlosti blesku. Védci se
k situaci zacali okamzit¢ vyjadfovat a onéch 20 % rychle vyvratili. Amazonie je
nezpochybnitelné dulezity ekosystém, ale v ¢isté produkei kysliku nema pro svét vyznam
(Weisse 2019). Védci upozornili, Ze se jednd pouze o jednostranny pohled. Amazonie
vyprodukuje okolo 20 % kysliku, ov§em tento objem je znovu spotifebovan rostlinami pfi
bunééném dychani a Zivocichy Zijicimi na izemi pralesa. MnoZzstvi kysliku pro svét se
tak blizi nule. Vyznam Amazonie dle nich lezi jinde, a to ve velké kapacité zadrzovat
oxid uhli¢ity a tim zpomalovat globélni oteplovani (Oxford Ecosystems 2019). Tato
kapacita postupné s deforestaci a tmyslnymi pozary klesa a studie z roku 2021 ukazuje,
ze nekteré Casti Amazonského pralesa nyni vice oxidu uhli¢itého vyprodukuji, nez
absorbuji (Carrington 2021).

Vyznamnost a aktualnost této situace je v dneSnim svété nepopiratelnd. V dobé, kdy

se ekologie dostava do poptedi a stale vice lidi na svété dava environmentalnim tématim

a za jejich zvefejiiovani je finanéné odménuje pravé diCaprio. Jejich chovéani oznacil za protistatni
(iRozhlas 2019).

3 V t&chto specifickych dnech informovaly o udélosti servery jako: BBC (Bramwell 2019), Washington
Post (McCoy 2019), The Economist (Redakce The Economist 2019), Insider (Woodward 2019), Ceska
televize (Redakce Ceské televize 2019), iRozhlas (Hroch 2019) nebo Aktudlné.cz (Redakce Aktualng.cz
2019).

4 Brazilie, Kolumbie, Peru, Ekvador, Venezuela, Bolivie, Guyana a Surinam; Francouzsk4a Guyana
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pfednost ptfed jinymi, je dilezité se udalosti jako byly poZary pralesa vroce 2019
podrobnéji zabyvat, a to z riznych uhli pohledu, napt. z pohledu biologického (ovlivnéni
ekosystému pralesa), ekonomického (vliv na produkci zemédélskych plodin, té€zbu),
infrastrukturniho (ovlivnéni dopravy), politického (vliv na podporu politickych vidci)
nebo socialniho (dopad na zivot lidi).

Prace zkoumd vztah mezi témito pozary a socidlnim hnutim, konkrétné
environmentalnim hnutim pisobicim v zemich latinské Ameriky — Brazilii, Peru, Bolivii
a Kolumbii. Socialni hnuti definoval Diani (1992) jako sit’ ,,neformalnich interakci mezi
pluralitou individui, skupin nebo organizaci angazovanych v politickych nebo kulturnich
konfliktech na zéklad¢ sdilené kolektivni identity*. Znakem hnuti je pluralita aktéra, které
spojuje spolecnd identita nebo myslenka (Mazék 2016: 11). Od 60. let 20. stoleti vznikaji
tzv. ,,nova socialni hnuti“. Novou spole¢nou identitou jsou tzv. ,,postmaterialni* hodnoty,
které souvisi s kvalitou zivota. Typickymi ptiklady téchto hnuti jsou feministické hnuti,
antikapitalistické hnuti, hnuti za prava zvifat nebo environmentalni hnuti (Heywood
2008: 356-357). Dillezitym znakem hnuti je soustfedéni se na marginalizovand témata a

konfrontace politického prostfedi pal¢ivymi otdzkami (Mazék 2016:12).

1.1  Cil prace

Hlavnim cilem prace je prozkoumat a analyzovat vliv pozari amazonského destného
pralesa na vybrané organizace environmentdlni hnuti v Latinské Americe. Konkrétné
budou zkoumani aktéfi, kteti se s hnutim identifikuji a jsou organizacemi ptsobicimi v
Brazilii, Peru, Bolivii a Kolumbii, tedy zemich, které¢ byly pro vyzkum vybrany. Pro
kazdou zemi bude vybran jeden zéstupce. Prace analyzuje vliv pozari ve dvou rovinach
— diskursivni (prostfednictvim framingu) a praktické (pomoci repertoaru jednani).

Teorie framingu piedstavuje jeden za zpsobti zkoumani socialnich hnuti®. Na rozdil
od jinych pfistupl se nesoustiedi na hnuti jako celek, ale zkouma jednotlivé aktéry hnuti,
a to prostfednictvim ramct (tzv. frame), které pfedstavuji zpisob, jakym lidé rozumi
svétu, vnimaji realitu kolem sebe a do kterych je realita rimovana (Mazak 2016: 21).
Kazdy jednotlivec, skupina ¢i organizace vnima svét jinak, tudiz ho i jinak ramuje a
interpretuje. Organizace do téchto ramci zasazuji své cile, pozadavky a z4jmy,

prostiednictvim ¢ehoz mobilizuji pfiznivee, delegitimizuji protivniky a pfitahuji

5 Dalgimi teoretickymi vychodisky jsou napf. teorie mobilizace zdroji nebo teorie struktury politickych
prilezitosti (Mazak 2016: 14).
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pozornost ke své problematice. Teorii framingu proslavili autofi David Snow a Robert
Benford v 80. letech minulého stoleti a diky jejich praci se stala jednim z hlavnich
teoretickych pfistupt. Situace v roce 2019, ale piedev§im medidlni pozornost, kterou
ziskala, poskytla organizacim pfilezitost pro zviditelnéni a moznost byt slySet. Je
predpokladéano, Ze aktéfi této situace vyuzili a na riznych Grovnich své chovani upravili,
véetné framingu. Prvni vyzkumnd otdzka préce je: ,, Doslo v dobé medialni pozornosti
ke zmené framingu vybranych aktérii environmentdalniho hnuti v porovnani se zbylou casti
roku 2019? “ Pro teorii framingu budou hlavnim zdrojem studie R. Benforda a D. Snowa
(1986, 1988, 2000), D. Snowa (2004) a Snow et al. (2014, 2018), ale i dalSich autord
napi. Erving Goffman (1974), Useem a Zald (1987) a Jaromir Mazék (2016).

Druhou rovinu zmén, které prace zkoumd, lze nazvat praktickou. Zde budou
zkoumany zmé&ny ve strategiich hnuti prostfednictvim analyzy repertodru akce s diirazem
na strategické inovace v ramci konkrétnich protestnich akei hnuti. Koncept repertoaru
aktivit definoval Charles Tilly (1978) a dale s nim pracuji napt. Tilly 1979, 1986, Tarrow
1993, 2011; Rolfe 2005, Van Laer, Van Aelst 2010 a Tarrow a Tilly 2015. Repertoar
aktivit, také repertoar jednani, je chdpan jako soubor riznych taktik, které organizace
nebo hnuti vyuzivaji k upozornovani na problém, mobilizaci pfiznivcl, vyjadfovani
nesouhlasu nebo vznaSeni pozadavki. Repertodr zahrnuje strategie jako napf. protest,
blokady, lobbing, propagacni kampan¢, soudni spory nebo vzd¢lavaci aktivity. I pres
stejné cile mohou jednotlivé organizace environmentéalniho hnuti vyuZzivat jiny repertoar
jednani. To mize byt ovlivnéno napt. sadou politickych pfilezitosti nebo omezenimi
systému a dal$imi. Takovou pftileZitosti jsou pravé zkoumané pozary Amazonie. (Carmin
a Balser 2002: 366-371). Repertodar je obtizné ménitelny, ale pfesto soucasna doba spolu
s technologickym pokrokem a necekanymi udalostmi zmény urychluji (Rolfe 2005).
Podobné jako v ptedchozi ¢asti i zde panuje predpoklad, Ze pozary, a predevsim jejich
medializace, poskytly prostor pro zménu a organizace svij repertoar aktivit upravily,
inovovaly nebo zménily. Prace prostfednictvim analyzy aktivit vybranych aktérii zodpovi
otazku: ,, Doslo v dobe medializace pozarii k vyuziti novych strategii v ramci repertodru
aktivit vybranych zdastupcii hnuti?

Pro ob¢ roviny prace budou jako data vyuzita oficidlni prohlaSeni, zpravy o ¢innosti,
ptispévky na socidlnich sitich (na oficialnich profilech aktérti) vybranych aktért a zpravy

z tamnich médii. Z téchto dat bude analyzovan framing a repertoar jednani pro kazdého
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aktéra zvlaSt. Pro zodpovézeni vyzkumnych otazek bude uplatnéna diachronni
komparace — to znamend, ze vystupni data analyzy kazdého jednotlivého aktéra budou
porovndna v ¢ase béhem roku 2019. Pro potieby prace je rok 2019 rozdélen do tii
komparacnich obdobi, kterd budou mezi sebou srovnana. Hlavnim meznikem je jiz
zminénd vysokd medialni pozornost v obdobi od 20. do 24. srpna 2019. Prvni obdobi
(obdobi pied pozary) je datovano od 1. ledna 2019 do 19. srpna 2019. Druhé obdobi
(obdobi béhem pozari) zacind 20. srpna a konci 30. fijna 2019, kdy miZeme sledovat
ustup pozard, celkové uklidnéni situace a upadek zajmu médii. Obdobi od 1. listopadu
2019 do 31. prosince 2019 (obdobi po pozérech) je tfetim komparacnim obdobim.

Prace se geograficky pohybuje v oblasti ¢ty zemi — Brazilie, Peru, Bolivie a
Kolumbie. Kritériem pro vybér zemi bylo, jak velkd ¢ast Amazonie se na jejich uzemi
rozklada. Z 61,9 % Amazonsky prales lezi v Brazilii, dalSich 11,4 % se nachazi v Peru,
8,5 % v Bolivii a 6 % v Kolumbii (Alves 2021). VSechny tyto zem¢ pak byly rtiznou
meérou zasazeny pozary. Druhym cilem prace je tedy prozkoumat rozdily mezi
jednotlivymi aktéry. Tteti vyzkumna otdzka je: ,,Ovlivnily pozary vice ty aktéry, kteri
pusobi na uzemi vice zasazenych zemi? *“ Odpovéd’ bude nalezena za pomoci synchronni

komparace, ktera srovna vybrané aktéry mezi sebou v ramci stejného ¢asového obdobi.

1.2 Struktura prace

Prace je rozdélena do dvou hlavnich ¢asti. V prvni ¢asti, teoreticko-metodologické,
se Ctenar blize seznami se teorii socialnich hnuti a teorii novych socidlnich hnuti. Poté je
bliZze popsano environmentalni hnuti jako celek, jeho vyvoj a nasledné se prace zaméii na
environmentalni hnuti v Latinské Americe a v zemich, které jsou pfedmétem prace. Pak
jsou podrobné rozebrana teoretickd vychodiska prace — teorie framingu a repertoar
jednani. Nasleduje kapitola, které piedstavi metody, které jsou vyuZzity pro naplnéni cilt
prace. Zde je predstaven zplsob vybéru konkrétnich aktérii a jeho urcujici kritéria. Dale
se Ctenadf seznami s metodami analyzy a zplisoby sbéru dat pro analyzu framingu a
repertoaru jednani. Posledni ¢asti je vysvétleni postupu komparace.

V analytické casti se kapitoly nejprve veénuji analyzam framingu a diachronni
komparaci jejich vysledkil. Navazuje stejn¢ strukturovand ¢ast o repertoarech aktivit.
Nésledné probehne synchronni komparace obou rovin vyzkumu a budou piedlozeny jeji
vysledky. Diplomovou préaci ukoncuje zavér, ve kterém jsou zodpovézeny vyzkumné

otazky, shrnuje duilezita fakta plynouci z textu prace a zavéry, ke kterym se doslo.
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2 Socialni hnuti

Socialni hnuti je pojem, ktery je velmi ¢asto pouzivany a je v povédomi vétSiny lidi.
Nejvétsi boom ve studiu socidlnich hnuti zaznamendvame v obdobi 60. a poté 70. let 20.
stoleti, kdy se méni centralni témata spolecnosti. Do t¢ doby pojem socidlni hnuti
neexistoval a tato uskupeni se oznacovala jako ,.kolektivni jedndni* (Znebejanek 1997:
12). Na hnuti véda nahlizela spiSe jako na néco patologického, deviantniho, hnuti byla
povazovana za dysfunkci spolecnosti a jeji ohrozeni. Chovani hnuti a vclenénych
jednotlived bylo chépano jako iracionalni, emociondlni, nebezpecné a snadno
manipulovatelné (Mazak 2016: 13). Historie socialnich hnuti sah4 az do 19. stoleti, kdy
se objevuje prvni hnuti, a to dé€lnické jehoz snahou bylo zlepSeni postaveni délnické tiidy.
DalSimi hnutimi byla napf. narodnostni, bojujici za nezavislost nebo katolické. Mezi
hnuti se tadily i faSistické a pravicové orientované skupiny (Heywood 2008: 356).

Pohled na hnuti se zvratil s ptichodem amerického studentského hnuti. Jeho ptivod je
vysvétlovan ve frustraci studentd, ktefi nesouhlasili se zmasovénim a zprimyslnénim
univerzitniho vzdélavani, coz vedlo k protestim. Dosavadni teorie jiz téZko mohla
povazovat skupinu vysokoskolskych studentii (a wuditeld) jako iraciondlniho
spolecenského aktéra a hnuti se vymykalo vS§em dosavadnim teoriim (Znebejanek 1997:
23-24). Studentské hnuti bylo z pocatku osamocené, ale pozdéji na jeho zikladech
vyrostla dal$i hnuti jako hnuti za ob¢anska prava, environmentalni, feministické nebo
hnuti za prava homosexualii. Vyznamnym hnutim 60. let 20. stoleti se v USA stalo hnuti
za obc¢anska prava, jehoz hlavni osobnosti byl Martin Luther King. Diky jeho apelu na
nenasilnost protestll se na hnuti prestalo pohlizet jako na nebezpecny dav (Mazék 2016:
13). Tento novy fenomén ozivil diskusi a doslo k upraveni dosavadni terminologie.
Nicméné az do roku 1992 neexistovala zddnd studie, kterd by se vénovala vyhradné
socialnimu hnuti jako sociologické kategorii (Znebejanek 1997: 25-32).

Dosavadné uplatiiované teorie — strukturalismus, strukturni funkcionalismus a
dominantni marxismus — pfestaly davat odpovédi. Jejich vysvétleni, pro¢ se hnuti chovaji
tak, jak se chovaji, jaka je jejich dynamika a fungovani jiz nebylo dostacujici a postupné
uvolnily misto novym teoretickym koncepcim (Mazdk 2016: 14). Nejprve vznika v 60.
letech teorie mobilizace zdroji a teorie struktury politickych pfilezitosti, které
reprezentuji americky vyzkumny pohled. V 70. letech ptichazi teorie novych socialnich

hnuti, ktera predstavuje evropsky proud zkoumdni socialnich hnuti. Teorie se zamétuje
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na kulturné-ideologickou dimenzi hnuti a na zplsoby konstrukce vlastni identity a
interpretace reality hnutimi. Identita je klicovym prvkem, ktery udrzuje hnuti
,pohromad¢“, davd motivaci k ucasti a umoziuje kontinuitu hnuti — je klicova pro
dlouhodobou existenci hnuti (BarSa a Cisat 2004: 51). Syntézou amerického
strukturalniho pfistupu a evropské kulturni tradice vznikd teorie framingu, kterad je
nastrojem pro vyzkum kulturni dimenze hnuti (Snow a Benfortd 1988: 197). Pravé tato
teorie je vyuzita pro vyzkum v této praci. PredevSim proto, Zze umoziuje zkoumat
jednotlivé piislusniky vybraného hnuti.

Podobné jako u jinych terminil na definici socialnich hnuti neexistuje obecna shoda a
rizni autofi si vykladaji pojem odlisSnym zptisobem. Cilem této ¢asti neni ukazat vycet
téchto riznych definic ani polemizovat nad problematikou téchto definic, ale predstavit
tu, ze které bude tato prace vychézet. Tou je ta od M. Dianiho, ktera je nejvice uznavanou
definici. Diani syntetizoval né¢kolik dosavadnich definic a socialni hnuti formuloval jako:
., Sit neformalnich interakci mezi pluralitou individui, skupin nebo organizaci
angazovanych v politickych nebo kulturnich konfliktech na zakladé sdilené kolektivni
identity”. Hlavni rysy hnuti lze shrnout jako splet’ neformdlnich interakci, sdilené
pfesvédceni a solidarita, kolektivni akce a konfliktni témata (Diani 1992: 13). V redlném
svété se jako hnuti tedy oznacuje néjaka skupina lidi (organizaci), kteti na sebe vzajemné
pusobi. Tito ¢lenové sdili stejné nebo podobné hodnoty, pocituji vzdjemnou solidaritu a
jsou motivovani k n&jaké akci, kterd ma za cil vytesit dany problém.

Na Dianiho definici navazuji dal$i autofi a rozsifuji ji. Diraz je kladen predev§im na
kolektivni akei hnuti. Zde je podstatné, aby se aktéti hnuti snazili o trvalé udrzeni této
akce a nejednalo se pouze o epizodu protestu (Tarrow 2011: 9-10). Déle je pro tispéSnou
konsolidaci hnuti diilezité budovani koalic a hledani spojenci. S tim, jak se méni politické
prostiedi, ve kterém hnuti pisobi, se mize ménit i charakter hnuti — mtze se pfeménit do
jiné politické podoby nebo miize zaniknout. Dal§im znakem je, Ze se hnuti opiraji o lid.
Pro kazdé hnuti bude tento ,,lid* pfedstavovat vzdy jinou entitu. To miize byt ovlivnéno
kritérii jako etnicita, pohlavi, narodnost, nabozenské vyznani apod. (Tarrow 2011: 10-12;
Tilly 2004: 13-14), nicméné v posledni dob¢ se tyto rozdily stiraji a mnoha hnuti jsou
multikulturni a svou podporu ziskavaji napfi¢ socialnimi tiidami.

Na riiznorodost definic upozoriiuje napt. Karl-Dieter Opp ve své knize Theories of

Political Protest and Social Movements (2009). V knize porovnava celkem 10 definic
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riznych autort a poukazuje na spole¢né a odlisné rysy. Prvnim spole¢nym bodem definic
je, ze hnuti je tvofeno néjakym kolektivem jednotliveill, organizaci nebo skupin. Za druhé
vétSina definic zahrnuje cil jako defini¢ni kritérium. To znamen4, Ze socidlni hnuti ma
néjaky sdileny cil (napt. feSeni konkrétniho problému) a tento cil je kli¢ovy pro jeho
existenci. Tfetim prvkem je existence néjakého antagonisty, tedy néjaké opozice, vici
které hnuti stoji. Poslednim prvkem je, Ze musi existovat néjaké usili nebo pokus o
realizaci cil. Tedy, ze hnuti musi byt aktivni a ,,néco délat™. Pokud bude skupina pouze
diskutovat o mozném feSeni a aktivné se jej nepokusi realizovat, nejedna se o socialni
hnuti (Opp 2009: 35-36) Z vyse uvedeného je jasn€ patrné, ze Dianiho definice nejlépe
odpovida rysiim, které jsou spolecné pro velké mnozstvi definic socialnich hnuti. Tato
jednoznacnost se stala diivodem, pro¢ je Dianiho definice vyuZita v této praci.

Institucionalizace hnuti je v poslednich letech pfedmétem debat v oblasti studii
socialnich hnuti. Studie poukazuji na skutecnost, Ze socidlni hnuti jsou nyni vice
byrokratick4 a profesionalni, vybudovala si kooperativni vztahy s institucemi, pouzivaji
umirnéné strategie k dosazeni svych cili a jsou vice propojeny s administrativou a
legislativou statu (Suh 2011: 442). Diive vSak chybéjici nebo minimalni stupen
institucionalizace piedstavoval rozhodujici kritérium pro odliSeni socidlnich hnuti a
politickych stran (Znebejanek 1997: 30-31). Rozhodujicim kritériem se nyni stdva
pritomnost protestu, ktery je esencialni a neoddélitelnou soucasti repertoaru aktivit hnuti.
Hnuti mohou byt institucionalizovana, ale hlavni rozdil od politickych stran (nebo jinych
institucionalizovanych aktért) tkvi ve vyuzivani protestu jako primarni strategie
prosazovani cili (Suh 2011: 444).

Vyuziti terminu v praci je piedev§im kontextudlni, protoZze prace nema za cil
ovefovat, zda je vybrané hnuti opravdu socidlnim hnutim. Pro komplexnost kontextu
prace se dalsi ¢ast bude zabyvat teorii tzv. novych socialnich hnuti, ktera vymezuje nova
socialni hnuti, jejich charakteristiky a odliSnosti od tradi¢nich socialnich hnuti. To je
dilezité, protoze zkoumanym hnutim v praci je environmentalni hnuti, které se fadi mezi
nova socidlni hnuti (napft.: Znebejanek 1997, Barsa a Cisai 2004, Heywood 2008, Mazak
2016, Kern 2021 a dalsi). Koncept novych socialnich hnuti je vysvétlen, aby ctenat 1épe
pochopil zakladni principy, myslenky a ptiivod tohoto hnuti.
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2.1  Nova sociélni hnuti

Mezi teoretiky novych socialnich hnuti patii napt. Touraine, Habermas, Offe,
Melucci a dalsi (Znebejanek 1997: 40). Podobné jako se samotnou definici socialnich
hnuti neni pfedmétem této prace polemizovat a komparovat jednotlivé ptistupy téchto
autorti k tématu novych socidlnich hnuti. Cilem této kapitoly je nastinit rozdily mezi
starymi a novymi socidlnimi hnutimi, tak, aby ctenaf lépe pochopil problematiku
zkoumaného environmentalniho hnuti, které je typickym ptikladem novych socialnich
hnuti. ,, Nova socidlni hnuti jsou post-marxistickym konceptem, ktery ma indikovat to, Ze
popis industridlni spolecnosti, jak jej vylozil Marx, ztratil ve spolecnosti pozdniho 20.
stoleti svou relevanci‘ (BarSa a Cisaf 2004: 51). Post-industridlni spole¢nost blahobytu
se jiz nesnazi o proletafskou revoluci, ale héji individualitu a autonomii. Ze spole¢nosti
mizi tfidni konflikt a pfichazi ,,nové konflikty*, které vznikaji na liniich ,, kvality Zivota
mensin, rovnoprdavnosti zen, individualni seberealizace, politické participace,
obcanskych prav a ochrany Zivotniho prostiedi “ (tamtéz). Cilem novych socidlnich hnuti
jiz nejsou otazky ekonomiky a statu, ale ,, procesy na hranicich mezi systémem a Zivotnim
svetem  (BarSa a Cisat 2004: 52). Ideologie novych socidlnich hnuti je charakteristicka
orientaci k postmaterialismu a proti bohatstvi, které ovlada zapadni demokracie. Hlavni
diraz je kladen na vyznam narodnich kultur a kvality zivota jednotlivcl. Nova socialni
hnuti také prosazuji, aby obcané méli vice ptilezitosti podilet se na spolurozhodovani o
aspektech jejich zivotl, nejCasteji prosttednictvim piimé demokracie (napt. referenda)
(Kolafova 2009: 22). Tradicné bylo angazma novych socialnich hnuti v politické sféte
spiSe okrajové a hnuti stdla mimo institucionalizovanou politiku. Tradi¢ni politika a
lobbing byla spiSe okrajovymi aktivitami a hnuti ¢asto vyuzivaji netradi¢ni taktiky boje
jako protest, masova shroméazdéni, obsazovani vybranych mist, riizné zptisoby obléhani,
sit-ins, kulturni performance a dalsi (D’ Anieri et al. 1990: 447).

Teorie novych socidlnich hnuti tvrdi, Ze se tato hnuti etabluji na zdkladech sméru tzv.
Nové levice. Ta je typicka predev§im svym odmitanim ustanovenych socialnich cild,
klasickych politickych stylli a procest a politické reprezentace (odmitani politickych
stran a zajmovych skupin). Kritizuji byrokracii, centralizaci, a naopak uznavaji hodnoty
jako seberealizace, sebevyjadieni, decentralizace, autonomie, participace apod. Teorie
zastava nazor, ze vSechna nova socidlni hnuti stoji na tomto zakladu, a proto je bézné, ze

se stoupenci riznych hnuti mnohdy piekryvaji (Heywood 2008: 356-358). Tato premisa
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je vSak v soucasné dob¢ velmi kritizovana. Napt. Kern (2021) ukazuje, Ze v poslednich
dvou dekadach mizeme pozorovat narst vzniku novych hnuti, které se ideologicky
opiraji o tzv. Novou pravici. Hlavni mySlenkou téchto hnuti je etnicky a kulturné
homogenni narodni spolecenstvi, které je ohrozeno globalizaci, liberalismem, modernim
pluralismem, imigraci a islamizaci. Své ideje zaobaluji slovy jako nérod, vlastenectvi, fad
a rodina. Sama se prezentuji jako legitimni hnuti odporu, proti ,, zkorumpované politicke,
ekonomické a kulturni eliteé, ktera ma skodlivy vliv na jednotu a blahobyt lidi* (Kern
2021: 406). Hnuti mobilizuje pfedevsim Sirokou mladou vetejnost a postupné ziskavaji
rozsahlou podporu® (Kern 2021: 406-408). Existence fady takovychto hnuti z pravicové
strany spektra ukazuje, Ze piivodni premisa Cisté levicovych novych hnuti je chybna.
Rozdily mezi starymi a novymi socialnimi hnutimi pozorujeme na n¢kolika urovnich.
Prvni znich je cilovd orientace. Stard hnuti pozadovala zajisténi politickych a
ekonomickych prav ze strany statu a dalSich instituci. Nova hnuti naopak své cile
zamé&fuji mimo stat, a naopak prosazuji mensi angazma statu v zivotech lidi (napf. usiluji
o snizeni statni socialni kontroly). Nova socialni hnuti chtéji ziskat ztracenou nadvladu
nad vlastnimi Zivoty. Dochézi k rozpusténi rozdili mezi délnictvem a podnikateli, mezi
levici a pravici (typické sporné linie starych hnuti). V rdmci novych hnuti jsou lidé
spojeni univerzalnimi a nestranickymi problémy jako ekologie, odzbrojeni nebo lidska
prava (D’Anieri 1990: 446-447). Dalsi rozdil je na urovni organizace a jedndni. Nova
socialni hnuti jsou nedlivétiva vii€i centralizaci a delegaci autority na viidce ¢i byrokracii.
Jsou Casto decentralizovana tak, aby umoznila velkou autonomii své zdkladné. Z hlediska
jednani se nova hnuti spoléhaji na zminované nekonvencni taktiky boje (Barsa, Cisaf
2004: 105). Nova socidlni hnuti poskytuji pfedevSim prostor pro osobni autonomii a
rozvoj (D’ Anieri 1990: 447). Tteti uroven rozdilt predstavuji ucastnici, ktefi jsou hnutimi
zastupovani. Stara hnuti typicky zastavala prava délnické tiidy (napf. pozadavky na pravo
organizovat se, volebni pravo, moznost urcit si délku pracovniho dne). Nova socialni
hnuti jsou vice obecnd a jejich témata a cile nejsou zaméfeny pouze na jednu vrstvu
spolecnosti, ale snazi se zajistit zvySeni kvality zivota vSech vrstev spolecnosti. Jejich
zaklad stoji na podpote téch, ktefi plati nejvyssi ,,dan* z probihajici modernizace a byli

marginalizovani pii rozvoji socidlniho statu. Obecnéji je hlavnim zdrojem podpory nova

¢ Piikladem takového hnuti je némecké hnuti PEGIDA (Patriotische Europdier gegen die Islamisierung des
Abendlandes — Vlastenecti Evropané proti islamizaci Zapadu) jehoz hlavnim tématem je boj vici islamizaci
Zapadu (Evropy), které vyuziva strach obcanti z uprchlikti z islamskych zemi (Kern 2021: 406-408).
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sttedni tfida. Ta je typicky charakterizovana tak, Ze je tvofena mladymi, dobie
vzdélanymi lidmi, které jsou zaméstnani ve vetejném sektoru. Dalsi zplsoby, jak hnuti
ziskavaji podporu je zaméfeni na pohlavi, rasu nebo etnicitu, coz u starych hnuti nebylo
typické (D’ Anieri 1990: 447). Ve vztahu k politické sféfe jsou stard hnuti typicka snahou
o vstup do politického systému a dosazeni politické moci nebo podilu na ni. Nova hnuti
se soustiedi na oslabeni role statu a vznik autonomnich oblasti, které budou nezavislé na
statu 1 trhu (BarSa, Cisat 2004: 104-105). Tyto ¢tyfi roviny rozdilt jsou ty, které jsou
nejcastéji zminované a nejvice viditelné. Dalsi rozdily shrnuje ve svém textu Steven M.
Buechler (1995). Zminuje napt. Ze rozdilem je zastavani postmateriadlnich hodnot, vetsi
orientace na kulturni nez politické otazky nebo odklonéni se od privilegované tiidy (448).
Dalsi odliSnosti jsou orientace na zivotni styl, vznik hnuti na ,zelené louce™ nez
formalnimi zptsoby nebo, Ze stard hnuti usiluji o zménu prostiednictvim politickych
instituci, zatimco nova vyuzivaji ,,ruzné formy primé akce, symbolického jednani a
kulturni prace...  (Bar$a, Cisat 2004: 106).

Podobné jako jiné teorie se ani paradigma novych socialnich hnuti nevyhnulo kritice.
Prvni, jiz zminény, bod se tyka existence pravicovych socidlnich hnuti, které rozporuji
premisu, ze hnuti jsou vyluéné levicova. Dalsi kritika plyne z otdzky, zda jsou nova
socialni hnuti prokazatelné¢ né¢im novym a odlisSnym. N&kteti tvrdi, Ze mnohd nova
socialni hnuti vznikla zjiz existujicich organizaci a maji dlouhou historii. V této
souvislosti je kritizovano, Ze se teorie orientuje na maly ¢asovy usek a nezkouma hnuti
v delSich casovych souvislostech (D’ Anieri 1990: 454). Dalsi autofi tvrdi, ze nova hnuti
jsou vlastné€ jen nejnovéj$im projevem socidlniho protestu (Buechler 1995: 447-448).

Teorie novych socialnich hnuti je v urcitych bodech jiz pfekonand a ztratila svou
hegemonii a jiz nékolik autorti rozvinulo pojeti vyzkumu socialnich hnuti (napt. Beck
2009, Luhman 2013). V poslednich dvou dekadach doslo k rozvoji vyzkumu socialniho
protestu nejen z pohledu pfistupu, témat, ale i metodologie (Kern 2021: 400). Piesto se
stale jedna o ucebnicovou teorii jak v sociologii, tak politologii a pro vyzkum hnuti jako

je environmentalni nebo feministické pfedstavuje silny zéklad.

2.2 Environmentalni hnuti
Cilem této ¢asti je seznamit Ctenafe s kofeny environmentélniho hnuti ve svété. Tato
kapitola se zabyva ideologii, hlavnimi myslenkami hnuti, proudy hnuti a jeho soucasnou

pozici ve svété. Téma environmentalniho hnuti je velmi rozsahlé a rozsah této prace
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nedovoluje vénovat se tématu podrobnégji. Kapitola pfindsi pouze strucny nédhled do
problematiky. Navazujici podkapitola se vénuje pusobeni environmentalniho hnuti
v Latinské Americe a poté v zemich, které jsou pfedmétem zkoumani této prace. Cilem
této prace neni ovéfovat, zda je environmentalni hnuti skute¢né hnutim. Ptesto je na misté
vyzdvihnout hlavni rysy environmentalniho hnuti.

Prvnim z nich jsou hodnoty a témata, kterd jsou pro hnuti dilezitd. Zde miZeme
zminit zajem o pfirodu, Zivotni prostiedni a nutnost jejich ochrany (Novak 2017: 11), dale
snaha zatadit tyto hodnoty jako soucast osobniho Zivotniho stylu ucastniki. Zajima se o
témata globalniho oteplovani, zmény klimatu, nerovnosti, uziti aut nebo o prava zvifat.
Napfi¢ environmentalnim hnutim existuji zna¢né rozdily a nékteré hodnoty mohou byt
Britanii, a naopak ve Francii byla velmi okrajova (Doherty 2002: 7-8). Nejednotnost hnuti
muzeme vidét na mnozstvi proudi, které pod environmentalismus spadaji a mnohdy jsou
protichtidné. Mezi sou€asné proudy hnuti se fadi napt. antropocentrismus, biocentrismus,
ekocentrismus, ekofeminismus, hlubinna ekologie, socialni ekologie, teocentrismus a
zoocentrismus (Binka 2008).’

Environmentalni hnuti k prosazovani svych pozadavkl vyuziva akce mimo politické
instituce, typicky protest. Vyuzivany jsou i jiné typy akci, které mohou byt kontroverzni.
Piikladem mutzou byt aktivist¢ v Manchestru, ktefi se pfevlékli za mimozemstany a
chovali se jako turisté, navstévnici z vesmiru. Pozorovali, jak obyvatelé mésta nakupuji
vano¢ni darky. Cilem bylo upozornit na problematiku nakupovéani nového a nepotiebného
zbozi kvili ocekavani spolecnosti, coz poméha udrzet nadprodukci a vykofistovani a
vede k ekologické krizi nebo socidlni nespravedlnosti (Doherty 2002: 11).

Organizace hnuti je vnimana ve dvou rovinach. V prvni z nich environmentéalni hnuti
napliuje definici socidlnich hnuti — existuje volna sit’ neformalnich interakci. PtisluSnici
hnuti se za jeho soucast povazuji na zaklad¢ sdilené identity, spolecného jednani a nikoli,
7ze maji Clenskou kartu. Soucasti hnuti jsou také skupiny, které nemusi byt spojeny
zadnymi formalnimi vazbami. Ve druhé roviné vidime, Ze soucasti hnuti jsou i formalni
organizace. Nova socidlni hnuti obvykle stoji mimo politické instituce, ale v pfipadé
environmentalniho hnuti doslo k pfimému vstupu do politického systému. Z hnuti se

etablovaly zelené politické strany (prvni typ zplisobu organizace). VétSina teoretikl tyto

7 Podrobné analyzy jednotlivych smérii viz Binka 2008, Kohak 2010 nebo Scarce 2006.
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strany vnima jako soucést environmentalniho hnuti, respektive jeho dalsi stupni rozvoje a
zelené strany mivaji silné vazby k ostatnim ¢astem hnuti. Druhym typem jsou zavedené
organizace ekologického hnuti. Sem se fadi rtizné ochranarské organizace, které se
zamé&fuji na konkrétni politické otazky a neobhajuji Sirsi politické zmény (napt. Wildlife
Trust), ale také otevienéjsi a radikalnéjsi skupiny nebo ndrodni pobocky nadnarodnich
organizaci (napt. Pratelé Zemé, Greenpeace). Obvykle organizace usiluji o politickou
zmeénu, ale jejich rétorika nezahrnuje snahu o svrhnuti vlady (protoze je nespravedliva,
nedemokratické nebo neudrzitelnd), protisystémové organizace se nepovazuji za soucast
environmentalniho hnuti (Doherty 2002: 11-12).

V soucasné dob¢ dochdzi k prolinani témat. Diive bylo napf. téma environmentalniho
rasismu, potazmo nerovnosti, spiSe okrajovou zalezitosti a dnes se jedna o pfedni téma.
Prizkumy naznacuji, ze prioritou lidi ¢islo jedna je zména klimatu a na druhém mist¢ je
rovnost. V roce 2017 bylo na akci People’s Climate March az 36 % tGc¢astniki motivovano
k ucasti tématem rasové spravedlnosti (Young 2021). Toto prolinani témat a participantt
je typické pro nova socialni hnuti.

Oproti minulosti miizeme vysledovat v rdmci hnuti zmény ve sloZeni. V pocatcich
bylo hnuti vedené a podporované piedev§im muzi ve sttednim véku a v 80. letech doslo
k genderové vyvazenosti. V dnesni dob¢ je evidovano, ze hnuti je vedené prevazné
zenami a podporovano velmi mladymi lidmi. Primérmy vék podporovatelti hnuti se
rapidné¢ sniZuje a na protestech a dalSich akcich se podili mladsi studenti a déti. Béhem
protestti Fridays for Future® v roce 2019 vedenych Gretou Thunberg byl primérny vék
participantl 18 let. Stejné tak vidime i1 nartst mladych vidct a zastoupeni mladych lidi
ve vysokych statnich funkcich (Young 2021). Nizky v€k podporovatelli hnuti je typicky

pro nova socialni hnuti.”

2.2.1 Environmentalni hnuti v Latinské Americe

V oblasti Latinské Ameriky se environmentalismus, respektive environmentalni
hnuti, rozviji pozd&ji nez v severni ¢asti svéta. Zpozdeni a odlisnosti v piistupu k ekologii
jsou vysvétlovany piedev§sim chudobou a slabymi demokratickymi systémy nez

chybéjicim zajmem o Zivotni prostiedi. V dob¢, kdy se v USA probudila obrovska vina

8 Fridays for Future se zamé&fuje na studenty stfednich $kol. Principem protestt je pfeskodeni pateéni $kolni
dochazky a mobilizace pfed budovami statnich organti (parlamentti, vlad).
® Pro podrobné;jsi charakteristiky environmentélniho hnuti doporucuji Doherty 2002: 7-26.
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zajmu o postmateridlni hodnoty (60. 1éta 20. stoleti), se Latinoameri¢ané potykali nejen s
obrovskou chudobou, ale také s chybéjici kanalizaci a odpadem, ktery zaplavoval ulice
velkych mést. ,, Obyvatelé Mexico City, Santiaga, Limy a Ria de Janeira Celili smrtelné,
ekologické Spiné desivého rozsahu* (Miller 2007: 205). Piesto byl region velmi ovlivnén
vyvojem v Evropé i USA.

Vesmés je shrnuti historie environmentalniho hnuti v oblasti obtizné, protoze je
ovlivnéno specifickym vyvojem kazdé republiky, jejimi postoji, zdkony a uspéchy. I
staty, které jsou geograficky podobné mohou mit odlisny ptistup. Piikladem muze byt
Kostarika, kterd velmi dba na ochranu biologické rozmanitosti, v kontrastu s Haiti, jehoz
pfistup je katastrofalni a pravdépodobné jiz nenapravitelny. V roce 1972 se mnoho zemi
regionu ucastnilo klimatické konference ve Stockholmu. Pfistup zemi prvniho svéta
k Zzivotnimu prosttedi byl pro mnohé latinskoamerické zem¢ Sokujici. Napt. Brazilie
vnimala zneciSténi jako dikaz pokroku hospodaiského rozvoje nikoli jako néco
negativniho. Navzdory témto rozdilnym postojim se latinskoamerické zemé rychle
adaptovaly svétovym trendim. Po vzoru USA vytvotily staty desitky agentur
zabyvajicich se zivotnim prostiedim (Casto spiSe ze strachu, aby ve svété vypadaly
moderné, nikoli jako vysledek domacich pozadavkil) a pfijaly zdkony chranici Zivotni
prostiedi. Napf. v Chile byl schvalen ¢lanek tstavy, ktery obcantim zarucoval ,, pravo Zit
v prostredi bez kontaminace “ (Miller 2007: 205-206).

V soucasné dob¢ se environmentalni hnuti v Latinské Americe vyrazné neodliSuje od
zbytku svéta. Hlavni rozdil je ve zpiisobu vzniku hnuti, pozd¢jsi dob¢ vzniku a dliirazu na
jina témata. V USA a Evropé€ nejprve vznikd hnuti a na to reagoval stat (Miller 2007:
206). V Latinské Americe nebyl vyvoj tak jednoduchy. VétSina latinskoamerickych
spolecnosti v t¢ dobé bojovala o preziti a zajisténi zakladnich lidskych potieb. Hlavni
témata, kterd méla pied Zivotnim prostfedim ptednost, byla zaméstnanost, infrastruktura,
sluzby nebo politické nésili. I pfes znacnou prevahu téchto témat, se zjem o ekologii a
zivotni prostiedi objevoval. Strijci téchto myslenek byly domorodé komunity, které
tradi¢né Ziji v oblastech, které jsou ekologickymi problémy nejvice zasazeny. Hlavnim
tématem jiz v této dobé byly otdzky deStného pralesa, ktery mnohym komunitdm
poskytuje domov (Price 1994: 42). Teprve az demokratizace v 80. a 90. letech oteviela
prostor dal$im tématiim, politické prostiedi se liberalizuje a agenda zivotniho prostredi

se dostava do politického spektra naplno (Remmer 1993: 4, 17). Zajem o zivotni prostiedi
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byl v diskriminovanych komunitach, které nemély prostor ho hgjit. Nicméné¢ mizeme
vidét, ze ve velmi ojedinélych ptipadech byla vladda tim prvnim strijcem
environmentalnich politik, jesté pfedtim, nez vzniklo hnuti a pfisel tlak zdola. Zajimavym
pfikladem je antidemokraticky vidce Dominikdnské republiky Joaquin Balaguer,
nastupce Rafaela Trujilla. Za vlady Trujilla dochézelo k masivnimu kéaceni lest podle
vzoru Haiti. Balaguer se naopak zasadil o vyraznou ochranu lesti a t€Zbu zakazal, vyrazné
roz$ifil systém narodnich parki a vytvofil prvni motské rezervace v oblasti. Tyto kroky
jsou ve zvlastnim paradoxu s jeho jinak velmi tvrdou vladou (Miller 2007: 206-208).

K vetejnosti se ekologicka témata dostala prostfednictvim médii, kterd informovala o
katastrofach a negativnich aspektech rozvoje. To ptispélo k tomu, ze zdkony piijaté v 70.
letech se zacaly v 80. letech pomalu pievadét do praxe a s pomoci narodni podpory a
mezinarodni pozornosti se zacaly nékteré oblasti Cistit. Osmdesata 1éta tak predstavuji
pomyslny meznik, kdy vznikd skute¢né environmentalni hnuti v Latinské Americe.
Dochézi ke vzniku nevladnich organizaci (Miller 2007: 212). V roce 1979 v regionu
existovalo 48 nevladnich organizaci, které se zabyvaly ekologii. K roku 1993 bylo
zalozeno vice nez 500 regionalnich nebo narodnich organizaci a tisice dalSich organizaci
fungujicich na trovni komunit. Dominanci si drzely pifedev§im mezinarodni organizace
jako Greenpeace, Friends of Earth a World Wildlife Fund. V reakci na rozsifeni
pfedevsim severoamerickych organizaci do oblasti vznikaji i mistni organizace, které
v porovndni s americkymi nebo evropskymi nemaji takovou silu pfi prosazovani zmén
(Price 1994: 42-43). Objevuji se prvni zelené politické strany, a predevsim se o ekologii
zacala vice zajimat Sirok4 vefejnost. V soucasné dobé je environmentalismus soucasti
nejen médii a polického prostiedi, ale 1 vefejného a soukromého zivota a vzdélavani.
Informace o problémech zivotniho prostfedi jsou na dennim pofadku Zzivotl
Latinoameri¢ant (Miller 2007: 212).

Mezi hlavni priority, které je potifeba v regionu fesit, patfi dopady zmény klimatu,
biologick4 rozmanitost, pfirodni zdroje a cestovni ruch, udrzitelnd spotfeba a vyroba,
ekologické vzdélavani a zdravi a Zivotni prostedi. Problémem je vysoké mira urbanizace
(az 83 % populace zije ve méstech), ktera piispiva k degradaci Zivotniho prostredi.
Velkym tématem je kvalita ovzduSi, ktera se dle standardii Svétové zdravotnické
organizace v posledni dobé vyrazné zhorSila. I presto, ze Latinskd Amerika se na

svétovém mnozstvi emisi podili pouze z5 %, je dulezité dal§imu naristu produkce
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zabranit (UNEP 2017). Mezi dal$i témata mistniho environmentdlniho hnuti patii
znecisténi vody, odlesniovani, sucho, pfistup k pitné vodé€, nerovnost (Centeno, Lajous
2018) a geneticky upravované potraviny. Hlavni takovou plodinou je s¢ja, kterou pro
export péstuje predevSim Brazilie a Argentina. Pole se sdjou se rozsifuji do oblasti
Amazonie, Cerrada a Pantanalu a dochazi k ni¢eni téchto biotopt. Péstovani soji s sebou
nese deforestaci, zamoteni agrochemikéaliemi a nadmérnou spotiebu vody. Nad tématem
se vede rozsahla diskuse, zda je péstovani sgji udrzitelné (Bindraban et al. 2009: 1).

LatinskoameriCti spotiebitelé¢ se velmi staraji o otdzky Zivotni prostiedi a statistky
z 90. let ukazuji, Ze uz v té dob¢ byl jejich zajem v¢Etsi nez u obyvatel USA (Miller 2007:
213). Jedna ze statistik z druhého ¢tvrtleti roku 2017 uvadi, ze az 80-90 % spotiebiteli
v Latinské Americe vnima zneciSténi a nedostatek vody, znec€isténi ovzdusi, jednorazové
obaly a plytvani potravinami jako kli¢ové problémy zivotniho prostfedi. Dale se Latinska
Amerika umistila na prvnim misté, kdy spotiebitelé povazuji za ,, extrémné nebo velmi
diilezité “, aby spoleCnosti implementovaly programy na zlepSeni zivotniho prostiedi
(94 % spotiebitelll oproti napt. 68 % v Evrop¢). Statistka ukazuje, Ze tyto rozdily
zpiisobuje veék obyvatelstva. Latinskd Amerika patii mezi regiony s nejvysSim poctem
mladych lidi na svété. Napt. az 85 % obyvatel ve véku 21-34 let ma zajem o otazky
zivotniho prostfedi. Tato generace méa obvykle velmi snadny piistup k internetu a
socialnim sitim, snadno se dostanou k informacim online a virdlnimu obsahu tykajici se
ekologickych témat (Culliney 2018).

Nasledujici graf pfevzaty z webu Statista.com (Alves 2022) ukazuje, kterd
environmentalni témata pfevazovala ve vybranych zemich v roce 2020. Mizeme vidét,
ze dominantnim tématem ve vétSiné zemi je deforestace, jedinou zemi, kde je deforestace
vzduchu je dominantnim tématem v Kolumbii a Mexiku. Otazky globalniho oteplovani a

klimatickych zmén maji ve vSech vybranych zemich podobnou miru diilezitosti.
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Graf 1 — environmentalni témata v zemich Latinské Ameriky
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Jednim  zhlavnich  problémt,  kterému  aktivist¢  latinskoamerického
environmentalniho hnuti Celi, jsou nasilné utoky. Mezi lety 2012-2019 doslo napt.
v Mexiku ke 499 utokim vuci environmentalnim aktivistim. Je evidovano, ze v roce
2019 bylo ve svéte zabito 212 aktivistli a z toho se polovina vrazd stala v Kolumbii.
Z celkového poctu téchto umrti tvoii 40 % domorodé obyvatelstvo, které tvoti jen 5 %
svétové populace. Tato Sokujici statistika napovidd, ze Latinskd Amerika je pro zastance
a aktivisty environmentalniho hnuti nejvice nebezpecnym mistem, a to predev§im pro
domorodé aktivisty.!® V roce 2015 tvofil podil domorodych aktivistii ze vSech tmrti
aktivistd v Latinské Americe 57,6 %. Latinskoamericti aktivisté se nejcastéji dostavaji do
konfliktu s horniky, organizovanym zlo¢inem, ropnymi délniky a dievorubci. Smutnou
skuteCnosti je, Ze vétSina pachateli neni dopadena a potrestana (Rossi 2021). Vyse
uvedend statistika pracuje pouze s pfipady, kde byla prokazana souvislost mezi
environmentalnim aktivismem daného ¢lovéka a jeho vrazdou. Lze tak piredpokladat, ze

¢isla mohou byt i daleko vyssi.

10V Kolumbii byl v roce 2021 zabit Gonzalo Cardona Molina, ktery se 20 let zamé&foval na ochranu
ohrozeného papouska zlutouchého a od roku 1998 pracoval v ,Reserva ProAves Loros Andinos®.
V Mexiku se v roce 2020 stal obéti vrazdy aktivista Homero Gémez Gonzalez, jehoz smrt souvisi se spory
o pidu mezi péstitely avokada, divorubci a drogovym kartelem Jalisco Nueva Generacion. Ani jeden
z téchto pfipadi nebyl vyfesen. V Peru méli v roce 2014 na svédomi vrazdu ctyt lidi mistni dfevorubci.
Jednim z mrtvych byl Edwin Chota, ktery byl viidcem komunity Alto Tamaya-Saweto. Pét let po jejich
smrti byli obvinéni pachatelé (Garcia 2021). Dalsi ptipady viz Garcia 2021.
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2.2.1.1 Brazilie

Pocatek environmentalniho hnuti v Brazilii sahd do 80. let 20. stoleti. Od svého
zacatku hnuti Gzce spolupracuje s jinymi socidlnimi hnutimi a spole¢né se jim povedlo
dostat ochranu zivotniho prostfedi do ¢ela narodni agendy. Hlavnim rysem hnuti je velka
propojenost tématu ochrany zivotniho prostfedi stématem socidlniho rozvoje (boj
s chudobou, nerovnosti a nespravedlnosti). Hnuti v Brazilii je vice socidlné-
environmentalnim nez Cist¢ environmentalnim hnutim. Diky volnému spojeni s dal§imi
hnutimi dosahla tato aliance silnéjsi politické pozice, rozsahlej$i moznosti financovani a
veétsi kapacity pro realizaci projekta v terénu (Domask 1998: 2).

Podobné jako v okolnich statech, i v Brazilii byl dilezitym katalyzatorem vzniku
ekologického hnuti (ale i1 dalSich hnuti) proces redemokratizace, ktery zde ve
druhé poloviné 70. let otevtel prostor pro mobilizaci. Liberalizace politického prostoru,
zruseni cenzury médii nebo zruSeni dvoustranického systému vedly ke snizeni represe
socialnich protestli. Demokratizované statni instituce zacaly byt vnimavéjsi vaci
pozadavkiim spolecnosti. Dal§im aspektem rychlého vyvoje hnuti bylo i mezinarodni
prostiedi, kam se tou dobou agenda Zivotniho prostiedi dostala. Vyznamnou udalosti,
kterd formovala brazilské hnuti byly protesty proti stavbé vodni pfehrady Itaipt v roce
1982, jejiz stavba by znamenala destrukci narodniho parku Seven Falls. Akce se
zucastnily 3000 lidi a byla realizovdna koalici malych ekologickych skupin z riznych
casti Brazilie (Alonso et al. 2008).

Hlavnim brazilskym tématem je otdzka Amazonie, kterd se ze své vétSinové Casti
rozklada na jejim Uzemi. Problémem je odlesiiovani pralesa (a pozary), ke kterému
dochazi v disledku ziskavani zemé&délské pudy pro péstovani s6ji a chov dobytka (WWF
b.r.) Uz od 90. let se Brazilie potyka s vrazdami, které cili na indigenni obyvatelstvo, a
piedev§im na environmentalni aktivisty!! zjejich fad (Domask 1998: 3). Problém
ptetrvava dodnes. Nasili vici ekologickym aktivistim je v Brazilii nejvyssi na svété a
k nejvétsimu poctu umrti dochézi ve venkovskych oblastech, kde sidli mnoho
domorodych komunit. V roce 2019 doslo k 90 % umrti v Amazonii, v oblasti, kde velka

domoroda populace obhajovala ochranu Zivotniho prostiedi'? (Rossi 2021). K dal$im

! Dal$imi ob&tmi byvaji i rolnici, aktivisté jinych hnuti nebo cirkevni a vladni predstavitelé.

12'V Brazilii byl v roce 2019 zavrazdén domorody Paulo Paulino Guajajara, kterému bylo jen 26 let. Z jeho
smrti jsou odpovédni dfevorubci, pied nimiz chranil svou pidu. Guajajara byl clenem skupiny Guardianes
del Bosque (Strazci lesa), kterou tvotilo ptes 100 domorodych obyvatel z rezervace Arariboia ve staté
Maranhao v Amazonii (Garcia 2021).
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problémim v zemi patii nelegalni obchod s ohrozenymi druhy, krize likvidace odpadu
(az 80 % skladek se nachazi v chranénych oblastech) (Smith 2015), eroze pidy, ztrata
biologické rozmanitosti, ohrozeni ptivodniho obyvatelstva nebo nelegélni tézba dieva
(Picango et al. 2018). Dale se hnuti zabyva obecnymi tématy jako je znecisténi vzduchu,
vody a klimatickou zménou.

Velkym tématem v Brazilii je od roku 2019 vlada prezidenta Jaira Bolsonara.
Bolsonaro se netaji svou anti-ekologickou agendou a upfednostiiovanim ekonomického
rozvoje pred ochranou zivotniho prostiedi. Od jeho zvoleni doslo k 52,9% nartstu
deforestace. Bolsonarova administrativa cilené oslabuje organy odpovédné za
monitorovani zivotniho prostfedi a prosazovani zakonli na ochranu lesa. Dochazi
pfedev§im k masivnimu snizovani financovani téchto organti — napf. ministerstvo
oznaCuje nevladni environmentalni organizace jako ,rakovinu“ naroda a vefejné
prohlasuje, Ze jejich hlas pro néj nic neznamena (Gonzaga 2022). Bolsonaro na
klimatickém summitu potadaném v roce 2021 americkym prezidentem Joem Bidenem
pfislibil zdvojnasobeni vydaji na ochranu zivotniho prostfedi a hned dalsi den doslo na
pudé brazilského Kongresu k masivnim Skrtim v rozpoctu, coz vyvolalo zna¢nou
mezinarodni kritiku (BBC 2021).

Jako pftiklady brazilskych environmentalnich organizaci lze zminit napt. Alianca da
Terra, Cemave, Imazon, Instituto Terra, Movimiento dos Antingidos por Barragens nebo

Projeto TAMAR.

2.2.1.2 Peru

Peruanské ekologické hnuti je na rozdil od ostatnich v oblasti méné rozvinuté, je spiSe
lokalni, méné univerzalni, nesoudrzné a organizované okolo jednotlivych témat'3. Pad
korporativistického rezimu pfinesl ptilezitost pro vznik hnuti, nicméné v Peru chyb¢la
organizacni sila, kolektivni védomi a sledovani cilti prostiednictvim nadnéarodnich siti.
Environmentalni aktivisté neméli takovou silu vyvinout celonarodné dosahujici program
a zvysit svij politicky vliv. Situaci jesté zhorSuje silna fragmentace spolecnosti. Zaroven
doslo ke krizi levice, coZ umoznilo hegemonii neoliberalismu. Levicové organizace se

tak stahly z obcanského prostfedi a nebyly schopné navéazat spojenectvi s novymi

13 Napt.: klimaticka spravedlnost (Almeida a Carwalho 2021: 6), nelegalni t&Zba zlata nebo zne&isténi plazi
(Anywhere Peru b.r.).
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ekologickymi a domorodymi hnutimi a tim zvysit jejich silu. Opakem této situace je
Bolivie, viz dalsi kapitola (Almeida a Carvalho 2021: 2-8). V Peru nelze o
environmentalnim hnuti dle platnych definic pfili§ hovofit. Hnuti se nachazi v pocatecni
fazi vyvoje a je tvofeno nesourodymi, izolovanymi organizacemi, které tvoii sva vlastni
maléd hnuti. Celému hnuti chybi vétsi propojenost a agenda zivotniho prostfedi se spise
proliné do jinych hnuti, nejcastéji do domorodého hnuti (Bebbington et al. 2008: 6).

I pfes vySe uvedené problémy je jakési environmentdlni hnuti v Peru ptitomné.
Podobné jako v okolnich zemich se o Zzivotni prostfedi nejvice zajimaji domorodé
komunity, které jsou zhorSujicim se stavem ptirody nejvice postizeny. V Peru se
konkrétné¢ hlavnim problémem stala téZzba ropy v oblastech obyvanych domorodymi
kmeny Kichwa, Quechua, Achuar a Urarinas. T¢zba ropy mé pifimé dopady na jejich
zdravi. I ptes dlouhodoby natlak mifeny vii¢i vladam Peru nedochazi ke zlepSeni situace.
Komunity pozaduji pravo zit v udrzitelném a zdravém prostiedi bez znecisténi, zvySeni
investic do sanace a vyc¢isténi prostifedi nebo vyrovnani Skod, které tézba zpisobila. I pies
schvaleni zdkond na podporu investic do Zivotniho prostiedi, podobn¢ jako v Brazilii i
v Peru dochazi k podfinancovani dualezitych statnich subjektti a hnuti bojuje s celkovym
nezdjmem o zivotni prostfedi ze strany statu (Oxfam b.r.).

V roce 2014 se na klimatické konferenci poradané v Limé apelovalo na fakt, Zze Peru
je tieti zemi nejvice ohroZenou klimatickymi zménami. Peru jako takové ke klimatické
zméné prispiva jen malo. Hlavnim piivodcem jsou nadnarodni téZatské spolecnosti, které
neberou na zivotni prostiedi ohled. A dalsim problémem je postoj vlady, ktery
upfednostiiuje ochranu soukromého zisku pted prosperitou obcanti. I po skonceni
Fujimoriho diktatury pfijal perudnsky kongres v roce 2020 zédkon zvySujici pravomoci
policii, coz znesnadiiuje moznost pokojného konani protestd!* a tim i fungovani
environmentalniho hnuti (Sierra Club 2014). Dal§imi problémy, se kterymi se Peru

potykd jsou nelegalni tézba zlata (Carlough 2019) a dalSich kovi, znecisténi vody,

14 Zakon piijaty 27. biezna 2020 odstrafiuje vyslovny pozadavek, Ze policejni pouziti sily musi byt
pfiméfené. Pii takovém pouziti sily (kdy dojde napt. k zabiti nebo zranéni) je ptislusniku policie poskytnuta
bezplatni pravni ochrana. Zaroven zdkon stanovuje, Ze pokud bude policista zalovany za nepfiméiené
pouziti sily bude zasada ptimétenosti prostiedkd vykladana ve prospéch zasahujiciho policisty. Zakon tedy
stanovuje beztrestnost za takové pouziti sily. Kvilli tomu se mnoho protestd v zemi stava stale vice
nasilnymi a dochazi k ¢astym zranénim a imrtim demonstrantti (Ley de Proteccion policial, Ley N°31012).
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neexistence recyklacnich programi, populacni rist, neudrzitelny turismus (Anywhere
Peru b.r.), ubytek srazek (Hufstader 2009) a také deforestace a s tim spojend eroze pudy.

I ptes historicky negativni postoj peruanské vlady vici otazkam zivotniho prostiedi,
v poslednich 5 letech miizeme vidét mirny pokrok vpied. Spole¢né s dalSimi zemémi
regionu se Peru oficidlné zavazalo ke spole¢nému cili a to, ze 70 % energie v zemi bude
do roku 2030 pochazet z obnovitelnych zdroji. Stejné tak se jako ostatni zemé piipojilo
ke snizeni znecisténi plasty zakazem jednorazovych plastovych oballi a tasek a stat
rozvinul kampan zamétenou na €isténi plazi (Maxwell et al. 2019).

Mezi organizace zabyvajici se environmentdlnimi tématy v Peru patii napf.
Wiracocha Foundation, Asociacion Civil Pucacuro, Minga Peru nebo La Asociacion
Peruana para la Conservacion de la Naturalera (APECO). Dale v zemi pusobi i

nadnérodni organizace jako World Wildlife Fund nebo The Nature Conservancy.

2.2.1.3 Bolivie

Bolivie ma velmi podobné historické, demografické, geografické, politické a
ekonomické podminky jako Peru, ptesto se zdejsi hnuti vice rozvinulo. Ekologicka hnuti
v Bolivii jsou jednim z hlavnich politickych aktért v Latinské Americe. Prostfedi pro
vznik hnuti pfinesl ptedev§im pad korporativistického rezimu v zemi a rozSifeni
antineoliberdlni nalady v zemi (na rozdil od Peru, kde byly neoliberdlni mySlenky
dominantni). V kombinaci s organiza¢ni silou, kolektivnim védomim a pfitomnosti
nadnédrodnich sil mohlo vzniknout silné environmentalni hnuti. Jednim z hlavnich
podnéti prvnich ekologickych stavek byla tzv. valka o vodu. Bolivie v reakci na feSeni
ekonomické, socidlni a politické krize pfijimala rliznd neoliberdlni opatieni vcetné
privatizace, coz se tykalo také vody. Privatizace by pfinesla zdrazeni vody a obavy o
pfistup k vod¢ ve venkovskych komunitach. Téma se netykalo jen ekologie, ale také
zivota komunit a dalSich skupin spolec¢nosti. Proto doslo ke spojeni jednotlivych slozek a
byla vytvofena silna koalice, ktera vedla isp&$nou kampati proti této privatizaci. Uspé§na
mobilizace ve vélce o vodu pak poskytla prostor pro feSeni dalSich s ekologii spojenych
témat. V piipad¢ Bolivie téma ekologie uchopily a politizovaly pfedev§im domorodé
komunity, které se spojily s levicovymi organizacemi, coz pomohlo vytvofit narodni
koalice schopné stat v opozici vici trznim reformdm a zneuZzivani zivotniho prostredi

(Almeida a Carvalho 2021: 2-7).
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Hlavni kritika vzemi miii vi¢i dlouhodobé neudrzitelnému zdpadnimu
socioekonomickému modelu. Bolivie se stala prvni zemi, kde se tzv. indigenni
environmentalismus stava politickou praxi. Spolu s Ekvadorem jako jedna z prvnich zemi
pfijala Zakon o pravech Pachamama (matky zemé) a tim pravné deklarovala statut
piirody.!® Politickym cilem je propojit indigenni koncept neoddélitelného spojeni ¢loveka
a matky zem¢ a zdpadni koncept modernity. Indigenni pohled vychazi z principu vivir
bien (dobry Zivot), ktery stoji na nutnosti dobrovolné skromnosti a zajisténi udrzitelnosti.
Praktickym krokem vpfed tomuto konceptu bylo piijeti nové Ustavy v roce 2009, ktera
garantovala Sirokd prava indigennimu obyvatelstvu a propojovala tyto dva odliSné
pohledy. Pfistup zastaval i prezident Evo Morales, nicméné tento koncept je do znacné
miry problematicky. Bolivie se potyka s vysokou mirou chudoby, kterou Morales fesil
socioekonomickymi reformami, které financoval intenzivnéj$im vyuzivanim ptirodniho
bohatstvi zemé¢. Tim vSak poruSoval Ustavné garantovand environmentalni a teritoridlni
prava domorodych obyvatel. Pravé devastace piirodniho prostfedi zptisobena
odlesiiovanim, znecisténim z divodu tézby surovin a globalni zmény klimatu nejvice
ohrozuji domorodé komunity (Jetmarova 2012: 188-194). Cela situace tak pripomina
bludny kruh.

Mezi hlavni environmentalni problémy Bolivie patii znecisténi ovzdusi, znecisténi
vod (zejména tézbou), problematika nakladani s odpadem, neudrZzitelné vyuzivani pidy,
odlesiiovani a ztrata biologické rozmanitost (Cantini et al. 2019). Dal$im problémem je
postupné zhorSovani kvality plidy v dusledku eroze, pouzivani chemikalii, ale i
nedostatku vody. To pfispiva ke zvySovani chudoby v zemi, protoze obyvatelstvo ztraci
moznosti obzivy. Dal§im divodem ztraty zemédélské pidy je postupujici urbanizace
v zemi (Slunge a von Walter 2013: 10-12).

K ekologickym organizacim Bolivie patii El Foro Boliviano sobre Medio Ambiente
y Desarrollo, La Fundaciéon Gaia Pacha, La Fundacién Amigos de la Naturaleza,

PROMETA, Liga de Defensa de Medio Ambiente nebo SAVIA.

2.2.1.4 Kolumbie
Plivod prvnich organizaci v Kolumbii saha do 70. let, kdy se obfanska spolecnost

zacind zajimat o novéa témata. VétSina organizaci se pak konsoliduje v 80. letech, a

15 Ley de Derechos de la Madre Tierra, Ley N°71 del 21 de diciembre del 2010.
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pfedevSim ty environmentdlni posiluji svou pozici ve spolecnosti (Garcia-Guadilla et
al.1992: 76). Okolnosti vzniku environmentdlniho hnuti a jeho organizaci jsou
v Kolumbii ovlivnény pfedevsim 50 let trvajici obcanskou valkou v zemi. Kolumbie se
podobné jako okolni staty v 60. letech potykala s krizi, jejiz feSeni vidéla v potiebé zvysit
hospodaiskou produkci, coz zptsobilo vyssi tlak na pottebnou pidu (Garcia-Guadilla a
Blauret 1992: 66). Potfebna pozemkova reforma a jeji konkrétni podoba spustila v 60.
letech 20. stoleti obCansky konflikt (Rossi 2021). Nevhodné vyuZzivani plidy, snaha
maximalizovat ekonomicky riist a dlouhodobé spory vedly k poskozovani zivotniho
prostfedi. Valka postihovala predevS§im venkovské obyvatelstvo, coz vedlo k masivni
vIng urbanizace, kdy od 60. do 90. let 20. stoleti vzrostla z 38,7 % na 65,3 % (Garcia-
Guadilla a Blauret 1992: 67). S tim se rozsifila méstska chudoba a zhorsila se kvalita
zivota. Casem doslo k podfinancovani socidlniho sektoru, vzdélani a zdravotnictvi, coz
vyvolalo nevoli obyvatelstva a do popiedi se dostavaji i otazky zZivotniho prostiedi. Stat
k situaci pfistupuje a dochazi k prvnim reformam a piijeti zakont, které se tykaji ochrany
Zivotniho prostiedi.!® Postupné situace hraje ve prospéch obyvatelstva, které se Gc¢astni
Nérodniho tstavodarného shromdzdéni, které pfijima ustavu zroku 1991, ktera dava
lidem pravo na Zivot v ¢istém Zivotnim prostiedi (Garcia-Guadilla et al. 1992: 66—69).
az polovina celosvétovych vrazd environmentalnich aktivistd uskutecnila praveé
v Kolumbii. I ptesto, ze byla vroce 2016 podepsdna mirova dohoda, kterd ukoncil
obcanskou valku, konflikty stale probihaji. Spory se vedou o venkovskou ptdu, kterou
zucastnéné strany potiebuji jako zdroj pro své aktivity. Situaci jeSté zhorSuje nedostatek
vladni pomoci, policejnich sil a terén, ve kterém se bojuje, ktery je drsny a obtizn¢ se
chrani. Zlo¢inecké organizace a gangy, které ovladaly velkou ¢ast uzemi Kolumbie,
vyuzivaly pfirodni zdroje a podporovaly tézbu, ze které vybiraly dan€. Doslo tak k rozvoji
nelegalni tézby ptirodnich zdrojl, rozvinulo se nezadkonné péstovani plodin, odlesiiovani
a neregulované pouzivani chemikalii (Rossi 2021).

Mezi dal$i problémy zemé patii dopady klimatickych zmén, které zahrnuji zéplavy,
sesuvy pudy, zmény v zadsobovani vodou nebo dopady na lidské zdravi. Nejvice ohrozené

jsou pobtezni, moiské a horské ekosystémy. S tim souvisi i pfimé ohrozeni mistniho

16 Napt.: Ley 9 de 1989, ktery v hlavé 1, ¢lanku 2, odstavci 5 uvadi, Ze plany rozvoje budou v méstskych
oblastech zahrnovat vytvoreni rezervnich uzemi pro ochranu zivotniho prostfedi a ekologie, renovaci a
koordinovany rozvoj oblasti postizenych ekonomickym, socialnim a fyzickym rozvojem.
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domorodého obyvatelstva, které je na téchto ekosystémech zavislé (Larsen b.r.). Déle se
zem& potykd s masivnim odlesiiovanim, ztratou biodiverzity (Moreno, Plese 20006),
znecisténim vzduchu a vody (Guzman a Nieto 2021).

Mezi Kolumbijské environmentalni organizace patfi Fundacién ProAves,
Movimiento Ambientalista Colombiano, Trebola, Comsostecol, Red de Arboles a
podobné jako v jinych zemich i zde plisobi nadnarodni organizace jako Friends of the

Earth, One Tree Planted nebo Greenpeace.

3 Teorie rdimovani (framing)

Hlavnim teoretickym vychodiskem této prace je teorie ramovani (framing) tak, jak ji
formulovali autofi David A. Snow a Robert Benford. Teorie je uplatnéna pro analyzu
diskursivnich zmén vybranych aktérGi v souvislosti se vyznamnou uddlosti. Touto
udalosti je obrovska medialni pozornost vénovana pozarim Amazonie, kterd do t¢ doby
nebyla tak markantni. Je predpokladano, Ze tato zména poskytla aktérim prostor pro
transformaci svych ramct kolektivni akce a moznost mobilizovat nové ptfiznivce.

Prvnim, kdo pouzil termin ,,radmec* byl antropolog Gregory Bateson (1955), ktery se
ve své praci A Theory of Play and Fantasy zabyva komunikaci a psychologii. S terminem
poté pracuje americky sociolog Erving Goffman (1974) ve studii Frame Analysis: An
Essay on the Organization of the Experience a definuje ho. Podle Goffmana jsou ramce
jednotkou organizace zkuSenosti, které organizuji bézny Zivot. Jsou to interpretace, skrze
které jednotlivci chdpou déni v jejich Zivoté 1 ve svété. Ramec je schéma, které formuje
zkuSenost, skrze kterou jednotlivec vnima, identifikuje, objevuje a pojmenovava udalosti
v jeho okoli (Snow et al. 1986: 464). Ramce davaji odpoveéd na otazku: ,, Co se tady
déje? “ (Silhanova 2008: 79-80). Termin se ze sociologie $iii a postupné jej piebiraji dalsi
védecké obory — komunikacni studia, lingvistika a politologie (Benford a Snow 2000:
611). Vzhledem k oborovému piesahu a odliSnym pfistupim védci neexistuje
jednoznacna shoda a jednotnd definice rdmct ani teorie rdimovani napiic obory (Smetko,
Valkenburg 2000: 94).

Z politologického hlediska obecné uznavana teorie rdmovani pochazi z pera autord
D. Snowa a R. Benforda. Jejich cilem bylo do vyzkumu socidlnich hnuti vnést vétsi
dynamic¢nost, znovu ozivit diiraz na psychologii fungovani hnuti a doplnit ve vyzkumu

chybéjici vysvétleni mobilizace hnuti (Mazék 2016: 21).
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Termin rdmce autofi piebiraji od Goffmana, aplikuji jej na socidlni hnuti a definuji
proces ramovani, ktery vysvétluji jako: ,, Pripisovani vyznamu a interpretovani udalosti
takovym zpiisobem, aby doslo ke zmobilizovani potencionalnich priznivcu, ziskdani
podpory prihlizejicich a demobilizaci oponentii. “ (Benford a Snow 1988: 198). Ramce
nejsou jednotné a kazdy jedinec, respektive organizace vykladaji udalosti svym vlastnim
a jedine¢nym zptisobem. Neexistuje spravny zpusob interpretace (Benford 1997: 410).

Rémovani je dynamicky proces, ktery se v ¢ase méni. Hnuti prostiednictvim ramci
komunikuje se svymi stoupenci, potencidlnimi podporovateli a svétem. Predklada a
formuluje skrze n¢ své nazory, cile a pozadavky. Ramce jsou nedilnou soucasti diskursu
hnuti a jeho participantl. Tato teorie je vyuZita k naplnéni prvni roviny cilii této prace,
tedy té diskursivni. Diskurz hnuti v§ak miZze byt napfi¢ svétem, staty odliSny a jeho
zkoumani jako celku miiZze byt obtizné. Aby bylo odhaleno, zda pozary v Amazonském
pralese mély vliv na chovani hnuti, musi byt zkouméan tento vliv na mensich aktérech,
kteti se k hnuti hlasi (mezi n€ patii jednotlivci, organizace a elity). Pripadny vliv bude
viditelny na zptisobu vnimani a interpretace udalosti, coz miizeme zkoumat skrze zmény
diskursu a jeho soucdsti jsou praveé ramce. Zkouméanim zmén ramct v kontextu néjaké
situace muzeme vidét vliv této udalosti na diskurz hnuti. Proto je vyuzita teorie ramovani,
protoZze umoziuje porozumét dynamice ramovani jednotlivych aktéri hnuti (Mazék
2016: 21). Analyza diskursu a subjektivniho vnimani aktért je zésadni, protoze prave
subjektivita Casto stoji za konkrétni socialni akci. Na rozdil od jinych pouzivanych teorii
ve vyzkumu socialnich hnuti (teorie mobilizace zdroju, teorie politickych ptilezitosti) se
ramovani soustfedi na aktéry hnuti nikoli na hnuti jako celek.

V souvislosti se socidlnimi hnutimi autofi oznacuji ramce jako rdmce kolektivni akce.
Rozdil oproti klasickym ramcim tkvi v jejich tvorbé. Klasické ramce jsou produktem
jednotlivce, jsou individudlnimi postoji. Ramce kolektivni akce vznikaji na zakladé
vyjednavani mezi stoupenci hnuti o konkrétni situaci, kterd pozaduje zménu (Benford a

Snow 2000: 614). V této praci jsou ramce kolektivni akce oznacovany jen jako ramce.

3.1 Zakladni typy ramci

Ve svych pracich autofi definuji tfi zdkladni ulohy rdmovani, ze kterych vychazeji
zakladni typy ramci — diagnostické, prognostické a motivacni. Propojeni a naplnéni
téchto tii tiloh je stéZeni pro Uspéch hnuti. Je dilezité, aby hnuti dokazala identifikovat

problém, poskytnout navrhy feSeni a vyzvat k napravé stavu a mobilizaci (Snow a
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Benford 1988: 199). Kromé¢ téchto loh je Gspéch hnuti podminén dostatkem zdroji a
politickou pftilezitosti (Benford a Snow 2000: 614). Za Gcelem naplnéni cile prace budou
analyzovany zmény vSech tii typt zékladnich ramct, diky ¢emuz mohou byt odhaleny
zmény diskursu.

Prvnim typem jsou rdmce diagnostické. Jejich ucelem je identifikovat problém,
nespravedlnost a hledat, oznacit vinika situace. Situace je diagnostikovéana jako problém,
ktery je nutné tesit. Hnuti vyuziva pfedev§im komponent nespravedlnosti. Pokud je
situace oznacena jako nespravedlnost, kterd méa svého vinika, je uméle, védomé ¢i
nevédomé vytvorena, tak je zaroven deklarovano, Ze ji Ize zménit, a to poskytuje motivaci
pro ucastniky k akci a prostor pro mobilizaci. Pokud tento prvek chybi a situace je
interpretovana jako pfirozena a nezménitelna, mobiliza¢ni potencial je velmi nizky az
nulovy. Nicméné tento prvek neni vzdy pfitomny a stézejni. Diagnostickym rdmovanim
je situace interpretovana tak, aby bylo mozné jednoznacné urcit obéti dané situace a jejich
nepratele (viniky), ktefi jsou za situaci zodpovédni. Hnuti odpovidé na otazky: ,, Co je
Spatneé? Kdo za to miize?“ V téchto rdmcich je i1 vytyCena pfi¢ina problému. Napfiic
hnutim nemusi existovat jednozna¢na shoda v oznaceni vinika situace a miize dochazet k
rozkoliim uvnitt hnuti (Snow a Benford 1988: 200; Benford a Snow 2000: 615-616). U
environmentalniho hnuti mizeme vidét, ze jako pfiCiny pozarti jsou oznacovany rtizné
faktory napft. odlesiiovani, sucho nebo klimatické krize. Stejné rliznorod¢ jsou rdimovani
1 vinici napf. prezident Bolsonaro, vlady amazonskych stat, farmafi, tézati dfeva nebo
spolec¢nosti, které provadéji odlesiiovani.

Druhym typem jsou prognostické ramce. Jejich cilem je ,, artikulace navrhovaného
resent, nebo alespon planu utoku a strategie pro jeho realizaci (Snow el al. 2000: 616).
Skrze prognostické rdmovani hnuti odpovida na otazky: ,, Co je potreba udelat? Co by se
melo stat?“ Hnuti artikuluje své taktiky, cile a strategie pro feSeni diagnostikovaného
problému, navrhuje feSeni nespravedlnosti. Ani u téchto rdmci neexistuje vSeobecna
shoda napfi¢ hnutim. V prognostickych ramcich se jednotlivi aktéti hnuti nejvice odliSuji
a byvaji v konfliktu. Snow et al. (2000) poukazuji, Ze ,.identifikace specifickych problémii
a pricin omezuje Skdlu rozumnych reseni a obhajovanych strategii* (616). Zéaroven
upozoriyji, Ze prognostické radmce jsou ovlivnény ruznymi faktory. Hnuti musi pocitat
s tim, Ze pfi prosazovani jejich feseni budou v konfliktu s dalsimi aktéry a jejich ramci,

které produkuji (tzv. kontrahnuti). Dale maji vliv média, politické prostiedi a jeho
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instituce (Benford a Snow 2000: 616-617; Snow a Benford 1988: 201). Ptikladem je
frakce mirového hnuti, které vidi hlavni pfi¢inu nuklearni hrozby v technologii a jejich
prognostickym ramcem, tedy zplsob feSeni problému, je odmitnuti technologie a navrat
k ptirodé¢ a holistickému zplisobu Zivota (Snow a Benford 1988: 201). Environmentalni
hnuti vidi feSeni pozarh riznorodé€. Napt. navrhuje zptisnéni zakonl vedouci k omezeni
odlesiiovani, pozaduje ptisnéjsi tresty za poruSeni zdkazu odlestiovani, prosazuje posileni
formalni ochrany pralesa (napf. vytvofeni narodnich parki), snazi se podpofit domorodé
obyvatelstvo nebo poskytuje humanitdrni pomoc.

Poslednim typem jsou motivaéni rdmce, které vybizeji ke kolektivni akci vedouci
problému i zvolené strategii feSeni nemusi automaticky vést k mobilizaci. Motivaéni
ramce vychazeji z predchozich dvou typti ramcl a maji za cil nejen mobilizaci ptiznivet,
ale také prihlizejicich, nestalych podporovatelti nebo dosud nezapojenych jedinct, ale
zaroven se snazi verejnost piesvédcit k dlouhodobé ucasti na kolektivni akci (Snow,
Benford 1988: 202). Cim propracovangjsi jsou tyto ramce, tim je v&tsi $ance na zapojeni
vetejnosti na akci socidlniho hnuti. Tyto rdmce obsahuji rtizné podnéty a motivy
(naléhavost, zdvaznost situace, ufinnost nebo vhodnost), které maji zdivodnit a
ospravedlnit, pro¢ by se méli jedinci Gcastnit a pro¢ je jejich angazma tak dilezité
(Benford a Snow 2000: 617). Sympatizanti musi byt pfesvédceni, Ze dand strategie feSeni
problému je legitimni, proveditelnd a je pro ni vhodna ptilezitost (Della Porta a Diani
2006: 73). Dilezitym aspektem motivacnich ramci jsou i moralni hodnoty. To vyuziva i
mirové hnuti, které apeluje na vefejnost, Ze je jejich moralni povinnosti se do boje proti
nuklearnim zbranim zapojit (Snow a Benford 1988: 202). Podobnou strategii vyuziva i
environmentalni hnuti, které moralni povinnost k ti€asti zpracovava tak, ze situace se tyka
vSech obyvatel planety, protoZe hofi ,,plice planety*.

Aby bylo hnuti uspésné a jeho ramce ziskaly potfebnou podporu oslovenych
participantl, musi u cilové skupiny rezonovat, tzn. musi se shodnout s rdmci této cilové
skupiny, které plynou z kulturnich, socidlnich a ekonomickych vzorcii spolecnosti, ve
které cilova skupina existuje. Hnuti se napf. snazi své nazory zformulovat tak, aby
vytvotilo néjaké asociace z minulosti nebo soucasnosti. Hnuti pro sviij tspéch casto
vyuziva tzv. ,master frames“. Tyto ramce maji Siroky interpretacni rozsah a jejich

porozuméni je zakofenéno ve spolecnosti. Jde o ramce, které asto vyplyvaji z moralnich
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hodnot spolecnosti, dotykaji se bézného zivota lidi a jedna se o obecné hodnoty dané
doby. Jako master frames oznac¢ujeme napf.: rdmec lidskych prav, ramec nespravedlnosti,
ramec environmentalni nespravedlnosti, rdmec demokracie, ramec kulturniho
pluralismus apod. I ¢astecné vyuziti téchto rdmct je pro socidlni hnuti velmi efektivni
(Benford a Snow 2000: 618-619).

Pro uspéch je také dilezité, aby vySe uvedené tii typy rdmci byly rovnomérné
vyuzivané a neni vhodné klast diiraz jen na jeden typ ramct. Klicové je také vzajemné
propojeni a naplnéni ramcti. Mezi hlavni determinanty neuspéchu hnuti ve snaze
motivovat ke kolektivni akci autofi fadi tfi situace. Za prvé, pokud je problém ramovan
jako beznad¢jnd situace, coz ¢ini zapojeni participanti do kolektivni akce jako
nepravdépodobné. Za druhé, pokud hnuti upfednostiiuje ramce diagnostické pred
prognostickymi, dochazi k intenzivnimu diagnostikovani problémt a upozad’ovani jeho
feSeni, coz vede ke snizeni mobiliza¢niho potencidlu. Za tfeti, pokud aktéfi pouzivaji
pfili§ odborné terminy, kterym laicka vefejnost nerozumi a jejich rétorika je srozumitelna

pouze pro zasvecence, nikoli pro Siroké publikum (Snow a Benford 1988: 199-204).

3.2 Ramovaci procesy

Rémovani je dynamicky proces a ramce se v priabéhu Zivota hnuti méni v reakci na
nové problémy a situace, coz je viditelné skrze tzv. raimovacich procesech. Tyto procesy
slouzi ke komunikaci s potencidlnimi sympatizanty a hnuti se skrze né snazi
zharmonizovat své rdmce s interpreta¢nimi ramci jednotlived. Diky rdmovacim procestiim
muzeme vidét flexibilitu interpretanich ramct. Tyto procesy predstavuji zdkladni néstroj
uspésné mobilizace. Snow et al. (2000) definuji tfi vzdjemné se piekryvajici procesy —
diskursivni, strategické a soutézivé. Pro naplnéni cile prace budou nékteré tyto procesy
zkoumany, protoze skrze n¢ lze zachytit dynamiku a proménu ramcti (623).

Diskursivni rdmovaci procesy se tykaji feci, projevil a pisemné komunikace ¢leni
hnuti. Prostfednictvim téchto procesti Clenové predavaji své ramce soucasnym a
potencialnim pfiznivcim tak, aby poskytovaly novy thel pohledu. Mezi tyto procesy
patfi napf. artikulace rdmce nebo zesileni ramce. Tyto rdmce nebudou v praci blize
zkoumany, protoze jsou dle Snowa obtizné zkoumatelné a vyzaduji ,, nejen intenzivni
praci v terénu a case, ale i pristup k diskurzu, ktery je soucasti ramovaciho procesu

(Benford a Snow 2000: 623—-624).
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DalSim typem jsou soutéZivé procesy. Ty vychazeji z presvédceni, ze socialni hnuti
neexistuji ve vakuu, ale koexistuji s dalSimi aktéry, se kterymi bojuji o ptizen Sir§iho
publika. V této aréné dochéazi ke konfrontaci ramch riznych hnuti (pfedevs§im kontra-
hnuti), ale 1 jinych aktérh jako jsou média, stat, ale i jednotlivci, ktefi prosazuji své vlastni
vize reality. Hnuti dostavd na své rdmce odpovédi a vtomto prostoru neexistuje
konsenzus mezi ptisobicimi aktéry (Benford a Snow 2000: 625-626). Mezi tyto procesy
patfi kontra-rdmovani (kam fadime napf. popfeni) a re-ramovani (napf. ignorovani
kontra-ramci, kli¢ovani nebo pfijeti). Ani tyto procesy nebudou blize rozebrany, protoze
nejsou predmétem vyzkumu této prace. Dlivodem je, Ze tyto procesy se tykaji opozic¢nich
hnuti a cilem této prace neni porovnadvat hnuti a kontra-hnuti. V praci budou zkoumany

pouze strategické rdmovaci procesy.

3.2.1 Strategické ramovaci procesy

Strategické ramovaci procesy jsou praktické a zamétené na cil. Jejich cilem mtize byt
napf. rekrutace novych ¢lenil, mobilizace ke kolektivni akci nebo zisk pottebnych zdrojii.
Zde autofi definuji Ctyfi procesy: premosténi ramce, zesileni ramce, rozsifeni rdmce a
transformace ramce (Benford a Snow 2000: 624).

Pfemosténi ramce znamena, ze aktéfi hnuti propojuji podobné interpretacni ramce
(Mazak 2016: 21). Hnuti oslovuje aktéry, skupiny nebo jina hnuti, kteti sdili stejné
hodnoty, ale chybi jim organiza¢ni zazemi a snazi se je pfipojit ke své zakladné. Dle
autoru je to nejbézngjsi strategie hnuti (Benford a Snow 2000: 624). K pfemosténi mize
dojit napti¢ spoleCenskymi hnutimi, seskupenimi vefejného minéni nebo jednotlivcei.
Piikladem piemosténi mize byt napf. mobilizace zapadonémeckych aktivistli proti
Svétové bance (SB) a Mezinarodnimu ménovému fondu (MMF) GspéSnym propojenim
jejich ramceti s ramei mirového, ekologického, Zenského a délnického hnuti (Snow et al.
2018: 400). Dalsi ptiklad nachazime na prelomu tisicileti se vznikem alterglobaliza¢niho
hnuti. To vznikd na zdkladé pfemosténi ramcti odborového, environmentalniho a
lidskopravniho hnuti, které poji obavy tykajici se globalizace a jejimu dopadu na svét.
Spolecné své ramce propojuji v kritiku neoliberalismu a instituci s nim spojenych (SB,
MMF) (Mazék 2016: 21). Piemosténi ramce je specifickou formou rdmovani se
specifickym cilem. Timto cilem je propojeni hlavniho rdmce hnuti s rdimcem, ktery ma

Sir$i ohlas ve spole¢nosti (Snow et al. 2018: 400).
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DalSim procesem je zesileni rdmce. Jeho cilem je zdiiraznit a ozivit ty aspekty rdmce,
které maji potencial rezonovat vefejnosti. Zesileni ramce zahrnuje snahu o idealizaci nebo
,prikraSleni® hodnot nebo predstav existuji v dané spolecnosti (Benford a Snow 2000:
624). V kontextu dal$ich strategickych procesti ma zesileni potencialné nejvétsi Sanci na
zvySeni rezonance ramce, protoze stavi na existujicich hodnotach a pfesvédcenich, ktera
se snazi pozvednout na dulezitosti (na rozdil od snahy rozsitit nebo zménit ramec) (Snow
etal. 2018: 400—401). Zesileni rdmce je dulezité predevsim pro ta hnuti, ktera piekonavaji
stigmatizaci a/nebo jeho ¢lenové zastavaji hodnoty, které jsou v rozporu vici hodnotam
vétSinové spolecnosti. Prikladem mtize byt ,,nové rasistické* hnuti, které se stigma ,,bilé*
nadfazenosti snazi prezentovat jako ,,lasku, hrdost a snahu zachovat ptivodni dédictvi*
(Benford a Snow 2000: 625). Snow a Benford (1986) rozlisuji dva typy zesileni ramce —
zesileni hodnoty a zesileni presvédceni.

Hodnotu chapou jako stav, ktery je dilezity a vyZzaduje zvlastni ochranu. Hnuti se pak
snazi zesilit ty hodnoty, které jsou dle jejich ndzoru pro vetejnost dilezité. Proces zesileni
hodnot identifikuje, idealizuje a pozveda jednu ¢i vice hodnot, které jsou povazovany
za kli¢ové pro potencidlni podporovatele. Prikladem mohou byt aktivisti mirového hnuti,
pro které bylo zesileni hodnot kli¢ovou strategii mobilizace. Jejich ramce zdlraznovaly
hodnoty jako spravedlnost, jedinecnost zivota a zakladni demokratické hodnoty jako
rovnost a svoboda. Zesileni hodnot umoziuje hnuti byt vnimano jako aktér, ktery takové
hodnoty haji a revitalizuje. Zesileni hodnot udava cile, které by mély byt naplnény a
zesileni presvédceni pak zduraziuje ty aspekty ramce, které naplnéni cilti podporuji nebo
brani. Zde autofi definuji 5 typl presvédCeni: 1. presvédceni o naléhavosti
jednéni a 5. presvédceni o vhodnosti jednani (Snow et al. 1986: 469—470).

Ttetim strategickym procesem je roz$ifeni ramce. K tomu se hnuti uchyluje v piipadé,
ze dosavadni rdmce byly vyCerpany a nemaji dostate¢nou odezvu. Cilem je zahrnout nové
problémy, témata, oblasti nebo zplsoby komunikace tak, aby hnuti oslovilo nové
sympatizanty. Roz$ifenim ramce se hnuti snazi pokryt nové problémy a nespravedlnosti,
které mohou byt dillezité pro zbytek vetejnosti, avsak v o¢ich hnuti se jedna o sekundarni
problémy a k naplnéni jeho cili nejsou dilezité (Benford a Snow 2000: 624). Ramec
muze byt rozsifen 1 zapojenim vyznamnych osobnosti (umélcti, sportoveil apod.), kteti

mohou oslovit nové piiznivce. Napf. mirové hnuti pfizvalo do akce proti jadernym
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zbranim moderni rock and rollové a punkové kapely (Snow et al. 1986: 464). V tomto
ohledu plati pfima umérnost — ¢im vice riznych a propojenych aspekti ramec zahrnuje,
tim vétsi je jeho mobilizacni potencial. Napt. hnuti ,,pro-life“ v USA se zpocatku
soustfedilo pouze na podporu svych argumentii nabozenskou rétorikou. Pozdé€ji sviyj
ramec rozsifilo o vztah potratii k rodinnému zivotu a postaveni Zen ve spolecnosti a hnuti
tak bylo schopné zaujmout $ir$i vefejnost (Useem a Zald 1987: 255). Jiz zminéné mirové
hnuti pouzilo k rozsifeni ramce kromé vyznamnych osobnosti i apel, Ze zbrojeni vede
k podfinancovéni vetejnych sluzeb (Mazdk 2016: 22). RozSifovani ramcti mize mit i
negativni efekt. Napf. miize vyvolat konflikty uvnitt hnuti a nastoleni otazek ohledné
ideologické ,,Cistoty* hnuti, coz zvySuje nestabilitu v hnuti (Benford a Snow 2000: 625).

Posledni proces, transformace ramce, cili na zménu vnimani problému, chce tedy
problém tematizovat novym zptisobem. K tomu dochézi v ptipadé, ze ramec jiz pfilis
nerezonuje. Pfikladem je hnuti podporujici jadernou energii, které misto oznaceni ,,pro-
nuclear* zacalo vyuzivat pojem ,,pro-energy* (Useem a Zald 1987: 270). Pfi transformaci
ramce dochézi ke zméné predchoziho chapéni a perspektivy, takZe jsou véci vidény jinak
nez diive (Snow et al. 2018: 401). Transformace miZe byt docasna nebo trvala a projevi
se napf. pfijetim novych hodnot, zavrzenim dosud piijimanych rdmciti nebo
pferamovanim ramct, které jsou vyhodnoceny jako chybné (Snow et al. 1986: 473-474).
DalSim ptikladem transformace rdmce ukazuje afroamerické feministické hnuti, které
dlouhodobé upozorniuje na problematiku znasilnéni zen v komunité. K transformaci
ramcl vyuZzilo empirické statistiky FBI a vyzkumy spolecenskych véd tak, aby svym
ramcl dodalo diveryhodnost a 1épe dokdzalo ¢elit mytim o znasilnéni (Benford a Snow
2000: 625). Transformace ramce probihd na dvou Grovnich — transformace ramcii v urcité
oblasti a transformace globalnich interpretacnich rdmct. K prvnimu piipadu dochazi,
pokud hnuti cili na dramatickou zménu ve statusu, piistupu ¢i aktivitdim ke skupiné
ur¢itych lidi (Casto napf. etnickd hnuti). Dochazi k novému vnimani situace a pfic¢iny
problému (Snow et al. 1986: 475). Druhy ptfipad ma za cil zménit pohled na cely svét a
jeho fungovéni. Casto zde dochazi k transformaci hlavniho ramce (master frame), ktery
je zakladem daného hnuti. To Ize vidét napf. u ndbozenskych ¢i jinych hnuti, jejichz cilem
je predlozit zcela nové pojeti svéta, které se nasledné projevi ve vSech strankach zivota

jedince (Snow et al. 2014: 24-29). Snow vsak uz v roce 2004 svou pivodni tezi reviduje
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a poukazuje, Ze transformace rdmce nemusi byt vzdy tak radikalni a mize dojit pouze

k caste¢né modifikaci dosavadnich ramct (Snow 2004: 393).

4 Repertoar jednani

Druhym teoretickym vychodiskem této prace je repertoar jedndni tak, jak jej
formuloval Charles Tilly v 70. letech 20. stoleti. Repertodry se zabyva napft. v knize From
Mobilization to Revolution (1978). Kromé této knihy bude zdrojem této Casti i kniha
Contentious French (1986), working paper Social Movements and National Politics
(1979) a kniha Contentious Politics (2015), kterou Tilly zpracoval spole¢né se Sidney
Tarrowem. Pravé Sidney Tarrow (napf. 1993) a Van Laer a Van Aelst (2010) koncept
pfejimaji a dale rozvijeji. V této ¢asti bude piedstavena definice repertodru akce; ditvody,
pro¢ je dualezité se repertodrem jednéni zabyvat, jak je to s jeho proménlivosti, ¢im je
ovliviiovan, a nakonec bude diskutovan novy smér vyzkumu repertoarti, ktery se
soustiedi na tzv. elektronicky repertoar jednani.

Tilly (1986), definuje repertoar jednani v kontextu jakékoli konkrétni skupiny jako
,,cely soubor prostredkii, které ma [skupina k dispozici] pro vytvareni narokii riizného
druhu na ruzné jednotlivce nebo skupiny “ (4). To znamena, ze kazdy aktér (v kontextu
této prace environmentalni organizace) ma urcity soubor prostiedki, které mize vyuzit
k prosazeni svych cili, vytvafeni narokii nebo upozornéni na problém. Mezi tyto
prostfedky se fadi napt. demonstrace, stavky, petice, sit-ins, pochody, okupace, blokady
silnic a dal$i. Repertoar, respektive kolektivni akce je spolu se spory a politikou soucasti
tzv. contentious politics (politiky svaru) (Tilly, Tarrow 2015: 7).

Tilly vymezuje obecny repertodr, ktery ma k dispozici Siroké obyvatelstvo v ur€ité
dobé& a misté. Obecny repertoar fika, jaké praktiky ma k dispozici veskeré obyvatelstvo
v konkrétnim Case a misté. Tilly zde pfedpoklada, Ze repertoar se meéni a vyviji. Autor
tvrdi, Zze napt. Francie sedmnactého stoleti ma svlij obecny repertoar, ktery je jiny nez
napf. obecny repertoar Brazilie ve 21. stoleti. Francouzi 17. stoleti napt. nevédéli, jak
demonstrovat, shromazd’ovat se nebo stavkovat, ale m¢li své ustalené postupy, jak
vyhostit vybérc¢iho dani nebo jak z vlady odstranit uplatného politika (Tilly 1986: 4).

Repertoar netvoii jen to, co lidé délaji, ale také to, co védi, jak délat a co od nich
spolecnost ocekava, ze se rozhodnou udélat v ramci kulturné schvaleného omezeného
souboru moznosti. Z toho vyplyva, ze v kazdém okamziku je obecny repertoar pro danou

populaci omezeny navzdory moznosti pouzit prakticky jakoukoli formu akce proti
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jakémukoli protivnikovi (Tarrow 1993: 282-83). Repertoary vychdzeji z pftijaté
subkultury aktivistii, kde jsou né€které praktiky povazované za proveditelné a jiné jsou
vyloucené (della Porta 2013: 1). Pfikladem je americkd populace 20. stoleti, pro kterou
byla divérné znamou taktikou demonstrace. Jak demonstrovat védi nejen lidé, ktefi se
demonstraci osobné Ucastnili, ale také ti, kteti byli jejich sv&dky, €etli o nich nebo je
sledovali v televizi. Celd tato skupina vi, Ze béhem demonstrace se skupina lidi na
vefejném misté identifikuje s pozadavky nebo stiznostmi a orientuje své spolecné jednani
na aktéra, kterého se snazi svym chovanim ovlivnit. V rdmci téchto obecnych pravidel
chape vétSina Ameri¢ani, jak organizovat rizné formy demonstraci!’. Zaroven znaji
okolnosti, kdy je vhodné tuto taktiku vyuzit. Na druhou stranu existuji praktiky (napf.
unos letadla), které jsou pro skupinu znadmé (napf. z televize), ale nevyuziji je, protoze se
nejednd o spolecensky uznavanou formu (Tilly 1978: 151-152). Kromé& spolecenského
omezeni je volba taktiky ovlivnéna ideologii skupiny, racionalitou, strategii (Wada 2016:
451) acili aktéra a na koho je taktika mifena. Dal§i vyznamné omezeni piedstavuje pravni
a legalni fad dané zemé. Piesto vSak zalezi predevSim na konkrétnim aktérovi a jeho volbé
(1ze se setkat i s ndsilnymi a ilegélnimi praktikami).

Repertoary jsou naucené, pochopené a obvykle planované danymi tcastniky. Presto
je zde ponechan prostor pro improvizaci a inovaci'® (Tilly 1979: 14). Inovace vSak
probihaji na okraji existujicich forem akce, protoze lidé maji tendenci jednat v rdmci
znamych mezi. Tyto zakofenéné formy jednani jsou pfedavany dal$im generacim, které
maji sklony pfizptsobovat je ménicim se podminkdm (della Porta 2013: 1). Pro¢ jsou
nckteré formy jednani vice uzivané nez jiné a nékteré jsou dokonce v dnesni dobé¢ jiz
zapomenuté? Jednim z faktori je znamost dané praktiky. Cim vice je praktika pro skupinu
znama, tim jednodussi je ji provést a dobfe zorganizovat a aktéfi maji tendenci se k ni
Castéji uchylovat (Tilly 1978: 154).

Repertoar dava aktivistim moznost vznaset pozadavky riznymi zplsoby a obsahuje
ruzné strategie (Cisat et al. 2011: 145). NejvyznamnéjSim komponentem repertoaru

jednéni jsou protestni strategie. Ty muzeme pomyslné rozdélit do tiech kategorii —

17 Mezi tyto typy patii napi. pochody, shromazdéni s projevy nebo dogasné obsazovani kli¢ovych mist.

18 Tilly pfirovnava repertoary akce k divadelnim repertoarim. Zdaraziuje, ze kazdé piedstaveni je naucené,
ale pfesto umoziuje variace a zmeény kazdého jednotlivého predstaveni v zavislosti na okolnostech v jakych
se predstaveni kona (Tilly 1979: 15).
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konven¢ni, konfrontaéni a nasilné praktiky!®. To, jaky druh jednani patii do jaké kategorie
neni pevné dané, ale v pribchu historie se mize meénit. VSe se odviji od daného
historického obdobi a jeho zvykul, ofekavani a zakonl. Nckteré druhy jednani byly
odmitané a nelegitimni, napf. stadvka v 70. letech 19. stoleti, ale o necelych 100 let pozdé&ji
se tato strategie stala uznadvanou a akceptovanou praxi kolektivniho vyjednavani. Mezi
konvenéni praktiky jsou zatazeny napf. petice, audience a pravni kroky, pochody, vefejna
shromazdéni, demonstrace a stavky. Ke konfrontacnimu jedndni se fadi okupace,
obstrukce, vpady do napi. vladnich budov, radikdlni stavky, blokady silnic a dalsi.
K nésilnym praktikdm patii ndsilné itoky na majetek, protivniky a Grady, stiety s policii,
nahodné nasilné Gtoky, kradeze, rabovani nebo brani rukojmi (Tarrow 1993: 289-292).

Z historického hlediska byly repertodry v obdobi od 17. stoleti do poloviny 19. stoleti
velmi omezené a akce, které obsahovaly, byly spiSe lokalné mifené a epizodické. Napt.
rolnici vypalovali mlyny v boji proti zvySovani ceny chleba. Tyto akce apelovaly na
mistni aktéry, mistni zastupce a predstavitele narodni moci. Naopak od poloviny 19.
stoleti se zacind rozvijet novd forma repertoari — protesty, véetné akci jako stavky,
volebni a vefejnd shromdzdéni, petice, pochody apod. Moderni repertoar je narodni a
Castéji je mifeny vic¢i vysSim statnim celklim (neni lokalni). Nové formy jednéani jsou
vice organizované, autonomni a Siroce zamétené (Della Porta 2013: 1-2).

Soucasny moderni repertoar jednani vznika na zaklad¢ tzv. hnuti krize (movements of
crisis), kterd se objevuji v souvislosti s frustraci z celosvétové ekonomické krize v roce
2008. Diky této krizi se jednani aktért zam¢filo na Sirokou vefejnost nikoli na jednotlivé
tiidy nebo skupiny jako dosud. Vznikl novy repertodr zaloZzeny na teorii piimé
demokracie, participace a konsenzu. Masivni rozSifeni téchto postojii a myslenek
usnadnila digitalni revoluce, predev§im rozvoj socialnich siti jako Twitter (Tilly, Tarrow
2015: 215-220).

Pro¢ zkoumat repertoary? Jejich studium piinasi skvélou pftileZitost propojeni
,,obecné analyzy kolektivniho jednani s konkrétni realitou kazdodennich sporii* (Tilly
1979: 16). Zkoumanim dostupnych prostfedkti kolektivni akce umoziluje pochopit

relativni naklady a pravdépodobné pfinosy moznosti, které ma dana skupina k dispozici.

19 Existuji i dalsi zplisoby déleni. Napt. na legalni vs. ilegalni (Opp et al. 1995), asimilativni vs.
konfrontacni (Kitschelt 1986), umirnéni vs. radikalni (Wada 2005), nasilné vs. nenasilné taktiky (Brocket
2005). Zminéné déleni dle Tarrowa nejlépe pokryva vSechny pouzivané taktiky a umoziiuje presnéjsi
rozdéleni vzhledem k déleni do vice kategorii.
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Studium repertoari mize byt velmi pfinosné v obdobich, kdy dochazi k vyznamnym
zménam v téchto repertoarech. Takové zmény mohou byt diikazem podstatnych zmén ve
strukturach moci. Zaroven mizeme ziskat dostatek informaci k pochopeni rozhodovacich
pravidel, kterymi se ucastnici fidili. Napf. ve Francii doSlo k nejvétSim zméndm
repertoaru v poloving 17. stoleti v dob& Frondy?® a v poloving 19. stoleti v souvislosti
s Velkou francouzskou revoluci. V obdobi Frondy byly kooptovany vzpoury, jejichz
cilem bylo vté dobé vyjadiit vzdor vici ustanovené autorité (napt. viici vedeni
parlamentu) a vybér nahradniho vidce. V 19. stoleti zase doSlo k rozvoji riznych
protestnich aktivit (demonstrace, stavky) a naopak byly opustény praktiky jako pouli¢ni
divadelni pfedstaveni s cilem vyjadtit odpor vii¢i vladni moci (Tilly 1979: 16-18).

Vyse naznaceny koncept rozviji S. Tarrow, ktery ddvéa rozvoj a zmény repertoaru do
souvislosti s tzv. protestnimi cykly. Protestni cyklus chéape jako ,, rostouci a poté klesajici
vinu vzajemnée propojenych kolektivnich akci a reakci na né, jejich souhrnna frekvence,
intenzita a formy se zvySuji a nasledné snizuji v chronologické blizkosti* (Tarrow 1993:
287). Mezi hlavni charakteristiky protestniho cyklu patii zmény repertoaru, zvyseny
konflikt a Siroké sektorové a geografické rozsifeni protesti. Dal§imi znaky jsou vznik
novych organizaci socidlniho hnuti, posileni starych organizaci tohoto hnuti a vytvareni
novych hlavnich rdmci. Tarrow ik, Ze v kontextu protestnich cyklt dochazi k rozvijeni

a vynalézani novych forem kolektivniho jednani (Tarrow 1993: 284-287).

4.1 Proménlivost repertoar

Jak je to s proménlivosti repertoart? Tilly (1978) rozliSuje dva druhy repertodrt —
rigidni a flexibilni. Flexibilni repertoar je charakteristicky tim, Ze dand skupina se
uchyluje k prosttedkiim, které jiz diive pouzivala, ale nebrani se vyuzit i nové nezndmé
postupy. Takovy repertoar umoziuje plynulou a postupnou zménu vyuzivanych postupi.
Ke zménadm dochazi nejcastéji napodobovanim jinych aktért, pokud je zfejmé, Ze jejich
protestl a demonstraci, protoZe vznika o¢ekavani, Ze kdyz jedna skupina prosadila s touto
novou taktikou své pozadavky, povede se to i dal§im a do protestii se zapojuje vice aktérti.
Zapojeni vice aktérti do téchto vin generuje vyssi tlak (mifeny napf. na vlady nebo

zamgstnavatele), coz je efektivni pfi prosazovani z4jmi. Aktéfi s rigidnimi repertodry se

20 Fronda je oznadeni pro §lechtické povstéani a naslednou ob&anskou valku ve Francii v dob& 1648-1653.
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uchyluji pouze k neomylné¢ znamym prostredktim (Tilly 1978: 152-156). Tyto dva
repertoary jsou extrémni a stoji na konci spektra. Mezi nimi existuji rizné variace rigidity
a flexibility. Optimalni repertoar se pak na této ose blizi spiSe rigidnimu, silnému
repertoaru. Zkoumani flexibility repertoaru je velmi obtizné, protoZze neexistuje obecna
shoda na metodologickém postupu takového vyzkumu (Wada 2016: 250-252).

Inovace jsou spiSe neobvyklé a htfe vysvétlitelné. Obecné jsou repertoary tézko
meénitelné, zmény prichdzeji pomalu a ptirozené (Tilly 1978: 155-156). Tilly (1979)
vyty€uje 3 hlavni zpiisoby, jakymi dochazi ke zménam v repertoarech. Za prvé, pokud
dojde k vynalezeni nebo piijeti nového prostiedku akce, napt. vytvoreni ,,sit -in“ v dobé
boje za lidskd prava v 50. letech v USA. Za druhé, kdyz se prostiedky, které jsou jiz
pouzivané a k dispozici vyvinou a pfizplsobi, napi. kdyz London Radicals rozsitili
existujici zvyk vysilat delegaci s petici na masové pochody. Za tfeti, pokud je upusténo
od prosttedk, které jsou nadale nevhodné, netcinné, nepraktické nebo nebezpecné, napt.
opusténi ritudlnich poprav a vystavovani hlav zraddcti na kiilech ve Francii po prvnich
letech revoluce (Tilly 1979: 15).

Z pohledu teorie politickych pfilezitosti existuji dva aspekty politickych kontextd,
které mohou repertoar ovliviiovat. Prvni je sila statni kapacity. ,,Cim silnéjsi je stdt ve
vztahu k socidalnim silam, tim je pravdépodobnéjsi, Ze je stat schopen omezit jejich
strategické moznosti“ (Wada 2016: 252). Nejsilngjsi stat by byl schopny urcovat jednani
socialnich aktéri a flexibilita repertodru by kvili takovému omezeni byla velmi nizka az
nulova. Naopak slaby stat nemlize omezovat jednani aktérti (v takovych statech Casto
propukaji obcanské valky). Druhym aspektem je mira demokratizace statu. Z jednoho
uhlu pohledu lze ptedpokladat, Ze demokraticky systém dava aktérim vlidné podminky
pro mobilizaci riznymi zpusoby. V opa¢ném pohledu lze fict, Ze nejvétsi flexibility je
dosazeno v kombinaci otevienych a uzavienych struktur politickych pftilezitosti. Tato
rovina predpoklddd, Ze v autoritdfském rezimu bude flexibilita nizka, protoze stat
omezuje taktiky boje. I v plné demokratickém rezimu bude flexibilita nizk4, protoze
nulové omezeni jednéni snizuje motivaci ob¢anil a jsou piili§ zahlceni moznostmi, které
maji. Nejvetsi flexibilitu tak nalezneme u polodemokratickych rezimt, které kombinuji
ur¢itou formu represe a otevienosti. Diky tomu eliminuji nésilné zplsoby jedndni, a

naopak podporuji konvencni zpusoby boje. Mezi dal§i mozné vlivy patii Groven
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ekonomického rozvoje, mira urbanizace nebo struktura socialni solidarity (mnoZzstvi soc.
organizaci) (Wada 2016: 252-253).

Dalsi faktory, které ovliviiuji slozeni repertoaru a volbu taktiky jsou strukturdlni
(napf. organizacni struktura aktéra, formalizace aktéra), sociopolitické (napft. politické
prostfedi, otevienost nebo uzavienost ptistupu k politickému procesu) nebo jej mohou
ovlivnit 1 zpsoby financovani (napt. od ¢lenti nebo od korporaci). V1iv ma i chapani a
interpretace svéta daného aktéra. Repertoary jsou ovlivnény sdilenymi hodnotami a
pfesvédcenim ¢lent. Napf. environmentalni organizace vnimaji svét jinyma o¢ima nez
mirové organizace a toto odlisné vidéni vede k odlisnému zakladu pro repertoar jednéni.
Tento jev uzce souvisi s diagnostickymi ramci (viz vyse), kdy zpisob pochopeni podstaty
problému a pficin vede k odliSnym ndzoriim na mozna feseni. Proto nalezneme rozdilné
repertoary i napfi¢ environmentalnimi organizacemi, které uznévaji stejnou filozofii, ale
konkrétni problémy nahlizeji jinym zpisobem. Dilezitym faktorem jsou i osobni
zkuSenosti ¢lenti organizaci?! (Balser, Carmin 2002: 367-368).

Cilem této prace je zjistit, zda doslo k néjaké zméné v repertodru jednani v souvislosti
s pozary v amazonském pralese v roce 2019. Teorie vSak fika, ze repertodry jsou obvykle
tézZko ménitelné a zmény probihaji postupné. Autorka se vSak domniva, ze vyjimecné
svétove, regionalni i statni udalosti politického, socidlniho, ekonomického nebo prave
ptirodniho charakteru mohou poskytnout prostor pro ndhlou zménu. Mezi takové udalosti
lze zatadit napt. valky, ekonomické a politické krize, statni prevraty, socialni konflikty,
pfirodni katastrofy zapfi¢inéné Cinnosti Cloveka (pozéary pralesti vzniklé zd’afenim,
havarie ropnych tankerl, eroze pudy jako dusledek kéceni lest, extrémni sucho jako
disledek Spatného hospodareni s vodou a dalsi.) nebo epidemie. S témito udalostmi se
vzdy poji velka pozornost vefejnosti, médii i politického prostiedi a otevira se tak prostor
pro celospolecenskou diskusi nad pfi¢inami probléml a moznostmi jejich feSeni. Do
diskuse se zapojuji jednotlivci, skupiny, organizace a dalsi aktéti a kazdy se snazi svym
vlastnim zplisobem prosadit sviij pohled na véc. Kazdy raciondln€ se chovajici aktér

takové situace vyuzije, aby prosadil své cile, pozadavky, ziskal na svou stranu pfiznivce

2l Pifkladem je Dave Foreman, ktery lobboval za organizaci Wilderness Society. S pfistupem této
organizaci s ochrané Zivotniho prostiedi nebyl spokojeny. Kviili jeho osobnim zkusenostem s politickym
systémem a byrokracii dosel k zavéru, ze Wilderness Society pfili§ ustupovala a byla mirna. Dosel k zavéru,
ze pro efektivni ochranu ptidy pted vystavbou je potfeba militantnéjsi taktika a vytvofil organizaci Earth
First! jejiz hlavni taktikou je sabotaz stavebnich strojii a zatizeni (Balser, Carmin 2002: 368).
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a byl slySen. Aby takovy aktér ziskal potiebnou pozornost uchyli se k vyuziti riznych

strategii a muze tak obohatit svlij repertoar jednani o nové taktiky.

4.2 Repertoar akci environmentalnich organizaci

Repertoary environmentalnich organizaci se obvykle sklddaji z riznych taktik. Mezi
vyuzivané instituciondlni taktiky patii lobbing nebo soudni spory. Déle vyuZzivaji
propagaéni kampang, protesty, bojkoty nebo pouliéni divadlo. Casto se v repertoaru
nachazeji i rekreacni a vzdélavaci aktivity. Nalezneme i vice sporné taktiky, které mohou
byt i na hrané zakona (napf. ,,monkeywrenching??). SloZeni repertodru environmentalnich
organizaci se fidi mimo jiné politickym prostiedim, ve kterém plisobi — v oteviené
struktufe sahaji po konvencnich akcich, vuzaviené spiSe k nekonvencnim a
radikaInéjSim taktikdm. Repertodr také ovliviiuje zplsob financovani organizaci. Ty,
které jsou placené z ¢lenskych a dobrovolnych piispévkli maji vétsi tendenci vyuzivat
vice sporné taktiky nez ty, které jsou financovany sponzory (napft. korporacemi) (Balser,

Carmin 2002: 366-367).

4.3  Elektronicky repertodr jednani

Elektronicky repertodr jednani neni predmétem zkoumadni této prace, piesto by jej
autorka chtéla kratce popsat za i€elem predstaveni sou¢asného rozvoje Tillyho konceptu.
Dtlezitym meznikem v rozvoji repertodri pfineslo masivni rozSifeni dostupnosti
internetu, ktery se stal novym prostfedkem boje pii prosazovani cili aktéru a poskytl nové
strategie v repertodrech jednani. To si ziskalo pozornost autord B. Rolfeho (2005), J. Van
Laera s P. Van Aelstem (2010) a S. Tarrowa (2011).

Ve 21. stoleti se s masivnim rozvojem komunikace rozviji i repertodry a internet
umoziuje zefektivnit fyzické zplsoby jednani. Naptf. organizace protestli je diky
mobilnim telefoniim, internetu a socidlnim sitim snazsi a efektivnéjsi. PredevSim tyto
zpusoby umoziuji S$ir§Si mobilizaci pfiznivel (spoleéné slevnym cestovanim a
globalizaci) (Tarrow 2011: 98-99, 244). Diky internetu se mnoho lokalnich protesti stalo
nadnarodnimi (Van Laer a Van Aelst 2010: 2).

22 Typicka taktika radikélnich environmentalnich aktivist, kterd je mifena vii¢i aktivitim poskozujici
zivotni prostiedi (typicky tézba). Je to nenasilna, ale ilegalni sabotaz jejimz cilem je zastavit danou aktivitu
aupozornit na dany problém. Napt. pohazovani hiebikti na cesty, kudy jezdi téZafska auta, aby se propichly
pneumatiky; vyprazdiiovani nadrzi na palivo a olej nakladnich aut, kterd odvazi vytézené dfevo nebo

privazovani se ke stromtim, které maji byt pokaceny.
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Internet neni vyuzivany jen pro organizaci, ale i jako nastroj komunikace, motivace,
jako misto pro shromazd’ovéni a zvefejiiovani informaci, ziskavani finan¢nich prostredka
a organizovani online akci. Elektronicky repertoar jednéani je ,,specificky repertoar
Jednotlivych aktivistickych skupin, které praktikuji primé online akce, tak i celkovy soubor
online taktik nasazovanych v digitalnim prostoru riznymi skupinami.“ (Rolfe 2005: 66).
Mezi tyto taktiky fadime napf. kybernetické petice, virtualni protesty, virtualni sit-iny,
virtualni blokady, e-mailové bombové utoky, hackovani a blokovani webt, kybernetické
utoky nebo pocitacové viry (Rolfe 2005: 65-66).

Van Laer a Van Aelst (2010) predstavuji typologii nového digitalizovaného
repertoaru. Prvnim typem jsou ,,skutecné® akce, kterou jsou internetem podporované a
usnadiiované (internet-supported). Jedna se o tradicni zplsoby jednani (protest,
demonstrace), které se diky internetu lépe organizuji a koordinuji. Déle sem patii
podplirné on-line prostiedky jako e-mailové petice. Druhym typem jsou akce, které
internet vyuzivaji jako zékladnu (internet-based), jako jsou kybernetické utoky nebo
hackovéani webil. Rozdily mezi obéma typy jsou velmi jemné a prostupné, Casto se stiraji.
Neékdy 1 ,,digitalni aktivisté”, vyjdou do ulic, aby své online akce podpofili a ukazali
svétu, ze jsou skuteénymi lidmi. Rozdil mezi online a off-line svétem mizi a ob¢ strany

jsou na sobé& vzajemné zavislé (Van Laer a Van Aelst 2010: 3-5).

5 Metodologie a sbér dat

Cilem této kapitoly je pfedstavit metody pouzité v této praci. V prvni podkapitole je
popsana metoda vybéru zkoumanych aktéri. Ctenaf se dozvi, jaké kritéria byla pro tento
vybér pouzita a vybrani aktéfi jsou stru¢né popsani. Dalsi ¢ast této kapitoly se vénuje
zplisobu sbéru dat rdmci vybranych aktérii a metod¢ analyzy téchto ramcti tak, aby byly
uréeny konkrétni typy ramct a strategickych ramovacich procest. Tteti ¢ast se vénuje
metod¢ sbéru dat tykajici se repertoaru jednani vybranych aktéri. Posledni cast se zabyva
hlavnimi metodami analyzy této prace — synchronni a diachronni komparaci. V této Casti
budou ur€ena kritéria komparace a bude vysvétleno, jak bude tato metoda pouzita.

Cilem prace je prokéazat vztah mezi dvéma proménnymi. K prokézani tohoto vztahu
je vyuzita metoda komparace, coz odpovida vyzkumné strategii komparativni ptipadové
studie. Komparativni ptipadova studie se Casto v rdmci vyzkumu potykéd s problémem
mnoha proménnych a mala pfipadi. Mnohdy tak nelze pfesné urcit vliv té¢ ¢i oné

proménné na danou situaci. V tomto piipad¢ Ize situaci fesit, podobné jako v pripadé této
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prace tim, Ze je v potaz brdna pouze jedna konkrétni proménna a vliv ostatnich
proménnych je kontrolovéan prostfednictvim fizené¢ho vybéru zkoumanych ptipadd. Diky
tomu jsou potencidlni alternativni proménné drzeny konstantni. Na druhou stranu nelze
brat vysledek takové prace jako jednoznacné vysvétleni daného fenoménu, ale spise jako
jeden z mnoha uhlt pohledu. Tento obecny problém komparativnich piipadovych studii
komparativni studie nemé schopnost prokazovat kauzalni vztahy (oproti ptipadové studii
nebo statistické analyze). Druhym je nizka vnéjsi platnost, tedy moZznost zobecnéni
zaveéra pro dalsi pfipady (napf. aplikace zavéra této prace na pozary v jiné Casti svéta
nebo v jiném obdobi). Tyto nedostatky vyvazuje komparativni studie svou konstrukéni
platnosti a teoretickym potencidlem, protoze zkouma vice piipadi. Mnoho teoretickych
poznatkl vyvstane spiSe pfi komparaci nez pti oddéleném zkoumdani. Umoziiuje hloubéji
studovat obecné koncepty na n€kolika ptipadech a tim je upfesnit. Jeji vysoky teoreticky
potencial vychazi ze ,, schopnosti odkryvat nové teoretické hypotézy na zaklade srovnani
nekolika pripadu. *“ (Benes, Drulak 2019: 143). Je ,,vhodnym ndastrojem pro ty, kteri chtéji
predbezné testovat relevanci hypotéz, aniz by chtéli detailné rozebirat procesy probihajici

uvniti jednotlivych pripadii“ (Benes, Druldk 2019: 145, 142-145).

5.1 Metoda vybéru aktéri

Pfed samotnymi analyzami je nejpodstatnéjsi soucasti prace vybrat aktéry (konkrétni
ptipady), kteti budou zkoumani. Vybér téchto ptipadi se fidi kombinaci metodologie
komparativni ptipadové studie a kritérii, kterd jsou vytvofena na miru této praci. Celkové
budou zkoumany 4 ptipady. Témito ptipady budou nevladni neziskové organizace, kdy
za kazdou zemi (Brazilii, Peru, Bolivii a Kolumbii) bude zvolen jeden zastupce.

Jednozna¢nd metoda pro vybér pifipadii vramci komparativni piipadové studie
neexistuje. Pfistupem, ktery je zvolen pro tuto praci je kombinace Millovy ,, metody
rozdilu* (method of difference) a vytvoreni vlastnich specifickych kritérii. Millovy
metody se pouzivaji v piipadé komparace. Cilem této metody je vybrat co nejshodné;jsi
ptipady, které se li§i v zavisle proménné a jedné nezavisle proménné, kdy nezavisle
proménna je pfi¢inou a zavisle proménna disledkem (Kouba 2008: 108). V ptipadé
tohoto vyzkumu je zavisle proménnou zména framingu a (nebo) repertoaru, pricemz tato
zména bude v ptipadé kazdého aktéra jind. Nezavisle proménna, kterd je posuzovana jako

pfedpokladana pficina této zmény a jeji vliv bude prokazovan, je mira zasazeni pozary
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vdané zemi. Nicméné framing 1 repertoar ovliviiuji dal§i faktory, tedy nezavisle
proménné. Millova metoda rozdilu umoziuje vliv téchto promeénnych eliminovat, pokud
jsou shodné. Tyto nezdvisle proménné jsou rozdéleny do dvou skupin — nezavisle
proménné ovliviiyjici framing a nezavisle proménné ovliviiujici repertoar. Tyto
proménné byly vyvozeny z jiz existujici literatury a teorii.

Faktory, které mohou mit vliv na zmény framingu vychdzi z teorie framingu od D.
Snowa a R. Benforda. Ti definuji celkem nékolik faktorli a situaci, kdy ke zménam
framingu dochazi. Je to zména politického systému, zména neformalnich vztaht (zvyky,
tradice atd.), zména kulturniho prostfedi, politicky rezim a cilové publikum aktéra. Jako
soucast kulturniho prostiedi chapou i ideologii (Snow, Benford 2000: 628-630).
V ptipadé této prace je ideologie aktéra posuzovdna samostatné, protoze piedstavuje
dilezity faktor, ktery ovliviluje fungovani vybranych organizaci. Dalsi sledovanou
proménnou je zasazeni pozary a jejich rozsah. Tabulka 1 ukazuje jakych hodnot

sledované proménné nabyvaji v jednotlivych ptipadech. Tyto hodnoty jsou posuzovany
k roku 2019.

Tabulka 1 — nezavisle proménné ovliviujici framing
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Nezavisle Brazilie Peru Bolivie Kolumbie
proménna
Zmena ne ne ne ne
nstitucionalni
struktury
Zmena ne ne ne ne
neformalnich
vztaht
Zmena ne ne ne ne
kulturniho
prostiedi
Politicky rezim | ED ED EA+ ED
Cilové Siroka Siroka Siroka Siroka
publikum vetejnost vetejnost vetejnost vetejnost
Ideologie Environmenta- | Environmenta- | Environmenta- | Environmenta-
aktéra lismus lismus lismus lismus
Zasazeni ano ano ano ano
pozary
Mira zasazeni | 197 632 14 109 44 273 16 245
pozary (pocet
pozar)*

23 INPE b.r.




Ani vjednom vybraném stat¢ nedoSlo v daném zkoumaném obdobi ke zméné
instituciondlni struktury, zméné neformalnich vztahti ani zméné kulturniho prostredi.
Ackoli v Brazilii doslo ke jmenovani nového prezidenta (Jaira Bolsonara) a ke konci roku
2019 se Kolumbie potykala s protesty a Bolivie s politickou krizi, ani jedna udalost
neméla vliv na zménu instituciondlni struktury. Politicky rezim v zemich je posuzovan
na zaklad¢ hodnoceni Varieties of Democracy (V-Dem) a jejich Democracy reportu 2020.
V roce 2019 hodnoti Brazilii, Peru a Kolumbii jako volebni demokracii (ED) a Bolivii
jako volebni autokracii plus (EA+), kde plus znamena, ze by zem¢é mohla patfit do vyssi
kategorie, tedy do volebni demokracie (V-Dem 2020: 26). Dle tohoto hodnoceni je mozné
konstatovat, ze rozdil mezi Bolivii a dal$imi vybranymi staty neni pfili§ velky, nebot’
vSechny piipady vykazuji urcité problémy co do fungovani a kvality demokracie.
S ptfihlédnutim k udalostem roku 2019, kdy byla zpochybnéna volba prezidenta Eva
Moralese coz vyustilo v politickou krizi, jeho rezignaci, emigraci a volby nového
prezidenta, coz vedlo k mirnému uvolnéni rezimu, bude na Bolivii pohlizeno spise jako
na volebni demokracii, avSak pokud zavére¢na synchronni komparace ukdze vyznamné
rozdily mezi aktérem z Bolivie a aktéry z ostatnich stati, bude na tuto proménnou brat
zfetel. VSechny zkoumané zemé byly piimo zasazeny pozary (hotela n&jaka ¢ast jejich
uzemi). Proménné, ve které se odliSuji je mira zasazeni pozary, coz je nezavisle
proménnd, jejiz vliv je zkoumén. Mira zasazeni vychdzi z méteni brazilského INPE
(Instituto Nacional de Pesquisas Espaciais), ktery sleduje satelity ohniska pozart na
uzemi statti Jizni Ameriky. Z tohoto méfeni vyplyva, ze nejvice zasazenou zemi byla
Brazilie, nasledné Bolivie a Kolumbie a nejméné zasazenou zemi bylo Peru.

Nezavisle proménné, které ovliviiuji zmény v repertodrech jsou jiz nastinéné
v kapitole o repertodrech jednani v této praci (viz vysSe). Mezi tyto proménné patii
ideologie organizace, zpusob jejiho financovani, organiza¢ni struktura aktéra, politicky
rezim, sila statniho aparatu, ekonomicka trovenl zeme¢ a stejn¢ jako v ptipad¢ framingu
zasazeni pozary a mira zasazeni. Tabulka 2 ukazuje jakych hodnot tyto sledované

proménné nabyvaly v jednotlivych piipadech v roce 2019.

Tabulka 2 — nezavisle proménné ovliviiujici repertoary jednani

Nezavisle Brazilie Peru Bolivie Kolumbie
proménna

Ideologie Environmenta- | Environmenta- | Environmenta- | Environmenta-
aktéra lismus lismus lismus lismus
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Zpiisob Ptispévky od Prispévky od | Prispévky od | Piispévky od

financovani Clenti a Clenti a Clenti a Clenti a
dobrovolnikt dobrovolniki | dobrovolniki | dobrovolnikti

Organizacni Nevladni org., | Nevladni org., | Nevladni org., | Nevladni org.,

struktura dcefinnd  org. | dcefinnd org. | dcefinnd org. | dcefinnd org.
mezinarodni mezinarodni mezinarodni mezinarodni
org. org. org. org.

Politicky rezim | ED ED EA+ ED

Sila statniho 0,40 0,68 -0,75 0,22

aparatu — index

statni kapacity

(O’Reilly

2022).

Ekonomicka 0,6 %/capita 0,5 %/capita 0.8 %/capita 1,8 %/capita

uroven HDI 0,765 - HDI 0,765 - HDI 0,718 -|HDI 0,767 —

(ekonomicky | rast** rist? rist?® rast?’

rust,

HDI/capita a

jeho tendence)

Zasazeni ano ano ano ano

pozary

Mira zasazeni | 197 632 14 109 44 273 16 245

pozary (pocet

ohnisek)?®

Vsichni vybrani aktéfi zastavaji ideologii environmentalismu. Jsou financovani
z ptispevkl od ¢lent a dobrovolnych darct. Jsou to organizace nevladniho charakteru,
které jsou dcefinou organizaci mezinarodni organizace. Politicky rezim je posuzovéan
stejnym zpiisobem jako u framingu. Sila statniho aparatu je posuzovana prostiednictvim
indexu statni kapacity, ktery je definovéan jako schopnost statnich instituci napliovat své
cile, ,,schopnost prosadit monopol na ndasili na svém uzemi a poskytovani verejnych
statkii takovym zpiisobem, ktery podporuje fungovani trhit a zejména pravni zpiisobilost
k dosazeni pravniho statu* (O’Reilly, Murphy 2020: 1). O’Reilly a Murphy vytvotili 3
indexy statni kapacity, které¢ vychéazi z dat V-Dem. Pro zhodnoceni v této praci bude
vyuzit jejich nejkomplexnéjsi tzv. comprehensive index v jeho nejnovéjsi verzi z roku

2022, ktery vychazi z aktualizovanych dat V-Dem (O’Reilly, Murphy 2020: 11; O’Reilly,

24 Zdroj pro ekonomicky rist: World Bank b.r.A; zdroj HDI: Country Economy b.r.A
25 Zdroj pro ekonomicky rist: World Bank b.r.B; zdroj HDI: Country Economy b.r.B
26 Zdroj pro ekonomicky rist: World Bank b.r.C; zdroj HDI: Country Economy b.r.C
27 Zdroj pro ekonomicky rist: World Bank b.r.D; zdroj HDI: Country Economy b.r.D
2 INPE b.r.
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Murphy 2022). Index statni kapacity byl vybran ke kazdé zemi k roku 2019 z excelového
dokumentu dostupného volné ke stazeni na strankach C. O‘Reillyho a za pomoci
vysvétlivek v pfilozeném word dokumentu, kde je sledovany index oznacen jako
V ramci zkoumanych statd v této préaci ziskalo nejlepsi skore Peru, poté se umistila
Brazilie, Kolumbie a nejhiife si vede Bolivie. I pfesto, Ze jsou mezi témito staty rozdily,
vSechny se nachazi ve stfedu hodnoceni vSech zemi svéta, proto bude tato proménna
posuzovana jako shodna. Od ostatnich statti se nejvice odliSuje Bolivie a v ptipadé, Ze
dojde k vyraznym rozdiliim v zavére¢né komparaci, které nebude mozné jinak vysvétlit,
bude na tuto proménnou bran zietel. Ekonomicka troveil zemé je posuzovana na zakladé
tendence ekonomického ristu, vyse HDI (human development index) a jeho tendence.
Do posouzeni neni brana v potaz vySe HPD, protoZe tato hodnota nema v kratkodobém
horizontu, jakym se zabyva tato prace, zasadni vyznam, protoZe se jedna o staticky
ukazatel, ktery nema tendenci se v pribéhu kratkého obdobi ménit. Naopak ekonomicky
rist je vice proménlivy v kratkodobém casovém useku a vice odrazi aktudlni
ekonomickou situaci. Index HDI je zvolen proto, Ze je vice komplexni, posuzuje celkovou
vyspélost statu a poukazuje na Zzivotni Uroven obyvatelstva. Ma tak vyss$i vypovédni
hodnotu nez HDP. Cim vys3i je ukazatel HDI, tim vy3i je Zivotni uroved. V kontextu
repertoaru jedndni tak vySs$i HDI (a celkova vyssi ekonomicka troven) poskytuje vetsi
prilezitost pro rozvoj repertodrt a strategii. Ekonomiky Brazilie, Peru a Bolivie v roce
2019 zaznamenaly zpomaleni ekonomického rastu oproti roku 2018. Kolumbie naopak
zaznamenala rist oproti roku 2019. V HDI neni mezi zemémi znaény velky rozdil a
vSechny zemé zaznamenaly rist HDI. U Brazilie, Peru a Bolivie je ekonomicka Groven
posuzovana jako shodna. Kolumbie se 1isi a v pfipadé, ze se budou lisit i vysledky analyzy
ve srovnani s ostatnimi staty, bude na tuto proménnou bran ohled. Zemé byly zasazeny
pozary, kazda jinou mérou, coZ je hodnoceno totoznym zpiisobem jako u framingu.

Na zékladé Millovy metody rozdilu jsou tyto shodné nezavisle proménné drzeny
konstantni a tyto shodné hodnoty nemohou byt pfi¢innou zmén repertodru a framingu
(jsou eliminovéany). Do tohoto hodnoceni byly brany v potaz ty proménné, které bylo
mozné nalézt v ptivodnich teoriich a jejichZ vliv byl mnohokrat prokazén a ovéten. Dle
této metody musi organizace spliiovat tyto charakteristiky — je enviromentalni, nevladni,

je financovana ¢leny a dobrovolniky, oslovuje Sirokou vefejnost a je soucasti nadnarodni
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organizace. Takové organizace jsou zndmé a plisobi na celostatni tirovni. Zodpovidaji se
pravidlim nadnarodniho celku, a proto i v ne tak vyspélych zemich tyto organizace
pracuji transparentné¢ a jimi uvedené informace odpovidaji realité. Autorka také
predpoklada, Ze data od téchto organizaci budou oproti menSim mistnim aktérim vice
dostupna a bude jich vetsi mnozstvi.

Dale je urceno né€kolik specifickych kritérii ve vybéru aktérti. Organizace musi
povazovat za jedno ze svych stéZejnich témat problematiku Amazonského destného
pralesa. DalSim kritériem je, Ze vybrand organizace md funkéni a pravidelné
aktualizované webové stranky, které jsou voln¢ dostupné vetejnosti. Na téchto webovych
strankach musi byt dohledatelny a dostupny archiv s ptispévky z roku 2019, které jsou
zdrojem dat pro analyzu. Organizace také musi aktivné pisobit na socidlnich sitich, a to
alespofi na jedné ze dvou vybranych pro vyzkum (tedy bud’ na Facebooku nebo
Instagramu, v idedlnim piipadé na obou). Tyto profily byly aktivni po cely rok 2019 a
dan¢ organizace v pribéhu roku na svij instagramovy profil pfidaly urcity pocet
ptispévkl. Tento pocet je zaloZeny na statistikach z webu Statista.com. V roce 2021 byl
pramérny pocet zveiejnénych piispévkll na instagramovych profilech neziskovych
organizaci 4,5 za tyden. Pti 52 tydnech v roce 2019 je celkovy priimérny pocet piispévki
234. Aby byla organizace zatazena do vyzkumu musi zvefejnit alesponi polovinu tohoto
priméru tedy 117 ptispévki?® (Statista 2022a). Na Facebooku musi byt na zakladé
stejného vypoctu a podminek zvefejnéno alespon 240 piispévkl (Statista 2022b).
Organizace musi splnit minimalné jednu z téchto dvou podminek. Poslednim kritériem
vybéru je, Ze vybrana organizace musi byt soucasti néjaké nadnarodni environmentalni
organizace. Nasledujici podkapitola prezentuje vybrané aktéry pro vyzkum, ktefi splnily

vSechna zadana kritéria.

5.1.1 Vybrani aktéfi pro vyzkum
Prvnim vybranym aktérem je Greenpeace Brasil jako zastupce Brazilie (web:

https://www.greenpeace.org/brasil/,  Instagram:  (@greenpeacebrasil, = Facebook:

Greenpeace Brasil). V Brazilii plisobi organizace od 26. dubna 1992. V soucasnosti ¢ita

organizace tisice aktivistll,, dobrovolniki, darcti a odbornikd (Greenpeace Brasil 2022a).

2 Vychozi statistika je z roku 2021 a na webové strance je naznadeno, Ze podet zvefejnénych piispévki
se kazdy rok zvySuje. Aby vysledny pocet vice odpovidal roku 2019 a do vybéru se mohly dostat i
podprumérné aktivni profily organizaci, je tento pocet o dvé tietiny sniZen.
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Organizace se soustfedi hlavné na problematiku Amazonie. V oblasti se zamétuje na boj
proti odlesiiovani, nelegalni tézbé dreva, vySetfovani a odsuzovani environmentalni
kriminality a ochran¢ lesa (Greenpeace Brasil 2022b) a snazi se bojovat proti dopadiim
klimatické zmény na prales (Greenpeace Brasil 2022c).

Za Peru byl vybran World Wildlife Fund for Nature (WWF) Pert (web:

https:// www.wwf.org.pe, Instagram: @wwfperu, Facebook: WWEF Pert). Organizace

v Peru plisobi od roku 1969 a jeden z jejich programil se zasazuje za ochranu lest a

pralesa v Peru. Dalsi programy se zaméfuji na ochranu oceantl, Zivota v divo¢in¢ nebo

neutralizaci dopadii klimatické zmény, vii¢i kterym je Peru citlivé (WWF Pert 2022).
Zkoumanym aktérem z Bolivie je World Wildlife Fund for Nature (WWF) Bolivia

(web: https:// www.wwf.org.bo, Instagram: @wwtfbolivia, Facebook: WWF Bolivia).

V zemi piisobi od roku 1970 a kromé ochrany pralesa v Amazonii se zaméfuje 1 na lesni
oblasti v Pantanalu, Chacu a Chiquitanii (WWF Bolivia 2022a, WWF Bolivia 2022b).
V Amazonii fidi a podporuje ochranéiské prace (WWF Bolivia 2022c¢). Dalsi programy
se zamétuji na ochranu ekosystémul a vodnich zdroji nebo se zasazuji o odpovédnou
vyrobu, trhy a udrZitelnou spolecnost (WWF Bolivia 2022a, WWF Bolivia 2022b).
Posledni aktér je z Kolumbie a je jim organizace Greenpeace Colombia (web:

https://www.greenpeace.org/colombia/, Instagram: (@greenpeacecolombia, Facebook:

Greenpeace Colombia). Jedn4 se o nejmladsiho aktéra, protoZe svou ¢innost zahdjila
organizace v roce 2009. V soucasnosti administrativné spada pod kancelat Greenpeace
Andino, ov§em v zemi plisobi zcela samostatné*’. Kromé na ochranu lest se zaméfuje na
ochranu oceédnd, vyuzivani obnovitelnych zdroji energii, recyklaci nebo problematice

toxického odpadu (Greenpeace Colombia 2022a, Greenpeace Colombia 2022b)

5.2 Metoda sbéru dat a analyzy framingu

Dataset je tvofen psanym slovem voln¢ dostupnym na internetu. Hlavni zdroje dat
jsou weby vybranych organizaci a jejich profily na socialnich sitich Instagram a/nebo
Facebook. Z webovych stranek budou vyuzita oficidlni a tiskova prohlaseni, ptispévky
na blogu a dalsi ¢lanky. Na socidlnich sitich budou analyzovany zvetfejnéné piispévky na

profilu. Do datasetu nebudou zafazeny tzv. ptibéhy (mizejici ptispévky), protoze ne

30 Informace byla ovéfena na zékladé e-mailové komunikace autorky s Greenpeace Ceska republiky.
Situaci Greenpeace Colombia potvrdil mluvci Greepeace CR Lukas Hrabek.
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vSechny organizace je trvale ukladaji na profilu a cilem je vytvofit pro vSechny ptipady
co mozna nejvice totozny dataset.

Analyzovany budou texty psané v anglickém, Spanélském a portugalském jazyce.
K analyze budou vyuzita data pouze v psaném, nikoli mluveném slové€. Diivodem jsou
omezené jazykové schopnosti autorky prace pfi porozuméni a piekladu potiebnych dat a
jejich dostupnost. KliCovymi parametry pro zafazeni textu do datasetu je datum
zvefejnéni —od 1.1.2019 do 31.12.2019 a spojitost se zkoumanym tématem. Pro kazdého
aktéra bude vytvofen dataset, ktery se sklada ze tfi ¢asti, které odpovidaji danym ¢asovym
obdobim. Celkové bude vytvotreno 12 datasetii. Tabulka 3 ukazuje ptehled vyslednych

datasetl pro jednotlivé aktéry.

Tabulka 3 — ptehled vytvotenych datasetii

1. obdobi pied 2. obdobi 3. obdobi po

medializaci medializace medializaci

(1.1.-19. 8.2019) (20. 8. —30. 10. 2019) (1.11.-31. 12.2019)
Aktér Brazilie Dataset Brazilie 1 Dataset Brazilie 2 Dataset Brazilie 3
Aktér Peru Dataset Peru 1 Dataset Peru 2 Dataset Peru 3
Aktér Bolivie Dataset Bolivie 1 Dataset Bolivie 2 Dataset Bolivie 3
Aktér Kolumbie | Dataset Kolumbie 1 | Dataset Kolumbie 2 | Dataset Kolumbie 3

Zatazeni textu do datasetu je zajiSténo prostfednictvim klicovych slov vyhledavanych
v jednotlivych textech, dokumentech a ptispévcich. Témito slovy jsou ,,pozar® (ang.
»fire, 8p. ,,incendio®, alternativné ,,fuego*; por. ,,incéndio* nebo ,,queimada‘), ,,pozary*
(ang. ,fires®, $p. ,,incendios®, por. ,,incéndios nebo ,,queimadas‘), sloveso ,,hofi* (ang.
,»fire®, 8p. ,,jFuego!®, por. Fogo!), ,,Amazonie* (ang. ,,amazonia®, $p. ,,amazonia“, por.
»amazonia“) a ,,amazonsky prales” alternativné ,,amazonsky deStny prales” (ang.
,Amazonia rainforest®, $p. ,,selva amazonica“ a ,,selva tropical amazonica®, por. ,,floresta
amazodnica“ a ,,floresta tropical amazonica®). Aby byl text zafazen do datasetu musi se
tato slova vyskytovat vkombinaci ,pozar/pozary* a ,,Amazonie/Amazonsky
prales/Amazonsky deStny prales pfipadné¢ ,hofi“ a ,, Amazonie/Amazonsky
prales/Amazonsky deStny prales®. V piipadé, Ze bude totozny piispévek sdilen na
Facebooku i Instagramu, bude takovy ptispévek zafazen do datasetu jen jednou. Clanky
bez ptesné datace (den a mésic) z roku 2019 budou vynechédny. Mnozstvi analyzovanych
textl pro jednotlivé aktéry a celkova podoba jednotlivych datasett je ukédzana v Tabulce

4. Tabulka ukazuje, kolik piispévkli bylo celkem analyzovdno pro kazdého aktéra.
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Vybrané texty budou oznaceny zkratkami (viz seznam pouZitych zkratek st. 10), aby bylo

snad dohledatelné odkud analyzované ramce (resp. akce) pochéazeji.

Tabulka 4 — ptehled obsahu vytvotfenych datasetii

Aktér Dataset 1 Dataset 2 Dataset 3 Celkem:
Brazilie 15 textd 165 textu 30 textd 210 textd
Peru 2 texty 9 textid 3 texty 14 textd
Bolivie 1 text 26 textd 9 textd 36 texti
Kolumbie 0 textd 51 textd 0 textd 51 textd

Pouzitou metodou pfi analyze framingu je kvalitativni obsahova analyza (viz Mayring
2000). Vytvofené datasety budou peclivé analyzovany na ptitomnost diagnostickych,
prognostickych a motiva¢nich ramct. Pokud bude v textu takovy typ rdmce piitomen,
bude zapsan, a zafazen do piislusné kategorie v ramci daného datasetu. Jednotlivé typy
ramctl jsou ureny pomoci otazek. Pro diagnostické ramce je tazano ,, Co je probléemem
¢i nespravedlnosti?* ,,Co chce aktér zménit nebo napravit?*“ ,,Kdo je vinikem
problemu?* |, Co je Spatne? “. Prognostické ramce jsou hledany pomoci otdzek ,, Co je
resenim problemu? “ ,, Co chce aktér udelat?* ,,Jakou strategii v reseni probléemu aktér
navrhuje? *“,, Co se ma stat, aby byl problém vyresen? ““. Pro motivac¢ni rdmce jsou pouZzity
otazky ,,Jak se aktér snazi mobilizovat své priznivce?* ,, Cim se snazi aktér presvédcit
své priznivee k ucasti? “ ,, Cim aktér tuto vicast zdivodiuje nebo ospravedliuje? ,, Proc¢
Jje angazma priznivcu dulezite? * ,, Apeluje aktér na moralku podporovateli?

Dale budou identifikovany strategické ramovaci procesy — pfemosténi, zesileni,
rozSifeni a transformace ramce. Cilem analyzy je zjistit, zda organizace vyuzila
medializace pozard k inovaci a zméné framingu prostfednictvim identifikovani téchto
procesti. Pokud tyto procesy dana organizace vyuzila, znamend to, ze svij diskurz
inovovala. Analyza pfitomnosti téchto procesii je vdzana na pifedchozi krok, tedy
identifikaci diagnostickych, prognostickych a motivacnich rdmcit v obdobi pied
medializaci. Strategické procesy budou vyhledavany pouze v obdobi medializace, a to na
zaklad¢ porovnani s ramci nalezenymi v obdobi pfed medializaci. Strategické rdmovaci
procesy budou vyhledavany pomoci teoretického vymezeni téchto procest, které je

uvedeno v kapitole o teorii framingu viz vyse.
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5.3 Metoda sbéru dat pro komparaci repertoart jednani vybranych aktéri

Cilem analyzy repertoarti je zachytit promény jednani v souvislosti s pozary, tedy
jaky vliv méli pozary, resp. jejich medializace, na repertoar jednani aktérti. Jako zdroj dat
pro analyzu repertodru poslouzi stejné texty, které jsou vyuzity pro analyzu framingu a
Clanky z mistnich médii. V té€chto zdrojich (webové stranky aktéra, Instagram a
Facebook) budou vyhledavany uskutecnéné akce, které se konaly v souvislosti s pozary.

Zamérné neni uvadén vycet konkrétnich zplisobti jednani, které budou vyhledavany,
protoze cilem je pokryt co nejveétsi mnozstvi riznych jednéni a aktivit, které do repertoarti
mohou patfit. Vzhledem k, v podstaté az nekonecnému, mnozstvi akci, které mohou
aktéfi vyuzit, je takové vymezeni kontraproduktivni a spiSe nez uzitek, by pfineslo
omezeni analyzy. I pfesto, Ze se prace nezaméfuje primarné na elektronicky repertoar
aktivit, pokud budou nalezeny dikazy o konani udélosti, které¢ do této kategorie spadaji
(napt. webinafe, on-line sbirky finan¢nich prostfedkli, on-line petice) budou do
kone¢ného repertoaru také zarazeny.

Média pii zkoumani repertoarti predstavuji dulezity zdroj. Nejen, Ze informuji o
konanych akcich, ale mohou piinést i faktické potvrzeni, ze deklarovana udalost na webu
a socialnich sitich se skute¢n¢ konala. Krom¢é zdroje dat (primérni funkce) tak budou
média vyuzita i pro validaci informaci (sekundarni funkce). Pro vyhledavani zprav o
uddlostech v médiich budou klicové tyto parametry: jméno organizace, datum a
souvislost konané akce s pozary pralest.

Ziskané data budou pfifazena ke konkrétnimu ¢asovému obdobi. Vystupem tohoto
sbéru dat bude tabulka, ve které bude vidét, jaké strategie, v jakém obdobi dana

organizace vyuzivala véetné ¢etnosti jejich vyuziti.

5.4 Metoda diachronni a synchronni komparace

Hlavni analytické metody, diky kterym budou zodpovézeny vyzkumné otazky, jsou
synchronni a diachronni komparace. Prostfednictvim diachronni komparace bude
zjiSténo, zda vybrani aktéfi inovovali svlij framing a repertoar aktivit. Tyto cile jsou
formulovany ve vyzkumnych otdzkéach €. 1 ,, Doslo v dobé medialni pozornosti ke zmené
framingu vybranych aktéru environmentdlniho hnuti v porovnani se zbylou casti roku
2019?“ a €. 2 ,,Doslo v dobé medializace pozaru k vyuziti novych strategii v ramci
repertoaru aktivit vybranych zastupcii hnuti?“. Synchronni komparace vychazi

z vysledki diachronni komparace a pomuize zodpovédét, zda jsou tyto zmény vice patrné
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u aktért ze zemi, které byly vice zasazené pozary, coz je formulovano ve vyzkumné
otazce €. 3 ,,Ovlivnily pozary vice ty aktéry, kteri puisobi na vizemi vice zasazenych zemi? .

Zkoumanym obdobim je cely rok 2019, ktery je rozdéleny do tfech dil¢ich
komparativnich obdobi. Témi jsou:

1. obdobi (,,obdobi pied medializaci®): 1. 1. —19. 8. 2019

2. obdobi (,,obdobi medializace*): 20. 8. —31. 10. 2019

3. obdobi (,,obdobi po medializaci®): 1. 11. —31. 12. 2019.

Meznikem, na jehoZz zéklad¢ jsou vymezena tato obdobi je vysokd pozornost médii a
vetejnosti (medializace) vi¢i pozadrim v Amazonii. Datumovy rozsah obdobi autorka
vymezila na zdklad€ vlastniho prizkumu médii. Obdobi medializace poZzart je v kontextu
prace vnimano jako politickd ptilezitost na zaklad¢ teorie politickych piilezitosti. Tato
teorie ,, zdiiraznuje vyznam vnejsich neboli kontextualnich faktorii pro uspéch socialnich
hnuti. *“ (Mazak 2016: 18). Hlavni teze teorie fika, Ze socialni hnuti vznikaji a dosahuji
uspéchu v souvislosti s externimi ptilezitostmi. Pfilezitost je vniméana jako jakakoli
vn¢jsi okolnost, ktera zvySuje Sance hnuti na tspéch, tedy ve své podstate kazda vyhoda,
kterou hnuti mize vyuzit pro dosazeni svych cili (Mazak 2016: 18). Autorka na zaklade
tohoto pfedpokladu vymezuje obdobi medializace, které vnima jako onu pfilezitost pro
aktéry environmentalniho hnuti prosadit své cile. Vysoka pozornost k pozarim poskytla
prostor pro zménu ve zkoumanych rovinach a je pfedpokladano, Ze v obdobi medidlni
pozornosti doSlo k nejvétsimu vlivu pozart na diskurz i aktivity aktéri. Prvni obdobi
pfedstavuje zakladni stav, ktery bude vychozim pro komparaci. V druhém obdobi by
mélo dojit ke zménam, které budou patrné v porovnani s prvnim obdobim. Tteti obdobi
poté piedstavuje urcité kontrolni obdobi, kde se dozvime, zda byly zmény piijaty trvaleji
nebo zda od nich aktéfi upustili po upadnuti pozornosti.

Pii diachronni komparaci budou aktéfi srovnavani sami se sebou napfi¢ Casem ve
framingu a v repertodru aktivit. Porovnavany budou zanalyzované ramce z prvniho
obdobi se zanalyzovanymi ramci z druhého obdobi, obdobé budou srovnany ramce
z druhého obdobi s ramci ze tietiho obdobi a rdmce z prvniho obdobi s témi ze tfetiho
obdobi. Stejny postup bude pouzit i pti komparaci zanalyzovanych repertoarii aktivit.
Soucasti diachronni komparace je i uréeni pfitomnosti strategickych rdmovacich procesi
coz je popsano v kapitole vyse. Vysledkem této komparace bude zjisténi, zda organizace

zmeénily své diagnostické, prognostické a motivacni rdmce. Zda doslo k pouziti néjakych
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druht strategickych rdmovacich procesii. A zda doslo k vyuziti jinych novych strategii
v repertoaru jednani. Dale bude zjiSténo, zda byly tyto zmény docasné nebo zda je
organizace implementovala i v obdobi po medializaci.

Synchronni komparace probéhne tak, ze budou mezi sebou srovnavani vSichni Ctyfti
aktéti v ramci jednoho obdobi, a to v obou rovinach zvlast. Data pro tuto komparaci
budou Cerpana ze zavérl analyzy framingu. Cilem je zjistit, zda se aktéfi v aplikovanych
zménach li§i, ¢i nikoli a jaky je rozsah téchto zmén. Pozorovano bude predevsim
mnozstvi zmén na Urovni zékladnich rdmci, vyuZiti strategickych procesii (napt. jaky
dominuje, jaky nebyl pouzivan). Synchronni komparace probéhne samostatn¢ na urovni
diagnostickych, prognostickych, motiva¢nich ramcti a strategickych rdmovacich procest.
Pro kazdé tyto kategorie budou urcena potadi na zéklad¢ rozsahu provedenych zmén. U
diagnostickych ramct budou hodnoceny samostatné¢ zmény v ramcich, které oznacuji
nespravedlnosti, viniky a pfi¢iny. Celkové vysledné hodnoceni a potfadi bude urceno na
zakladé¢ priméru (vysledné potadi zmén u jednotlivych typi rdmci bude secteno a
vydéleno 6, protoze vznikne celkem 6 kategorii). Déale bude vypozorovano, kteii aktéti
se uchylili k novym strategiim a zménili tak sviij repertoar. Pti interpretaci vysledkt bude
brana v potaz mira zasazeni dané zem¢ pozary. Bude tedy cilem zjistit, zda v zemich,

které byly vice zasazené pozary, provedli aktéti vice zmén ve svém diskurzu a chovani.

6 Analyticka Cast a diachronni komparace

6.1 Analyza framingu aktért a diachronni komparace vysledki analyz

Naésledujici podkapitoly se vénuji analyzam framingu vybranych aktéri — Greenpeace
Brasil, World Wildlife Fund (WWF) Peru, World Wildlife Fund (WWF) Bolivia a
Greenpeace Colombia. Soucasti téchto podkapitol je diachronni komparace vystupt

analyz. Celd komparace a jeji vysledky jsou shrnuty na konci dil¢ich podkapitol

6.1.1 Greenpeace Brasil: Jair Bolsonaro je vinikem pozara

6.1.1.1 Prvni obdobi (1.1.-19.8.2019): poZary zavinil Bolsonaro

V prubéhu celého prvniho obdobi se mnozstvi pozari oproti rokiim 2017 a 2018
zvySilo. Nejvetsi ndrlst byl registrovan v bfeznu 2019, kdy bylo vtomto mésici
zaznamenano nejveétsi mnozstvi pozart od pocatku méfeni (od r. 1999) (INPE b.r.).

Organizace se k pozarim v tomto obdobi vyjadiuje (v porovnani s jinymi tématy)
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okrajové€. O situaci nejevi zdjem ani brazilskd média a zpravy vydavaji sporadicky (napf.
Folha de S. Paulo, O Globo, Valor, Agéncia Brasil, Jornal de Brasilia).

V prvnim obdobi Greenepeace Brasil zvetejiiuje vice nez 200 textd a pouze v 15 z
nich jsou pozary zminény. V téchto pfispévcich se nezabyva probihajicimi pozary, ale
jejich problematiku pojimé obecné bez ohledu na aktudlni situaci. Organizace se vyslovné
nezabyva masivnimi pozary v bieznu a situaci ignoruje. Avsak uz pied jejich vypuknutim
upozoriiuje, ze se mnozstvi pozari zvysuje (FBBrl, FBBr2). V tomto obdobi pievazuji
nad pozary jina témata, napt.: ochrana domorodého obyvatelstva, ochrana Amazonie,
zneCisténi plasty, klimatické krize nebo ochrana vodnich zdrojii. Vyznamnym tématem
se stala ekologicka katastrofa v Brumadinho?!.

V diagnostickych rédmcich organizace oznaCuje nespravedlnosti, které pozéry
zpusobily (ohrozeni domorodych tuzemi). Jako vinika pozart urcuje brazilského
prezidenta Jaira Bolsonara a ramuje pficiny pozart (klimaticka krize, odlesiiovani).
Nespravedlnosti je stile vétsi zdsah do oblasti, kde zije pivodni obyvatelstvo. Tento
problém byl diskutovan na setkani vice nez 40 zastupcti osmi domorodych narodu. Jejich
Zivoty jsou drasticky ovlivnény zménami klimatu a poZary. Zeny z vybranych kment se
shoduji a diagnostikuji odlesfiovani jako pfi¢inu zmény klimatu a pozari. Zvyseni
vyskytu pozari mé negativni dopady na jejich zivot, na coz upozoriiuje organizace
(GPBr3, FBBr4). Prales poskytuje domorodym obyvatelim potravu, 1éky, material, ale
je 1 zdrojem jejich zivobyti (napt. rybolov). Jeho ni¢eni ohrozuje jejich zivoty. Pro boj
s pozary musi byt vytvotreny hasi¢ské sbory, coz bylo predmétem diskuse.

Greenpeace Brasil jako vinika poZarti oznacuje brazilského prezidenta Bolsonara a
jeho politiku. V ¢lanku, ktery hodnoti prvnich 100 dnti jeho vlady, jsou pozary zminény
spiSe okrajové. Kritika prezidenta je mifena vici jeho ,, agendeé Zivotniho prostredi jako
nepritele (cit. z GPBrl; IGBr2), kdy Greenpeace Brasil upozoriiuje na prezidentovu
anti-environmentalni politiku. Ta je vidét napt. v jeho ,, podkopdvani“ prace brazilské
agentury pro zivotni prostifedi, coz snizuje jeji akceschopnosti pii ochrané Amazonie.
Napt. béhem prvnich 6 mésict jeho vlady se snizilo mnozstvi donucovacich opatieni,
jako jsou pokuty nebo zabaveni vybaveni pouzivaného k odlesiiovani v chranénych

oblastech. Bolsonaro pfijima opatieni, kterd mohou ohrozit Amazonii a svym

31 Na pocatku roku 2019 doslo ke zhrouceni piehrady Cérrego do Feijdo v Brumandinho, kterou spravuje
tézarska spolecnost Vale. Toxicky kal, ktery se uvolnil zabil vice nez 250 lidi, zvifat a okolni vegetace
(GPBr53).
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ekonomickym modelem rozvoje podporuje odlesnovani. Bolsonaro se zavazal, ze
pfezkouma vymezeni hranic domorodych uzemi. Tato tizemi vnima jako piekazku
ekonomického rozvoje zemé a nové uvolnéné pozemky otevie pro zemédélské vyuziti a
tézbu (New York Times 2019).

Jako pfi¢inu pozarG organizace oznacuje zménu klimatu (FBBrl, FBBr3, IGBr6,
FBBr4, GPBr3) a s tim uzce spjaté globalni oteplovani (IGBr2). Pii klimatické krizi se
otepluje planeta, coZ ma negativni vliv na zivot. Pfikladem je prohlubovéni sucha, které
je v nékterych oblastech intenzivngj$i a delSi. Dale se snizuje mnozstvi srazek, coz
spoledné se suchem urychluje $ifeni pozart (FBBrl). Cetnost a sila poZar se zvysuje
(FBBrl) a narGstd i odlesnovani (FBBr2). Organizace tyto dvé proménné dava
dohromady a jako druhou pfi¢inou oznacuje proces odlesnovani (FBBrl, IGBrS).
Odlesnovani probihd za ucelem ziskani zeméd¢lské pidy pro péstovani plodin a chovu
dobytka nebo k nému dochazi pti nelegalni t€zb& dieva. Pfi odlesiiovani jsou vyuzity
pozary pro konecné docisténi vykacené oblasti. Prostor je ociStén od vSech nezddoucich
porostl, travy a ketl. V souvislosti s klimatickou krizi a suchem pak dochazi ke ztratdm
kontroly nad pozary. Pfi¢inou poZzart je tak obecné lidské ¢innost. Lidé v dopravé nebo
pfi vyrobé elektiiny spaluji fosilni paliva, coz produkuje emise uhliku, které¢ prohlubuji
klimatickou krizi. I pfi odlestiovani (které provadéji 1idé) se uvoliuje oxid uhlicity.

V prognostickych rdmcich jsou navrzena pouze nekonkrétni feSeni a odpovédnost za
feSeni problému vkladda organizace do rukou vlady: ,, brazilska vidda se musi zavazat
k ochrané zivotniho prostredi“ (1GBr1) a ,, Bolsonarova vlada musi chranit lesy a jednat
s cilem zastavit zménu klimatu** (GPBr1). Greenpeace Brasil chce feSeni podpofit petici,
ktera by méla vytvotit natlak na vladu (IGBr2). Odkaz na petici a jeji pfesné znéni nebylo
nalezeno. Dle popisku v ptispévku IGBr2 se jednd o ,, Petici za ochranu lesii “, tudiz se
netykala pfimo pozar(, ale celkové ochrany pralesa.

Organizace se motivacnimi rdmci snazi mobilizovat pfiznivce k podepsani petice,
pfipojeni k praci organizace a zadd o pomoc. Pro motivaci svych pfiznivcl vyuziva
slogany: ,, Pomozte nam chranit nasi biologickou rozmanitost. Odsuzujeme ekologické
zlociny. Pripojte se knam.” (FBBr2) a ,,podepiste petici za ochranu lesi* (IGBr2).

V ramci: ,,Je cas jednat“ (IGBrl) motivuje k zapojeni apelem na naléhavost situace.
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6.1.1.2 Druhé obdobi (20.8.—30.10.2019): Bolsonaro — vrah Amazonie

Od pocatku srpna pozary raketové rostou — mnozstvi pozarti bylo nejvyssi od roku
2012. V zafi a fijnu se mnoZzstvi oproti srpnu snizilo, ale v porovnani se stejnymi mésici
za poslednich 10 let bylo mnoZzstvi pozarti nadprimérné (INPE b.r.). Pozary se v srpnu
vymykaji kontrole a za¢inaji se nekontrolovateln¢ §ifit, coz vzbudilo z&jem u svétovych
(NY Times, The Guardian, BBC...), ale i brazilskych médii (O Globo, Extra, Meia Hora,
O Dia, Correio do Brasil, Povo...). Jejich zajem zacind mezi 19.-21. srpnem 2019. Ve
165 analyzovanych pfispévcich organizace vytvoftila stovky ramct, které mély mnohdy
stejny charakter a sdélovaly stabilni postoj organizace k problematice. Analyzované
ptispévky tvoii vétSinu vSech piispévki, které organizace v tomto obdobi zvefejnila.
Téma bylo dominantni. Jako prvopocatek pozarii organizace oznacuje dny 10. a 11. srpna,
kdy farméfi uspotadali tzv. Dny ohné, koordinovanou akci, pii které hromadné vypalovali
nové ziskanou pldu (pocet pozarh narostl o 300 % za jeden den) (GPBr7). Organizace
nevysvétluje, pro¢ o pozarech nezacala mluvit diive a zapocala az v dobg, kdy se o situaci
zacCala zajimat média.

V diagnostickych rdmcich organizace oznacuje stejné nespravedlnosti zpiisobené
pozéry (ohrozeni domorodého obyvatelstva), vinika (J. Bolsonara) a pti¢iny (odlesiovani
a klimaticka krize) jako v prvnim obdobi. VSem témto aspektiim diagnostickych radmct
se ve druhém obdobi organizace vénuje podrobnéji nez v prvnim obdobi. Sviij diskurz
roz$ifuje 1 o nové nespravedlnosti, viniky, pfi¢iny, o rozsifené a zesilené ramce. Oproti
prvnimu obdobi je diagnostickych ramceti vice.

Ve druhém obdobi jsou jako nespravedlnosti diagnostikovany negativni dopady na
ptirodu, lidské zdravi, ohrozeni domorodého obyvatelstva a pozary jsou v diagnostickych
ramcich kriminalizovany. Prvni nespravedlnosti je ohrozeni zvifat (IGBr7), kterd celi
pfimé smrti. Z dlouhodobého hlediska pozary drasticky méni ekosystém lesa, coz méni
vztah druhii a zivotniho prostiedi a mize vést az k vyhynuti*? (GPBr25, IGBr43). Také
ohrozuji celkovou biologickou rozmanitost pralesa (GPBr9, IGBrl14, 1GBr19, FBBrS,
GPBrl4, IGBr22, FBBr25, FBBr49). Tento ramec byl poté zesilen, protoze organizace
v novych verzich rdmce zmifluje dalsi oblasti, které pozary ohrozuji: zdravi, klima a Zivot

(IGBr15), zdroje a bohatstvi (IGBr19). Cilem zesileni je zvysit rezonanci rdmce tim, ze

32 To se tyka napt. druhu opice Plecturocebus grovesi. Tato opice je kritickd ohroZena a je endemitnim
druhem Amazonie. Byla objevena teprve roce 2018 a obyva oblast, ktera byla v roce 2019 nejvice
zasazena pozary (organizace vSak neuvadi o jakou oblast pfesné se jednd) (GPBr25, IGBr43).
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je upozornéno na dalsi problémy, které se s pozary poji. Tim je vyzdvizena dulezitost celé
situace. Organizace poukazuje i na pfimé dopady na lidsky Zivot, coz mize v lidech
vzbudit pocit ohrozeni, a to mize byt rozhodujici faktor pti zisku novych podporovatelii.

Dalsi nespravedlnosti je kouf, ktery pozary produkuji (IGBr8, FBBr5, GPBr10,
GPBrl17, GPBr21, IGBr47, FBBr43) a ohrozuje zdravi lidi: ,, ditsledky pozarii lze pocitit
v nosnich dirkach* (GPB19). Kouf je citit i ve vzdalenych oblastech a zhorSuje kvalitu
vzduchu (GPBr9, FBBr16). Dle Svétové zdravotnické organizace (WHO) je znecistény
vzduch spojovan s vysSim riskem respiracnich infekei, srde¢nich onemocnéni a
rakovinou plic, at’ uzZ mu byl organismus ¢lovéka vystaven kratkodobé¢ ¢i dlouhodobé,
v obou ptipadech byly prokazany negativni dopady na lidské zdravi (WHO 2019). Oproti
roktim 2016 a 2018 je koui novym znakem pozarQ a je velmi husty. Mistni novinaf fika:
,uz mesic jsem nevidel barvu oblohy* (GPBrl7, 1GBr2S5), coz ukazuje, Ze problém
ptetrvava delsi dobu a jeho dopady na lidské zdravi tak mohou byt velmi vazné. Obé vyse
zminéné nespravedlnosti nebyly v prvnim obdobi rdmovany.

Nejrozséahleji se organizace vénuje problému ohrozeni domorodych obyvatel (IGBr7,
GPBrl1, IGBr26): ,, Amazonie je domovem nejvétsi biologické rozmanitost na planeté a
je domovem milionii lidi, véetné tisicii domorodych, ricnich a dalsich tradicnich komunit *
(IGBr26). Nespravedlnost byla ramovéna i v prvnim obdobi, ale ve druhém obdobi se
organizace problematice vénuje Cast&ji a podrobné&ji. PoZary maji bezprostifedni dopad na
domorodd uzemi (GPBrll, IGBr22, IGBr50, GPBr36) a jejich obyvatele (GPBr29,
GPBr36, GPBr41). Pozary spaluji les, ktery poskytuje mistnimu lidu potravu, 1éky a
domov. Problém s rozSifovanim pozari od obydlenych oblasti Amazonie souvisi
s politikou Bolsonara. Ten chce totizZ domoroda uzemi oteviit pro té¢Zbu dieva a dalSich
surovin (IGBr48, IGBr29, GPBr39), coz by vedlo k dalsimu odlesiiovani a rozsifovani
pozart. Tento postup organizace oznacuje za protiustavni (GPBr27). Brazilskd ustava
zroku 1988 zajistila domorodym obcantim respekt k jejich spolecenské organizaci,
zvyktim, jazykiim, pfesvédc¢enim a tradicim a uznala jejich plivodni prava na uzemi, kde
tradi¢né Ziji. Domorodé tzemi obyvana indiany jsou jejich trvalym vlastnictvim a maji
vyhradni pravo vyuzivat bohatstvi mistni pidy, ek a jezer. ,, Nerostné bohatstvi Ize na
uzemi indianii vyhleddvat a tézit pouze s povolenim Narodniho kongresu po vyslechnuti
zucastnenych komunit...” (Brasil Constitution 2010: 151-152). Stat (Bolsonaro) je

povinen obyvatele chranit (tamtéZ), coZ se dle organizace ned&je (GPBr27). Ustava na

67



druhou stranu vymezuje, ze pokud je vyuzivani ptirodniho bohatstvi téchto oblasti ,, ve
verejném zajmu unie [Brazilie] “ (coZ vymezuje specificky zadkon), neni tézba apod. na
domorodém Uzemi omezena stanovenymi pravy>® (Brasil Constitution 2010: 152).
Bolsonaro a jeho vlada vnimaji prales jako nevyuZzitou oblast, ktera mize generovat
ekonomicky zisk, coz je dle nich v zdjmu zemé. Organizace upozornuje, ze takovyto
pfistup prospivéa pouze ,,velkym a mocnym* (lidem, spolecnostem), nikoli piivodnimu
obyvatelstvu (GPBr26). Pozary ohrozuji miliony Zivotl a asi 100 domorodych kment,
které ziji v dobrovolné izolaci (IGBr54, FBBr45, GPBr36). Tito lidé maji velmi omezené
nebo zadné moznosti, jak se pozarim a odlesiiovani branit a je tfeba je zakonné€ chranit.
Ochrana domorodct je klicova, protoze ,, kde jsou domorodci, tam jsou zachovalé lesy
(FBBr48). Mistni ziji v souladu s pfirodou a jeji dynamikou. Vyuzivaji zdroje pralesa
udrzitelnym zpisobem a ochrana jejich izemi muze pfispét v boji proti pozarim,
odlesniovani a klimatické krizi. Ta ohrozuje vSechny bez rozdilu, coz by mélo motivovat
elity k ochrané piivodnich obyvatel a tim padem 1 k boji proti klimatické krizi.

Organizace pozary kriminalizuje: ,,pozZary jsou trestnou cinnosti s cilem odlesnit
nebo otevrit les pro zemédelsky sektor* (cit. z FBBr37, GPBr19, FBBr39, FBBr47). To
je vdiskurzu organizace novinkou, protoze v prvnim obdobi nebyly poZéary takto
ramovany. Rédmec prosel procesem zesileni, kdy Greenpeace Brasil nejprve oznacuje
pozary za ilegalni ¢innost** (FBBr22) a pozdgji ze trestnou ¢innosti. Oznacenim poZart
jako kriminéalniho ¢inu je zvySena rezonance rdmce, protoze se zvySuje nalé¢havost
problému a organizace se snazi piimét pfiznivce k odsouzeni situace. PoZary jsou
kriminalizaci vyc¢lenény ze standardu spolecnosti a je upozornéno na jejich zavaznost a
dilezitost, ¢imz muze aktér ziskat nové sympatizanty a lidé jsou motivovani situaci fesit,
protoze kriminalni ¢iny by mély byt (dle standardu spolecnosti) potrestany.

Jako vinika situace organizace velmi piimocatfe oznacuje prezidenta Brazilie — J.
Bolsonara, stejné¢ jako v prvnim obdobi. Prezident Brazilie vede tzv. anti-environmentalni
politiku (agendu) (IGBr20, FBBrl11, GPBrl19, GPBr29, GPBr39, 1GBr49), kterd ,,je
hrozbou pro Brazilii, komunity a ndrody Zzijici v oblasti Amazonie a Zivot na Zemi*

(FBBr29) a vede ke vzniku pozart. Tento ramec je zesilen, protoze ramovani politiky

33 Mysleno vySe uvedenymi pravy v ustavé. Domorodé obyvatelstvo v ptipadé t€7by v z4jmu unie ztraci
pravo na zalobu statu za poruseni jejich prav a nemaji narok na odskodnéni (Brasil Constituion 2010: 152).
34 Organizace upozoriiuje, Ze odlesiovani a vypalovani lesa probiha bez védomi tfadu a odporuje zdkontim
zemé. Dle organizace brazilsky Statni institut ochrany Zivotniho prostiedi (IPAAM) neobdrzel Zaddnou
zadost k povoleni vypalovani néjaké oblasti (FBBr22).
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jako hrozby ma vzbudit pozornost vetejnosti a pfitdhnout tak publikum. Dle organizace
Bolsonaro a jeho vlada svymi projevy a ¢iny povzbuzuji k odlestiovani*®> (GPBr7,
IGBr32, GPBr9, IGBr57) a zarucuji, ze pachatelim se nic nestane®*® (GPBr12, IGBr57).
Pozdé&ji organizace priostfuje a ramec upravuje, ze prezidentovy projevy ,, podporuji
ekologickou kriminalitu* (GPBr39, GPBr40). Spojeni prezidenta s krimindlni ¢innosti
zesiluje ramec a cilem je pfitdhnout pozornost (viz vyse).

Greenpeace Brasil tvrdi, ze Bolsonaro demontuje ekologickou politiku zemé
(GPBr7, IGBrl15, 1GBr48, FBBr40, GPBr39, IGBr65, FBBr53) a disledkem toho jsou
pozéary a narust odlesiovani (FBBr9, GPBr12, FBBr53). Tento ramec a problematiku
pozari poté vyuziva i v kampani, kde se vénuje tniku ropy na pobiezi Brazilie (IGBr68,
GPBr39, GPBr40, FBBr53, IGBr67, GPBr42, FBBr55). To je proces piemosténi, protoze
organizace propojuje dva odlisné problémy, ¢imz se snazi pfesmérovat pozornost
podporovatel k novému tématu (Gniku ropy). Jako diikaz demontaze ekologické politiky
zem& Greenpeace Brasil uvadi, Ze vlada omezila finan¢ni prosttedky a operace v boji
proti zlo€¢inlim a poSkozovani zivotniho prostfedi v Amazonii (IGBr15, FBBr9, GPBr39).
Brazilska vlada ,,zautocila“ (GPBr39) na Amazonsky fond?’, coz vedlo k zablokovani
finan¢nich darG z Norska a Némecka (napi. Bloomberg 2019, Boffey 2019). Tyto
prostredky mély byt pouzity v boji proti odlesiiovani a pozarim v Amazonii. Zaroven
doslo k oslabeni Agentury na ochranu Zivotniho prostfedi (IBAMA) (GPBr39, GPBr40),
coz snizilo mnozstvi kontrol v Amazonii, které dohlizi na zdkonnost jednani v pralese.
Bolsonaro snizil rozpocet agentury o 25 % (Spring 2019).

Oproti prvnimu obdobi organizace mluvi o tom, ze pozary ,, popdlily image Brazilie
na mezinarodnim trhu“ (cit. z GPBr34, IGBrl3). To ovliviluje ekonomiku Brazilie a
mize zhorSit hospodaiskou krizi a nezaméstnanost, coz piedpokladaji i sektory
brazilského agrobyznysu (IGBr19, FBBr13, IGBr13, GPBr39). Mezinarodni prostredi
¢im dal Castéji dava najevo, Ze nema zajem o nakup produkti spojenych s odlesiiovanim
(GPBr34): |, stdale vice spotrebitelii pozaduje produkty bez odlesiiovani a zZada velké
spolecnosti, aby se prizpusobily pod trestem ztraty jejich prizne“ (GPBr23). Nekteré
vyznamné znacky (napi. Timberland, Kipling Bags, The North Face a H&M) pozastavily

35 Bolsonaro fekl, Ze odlestiovani je ,, kulturni “ a ze ,,pozdary [v Amazonii] nikdy neskonci“ (Lopes 2019).
36 Pied volbami Bolsonaro fekl, Ze ukonéi ,,pritmysl pokut“ brazilské Agentury na ochranu Zivotniho
prostfedi (IBAMA). Tim fakticky zarucil, Zze nelegalni odlesfiovani nebude trestano (Lopes 2019).

37 Amazonsky fond je vladni organizace, jejimz cilem je ziskavat finanéni dary, které jsou poté investovany
do projekti chranici amazonsky destny prales (napf. prevence odlesiiovani) (Amazon fund b.r.).
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nakup kiize, protoZe jeji produkce je spojena s odlesiovanim a antienvironmentalni
politikou Bolsonara (GPBr26, GPBr39). Ztrata vyznamnych obchodnich partnerii snizuje
pfijmy do statni pokladny a mize pfinést vazné ekonomické problémy. Podobny postoj
zaujimaji 1 velci investofi, kteti odmitaji investovat do spolecnosti, které¢ vykupuji
materidly spojené s ni¢enim pralesa (FBBr35, FBBr36). Investofi si uvédomuji odliv
spotiebitell, pro které je tento faktor dilezitym aspektem pii ndkupu. Organizace se
témito argumenty snazi oponovat Bolsonarovu propagovanému ekonomickému modelu
rozvoje a ukdzat, ze jeho politika neni podporovana velkou ¢asti ekonomického sektoru.
Cilem je ukazat prezidentovi a jeho voli¢lm, Ze jeho ekonomicka agenda ma ve vysledku
negativni dusledky pro brazilskou ekonomiku. Argumenty mohou zménit i nazor volict,
kteti svou podporu pfi dalSich volbach mohou pfesmérovat na jiného kandidata, protoze
ekonomické otazky jsou dilezitym faktorem pii rozhodovani u volebnich uren. Neak¢ni
postoj Bolsonarovy vlady k pozarim zpusobil i odpor mezinarodnich lidrit v dobé
ratifikace obchodni dohody mezi Evropskou unii a Mercosurem (GPBr39). Dohoda méla
za cil podpoftit vzajemnou obchodni vyménu mezi obéma celky. Napt. Francie a Irsko
podminily podpis dohody tim, Ze Bolsonaro musi zacit feSit situaci v Amazonii.
Rakousko odmitlo dohodu podepsat tipln€ (Oltermann 2019).

Obecné je Bolsonaro kritizovan za nepiijeti konkrétnich krok v boji proti
odlesiiovani a pozaraim (GPBrll, GPBr9) a nedostatecnou ochranu pralesa (IGBrl5,
IGBr16, FBBr50). Jeho neaktivni postoj je rimovan jako ,, utok na Amazonii“ (GPBr17).
Celkoveé se kritika viici Bolsonarovi béhem obdobi stupiiuje a je vice agresivni. Bolsonaro
je oznacen ijako vinik zhorSovani klimatické krize (GPBr19) nebo jako ,, viah Amazonie *
(GPBr28, GPBr29), coz mé v ptiznivcich vyvolat silny nesouhlas s prezidentem a jeho
politikou. Tyto rdmce jsou zesilené pouzitim slov ,,utok“ a ,,vrah“, ¢imz organizace
kriminalizuje postup feSeni krize prezidentem i jeho samotného. Tim se snazi ,,poStvat*
obecenstvo proti prezidentovi a ziskat podporu pro sebe (viz 67—68).

Aktér se vyjadiuje k Bolsonarovu vystoupeni na Valném shromazdéni v OSN. Toho
se ucastnil, aby obnovil a vylepsil image zemé v zahrani¢i. Ve svém vodnim projevu se
snazil neutralizovat kritiku Brazilie motivovanou pozary a odlesiiovanim. Organizace
kritizuje, Ze misto navrhnuti konkrétnich akci k vyfeSeni problému, vlada utratila vetejné
finance na ,,reklamni kampan “, ve které se snazila ocistit svou povest (GPBr26). Na

zneuziti vetfejnych prostiedkii organizace upozoriiuje opakované (IGBr46, FBBr38,

70



GPBr28, IGBr51). Nevhodné vyuzivani financi ziskanych z dani je silnou motivaci pro
mobilizaci pfiznivcd, a to 1 takovych, které téma Amazonie nezajima. Tento ramec je
svym charakterem velmi univerzalni. Tato univerzalizace rdmce odpovidd procesu
roz§ifeni, protoze organizace rdmcem mize oslovit $ir§i publikum, jelikoz problém
zneuziti vetejnych financi se tyka vSech Brazilci, ktefi jsou dailovymi poplatniky.

Nové je v diagnostickych rdmcich, oproti prvnimu obdobi, oznacen jako vinik
ministr zivotniho prostfedi Ricardo Salles. Ten se vydal na cestu po Evropé, kde se snazil
prodat image Brazilie, ktera se stara o Zivotni prostiedi a tim posilit vztahy s evropskymi
zemémi. Politika Sallese je oznacovana jako ,, pyromanska “ (GPBr33, 1Gbr59, GPBr37,
IGBr62), ¢imz organizace dava najevo jeho podil viny na pozdrech. Salles snizil
ptispévky pro nevladni organizace, které se zabyvaji ochranou Amazonie a bojuji proti
nelegdlnimu odlesiiovani (Martins 2019) a pozariim, coz je dle organizace zavinilo.

Jako pficinu pozarii organizace oznacuje stejné jevy jako v prvnim obdobi. Nejcasteji
oznacovala odlesnovani (GPBr7, GPBr8, IGBr7, GPBr9, GPBrll1, IGBrl4, 1GBrl9,
IGBr20, FBBrl15, GPBrl5, GPBrl7, 1GBr28, FBBr28, GPBr21, FBBr31, IGBr36,
IGBr52): ,, kde je odlestniovani, tam je ohenn“ (FBBr15). Upozorinuje, ze odlesiiovani roste
(GPBrl18, FBBr29, GPBr29, IGBr52, FBBr46, GPBr37, GPBr38, GPBr39, GPBr40): ,,v
srpnu byla oblast s upozornénim na odlesniovani 3x vetsi nez v roce 2018 “ (GPBr21). Své
tvrzeni podlozila dikazy, Zze oblasti, které jsou nejvice postizené pozary jsou ty, kde
probihd nejmasivnéji odlestiovani (GPBrl12, IGBrl6, FBBrll, IGBr21, GPBrl7,
FBBr27, GPBr21). Odlestiovani znovu spojuje se ziskem pudy pro zemédélstvi (GPBr7,
GPBr9, GPBr21, IGBr36, GPBr41) a s nelegalni tézbou dieva (GPBr9, GPBr21, GPBr22,
GPBr25, 1GBr52, GPBr41, IGBr57, IGBr67). Ta se nejcastéji soustiedi na tézbu
vzacnych diev jako mahagon nebo ipe®.

Dale je upozornovano, stejné¢ jako v prvnim obdobi, na souvislosti mezi pozary a
zménami klimatu (IGBrl14, GPBrll, FBBr33, FBBr44, IGBr52). Organizace téma
ramuje, oproti prvnimu obdobi, podrobnéji. Vztah oznacuje organizace za zaCarovany
kruh: ,, ¢im vice pozarii, tim vice emisi sklenikovych plynit a ¢im vice se planeta otepluje,
tim vyssi je frekvence extrémnich uddlosti, jako jsou velka sucha, ktera se v Amazonii
opakuji*‘ (cit. z GPBr7, IGBr17). Pozary produkuji emise sklenikovych plynt (IGBr7,
GPBr9, IGBr10, IGBr22, IGBr24, IGBr42, IGBr52), které narusuji klima planety a ta se

s
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otepluje, coz ma za nésledek napf. sucho. To samotné nebylo pfi¢inou pozari v roce
2019, ale mélo vyznamny vliv pfi jejich §ifeni, coZ vymezuje sama organizace (IGBr9,
GPBrl12, IGBrl7, IGBr52): ,, ..pozary jsou v letosni sezéné® spojeny spise
s odlesnovanim nez s regionalnim suchem* (FBBrl12). Amazonie absorbuje obrovské
mnozstvi oxidu uhli¢itého a tim pomaha pfi snizovani emisi. Pokud se rozloha pralesa
bude zmenSovat, bude se snizovat i jeho schopnost zadrzovat emise a klimatick4 krize se
bude prohlubovat: ,, Zniceni Amazonie [pozary| vazné prispiva k prohloubeni soucasné
klimaticke krize!” (GPBr9, IGBr10). Amazonie je totiz ,,tepajici srdce nasi planety
s velkym vyznamem pii regulaci (IGBr26, GPBrl19, IGBr27, FBBr44) a udrzovani
rovnovahy klimatu (GPBrl5, IGBr41, FBBr27, FBBr30). Amazonie je tak ,,Zivotné
dulezita pro boj s klimatickou krizi* (FBBr29, FBBr41). Pouziti téchto rdmct odpovida
strategickému procesu roz$ifeni. Klimaticka krize se tyka vsech lidi a je celosvétovym
problémem. Upozornénim na vztah mezi klimatickou krizi a pozary se zvySuje rezonance
téchto ramct, protoze disledky pozari se tak stavaji globalnimi. Tim organizace rozsitfuje
mnozstvi cilovych adresatl. Dalsi ramec tohoto typu je napt.: ,,Amazonie je v plamenech
a cely svet uvidi nasledky *“ (1GBr8, IGBr10). Tento princip rozsiteni (globalizace pozart)
je pouzivan organizaci nejcastcji. Tyto ramce tematizuji poZary jako situaci, ktera se tyka
vsech lidi a jsou v diskurzu organizace nové. V dalSich rozsifenych ramcich organizace
vyuziva prvku ohroZeni budoucnosti, napt: ,, nase budoucnost je v ohrozeni* (1GBr19);
,,Spolu s lesem se nici i nase budoucnost a moznost zivota na planeté (1GBr13) nebo
., pozary musi ustat! Zadnd Amazonie, Zddné klima, Zddnd budoucnost!* (IGBr22).
Vyuzit je i proces zesileni, ktery poukazuje na dilezitost Amazonie a jeji ochrany, napf-.:
,,Amazonie je symbolem zivota® (1GB126); ,,obrana lesa je obrana zivota® (1GBr34,
FBBr30) nebo ,,nds diim je v plamenech* (IGBr55) V ramci: ,,Spdlenad vlast Brazilie*
(GPBr40, IGBr63, IGBr64) organizace ramuje Amazonii jako nedilnou soucést Brazilie
a jejiho dédictvi. Organizace se snazi mifit na vlastenectvi ob¢anl a tim ziskat dalsi
pfiznivce.

Stejné jako v prvnim obdobi nejsou pozary vnimény jako ndhoda (FBBr29), ale jako
disledek lidské Cinnosti (IGBr9, IGBr10, IGBr21) (odlesiiovani, spalovani fosilnich
paliv, té¢zba dfeva, chov dobytka...). Svij argument organizace podporuje vyrokem

doktorky Eriky Berenguerové z Oxfordské univerzity: , poZary v Amazonském destném

39 Mysleno srpen—zafi 2019, poznamka autorky.
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pralese se prirozené nevyskytuji. Na rozdil od jinych ekosystémii, jako je Cerrado, se
Amazonie nevyviji ohném a oheii NENI soucdsti jeji dynamiky" (FBBr23). Tim
organizace ramuje pozary jako néco nepiirozené¢ho, nenormalniho a nestandardniho.

V prognostickych ramcich organizace navrhuje piedev§im nekonkrétni feSeni a
omezuje se na vyzvy vladé ke zméné sméru jeji politiky (IGBr21, FBBr19, GPBr12).
Ptedevsim vybizi k ochrané¢ Amazonie (IGBr12, GPBr12, GPBrl4, GPBrl5, IGBr23,
FBBr16, FBBr25, IGBr42) a zavedeni ucinnych politik (FBBr37). Jakou podobu by
ochrana méla mit a co jsou U€inné politiky netikd. Vlada ma dle organizace povinnost
., zavrit dvere tém, kdo nici les “ (1IGBr8, IGBr9).

Velmi konkrétni feSeni je mifeno k vefejnosti, kdy organizace tikd, Ze nakupovanim
masa, které je spojené s odlesniovanim se Brazilci (konzumenti) stavaji ,, spolupachateli
ekologickych zlocinuii*“ (GPBr34). Jako feseni pak navrhuje snizeni konzumace masa, coz
pomuze snizit tlak na ptidu, odlesiiovani a tim padem i pozary. V prvnim obdobi nebylo
feSeni navrzeno. Pro jednotlivce vydéava organizace navod, co mohou udélat, aby pomohli
v boji s pozary (IGBr30)*, ve kterém navadi své piiznivce napf. k odporu vici vladni
moci, protoze tu vidi jako hlavniho vinika pozari.

Pii feSeni problémi vede organizace k jednoté, protoZze ochrana Amazonie je
spolecnym cilem vSech lidi, vzhledem k jejimu klicovému vyznamu pro zZivot na planeté
(FBBr34). Jednotny postup pii feSeni je efektivnéj§i a umozni rychlej$i vyieSeni
problému. Do feSeni se maji zapojit i dodavatelské fetézce, které nebudou spojovany
s odlesiiovanim (GPBr28). Dalsi feSeni je znovuzalesiiovani oblasti postizenych pozary
(GPBr25), coz vsak netesi aktudlni pozary, ale jejich budouci nasledky.

Ve svych ptispévcich vyzyva své priznivce k mobilizaci na svych akcich, ale
piedevsim k podepsani petice*!, ¢imz se snazi ziskat jejich piimou podporu a zapojit své
sympatizanty do feSeni krize (napft.: IGBr7, IGBr10, 1Gbr14, IGBr22, IGBr24, IGBr26,
IGBr27, IGBr28, FBBr29, FBBr33, IGBr42, FBBr41, IGBr52, FBBr47, FBBr50).

Oproti prvnimu obdobi je motivacnich rdmct vice a jsou riznorodé. V motivacnich
ramcich se organizace snazi vzbudit pocit naléhavosti, ktery by mél motivovat k zapojeni

do akce: ,,cas vyprsel” (FBBr5) nebo , nastal cas* (IGBrl5). Snazi se vyzvat své

40 Navrhované kroky jsou: 1. $iite informace a skute¢na fakta o Amazonii; 2. pfipojte se k petici 3. pokud
jste podepsali, poslete ji pratelim, rodin€ a v§em, kdo se mohou do boje zapojit; 4. okupujte ulice! ,, Pridejte
sviij hlas k mobilizacim na obranu lesa a jeho narodii*; ,,5. vyzadejte od Bolsonarovy viady ucinna a
naléhava opatieni k zaruceni kontinuity lidské existence — protoze to je podstata problému!“.

s
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pfiznivce k akci a dat najevo, Ze pro organizaci je jejich ucast klicova, dilezitd a své
sympatizanty vnima jako svou soucast: ,,pridejte se knam i Vy* (IGBrl12, FBBr46);
, budte hlasem na obranu lesa“ (IGBr10) nebo ,, Tato odpovednost patii nam vsem!*
(IGBr41). V jednom ramci organizace apeluje na moralku a povinnost obcana, ¢im se
zvySuje Sance na osloveni pfiznivel, coz odpovidéd strategickému procesu zesileni:
., Pamatujte, Ze je ustavnim pravem kazdého Brazilce projevit se a povinnosti bojovat
proti ekologickym zlocinim* (IGBr64). Velice Casto vyzyva, aby se pfiznivci postavili
vlade: , pozadejte [vidadu] o ukonceni niceni Amazonie® (cit. z 1GBr13, FBBr52);
,pozadejte viadu o prijeti opatreni” (IGBr42) nebo ,,tlacte na vladu, aby niceni
zastavila“ (FBBr47). V neposledni fad¢ zad4 o pomoc: ,, pomozte nam tlacit na viadu “
(IGBr16, FBBr50) nebo ,, les Zada o pomoc “ (GPBrl5).

Béhem obdobi organizace nejcastéji vyuziva strategického ramovaciho procesu
roz$ifeni, poté zesileni a nejméné piremosténi. Pii praci s rdmci nebyl nalezen proces
transformace ramce. N¢které pripady téchto procest byly zminény v textu vySe. Dalsi
pfipady vyuziti procesit byly nalezeny v ndsledujicich situacich. Greenpeace Brasil
pozary propojuje s kampani za ochranu koradlového regionu Amazonie (GPBr20,
GPBr39) a zmifuje pozary v ¢lanku, ktery se vénuje povoleni prizkumu pro t€zbu ropy
na brazilském pobtezi (GPBrl8). Propojenim dvou zcela odlisSnych témat muze byt
osloveno §irsi publikum, coZz odpovida procesu ptemosténi. Organizace rozsifuje rdmec
v prispévku IGBr37 o dalsi geografickou oblast, kde k pozariim dochdzi — Cerrado. Tim
se zvySuje rezonance ramce, protoze se tak téma miize tykat vétStho mnozstvi lidi. Do
kampané je zapojena zpévacka Billie Eilish a herec Woody Harrelson (IGBr55) nebo
brazilské celebrity (IGBr41). To je procesem rozsiteni, protoze slavné osobnosti ptitahuji

pozornost a problematika tak oslovi vice lidi.

6.1.1.3 Tteti obdobi (1.11.-31.12.2019): J. Bolsonaro muze za vSechno

Greenpeace Brasil ve tfetim obdobi plynule navéazala na sviij diskurz z druhého
obdobi. Mnozstvi ohnisek pozari béhem tietiho oproti druhému obdobi klesa.
V listopadu pozary dosahly nejvyssi trovné od roku 2015. V prosinci bylo mnozstvi
pozart druhé nejnizsi od roku 2002 (INPE b.r.). Situace se tak celkové zklidnila. V této
dobé¢ také upadéd zajem mistnich médii (napt. Folha de S. Paulo, O Globo, Valor, Agéncia

Brasil, Jornal de Brasilia). Cetnost piispévkii o pozarech se snizila (pfiblizn& % ze vech
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ptispévkll) a do popiedi se dostala jind témata napt. problematika pesticidl, klimaticka
krize, nasili viici domorodému obyvatelstvu a unik ropy na brazilském pobiezi.

V diagnostickych ramcich organizace ramuje stejnou nespravedlnost jako v prvnim
a druhém obdobi — ohrozeni domorodych obyvatel (FBBr66). Dale mluvi o negativnich
dopadech pozarti na brazilskou ekonomiku (GPBr45, GPBr50). Dal§im problémem je
ohroZeni fauny a flory (IGBr72, FBBr53). Oproti druhému obdobi jsou nové ramovany
dvé nespravedlnosti. Prvni nespravedlnosti je postup pozart a odlesiiovani do chranénych
uzemi (GPBr45, FBBr56) a indigennich tizemi (GPBr44, IGBr69). Druhou je nasili, které
je pachané tézafi na obyvatelich, ktefi se snazi chranit svou ptidu (pfed pozary) (GPBr44).

Jako vinik je stejné jako ve druhém obdobi oznacen Jair Bolsonaro a ministr
zivotniho prostfedi R.Salles. Kritizovana je Bolsonarova antiekologicka politika, ktera
omezila inspekce, sabotovala kontrolni organy a podporovala lesni kriminalitu (GPBr44,
IGBr69, GPBr45, GPBr53). Znovu je upozornéno, Ze pachatelé nejsou trestani a nékteti
byli i zprosténi viny. Kritizovana je i snaha Bolsonara otevtit chranéné a indigenni Gizemi
pro rozvoj tézby a infrastruktury stejné¢ jako v prvnim a druhém obdobi. Bolsonaro je
kritizovan, Ze se stavi proti praviim domorodych obyvatel a ,, proléva se krev* (GPBr45).
Na zacatku listopadu byl zavrazdén Paulo Paulino Guajajara, ktery se Zivil jako strazce
lesa. Jeho smrt maji na svédomi tézafi dieva, ale ti jsou Bolsonarem podporovani, a tak
nebylo zahijeno stihani za smrt Paula (GPBr45). Organizace timto osocuje stat
z piehlizeni, podpory krimindlni ¢innosti a nepfimo obvinuje Bolsonarovu politiku jako
pachatele trestného ¢inu. Bolsonaro je stejné jako ve druhém obdobi kriminalizovan, coz
odpovida procesu zesileni (viz st. 67-68). Vlada je kritizovdna za svou necinnost,
ignorovani (FBBr61), zpochybiiovani oficialnich udajii o mife odlesiiovani, nedbalost a
nezodpovédnost vici pozarim (GPBr45, FBBr62, IGBr72). Ministr zZivotniho prostiedi
Salles, je oznacen ,, padouchem summitu*“ (GPBr51). Salles byl reprezentovat Brazilii na
summitu COP25, kde Zadal o finan¢ni prostfedky na omezeni odlesiiovani. Organizace
vSak upozornuje, ze to byla jeho vlada, jejiz ¢innost zablokovala zdroje Amazonského
fondu, které mohly byt pouzity na boj s pozary. Brazilie finance m4, ale nejsou adekvatné
vyuzity (GPBr51). Nové jsou jako vinici pozarti oznaceni tzv. ,, grilleiros “, hledaci ptdy,
kteti hledaji dalsi oblasti, které by mély byt odlesnény. Nasledné je les v oblasti znicen a

jsou potadany dny ohné (9. az 11. srpen 2019, viz st. 63) (GPBr44).
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Stejné jako v prvnim a druhém obdobi je jako pfiina pozarG oznaceno nelegalni
odlesiiovani lesa (GPBr50, IGBr70) za ucelem zisku pudy pro zemédélstvi (GPBr43,
GPBr44, GPBr46, GPBr48, GPBr50, FBBr60, 1GBr71, GPBr53) nebo z divodu
nelegalni t¢zby dieva (GPBr44). Nové organizace oznacuje jako diivod pro odlesiiovani
zlatou horecku (t€Zbu zlata), pfi které se pronika do chranénych oblasti (GPBr44). Pozary
déava do souvislosti s klimatickou zménou (IGBr74) stejné jako v pfedchozich obdobich.

Organizace upozornuje, ze ,, pozary v Amazonii varovaly svét* (GPBr53). Ramec je
roz§iteny, protoze upozoriiuje na globalni dopady pozart, ¢imz je osloveno Sirsi
obecenstvo. Amazonie je také dulezitd pro zivotni rovnovahu planety (FBBr59)
pfedevS§im v jeji schopnosti snizovat emise sklenikovych plynt a pomoci odvracet
klimatickou krizi. Oba ramce byly vyuzity i ve druhém obdobi. Jsou vyuzity i dalsi
roz$ifené ramce, ale oproti pfedchozimu obdobi jich neni takové mnoZzstvi. Podobné jako
ve druhém obdobi organizace upozornuje na diilezitost pralesa pro budoucnost lidstva,
¢imz se téma pozarQ stdva univerzalnim a oslovuje vice ptiznivcu: ,,v zdjmu klimatu a
budoucnosti celého lidstva® (GPBr43) a ,,ochrana lesa je ochranou budoucnosti‘
(IGBr69, FBBr56). Pozary jsou také rdmovany jako ekologickd katastrofa (GPBr49,
IGBr70, GPBr50, GPBr52) a ,, skutecna tragédie pro Brazilii a svet* (IGBr75). Oznaceni
situace jako katastrofy a tragédie zesiluje ramec. Je vyzdviZena jeji dilezitost a vaznost.

Navrzend tfeSeni v prognostickych rdmcich jsou nekonkrétni a svym charakterem
stejnd jako ve druhém obdobi. Organizace znovu vyzyva vladu zemé k feseni situace a
vyviji na ni natlak (FBBr58). Zaroven poukazuje na potfebu jednoty pii feSeni krize
(GPBr53). ,, Nyni je na Brazilcich, aby ubranili prales* (GPBr45). Ramcem organizace
ukazuje na selhani vlady a to, Ze feSeni nyni maji Brazilci ve svych rukou. Co by vSak
m¢éli udelat, neuvadi. Jedno konkrétngjsi feseni pochazi z prispévki GPBr50, IGBr70,
FBBr60, IGBr71. Organizace informuje o §éfkuchati Raulu Lemosovi, ktery se ucastnil
cesty po Amazonii, aby vidél Skody, které napéachaly poZary. Jeho svédectvi komentuje
slovy: ,,je to mnohem vaznéjsi, nez jsem si predstavoval“ (FBBr60, IGBr71), coz jen
znovu ukazuje na snahu aktéra poukazat na vaznost situace. Lemos se poté zavazuje ke
snizeni konzumace masa, protoze odlesnéna plida je vyuzivana pro chov dobytka a
Greenpeace vyzyvaji pfiznivee k nasledovani $éfkuchare. Zapojeni slavné osobnosti je

procesem rozsifeni. Celebrita miize pfitdhnout pozornost a oslovit nové piiznivce.
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Pro motivaci svych pfiznivcl organizace pouziva ramce, ve kterych zada o pomoc
nebo se snazi vyvolat pocit naléhavosti: ,, pomozte nam chranit Amazonii* (FBBr59);
,, potrebujeme vasi pomoc, abychom situaci zmenili“ (FBBr59) a ,,je cas zastavit niceni
a podniknout kroky na ochranu lesui“ (FBBr57). Dalsi rdmec vyzyval k Ucasti: ,, pripoj se
k nam“ (FBBro61). Celkové bylo motivaénich rdmcti méné nez ve druhém obdobi, ale vice
nez v prvnim. Organizace upustila od propagace své petice. Své piiznivce vyzyvala
k finan¢nimu daru (FBBr57, FBBr58, FBBr59, FBBr61), jako ve druhém obdobi.

Kromé vySe zminénych piipadl vyuziti strategickych ramovacich procest byly
nalezeny i dal$i. Téma pozari v Amazonii bylo rozsifeno o pozary v Indonésii, které ve
tietim obdobi probihaly (GPBr43, IGBr74). Ramec byl rozsifen o novou geografickou
oblast, kde se pozary d¢ji, coz posililo aktudlnost tématu a pfitdhlo pozornost. Organizace
zvetejiuje prispévek tykajici se ropné skvrny na pobiezi Brazilie (IGBr74). V ptispévku
byly pouzity ramce o pozarech, ¢imz organizace piejala tyto ramce jako soucast jiné
kampané, coz odpovida procesu piemosténi. Organizace se pfemosténim snaZzila

pfesmerovat pozornost piiznivcl od pozarti k novému tématu a tim ziskat jejich podporu.

6.1.1.4 Vysledky a shrnuti diachronni komparace framingu — Greenpeace Brasil

Ve srovnani s prvnim obdobim se organizace ve druhém obdobi diagn6zdm
nespravedlnosti, oznaceni vinikd a rdmovani pfi¢in pozarl, vénuje Castéji a do vétSich
podrobnosti. V diskurzu organizace se ve druhém obdobi (oproti prvnimu) objevily nové
nespravedlnosti (napt. negativni dopady koute na lidské zdravi) a novi vinici (R. Salles).
Organizace stejn¢ jako v prvnim obdobi navrhuje v prognostickych ramcich pfedev§im
nekonkrétni feSeni, ale nové se objevuji i urcitd feSeni (napf. zména stravovani
jednotlivcl). Motivacnich rdmeti je v kontrastu prvniho obdobi vice a jsou riznorodéjsi.
Béhem druhého obdobi bylo detekovano néckolik piipadl vyuziti strategickych
ramovacich procest, nejcastéji rozsifeni, poté zesileni a nejméné premosténi. Vyuziti
téchto procesti a identifikace uplné novych ramcii prokazuje, ze ve druhém obdobi doslo
ke zménam v rdmovani pozard. Ve tfetim obdobi organizace navazuje na svij diskurz ze
druhého obdobi, tématu se ale nevénuje tak Casto, a krom¢ oznaceni nového vinika
nedochazi ke zméndm v radmovani. I ve tfetim obdobi byly nalezeny ptipady vyuziti
strategickych procesti, ale v porovnani s druhym obdobim cetnost jejich pouziti byla

niz§i. Oproti prvnimu obdobi se organizace ve tétim obdobi vénuje v té dobé aktudlné
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probihajicim pozarim a téma ramuje ¢astéji. Charakterem se rdmce z tfetiho obdobi vice
podobaji t€ém z druhého obdobi nez z prvniho obdobi.

V prvnim obdobi nejsou pozary medializovany, i piesto, Ze byl v bfeznu zaznamenan
vyrazny narust. Organizace se pozary stejné jako média nezabyva. Ve druhém obdobi
sama organizace jako poc¢atek pozarti oznacuje dny 10. a 11. srpna, ale poZary se zabyva
az od 20. srpna, stejn¢ jako média a tématu se vénuje v tomto obdobi nejvice. Ve tietim
obdobi zajem médii upadad a stejné tak i zdjem organizace, pfi porovnani s druhym
obdobim. U Greenpeace Brasil je zdvérem, Ze doslo k nejvyraznéjsim zméndm ramovani

ve druhém obdobi, kdy pozary dosahovaly nejvyssi intenzity a jsou medializovany

6.1.2  World Wildlife Fund Pert (WWF Pert1): proména rdmovani pozara

6.1.2.1 Prvni obdobi (1.1.-19.8.2019): feSenim je snizeni konzumace masa

Z celkového mnozstvi ptispévkd, které v prvnim obdobi WWF Peru sdilela, se pouze
dva tykaly pozarti v Amazonii. Pfi porovnani ¢etnosti pfispévki se téma pozary jevi jako
velmi okrajové (2 prispévky z vice nez 100), coz souvisi s nizkym poctem pozaru, které
v tomto obdobi probihalo. Nejvice pozarii v prvnim obdobi bylo zaznamenano v ¢ervnu
2019, ale ani tento narist nemotivoval organizaci k zdjmu o téma (INPE b.r.). O pozZary
se v tomto obdobi nezajimala ani mistni média (Expreso, El Comercio, Diario Correo, El
Peruano, La Republica, Pert21). Organizace dévala ptfednost jinym tématim jako
udrzitelny rybolov, obecnd ochrana Amazonie, zneciSténi ocednd a moii plasty,
znecisténi mikroplasty a propagaci akce La Hora de Planeta®. 7 piisp&vk je také patrné,
ze ramované pozary v daném obdobi neprobihaji, ale zabéry ukazuji pozary v minulosti
a jsou prezentovany jako bézna véc. Prvni pfispévek z 21. kvétna 2019 je ve form¢ videa
a ukazuje behind the scenes zabéry z nataceni dokumentu Our Planet pro streamovaci
sluzbu Netflix, na které se WWF podilela. Organizace informuje o cest¢ filmaiského
tymu Our Planet, ktery byl ,,svédkem drastického dopadu, ktery mame na planetu a
divokou prirodu, ktera na ni zavisi. Od zuricich lesnich pozarii a rychle ustupujicich
ledovcii az po oceany plné plastii... “ (FBPel). Pozary jsou rAmovany jako jeden z dikazl
vlivu lidské ¢innosti na planetu. Jinymi slovy je pfi¢inou pozara lidska aktivita, coz

organizace potvrzuje i v druhém piispévku, ktery se tyka produkce emisi sklenikovych

42 Hora de la Planeta (Hodina Zemé) je celosvétova akce pofadana WWEF. Prvni udalost se konala v roce
2007 v Sydney. Jejim principem je, Ze se na hodinu po celém svéte zhasne osvétleni vyznamnych
pamatek v zemi. Tim ma byt upozornéno na problematiku zmén klimatu (Hodina Zemé b.r.).
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plyni potravinaiskym pramyslem. Aktér diagnostikuje jako pfi¢inu pozart zisk
zemédé€lské pady, kvili kterému jsou vypalovany lesy (odlesniovani). Pfi tom dochazi
k produkei sklenikovych plynii. ReSenim situace je snizeni konzumace masa a jeho

nahrazeni rostlinnou stravou, protoze ziskana ptida se vyuziva pro chov dobytka (IGPel).

6.1.2.2 Druh¢ obdobi (20.9.-31.10.2019): hlavni nespravedlnosti je ohrozeni zvitat

Dne 22. srpna organizace poprvé informuje o masivnich pozarech, které v Amazonii
propukly. Organizace se na problém zaméiuje a od dfive propagovanych témat a
problémii na chvili upousti, ale pozdé€ji béhem obdobi (zafi) se k nim vraci (napf.
klimaticka krize, ochrana mofte a zivocichu, Setieni s vodou).

V Peru je béhem srpna evidovano 5189 ohnisek pozard, coz je nejvice béhem celého
roku 2019. V zafi se mnozstvi ohnisek mirné€ snizilo a v rdmci celé statistiky se drzelo
praméru. V fijnu 2019 bylo mnozstvi pozarii tieti nejmensi od roku 2012 (INPE b.r.).
Pozary tak krom¢ srpna nevybocuji ze standardu. Na pocatku druhého obdobi dochazi
v Peru k medializaci amazonskych pozarQ a zpravy se objevuji na hlavnich peruanskych
zpravodajskych webech. Zpravy ptindsi denik Expreso, El Comercio, Diario Correo, El
Peruano a napft. denik La Republica o pozarech vydava od 21.8. az desitky zprav denné.
Z ptispévkll organizace je patrné, Ze se nezabyva pozary probihajicimi na uzemi Peru, ale
na Uzemi celé Amazonie, piedev§im pak v Brazilii a Bolivii. Stejny trend Ize vidét i v
médiich, které prevazné€ informuji o pozarech probihajici za hranicemi Peru. V Peru se
organizace 1 média vice vénuji pozarim v jinych oblastech neZ v Amazonii, napf.
v Cuscu. Organizace za kratkou dobu v relativné malém mnozstvi pfispévki vytvofila
nejvice diagnostickych a prognostickych ramet, které tvofily pfiblizné % vSech ramct.
Motivacnich ramct bylo méné, ptiblizné Va.

V diagnostickych ramcich se organizace soustfedi na diagnostiku nespravedlnosti,
které pozary zptisobily. R&movany jsou 4 typy nespravedlnosti — ptirodni, existencialni,
ekonomické a zdravotni. To je v diskurzu organizace novinkou, protoze takové rdmce
nebyly v prvnim obdobi identifikovany. Déle rdmuje pfi¢inu pozart — odlesiiovani a
neoznacuje zadné konkrétni viniky.

Prvni nespravedlnosti (pfirodni) je nic¢eni biotopu pralesa a jeho biodiverzity pozary,
¢imz dochézi k ohrozeni fauny a flory (WWFPel). Protoze je amazonsky destny prales
nejvetSim biotopem svého druhu na svété a je domovem mnoha druhi, které jsou

endemické nebo kriticky ohrozené, hrozi, ze pozary mohou rizika, kterym tyto druhy celi,
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jesté zesilit. Vyznam tohoto ramce byl zopakovan i v dalSich ptispévcich (IGPe2, IGPe3,
WWEFPe2, FBPe3). Organizace také zdiraziiuje, Ze pozary ohrozuji chranéné uzemi, ve
kterych ohrozené druhy ziji. Zaroven upozoriiuje, ze pozary ohrozuji i druhy, které
nepodléhaji zadné zdkonné ochrané (napft. vacice cernoramenna) (WWZFPe2). Organizace
upozoriiuje, ze je potieba poskytnout ptipadnou pomoc vSem druhlim postizenym pozary
a nejen tém, které jsou v tuto chvili klasifikovany jako ohrozené. MiiZe se totiz stat, Ze i
dosud nechranéné druhy se v disledku pozarii stanou ohrozenymi. Cilem organizace je
této situaci predejit a zamezit ji. Ramec byl zesilen. Pozary jsou ramovany jako
existencialni problém, ¢imz se posiluje rezonance ramce, protoze je situace prezentovana
jako velice vazna s fatalnimi dusledky: ,, pro nékteré druhy jsou hlavnim ohrozenim jejich
existence“ (WWFPe2) a ,, ohrozuji existenci pralesa, véetné jeho obyvatel, tisicii zvirat a
rostlin“ (WWEFPel).

Ohrozeni obyvatel je dal§i ramovanou nespravedlnosti (existencialni a ekonomickou),
kterou pozary zpisobuji (FBPe2). Jejich postup do osidlenych oblasti Amazonie ohrozuje
zivoty a také zivobyti obyvatel. Domorodi obyvatelé Zziji v souladu s pfirodou a
amazonsky prales je pro né¢ zdrojem potravy, 1¢€ki a materialii. Mnoho obyvatel vyuziva
zdroje pralesa k obZzivé€ a zisku finan¢nich prostfedkti. Obziva rybafenim celi nejvétSimu
riziku, protoze pozary ohrozuji vodni ekosystémy pralesa. Vyprodukovany popel
znecistuje mistni feky a potoky, na kterych jsou zavisli vodni zivoc¢ichové a rostliny.
Znecisténi pak ohrozZuje rozmanitost ryb, které jsou loveny pro zisk piijmi a jako potrava
mistnich (WWFPe2, WWEFPe3). Organizace se v ramcich soustfedi na existencidlni,
socialni a ekonomické ohrozeni domorodého obyvatelstva a nezabyva se napt. ohrozenim
jejich kultury, ktera je uzce spjata s pralesem.

Organizace pozary ramuje jako ohroZeni vefejného zdravi (zdravotni nespravedlnost).
Organizace poukazuje na fakt, Ze kouf z pozari zhorSuje kvalitu vzduchu v oblastech
v blizkosti pozard, ale 1 v téch vzdalenych, napt. v Peru v regionu Madre de Dios byla
naméiena zvysena koncentrace oxidu uhli¢it¢tho (WWFPel).

Diagnostické ramce upozoriiuji na souvislost pozarii s klimatickou krizi. Pozary
zhorSuji klimatickou krizi, protoze se kvuli spalovani organické hmoty do ovzdusi
uvoliuji emise uhliku (WWFPel, WWFPe2, FBPe3) a tim ji zhorSuji. ZhorSeni krize pak
vede k dal§im pozarim (vice viz st. 71). Klimaticka krize je pojiména jako pfi¢ina pozart.

Emise uhliku, nejcastéji oxid uhli€ity, jsou spojovany s globalnim oteplovanim. V tomto
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ramci je patrné vyuziti roz§ifeni rdmce, protoze klimatické krize je globalnim tématem,
které se tyka vSech. Vyuzitim takového univerzalniho tématu miiZze organizace oslovit
Sir$i publikum.

WWF Perti oznacuje druhou pfic¢inu pozarii. Tou je odlesnovani v disledku expanze
zemédé€lské Cinnosti a zdlraznuje, ze divodem pozar neni sucho (WWFPel). Expanze
zem&délské pldy prostiednictvim odlesiiovani byla jako pficina pozarti oznacena uz
v prvnim obdobi a organizace na svou rétoriku navazuje. Odlesniovani je disledkem
lidské cinnosti. Ramec je znovu opakovan v prohlaSeni WWFPe2. Novinkou je
vymezeni, co neni pfi¢inou pozard — sucho. Denik La Republica ale naopak zmituje, Ze
tiskova agentura®> sucho a horko jako moznou pfi¢inu pozari oznacila (La Republica
2019). Organizace pro své tvrzeni jako dikaz uvadi narist odlesiiovani (a také pozart)
v poslednim roce (WWFPel). Zpravodajsky web se naopak snazi zistat objektivni a
v danou dobu (21. srpna), kdy jesté nebyly piesné piiciny pozarti objasnény, se uchylil
k neutralni rétorice s odkazem na tiskovou kancelar.

V prognostickych ramcich organizace navrhuje neurcita feSeni. Oproti pfedchozimu
obdobi je ramcil vice avSak paradoxné je navrzenych konkrétnich feseni mén¢. Navrh na
feSeni situace sniZenim konzumace masa se v tomto obdobi neopakuje. Organizace
zodpovédnost za feSeni situace dava vladam a politiklim, ktefi drzi pfi sob¢ a tato krize
nesmi zUstat z jejich strany bez povSimnuti a odpovédi (FBPe2, WWFPel). Dile je
vyzyva k zastaveni probihajici katastrofy a podniknuti kroki, které povedou k omezeni
odlesiiovani Amazonie (IGPe2, WWFPe2). Organizace vSak nenavrhuje, jaké kroky by
to mély byt. Ptijeti zakond, které t¢Zbu v nékterych oblastech zakazuji? Nebo pfijeti kvot
pro odlesiiovani? Ze zvetfejnénych textl to neni patrné. Organizace se snazi vytvofit
natlak na vlady a pozaduje, aby svétovi vidci ,, vyhlasili planetarni stav nouze a prijali
New Deal for Nature and People* do roku 2020 s cilem resit klimatickou krizi, chranit
prirodu, ktera nam zistala a ucinit nase systémy spotieby a vyroby udrZitelnéjsimi.
Ochrana a obnova lesti musi byt jadrem této dohody“ (citovano z WWFPe2; FBPe2).
Z prohlaseni neni patrné, jakym zptisobem by méla byt pfiroda chranéna, jak by mély byt

systémy spotteby a vyroby ucinény udrzitelnéjsimi ani jak by méla byt feSena klimaticka

43 Ve zpravé denik neuvadi, o jakou tiskovou agenturu se pfesné jedna.

4 Dohoda ma byt celosvétovym zavazkem. Jedna se o navrh novych sjednocenych cilti a postupti ke
zvraceni ztraty piirody a ochrany budoucnosti lidstva (WWFPe4). Dohoda by méla byt pfijata na
Konferenci OSN o zméné klimatu 2019 v Madridu. Pozn. autorky.
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krize. Ramec je velmi nekonkrétni a v textu pisobi jako obecny zdvér a ukonceni
prohlaseni. Nicméné dava najevo, Ze organizace povazuje za dilezité, aby politicti
ptfedstavitelé postupovali koordinované, jednotné a zavéazali se ke spoleCnym cilim
prostiednictvim nadnarodni dohody. Organizace opakované apeluje na jednotu, coZ je
v pripad¢ krizi dulezity faktor, ktery vede k efektivnéjsimu postupu jejich feseni.

Hlavnim feSenim situace by m¢la byt prevence vzniku a zmirnéni pozard. V ramci
prevence je dilezité se zaméftit na ,, Skoleni v oblastech pozdarniho managementu, zvysovat
povedomi mezi farmari, kteri kazZdorocné vypaluji travni porosty; vytvorit lepsi a
ucinnéjsi kontrolni techniky a vytvorit ucinné ekologické sankce (WWFPel). V tomto
ramci jsou kromé& navrzenych feSeni také oznaceni vinici pozard — farmafi. Prevence by
se me¢la zaméfit i na boj proti pfi¢inam odlesnovani a podporu nasledného
znovuzalesiiovani s cilem obnoveni lesa a prevence ztraty rostlinného pokryvu
(WWPEFPel). Tato feseni jiz plisobi konkrétnéji, ale 1 piesto nepiindsi zddné jednoznacné
kroky, které je tieba podniknout. Jakym zptisobem by mélo byt zaruceno, aby byly
kontrolni techniky lep$i a u¢inné;si? Jak maji vypadat i€inné sankce? Organizace na tyto
otazky nedava odpovéd’. V piispévku IGPe3 se objevuji konkrétnéjsi kroky, které mohou
jednotlivci uéinit pro pomoc: ,,Jednejte nyni: 1. podepiste petici, 2. sdilejte zpravu, 3.
informujte se, 4. zmeénte své navyky, 5. prispéjte! “ (1GPe3). Organizace netika, jak maji
jedinci své navyky zmeénit.

V prohlaSeni WWFPe2 organizace cituje slova Mauricia Voivodice, vykonného
feditele WWF Brasil: |, Viada a spolecnost musi dat jasny signadl, Ze Brazilie jiz
neakceptuje niceni svého hlavniho biologického dedictvi. Musi zarucit, ze chranéné
oblasti a puvodni zemée budou ucinné chraneny pred nelegalnimi okupacemi a cinnostmi.
Podnikovy sektor hraje diilezitou roli pri monitorovani svych dodavatelskych retézcii, aby
zajistil nakup produktii, které nezpiisobi odlesnovani“ (WWFPe2). Ptimou citaci tohoto
prohlaseni organizace pfejima obsazené ramce od WWF Brasil. Ty jsou prognostické a
jsou znovu velmi obecného charakteru bez konkrétnich feSeni. Nicméné jejich piijeti
ukazuje jednotu WWF jako celku a soudrznost jednotlivych sesterskych organizaci, coz
je pii prosazovani cilli a pozadavkd vyhodou. V pfipad¢, ze stejny narok vyslovi vétsi
mnozstvi organizaci, je vice pravdépodobné, Ze by mohl byt prosazen.

Motivacnich rdmcl bylo v porovnéni s diagnostickymi a prognostickymi nejméné,

avSak oproti prvnimu obdobi jich organizace vytvofila vice. V ramci ,, vSichni se miizeme
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PpFripojit k této vyzve a vyuzit silu nasich rozhodnuti k vytvoreni skutecnych transformaci “
(IGPe2) jsou pfiznivei nabadédni k zapojeni se do vyzev vlad, aby zacaly situaci fesit.
K podpoteni mobilizace je vyuzit rdmec ,,jednejte nyni“ (IGPe3), ktery vytvaii pocit
dilezitosti a nalé¢havosti. Tutu strategii vyuziva WWEF Pert 1 pfi motivaci piiznivci
k zapojeni do akce hnuti Fridays for Future*, kdy upozorfiuje, Ze pozary pietrvavaji a
jedné se o,,stav nouze “, ve kterém je potieba ,, jednat uz dnes “ (FBPe4). Oznaceni situace
jako stavu nouze odpovidé procesu zesileni, protoZe je zesilena rezonance ramce tim, Ze
je apelovano na naléhavost situace. Ptispévek je zakon¢en motiva¢nim ramcem ve formé
otazky: ,, Pripojite sviij hlas k boji proti zmené klimatu? “ (FBPe4).

Ve svych vyjadienich organizace nékolikrat ptfimo cituje ramce z prohlaSeni sesterské
organizace WWF Brasil a tim je ptejima za své, napt.: ,, plameny zesiluji rizika, jimz celi
265 ohrozenych druhii z brazilské Amazonie” (WWFPe2). Pfijeti ramct sesterské
organizace je oproti prvnimu obdobi novinkou. Déle se objevuje proces zesileni ramce,
kdy organizace tvrdi, ze: ,,pokud prijdeme o prales, prijdeme o vsechno* (IGPe2) a
,,pozary by mohly byt pricinou kolapsu ekosystéemu pralesa“ (1GPe4). V obou ptipadech
organizace pozary ramuje jako néco fatdlniho, coz zvySuje dulezitost, vaznost a
naléhavost tématu a tim mohou byt ziskani novy sympatizanti. Takto zesilené rdmce
v pfechozim obdobi organizace nevyuzivala a jsou v jejim diskurzu nové. U prvniho
zminéného ramce (IGPe2) je patrny i proces rozSifeni, protoze organizace jim
upozoriiuje, ze se problém tyka vSech, ¢imz miize oslovit $ir$i obecenstvo. V ¢lanku
WWEFPe3, ktery se zabyva ochranou fi¢niho delfina jsou poZary zminény jako pficina
ohrozeni vodnich ekosystémi (WWFPe3). To odpovidd strategickému procesu
premosténi, kdy jsou propojeny dva zcela odlisné problémy za ti¢elem zisku pozornosti
podporovatell. V tomto ptipadé¢ se aktudlni téma pozara spojilo s problematikou ochrany
ficniho delfina, kterému se organizace vénuje dlouhodobé. Tim mulZe organizace ziskat

podporu svych novych ptiznivci (které oslovila problematika pozart) pro dalsi téma.

45 Fridays for Future je mezinarodni hnuti za klima, jehoZ zakladatelkou je Greta Thunberg ze Svédska.
Hnuti porada tvz. ,climate strikes* (klimatické stavky) a pozaduje naléhava opatieni v souvislosti
s klimatickou krizi. Stavky se obvykle konaji ve Skolni den (nejcastéji v patek) pied budovami vyznamnych
statnimi institucemi (parlament, vlada, radnice). Hnuti ziskalo na popularité diky socialnim sitim a hashtagu
#FridaysforFurute a postupné se k nému pfipojili lidé z dalSich zemi svéta (Fridays for Future b.r.)
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V tomto obdobi (12.9.2019) WWF Pert sdili ptispévek o probihajici pozarech savan
v oblasti Cerrado*® v Brazilii. Tento ptisp&vek neni zafazen do datasetu, protoze se netyka
pozari Amazonie, avSak ukazuje, ze pozary se netykaly jen pralesa, ale i jinych oblasti.
Sdileni téchto ptispévkil poukazuje na to, Ze organizace povazuje téma pozari za dilezité
a chce poukdzat, Ze neprobihaji (ty pozéry) jen v jedné oblasti. Vyzdvihuje i rozsdhly
dopad pozart: ,, Pozary nejsou mistni, ale tykaji se celého regionu a planety* (1GPe2),
coz je procesem rozsifeni. Organizace dava najevo, Ze téma se tyka vSech a je globalni,

coz muze oslovit nové sympatizanty.

6.1.2.3 Tteti obdobi (1.11.-31.12.2019): ukonceni odlesnovani je feSenim pozarti

Ve tfetim obdobi organizace od problematiky pozarii v oblasti Amazonie upousti a
soustfedi se na témata zneciSténi planety plasty, udrzitelného rybolovu a propagaci
dokumentarni série Our Planet. Stejné tak i perudnskd média od pozart upousti (Perti21,
La Republica, Expreso, El Comercio, Diario Correo, El Peruano). Organizace i média tak
reaguji na snizeni mnozstvi pozard, kterych v Peru v listopadu a prosinci 2019 bylo
podprimérné mnozstvi (INPE b.r.).

Organizace ve vétSiné ramell navazuje na svou rétoriku z predchoziho obdobi.
Nalezeny byly diagnostické a prognostické rdmce. Motivaéni rdmce nebyly
identifikovany. Oproti druhému obdobi organizace vyuzivd pouze strategického
ramovaciho procesu rozsiteni. Dataset tohoto obdobi obsahuje tii ptispevky, ve kterych
je téma pozart okrajové.

V diagnostickych ramcich se opakuje rdamovani priniku odlesiiovani (a pozari) do
chranénych oblasti, coz je vnimano jako zpusobend nespravedlnost: ,,Dopad
nekontrolovaného odlesnovani pocitujeme v chranenych oblastech, piivodnich zemich a
tradicnich komunitnich uzemich i celosvétoveé prostiednictvim neddavnych lesnich
pozaru* (WWFPe5), coz je oproti druhému obdobi novou nespravedlnosti. Jako pfi¢ina
pozarl je oznaceno odlesnovani. Lesni pozary jsou v diagnostickych radmcich spojeny
s lidskou ¢innosti, presnéji jako dikaz o nebezpecné nevyvazeném vztahu mezi lidmi a
planetou (WWZFPe4). Na tuto problematiku organizace upozoriovala v prvnim i druhém
obdobi. Stejné jako ve druhém obdobi jsou pozary davany do souvislosti s klimatickou

krizi (FBPe5). Z ramce je patrny proces rozsifeni ramce (vice viz st. 80).

46 Cerrado je oblast tropickych savan a lest a je velmi unikatnim ekosystémem. Nachazi se na pomezi
mezi Amazonii a Atlantickym lesem v Brazilii a poskytuje dom ov mnoha vzacnym druhtim.
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V prognostickych ramcich je jako feSeni pozarii navrzeno ukonceni odlesiiovani:
. WWF vyzyva k ukonceni nelegadlniho odlesniovani v brazilské Amazonii (WWFPe5).
Druhé¢ teSeni bylo navrzeno pted konferenci COP25 — piijmou na konferenci spravna
rozhodnuti (FBPe5). Jedna se o velice obecny navrh, ktery plisobi spise jako pripovidka
nez jako konkrétni feSeni problému.

Ve tfetim obdobi WWF Peru sdilela 3 dalsi ptispevky, které se tykaly pozart, avSak
nejednalo se o pozary v Amazonii. Znovu se vyjadiuje k probihajicim pozariim v Cerradu
(WWF Pert 2019a) a k ni¢eni mokiadii v Pantanalu*’ (WWF Perti 2019b), kde jsou
soucasti piispévku zabéry na hotici oblast. V poslednim ptispévku vyjadiuje podporu pii
probihajicich pozarech v Australii (WWF Perti 2019¢). To je procesem rozsifeni, protoze
organizace téma pozari v Amazonii rozSifuje o dalsi geografické oblasti, ¢imz mulze

oslovit dalsi stoupence, pro které jsou tyto nové oblasti zajimavéj$i nezZ Amazonie.

6.1.2.4 Vysledky a shrnuti diachronni komparace framingu — WWF Pert

V prvnim obdobi byly v ptispévcich identifikované a analyzované pouze 3 ramce, ve
druhém obdobi pak vice nez 50 ramct., ve tfetim obdobi 5 rdmcl. Z porovnani vyplyva,
ze z pohledu rozsahu, se organizace vénovala pozarim nejvice ve druhé obdobi. V tomto
obdobi dosahuji pozary v Peru vrcholu (v srpnu) a dochazi k jejich medializaci. I piesto,
ze od zafi mnozstvi pozarii v zemi sniZuje, organizace i média se mu nadale vénuji. To je
zpiisobeno tim, ze se jak média, tak i WWF Pertl vénuji pozartim, které probihaly mino
Peru, konkrétné v Brazilii a Bolivii. V téchto zemich byly pozary intenzivnéjsi.

Oproti prvnimu obdobi se organizace ve druhém obdobi zabyvala aktudlné
probihajicimi pozéary, rdmovala zplUsobené nespravedlnosti a pfi¢iny problému,
navrhovala nova (ale nekonkrétni) feseni, vyuzivala strategickych rdmovacich procest
(rozsiteni, zesileni a pfemosténi), coz ukazuje, Ze ramce organizace prosly zménou. Ve
tietim obdobi na sviij diskurz navéazala a ve srovndni s druhym obdobim nedoslo k dal§im
inovacim. Naopak organizace téma ¢asteCné opousti, nebyly identifikovany motivacni
ramce a nejsou tak Casto vyuzivany strategické ramovaci procesy. V prvnim a tietim
obdobi je oznaCena stejnd pficina pozart. Ve tfetim obdobi byly identifikovany

strategické ramovaci procesy, coz poukazuje na inovaci ramci. Ve srovnani s prvnim

ey

47 Pantanal je rozsahla oblast mo&alt v jihozapadni ¢asti Brazilie. V oblasti Ziji vzacné druhy zvifat.
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obdobim se ve tfetim obdobi organizace vénovala v tu chvili aktudlné probihajicim
pozéarim a tématu se vénovala podrobné;ji.

Zavérem diachronni komparace je, ze k nejvétSim zménam v rdmovani pozard
aktérem WWF Peru doSlo v druhém obdobi, kdy pozéary dosahovaly nejvétsi intenzity a

byly medializovany.

6.1.3 World Wildlife Fund Bolivia (WWF Bolivia): zptisobené nespravedlnosti

6.1.3.1 Prvni obdobi (1.1.-19.8.2019): pti¢inou pozarl je odlesiiovani

V prib¢ehu prvniho obdobi bylo mnoZzstvi pozarti mirn€ nadpriimérné, ale v nékterych
meésicich bylo pozari v porovnani s pfedchozimi roky i méné (napf. v ¢ervnu nebo
v ¢ervenci). Vyrazné navySeni probéhlo az v srpnu (INPE b.r.). Tato situace nebyla
medializovana mistnimi médii. Média o pozarech informuji narazové nebo viibec a silna
medializace za¢ind az 19. srpna (Bolpress, La Razén, El Diario, Los Tiempos, El Deber),
tedy na pfelomu prvniho a druhého obdobi. V prvnim obdobi organizace sdilela pouze
jeden prispévek na Instagramu, ktery se tykal pozarii. Organizace se vice zamétovala na
témattim jako mikroplasty v potravé, ochrana ficniho delfina a dalSich Zivoc¢icht a sdilela
ukdzky z dokumentu Our Planet, na kterém WWF spolupracovala s Netflixem.

Jediny zvefejnénych pfispévek se tyka produkce emisi sklenikovych plynii
potravinafskym primyslem a pozary jsou v ilustracnich zédbérech. Obsazené ramce jsou
diagnostické a prognostické, nebyl nalezen zadny motivacni rdmec. V diagnostickém
organizace oznacuje pri¢inu pozari — odlesiovani, které probihd za ucelem zisku
zemédé€lské pudy pro chov dobytka. Pfi tom dochazi k uvoliiovani sklenikovych plynii.
Pozary jsou vysledkem lidské ¢innosti. V prognostickém rdmci organizace navrhuje jako
feSeni situace sniZzeni konzumace masa a jeho nahrazeni rostlinnou stravou, ziskanou z co
nejudrzitelngjSich zdroji: ,, muzeme si vybrat klimaticky Setrnou stravu® (IGBol).
Takova zména by mohla pomoci obnovit lesy a zvratit zmény klimatu. V pfipad¢, Ze
klesne poptavka po masu, je pravdépodobné, ze bude omezeno i odlesiiovani a tim i
pozary. Organizace navrhuje velmi konkrétni feSent, které je v rukou jednotliveti a pokud

se do jeho realizace zapoji velké mnozstvi lidi, bude to mit velmi pozitivni dopad.
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6.1.3.2 Druhé¢ obdobi (20.8.—31.10.2019): ohroZeni biodiverzity jako nejzdvaznéjsi

nespravedlnost pozari

V srpnu a v zéii bylo v Bolivii zaznamenano nejvice pozarti od roku 2010. V zafi bylo
pozarh vice nez v srpnu. Od fijna se mnozstvi pozarti snizovalo a bylo prumérné (INPE
b.r.). Od 20. srpna 2019 dochazelo k medializaci problému mistnimi médii (napf.:
Bolpress, La Razon, El Diario, Los Tiempos, El Deber), piedev§im proto, Ze pozary
zacaly pronikat do obydlenych oblasti. Organizace byla ve druhém obdobi velmi aktivni
a angazovana do problematiky.

V druhém obdobi vzniklo nejvice diagnostickych ramct, ve kterych organizace
oznacovala predevSim nespravedlnosti, které pozary zpusobily. Jednalo se o
nespravedlnosti pfirodniho (ohrozeni biodiverzity), existencidlniho a ekonomického
(ohrozeni mistnich obyvatel) a zdravotniho (ohrozeni vefejného zdravi) charakteru. Ve
své diagnoze organizace upozoriiuje i na globalni dopady poZzarti a ohrozeni lidstva.
Z celkového pohledu jsou diagnostické ramce komplexni a pokryvaji problematiku
z mnoha uhli pohledu, na druhou stranu rdmce neoznacuji konkrétniho vinika a vinu
obecné davaji pfi¢indm pozart — odlesiiovani a probihajici klimatické krizi. Rdmovani
nespravedlnosti a globalni ptfesah pozart je oproti prvnimu obdobi v diskurzu organizace
nové. Co zustalo stejné je jedna z ptic¢in pozara — odlesiiovani.

Nejcastéji ramovanou nespravedlnosti bylo negativni ovlivnéni biologické
rozmanitosti v Amazonii a pozary byly oznaceny jako pficina smrti tisict zvifat a thynu
rostlin (WWFBol, WWFBo2, WWFBo4, WWFBo5, IGBol10, WWFB09). Nejprve
organizace tvrdila, ze , pozdry amazonského pralesa zesiluji rizika, jimz celi 265
ohrozenych druhii, které v pralese Ziji“ (WWFBo06). Pozdéji doslo v ramci ke zpfesnéni
informaci a byly do n¢j zahrnuty i pozary v jinych oblastech: ,,celkem 1200 druhii je
ohrozeno pozary v Amazonii, Chiquitanii, Cerradu, Pantanalu a Chacu. Pozary ohroZuji
Zivotni prostiedi vice nez 43 druhit obojzivelniku, 140 plazii, 788 ptakit a 242 savcii“
(IGBo010). Zesilovanim ramce v priab&hu obdobi se WWF Peru snazila upozornit na stale
veétsi dopad pozard a tim posilit jeho rezonanci. Nartst pozara (WWFBo2, WWFBo4,
WWEFBo5, WWFBo06) vedl k jejich Sifeni do chranénych oblasti a ndrodnich parka
(IGBo3, IGBo5, WWFBo4, IGBo6, WWFBo6, IGB08, IGB09) ve kterych Ziji ohrozené
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druhy®®, coz je dal$i rdmovanad nespravedlnost: ,,PoZdry v Amazonii, Chiquitanii,
Cerradu, Chacu a Pantanalu jiz zasahly statisice hektaru chranénych vuzemi a lesu “ (cit.
z IGBo4). Kromé¢ toho v mnoha chranénych oblastech ziji domorodi obyvatelé a pozary
ohrozuji jejich Zivoty (IGBo5).

OhroZeni obyvatelstva tzce souvisi s negativnimi dopady pozarh na prales a jeho
ekosystém a je dal§i ramovanou nespravedlnosti. Organizace se soustfedi pfedevsim na
existencialni a ekonomické ohrozeni obyvatelstva. Naopak nezmiinuje napt. jak je
ohrozena kultura mistniho obyvatelstva, kterd je také Uzce spjata s pralesem (napf.
nabozenstvi). Organizace upozoriiuje, ze pii pozarech dochédzi ke zneciSténi vody
popelem, coz vede ke zhorSeni jeji kvality a tim mliZe byt ohroZena mistni populace ryb.
Dopad na vodni ekosystémy muize mit disledky pro mistni ekonomiku (WWFBo6) a
muze ohrozit domorodé¢ obyvatele (IGBol12, WWFB09). Postup plamenti narusuje
zivobyti malych mistnich vyrobcii zavislych na mistni pfirodé. Mnoho mistnich obyvatel
se zivi rybolovem a kvili znecisténi fek mtize klesnout mnozstvi ryb, coz pak mulze
snizovat piijmy obyvatelstva a zplsobovat jejich chudobu nebo socialni nerovnost.
Kromé toho jsou domorodi obyvatelé na pralese zavisli — je to jejich zdroj potravy a 1ékii.

Dalsi rdmovanou nespravedlnosti je ohrozeni vefejného zdravi (WWFBol,
WWFBo2). Hlavnim vefejnym zdravotnim problémem je, ze koui ovliviluje kvalitu
vzduchu v oblastech blizko pozariim, ale i v téch vzdalenych (WWFBol, WWFBo05), coz
ma vliv na lidské zdravi (viz st. 66).

Jako pfi¢inu pozarti organizace oznacovala odlesiovani (WWFBo2, WWFBo5,
WWFB09), které probihd v disledku expanze zemédé€lské cinnosti (WWFBol,
WWFBo2, WWFB09). Upozoriiuje, Ze pozary jsou dusledkem lidské cinnosti
(WWFBol, WWFBo4), kdy je pfi odlestiovani pouzivan oheit (WWFBo5). Pozary jsou
vyuzivany jako prostfedek k vycisténi ziskané pidy od travnich porosti a keftt.
Organizace vymezuje, ze piimou pfic¢inou pozari nebylo sucho (WWFBol). Sucho mélo
roli pfi rozSifeni pozart a ztrat¢ kontroly nad nimi.

Druhou pfi¢inou pozart je klimaticka krize (WWFBo06). Organizace ukazuje, ze
vztah mezi klimatickou krizi a poZary je vzajemny. Pozary klimatickou krizi zhorSuji

(WWFBol, WWFB09), protoze je spalovana organicka hmota, coz produkuje uhlikové

8 Organizace rdmovala problematiku ohroZeni ohroZenych druhil zvifat stejné jako WWF Perti. Blizsi
informace o téchto ramcich jsou k nalezeni v pfedchozi kapitole.
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emise, které urychluji globalni oteplovani. ZhorSeni klimatické krize (oteplovéni) se
miZze projevit zhorSenim sucha a povodni, protoze pozary zni¢i rostlinny pokryv, ktery
hraje dilezitou roli ve zmirovani téchto projevi (WWFBo2, WWFBo4). Sucho
podporuje vznik pozart nebo ztraty kontroly nad nimi. Tematizovani klimatické krize a
jeji souvislosti s pozary odpovida procesu rozsifeni, protoZe organizace tim dava najevo,
zZe situace se tyka vSech (vice viz vyse).

V neposledni fadé organizace v diagnostickych ramcich upozoriuje, ze ,, pozZary
v Brazilii a u nas [v Bolivii] nejsou jen lokalni krizi, ale znamenayji riziko pro cely region
a planetu* (1GBo2). Ramec je podpoten vyroky: ,, PozZary jsou globdlni mimoradnou
uddlosti“ (WWFB09) nebo ,, Pokud prijdeme o nejvétsi destny prales na planete,
prohrajeme vsichni* (IGBo2). Tim organizace upozoriiuje na lokalni pfesah pozart a
jejich globalni dopad. Ten je napft. viditelny i ve vySe uvedenych ramcich, ve kterych
organizace upozoriiuje na souvislost pozarii a klimatické krize. Zhorseni klimatické krize
se totiz tyka celé planety. Z téchto diivodll jsou rdmce oznaceny za rozsifené, protoze
problematika pozarii je pojimana jako univerzalni téma, které se tykéa vSech. Tim miize
organizace oslovit $ir$i okruh ptiznivcd. Tyto ramce jsou v diskurzu nové. I v ptipadé
WWEF Bolivia se objevuji zesilené a citove zabarvené diagnostické ramce. Organizace se
v ramcich snazi upozornit na dileZzitosti tématu, jeho naléhavost a vaznost. Cilem téchto
ramcu je pritdhnout pozornost a oslovit dal§i sympatizanty. Tyto ramce organizace
v prvnim obdobi nevyuzivala. Pfikladem jsou rdmce: ,, PozZary jsou ekologickou nouzi*
(WWFB09; ,, Pozary zpusobuji bezprecedentni ekologickou devastaci® (1GBo4); ,, Ohen
zasahl tisice lidi a miliony druhii*“ (1GBo4); ,, Nase biodiverzita je v ohrozeni! “ (1GBo10)
nebo ,, pozary vyzaduji okamZitou akci* (WWFB09).

V prognostickych ramcich obecné nejsou navrZzena konkrétni feSeni situace.
V jednom ramci organizace apeluje na zménu zptisobli konzumace pro pomoc Amazonii
(FBBol), coz implikuje stejné feseni, které bylo navrzeno jiz v prvnim obdobi. Jedna se
o jediné konkrétni feSeni, které organizace navrhuje. Ostatni feSeni jsou velmi vagni a
nejasna. Svymi ramci dava najevo, Ze tim, kdo ma situaci vytesit jsou vlady. Organizace
iika, ze je dilezité vytvorit natlak na svétové viudce, aby vyhlasili planetarni stav nouze
a ptijali New Deal For Nature and People s cilem fesit klimatickou krizi, chranit ptirodu
a vytvofit udrzitelnéjsi systém spotieby a vyroby, ochrana a obnova lestt musi byt jadrem

dohody (WWFBo06). Samotnou podobu dohody nenavrhuje, ale svym ramcem apeluje na
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jednotu, kterd je nutnd pii feSeni krize. K jednoté vyzyva samostatné¢ i politiky
(WWFBol). WWF Bolivia promlouvad k zemim regionu (Brazilii, Bolivii, Kolumbii,
Peru, Ekvéadoru, Venezuele, Guyané a Surinamu), ,, aby chranily Amazonii, bojovaly proti
odlesiiovani a omezovaly faktory stojici za pozary“ (WWFBol) a tika, ze ,, verejna
politika musi jednat tak, aby ukoncila rozsahlé odlesiiovani v Amazonii*“ (WWFBol,
WWFBo4). Organizace potvrzuje premisu, ze odlesiiovani je pfic¢inou pozart a je dilezité
proti nému bojovat. V ramcich je navrzeno pouze abstraktni feSeni, protoZe neni
ptedlozen zadny postup, jak by mélo byt odlesfiovani ukonceno ¢i alespont zasadné
omezeno, resp. zpomaleno.

V neposledni fadé by feSeni mélo byt 1 v rukou podnikatelského sektoru, ktery ma
zajistit nakupy produktl, které nezpisobuji odlesiovani (WWFBo6). Snizeni poptavky
po zbozi, které zplisobuje odlesniovani (napt. krmna séja, drahé dievo), by mélo snizit
odlesniovani. Ramec se tak zd4 o néco konkrétnéjsi v navrhovaném feSeni, ale piesto
organizace neuvadi zadné dalsi podrobnosti, jak by mélo byt snizeni poptavky docileno
ani alternativy, které by mély nahradit poptavané zbozi. I ptesto, Ze je odlesiiovani Spatné
a ma negativni disledky, generuje velky zisk pro soukromé subjekty a stat. Organizace
nenavrhuje zadné alternativy, jak by mély byt uslé zisky nahrazeny ¢i kompenzovany.

Organizace se vyjadiuje k setkani v Leticii a pfijeti dohody®: , v diisledku krize
v Amazonii se dnes sejdou nékteri prezidenti amazonskych zemi, aby vyjednali
Amazonsky pakt v Leticii v Kolumbii. Amazonie a jeji zemé potrebuji ambiciozni Pakt!
(IGBo07). Pojem ,,ambiciozni pakt™ nerozvadi a netikd, co by mélo byt v dohod€ zménéno.

Sama WWF Pert se zavazala k ochran¢ pfirody a jednani prostfednictvim svych
programl a projektl, aby zastavila soucasnou krizi niceni, kterou Amazonie a dalsi
ekoregiony, jez jsou velmi diilezité pro zdravi nasi planety, zazivaji (WWFBol). Opét se
nejednd o konkrétni feSeni, protoze se nedozvidame, jakym zplisobem chce organizace
pfirodu chréanit, ani co v rdmci svych programli nebo projekti navrhuje jako feSeni
pozard. Vyjma situace v Amazonii se organizace vyjadiuje i k pozarim v Chiquitanii,
Chacu, Cerradu a Pantanalu (WWFBo4) a v Paraguayi (WWFB09), ¢imZ svlij rdmec

konkretizuje o dal§i oblasti. Timto rozSifenim miZe organizace oslovit dalsi

4 Dne 6. zafi 2019 se v kolumbijském mé&sté Leticia konal summit amazonskych zemi — Brazilie,
Kolumbie, Bolivie, Ekvador, Peru, Surinam a Guyana (Acosta 2019). Na summitu byl pfijat tzv. Leticijsky
pakt, ve kterém se signataii zavazali ke spolecnému usili a koordinovanym akcim pro zachovani pfirodnich
zdrojti v regionu. K cilim paktu patii vytvofeni spolecnych reakci na katastrofy (jako byly pozary), feSeni
odlesiiovani, nezdkonné t€zby nerosti a dieva nebo spolecné védecké zkoumani Amazonie (ACTO 2021).
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sympatizanty, které téma samotné Amazonie tolik nepfitahuje. WWF Bolivia zminuje, Ze
v rdmci feSeni, které podnikla ,, byl v Amazonii zachovan trvaly monitoring a v budoucnu
budou posileny preventivni akce v pripadé vyskytu lesnich pozari“ (WWFBo10). Znovu
vSak nefikd, co témito preventivnimi akcemi ma byt. Ramec: ,, zde se dozvite, co miiZete
delat: odkaz* (1GB09, 1GB010) byl mifeny k jednotliveim a krokiim, které mohou
podniknout. Odkaz neni v tuto chvili dostupny, a tak nelze zhodnotit, zda obsahoval
konkrétni feSeni ¢i nikoli.

Motivacni ramce jsou oproti pfedchozimu obdobi Uplné nové, protoze v prvnim
obdobi je organizace nevyuzivala. V prubéhu druhého obdobi organizace mobilizovala
ptiznivce vyroky: ,, Pojdme jednat!“ (1GBo4); ,je cas spolecné jednat a chranit
Amazonii“ (FBBo2) a ,, postarejme se o nasi planetu pro né, pro nas!*“ (1GBol3), ¢imz
znovu poukdzala na fakt, Ze téma Amazonie se tykéd vSech. Ramce se snazi vzbudit pocit
sounalezitosti, naléhavost a diilezitosti a rozsifit mnozstvi cilovych adresatt. V ptispévku
IGBol11 organizace zvala k uc€asti na stavce hnuti Fridays For Future, jejimz tématem se
staly pozary, a k ucasti motivovala slovy: ,, Zitra je dulezity den...” a , Budte aktivni
béhem klimaticke stavky a zapojte se do aktivit...” (IGBoll). Organizace vyzyvala
k ptipojeni se do vyzev urCenych vladam: ,pridejte svij hlas nyni*“ (IGBo2). Tim
organizace naznacuje, ze do feSeni situace by se mé&li zapojit vSichni. Motivacni rdmec:
., Strazci parku a dobrovolnici se snazi uhasit pozary a potrebuji podporu‘ (1GBo3),
vyzyvéa k podpote, o jakou formu podpory by se mélo jednat (finan¢ni, materidlni,
psychickou...) vSak netika.

Kromé jiz vySe uvedenych strategickych rdmovacich procesti organizace vyuziva
procesu premosténi, pii kterém propojuje dvé Uplné odlisSné problematiky (ohrozeni
ficniho delfina a pozary) (WWFBol1). Timto pfemosténim miliZze organizace ziskat
pfizen publika pro dal$i, novou kampan (v tomto ptipad¢é ochrana dané¢ho delfina). Proces
pfemosténi byl i identifikovan pfi propojeni kampané o ochrané¢ populace motylt

Monarca a pozard, které je ohrozuji (WWFBo12)

6.1.3.3 Tteti obdobi (1.11.-31.12.2019): situaci vytesi nulové odlesnovani

Ve tretim obdobi pozary v listopadu stale dosahuji nadprimérnych hodnot a az
v prosinci dochézi k jejich vyraznému poklesu (INPE b.r.). Béhem obdobi upada
medializace pozari Amazonie v Bolivii 1 ve svét€é a organizace se postupné vraci

k ptivodnim tématim svého diskurzu jako klimaticka krize, zne€isténi ocednd, ochrana
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lest, vodnich zdrojii, vyuZzivani obnovitelnych zdroji energie a dalsi. Organizace se k
pozarim ve svych pfispévcich ob¢as vyjadiuje, ale pfevazné se soustiedi na pozary
v jinych oblastech nez v Amazonii (Chiquitania, Pantanal). Ramce, které se objevuji
nejsou obvykle nové, ale svym vyznamem odpovidaji ramctim z druhého obdobi.

Organizace se v diagnostickych ramcich stejné¢ jako ve druhém obdobi vénuje
vymezeni nespravedlnosti, neoznacuje konkrétni viniky a urcuje pfiiny pozari. Jako
problém oznacuje zvySovani poctu pozarii oproti roku 2018 (WWFBo13) a poukazuje na
nejnovejsi udaje o ristu odlesnovani v Amazonii (WWFBo14, WWFBo15), kter¢ se také
zvysilo. WWF Bolivia tak pfinasi dilkkazy, ze odlesiiovani a pozary spolu souvisi. Nové
oznacuje jako problém vysychdni atmosféry nad amazonskym deStnym pralesem
v poslednich 20 letech, coz zvySuje poptavku po vodé a ohrozuje ekosystém pozary a
suchem (WWFBo13). Jako pficina pozarl je ozna¢eno nekontrolované odlesiiovani (v
disledku zisku pidy pro zemédélstvi): ,,dopady nekontrolovaného odlesnovani jsou
pocitovany prostiednictvim nedavnych lesnich pozarii v chranénych oblastech, vizemich
puvodnich obyvatel a tradicnich komunitnich uzemich, ale i celosvetove (WWFBolS5,
FBBo13). Zaroven opakuje stejny problém jako ve druhém obdobi a sice pronikani
pozard do chranénych a dalSich oblasti. V poslednim ramci organizace upozoriiuje na
zvifata postizena pozary, kterd skoncila v péci utulki (IGBo14) (rdmec byl pouzit i ve
druhém obdobi).

Prognostické ramce totozné€ jako ve druhém obdobi nepfinaseji konkrétni navrhy
k feSeni situace a opakuji se ramce z druhého obdobi. V prognostickych ramcich
organizace pozaduje jako feSeni situace zavedeni nulového odlestiovani: ,, Nase pozice je
jasna: nyni nulové odlesiiovani (WWFBol5) a vyzyva ,,k ukonceni nelegalniho
odlesniovani v brazilské Amazonii (FBBo03). Organizace vyuzila strategického
ramovaciho procesu zesileni, protoze ve druhém obdobi pozadovala pouze omezeni
odlesiiovani a ve tfetim obdobi uz pozaduje absolutni ukonceni veskerého nelegalniho
odlesniovani. Ani ve tfetim obdobi organizace neujasiiuje, jak by mél byt takovy cil
dosazen. Dal§im feSenim situace je pfijeti nové dohody New deal for nature and people,
kterou maji pfijmout svétovi lidii a obcané a kterd pfinese zménu potiebnou k ochrané
budoucnosti lidi a veSkerého zivota na Zemi (IGBo16). Neni vSak jasné, jak by méla byt
ochrana budoucnosti a zivota provadéna. Navrh na pfijeti dohody organizace doporucila

uz ve druhém obdobi.
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Motivacni ramec, kterym organizace vyzyva piiznivce k zapojeni do akce, byl ve
tretim obdobi nalezen jeden: ,, Pecujme o nasi planetu, pro né, pro nas!“ (IGBol5). Tim
dava najevo, ze je dulezité myslet na budoucnost nejen nas, ale i dalSich generaci, které
pfijdou po nas. Stejné jako ve druhém obdobi je toto ptipadem procesu rozsireni, protoze
problém je tematizovan jako néco, co se tyka vSech a tim je mozné oslovit §irsi publikum.

WWF Bolivia vyuzila dvakrat procesu premosténi, kdy byly ramce o pozarech pfijaty
do jinych kampani. Prvni ¢lanek se tykal ubytku vody v oblasti Amazonie (WWFBo13),
druhy byl vénovany jaguartim a jejich ohrozeni a pozary jsou zde prezentovany jako jeden

z faktortt (WWFBo15). Propojeni dvou odlisnych témat dava Sanci oslovit vice pfiznivct.

6.1.3.4 Vysledky a shrnuti diachronni komparace framingu — WWF Bolivia

Z komparace rdmovani prvniho a druhého obdobi aktéra vyplyva nasledujici.
V diagnostickych rdmcich organizace nové ramuje nespravedlnosti, které pozary
zpusobily, upozoriiuje na globalni ptesah pozart a vyuziva zesilené ramce. Naopak stejné
je oznaceni jedné z pficin pozari — odlesiiovani. Organizace v Zddném z téchto obdobi
neoznacuje konkrétniho vinika pozard. V prognostickych ramcich navrhuje organizace
stejné feSeni jako v prvnim obdobi — sniZzeni konzumace masa a dale predkladd fadu
novych nekonkrétnich feSeni pozari. Motivacni ramce jsou v diskurzu aktéra tiplné nové,
protoze v prvnim obdobi nebyly vibec nepouzity. Kromé zesileni je identifikovano
vyuziti procesu rozsifeni. Ve tfetim obdobi se organizace tématu pozari nevénuje jiz tak
jako ve druhém obdobi. Rdmce z tietiho obdobi jsou pfevazné stejné jako ty z druhého
obdobi. V diagnostickych ramcich se organizace vénuje zptisobenym nespravedlnostem
a pricindm pozaru. Stejn¢ jako v predchozich obdobich neoznacuje vinika. Ve tfetim
obdobi je identifikovdna nova nespravedlnost (vysychani atmosféry nad pralesem).
V prognostickych ramcich jsou navrhovéna nekonkrétni feseni. V porovnani s druhym
obdobim je motiva¢nich rdmct podstatné méné. Organizace ve tietim obdobi vyuzila
procesu premosténi, zesileni a rozsifeni rdmce.

Nejrozsahleji a nejcastéji se organizace pozarim vénovala ve druhém obdobi.
V tomto obdobi bylo nalezeno nejvice ramcti ze vSech sledovanych obdobi a nejcastéjsi
vyuziti strategickych ramovacich procesti. Z vySe uvedené komparace je patrné, Ze
nejvetsi zmeény ve framingu probehly ve druhém obdobi. Tedy v dobé, kdy byly pozary

nejvice medializovany bolivijskymi médii a kdy pozary dosahovaly nejvétsi intenzity.
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6.1.4 Greenpeace Colombia: rdmovani pozara jen ve druhém obdobi

6.1.4.1 Prvniobdobi (1.1.-19.8.2019): nezajem o pozary

V prvnim obdobi organizace nezvetejnila zadné ptispévky, ve kterych by se vénovala
pozarim Amazonie. I pfesto, ze v tomto obdobi statisticky probihalo v Kolumbii nejvice
pozari a v nékterych mésicich dosahovaly nadprimérné intenzity, organizace jim
nevénovala pozornost. NejveEtsi intenzity pozary v Kolumbii dosahovaly v Gnoru, bieznu
a dubnu, kdy napft. v dubnu bylo zaregistrovano nejvice ohnisek pozart (celkem 1923)
v tomto mésici od pocatku méteni (rok 2002) (INPE b.r.). Tématu se ptili§ nevénovala
tamni média. V nékterych kolumbijskych médiich byly na konci Gnora nalezeny zpravy
o probihajicich pozarech (El Nuevo Siglo, La Republica), ale napt. deniky El Mundo a
El Heraldo o poZarech neinformovaly viibec. Jediny denik, ktery se tématu vice vénoval
byl El Tiempo. V porovnani s ptistupem médii v srpnu se vSak neda toto pokryti oznacit
za masovou medializaci. Organizace se v tomto obdobi vénovala jinym tématim, ktera
méla v té dobé vétsi rezonanci a byla aktudlnéjsi — klimatickd krize a zneciSténi oceant

plasty. Velkym tématem byla kampan ,, Colombia sin asbesto “*? (Kolumbie bez azbestu).

6.1.4.2 Druhé obdobi (20.9.-31.10.2019): nové rdmce a oznaceni vinika

V pritbé¢hu druhého obdobi byla organizace okolo tématu pozar v Amazonii velmi
aktivni. 'V samotné Kolumbii bylo aktivnich pozarii minimum. V porovnani
s predchozimi roky bylo pozarii v nékterych mésicich vyrazné¢ méné¢ (INPE b.r.). Na
zaklad¢ analyzy vybranych textli datasetu lze konstatovat, Ze se organizace zabyvala
pfedevsim pozary probihajicimi v Brazilii, nikoli na izemi Kolumbie. Stejny piistup méla
1 kolumbijskd média, které medializovala pfedev§im pozary v Brazilii (El Nuevo Siglo,
La Republica, El Espectador, Publimetro, El Mundo aj.). V Kolumbii tak dochézi
k medializaci pozart, i pfesto, Ze samotné zeme¢ se problém piili$ netykal.

Organizace se v diagnostickych ramcich vénovala pfedevS§im urceni pfi¢in pozard,
oznaceni vinikl a upozoriovala na nespravedlnosti, které pozary zptsobuji. Konkrétnim
feSenim problému v prognostickych ramcich nevénovala takovou pozornost, ale aktivné

se snazila své piiznivce mobilizovat k akci prostiednictvim fady motivacnich ramct.

50 Azbest je latka, ktera se pouziva pfevazné ve stavebnictvi a automobilovém primyslu. Azbest uvoliiuje
do ovzdusi jemna vldkna, kterd se pfi vdechnuti usazuji v plicich a v prubéhu ¢asu vedou ke vzniku
dychacich problémii nebo rakoviny. Greenpeace Colombia se podilela na kampani jejimz cilem bylo
prosadit zékonny zakaz pouzivani azbestu. To se povedlo dne 11. ¢ervna 2019, kdy byl pfijat zdkon ,,Ana
Cecilia Nifio* (podle novinaiky, ktera spustila petici proti azbestu), ktery zakazuje vyrobu a pouzivani
tohoto materidlu (Greenpeace Colombia 2019).
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Béhem obdobi jsou pouzity i strategické ramovaci procesy. VSechny typy rdmci jsou
v diskurzu organizace nové, protoze se v prvnim obdobi rdimovani pozarti nevénovala.

Mnoho diagnostickych ramct se opakovalo a vzhledem k jejich velkému mnozstvi

vvvvvv

wrwe

(ptirodni), zdravotni a existencidlni nespravedlnosti. Naopak blize nepopisuje
ekonomické (napi. pohled mezinarodniho trhu na pozary) nebo kulturni (napt. ohrozeni
kultury domorodého obyvatelstva) nespravedlnosti, které¢ pozary mohou také zptisobovat.
Piikladem environmentalnich nespravedlnosti je vliv na srazkové vzorce, coz prodluzuje
dobu sucha, ovliviiuje lesy, biologickou rozmanitost, zeméd¢lstvi a lidské zdravi (IGKol,
GPKol, GPKo3, GPKo7). Pozéry snizuji mnozstvi srazek, které jsou pro prales dilezité
pfi jeho preziti. Negativni dopad maji pozary na zvitata (IGKol, IGKo4) ohroZenim
existence n€kolika druhti. Pozd¢€ji se rdmec méni: ,, pozdry ohrozuji tisice druhii zvirat,
které obyvaji prales a nemaji kam jit“ (GPKo7). Organizace zvySuje mnozstvi druhti
ohrozenych zvitat (z n€kolika na tisice) a ukazuje, ze se pozary rozsitily a ohrozuji vice
zvitat. Cast ramce: [zvifata] ,, nemaji kam jit* se snazi u piiznivcd vzbudit pocit litosti,
coz zesiluje rezonanci celého ramce a zvySuje Sanci ptiznivce ziskat k zapojeni do akce.
Zdravotni nespravedlnost se tyka lidského zdravi, které je ohrozeno koufem, ktery se
dostava do méstskych oblasti (IGKo02). Déle je existencidlnim problémem ohrozeni
domorodého obyvatelstva (GPKo7, GPKol3). Pozary totiz prostupuji na domoroda
uzemi (celkem 53 zasazenych uzemi), nicméné, co to znamend pro mistni obyvatelstvo
organizace neuvadi. Pozary mohou pfimo ohrozovat Zivoty lidi a jejich obydli, ale tieba
jen mohou doc¢asné narusit jejich ekonomické aktivity, organizace neni konkrétni.

Jako vinici pozara jsou v diagnostickych ramcich oznaovani prezident Brazilie Jair
Bolsonaro, Ricardo Salles a farmafi. Bolsonaro nastoupil do aradu 1.1.2019 a uz od
pocatku je velmi kritizovan za svlij postoj k problematice Zivotniho prostiedi. Pozéry jsou
organizaci explicitn¢ oznaceny jako vysledek anti-environmentalni politiky Bolsonarovy
vlady (GPKo3). Prezident je obvinén, Ze svymi projevy povzbuzuje k odlesniovani lesa,
kdyz naptiklad dava zaruky zemédélciim, Ze odpovédnym osobam za vznik pozara se nic

nestane>!. TaktéZ je kritizovan za to, Ze nepfijal zadna opatieni k zastaveni odlesiiovani a

5! ptiklady viz poznamky pod ¢arou na st. 68.
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za jeho vlady doslo k poklesu kontrolnich operaci provadénych v Amazonii, které maji
odhalovat nelegalni praktiky vedouci v konecném disledku k pozarim. Celd vlada je
kritizovana za ,, slavnostni “ ignorovanti situace (GPKo3), ¢imz organizace dava nesouhlas
s postupem vlady pfi feSeni krize, respektive s jejim nefeSenim krize. Dalsi obvinéni
osoCuje vladu z utokli proti Amazonskému fondu (GPKol), coz vedlo k zablokovani
finan¢nich dart z Norska a Némecka (Bloomberg 2019, Boffey 2019). To ma vazné
disledky v boji proti odlesniovani a pozarim (GPKol). Organizace také poukazuje na to,
ze Bolsonaro umysIné snizuje finanéni prostfedky pro orgdny chranici Amazonsky prales
a sledujici dodrzovani zasad ochrany pralesa®? (GPKo7). Oslabeni takovych instituci vede
k rozvoji a posileni nelegalni tézby a dalSich aktivit, jez maji za nasledek prave
odlesiiovani a nésledné pozary. Ramec: ,, Bolsonarovy plany na rozvoj Amazonie
prospivaji pouze velkému primyslu a zvysuji odlesiiovani a pozary “ (1IGKo14, FBKo15),
potvrzuje nejen priciny pozard, ale i souvislost mezi pozary a ekonomickou ¢innosti, ktera
je blize popsana nize. V tomto ramci je velmi jasné oznacen vinik pozari — Bolsonaro a
jeho plany na ekonomicky rozvoj Amazonie. Jak je uvedeno u analyzy framingu
Greenpeace Brasil, tento model rozvoje spociva v otevieni pivodnich tizemi a dalSich
chranénych oblasti Brazilie pro t€zbu a dalsi ekonomické aktivity. Greenpeace Colombia
vsak tuto problematiku bliZze ve svych rdmcich nerozvadi.

Prezident Bolsonaro v reakci na pozary podepisuje dekret (prezidentsky dekret €.
9.992 ze dne 28. srpna 2019), ktery zakazuje pouzivani ohné v Brazilii na 60 dnt.
Nicméné hned 24 hodin po podepsani dekretu se dle INPE pocet pozarti zvysil o 106 %.
Organizace vydava prohlaSeni, kdy tvrdi, Ze toto zvySeni dokazuje, Ze ,, Bolsonaro
dekretem situaci nekontroluje (GPKoS) a ze zdkaz pozara je sice dileZity, ale neni
feSenim situace. Organizace kritizuje, Ze vyhlaska neobsahuje skute¢né a u¢inné piikazy
a kontrolni opatfeni, kterd by zastavila vinu pozari. Kromé toho neni pravdépodobné, Ze
by dekret pfimél kohokoli, kdo dlouhodobé nedodrzuje zdkony a plsobi v Amazonii,
prehodnotit své chovani (tamtéz). Divodem je, ze dekret je velmi stru¢ny a pouze
zakazuje pouzivani ohné a vymezuje ptipady, na které se dekret nevztahuje. Napft. se
netyka ,, samozdsobitelskych zemedeélskych postupii provadenych tradicnim a piivodnim
obyvatelstvem “ (Decreto N°9.992, de 28 de Agosto de 2019). Dekret nevymezuje zZadné

sankce a tresty pfi poruseni zdkazu (tamtéZz). Organizace svymi prohlaSenimi naznacuje,

52 Napt. rozpocet Agentury na ochranu Zivotniho prostiedi (IBAMA) byl sniZen o 25 % (Spring 2019).
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ze dekret je pouze symbolickym krokem, ktery ma uklidnit spole¢nost a ukazat, ze vlada
pro feseni situace néco déld, ackoli realita je opacna.

Pozd¢&ji se kritika vii¢i prezidentovi pfiostiuje a objevuji se tvrzeni jako napft.:
,,Bolsonaro nic¢i Amazonii“ (IGKol3). Organizace organizuje protest, kde se na
transparentech objevuji slogany: ,,Bolsonaro — vrah Amazonie*; ,, Partner ve zlocinu*“,
ale 1 slogan vénovany brazilskému ministrovi zivotniho prostiedi ,,Salles: ministr
destrukce zivotniho prostredi” (FBKo19). Bolsonaro je v téchto rdmcich spojovan
s krimindlni ¢innosti. Tyto rdmce lze proto oznacit za zesilené, protoZe kriminalizace
prezidenta Brazilie pfitahuje pozornost a organizace miize ziskat nové podporovatele.
Organizace predpoklada, ze zpravy o protestu se dostanou az k prezidentovi a vladnim
Cinitelim, a proto vyuziva slogany, které maji za cil vyvolat pocit viny a dovést vladni
ptedstavitele k pfehodnoceni situace. Takto ostra vetejna kritika mtize ovlivnit volice a
jejich podporu prezidentovi pti dalSich volbach, coz by mohlo zvysit motivaci politikli
pro zménu svého postoje. Ramec o Sallesovi je také zesileny, a to pouZzitim slova
destrukce, které upozorniuje na fatalnost a vaznost situace.

Dne 24. zaii se v New Yorku konala schiize Valného shromazdéni OSN, na které mél
prezident Bolsonaro projev. Bolsonaro se ve svém projevu snazil Celit kritice ze strany
ostatnich stati, kterd je motivovana vypalovanim a odlesnovanim Amazonie. Bolsonaro
se snazil pfesveédcit svét, ze mu na pozarech v Amazonii zalezi, coZ organizace kritizuje
slovy: ,,my vime, Ze brazilska viada IZe o niceni lesu* (IGKo14, FBKo15). Bolsonarova
vlada totiz misto do konkrétnich akci proti odlesiiovani a pro ochranu Amazonie
investovala vefejné penize do reklamni kampané, kterou chce pozvednout sviij obraz
v o¢ich zahrani¢nich stati. Organizace poukazuje, Ze finance mohly pokryt néklady na
pfitomnost 250 ¢lenti brigdd v Amazonii na dobu Sesti mésicl, coz by mohlo redlné
pomoci Vv boji spozary. Celé vystoupeni Bolsonara komentuje: ,, Viddni anti-
environmentalni politika nic¢i nejen lesy a jejich obyvatele, ale také image a povést
Brazilie po celem svete” (GPKol4). Tento rdmec organizace piejima od Greenpeace
Brasil jeho pfimou citaci v ¢lanku GPKol4. Ramec byl jiz dfive pouzit v jiné podob¢ a
nyni je rozsifen tim, Ze vymezuje dal$i subjekty a oblasti, na které maji pozary vliv.
Ohrozeni jsou vSichni obyvatelé, vcetné téch, ktefi se o environmentalni problémy
nezajimaji, ¢imz se rozSifuje cilova skupina organizace. Déle je ohrozena povést

brazilskych byznysment a dalSich podnikatelskych subjektii na mezindrodnim trhu.
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OhroZena je 1 politickd pozice Brazilie, na coz organizace upozoriiuje pravé v dobe, kdy
se konalo Valné shromazdéni OSN. Bolsonaro v této dob¢ Casto tvrdil, ze zalezitosti
Amazonie jsou véci Brazilie, coz bylo nejednou kritizovano, protoze je prokazané, Ze
amazonsky prales je ekosystémem, ktery ovliviluje celou planetu. Greenpeace Colombia
interpretuje toto tvrzeni jako ,, Bolsonaro ma na mysli to, ze vidda ma pravo znicit nejvetsi
destny prales na planeté. Z jeho pohledu to znamena otevrit Amazonii tézbé, posunout
oblasti agrobyznysu do lesa a dalsi dravé, neudrZitelné vykoristovani prirody*
(GPKo14). Je tak zfejmé, ze organizace s vladni politikou velmi nesouhlasi a nesouhlasi
ani s vystoupenim Bolsonara v OSN. Organizace nepiimo fikd, Ze se zaleZitost pralesa
netykd jen Brazilcl, neni jen na Brazilii rozhodovat o zalezitostech pralesa. Osud
Amazonie je v zajmu vSech lidi a kazdy ho miiZze ovlivnit svym chovanim.

V diagnostickych ramcich jsou dal$im vinikem pozari oznaceni farmari, ktefi
umyslné zapaluji les s cilem rozsifit zemédélskou pidu pro zvifata a sdju (GPKo4,
GPKo6, GPKo07). Organizace tak jasn¢ deklaruje, Ze pozary nejsou ndhodné (GPKo3,
FBKo13, FBKol5), ale umyslné (IGKo17, GPKol5), tedy vysledkem lidské ¢innosti.

Pti¢inou pozaru je proces odlesiiovani a organizace poukazuje na uzky vztah, ktery
pozary a odlesiiovani poji. Organizace tvrdi, ze ohen je pouzivan jako hlavni néstroj
odlesiiovani (GPKol, IGKo1, GPKo2, IGK010, GPK09, FBKo16, FBK018). Organizace
také mnohokrat upozoriiuje na fakt, Ze mnozstvi pozara se v daném roce vyrazné zvysilo
(GPKo2, IGKo4, GPKo3, GPKo4, 1GKo5, GPKo6, FBKoS8), coz je problematické,
protoze se zvysuji ndklady na boj s pozary. K pozarim dochazi kvili expanzi pidy pro
dobytci primysl do Amazonie (IGKo17, GPKo15, GPKo12), coz je dle organizace piimo
podporovano brazilskou vladou. Organizace dale upozoriuje, ze pokud bude tento trend
pokracovat, mohlo by v pfiStich letech propuknout jesté vice pozarti (GPKo7). Tento
ramec je v priabé¢hu obdobi rozsifen o dalsi oblasti (Argentina, Bolivie, Praguaye a Gran
Chaco), kde je rozsifovani pudy pro dobytek a péstovani s6ji pfi¢inou odlesiiovani a
pozéarti (GPKo13). Ramec prosel procesem rozsiteni, protoze zahrnutim dalSich oblasti,
kterych se problém tykd mize oslovit nové pfiznivce. Organizace oznacuje jako dalsi
pfi¢inu pozara klimatickou krizi a globalni oteplovani. Pozary maji vztah ke klimatické
krizi, kdy organizace tvrdi, ze ,,poZary a zména klimatu funguji v zacarovaném kruhu:
s rostoucim poctem pozarii rostou i emise sklenikovych plynu, zvysuje se celkova teplota

planety a objevuji se extrémni jevy pocasi jako intenzivni sucha“ (GPKol, 1GKol,
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GPKo3, GPKo6). Sucho hraje velkou roli pfi rozSifovani pozarti. Ramec pak organizace
zesiluje a k extrémnim jeviim pocasi pfidava dalsi priklady — hurikany, tornada, zaplavy,
vzestup hladiny moti a tani ledovcl (GPKo5, GPKo8, GPKoll), ¢imz je posilena
zavaznost klimatické krize. Behem druhého obdobi organizace vydava clanek, ktery
obecn¢ shrnuje ,,Pfi¢iny pozari v Amazonii“. Hovofi o tfech hlavnich pfi¢inach —
péstovani s¢ji a farmateni, odlesiovani a dfevarsky primysl a oslabeni ekologické
politiky (GPKo7). VSem pfi¢inam se organizace béhem obdobi podrobnéji vénuje,
predevsim pak oslabeni ekologické politiky a oznaceni vinika (Bolsonara), ktery ma toto
oslabovani na svédomi.

Zajimavym pouzitym diagnostickym rdmcem je: ,,Neni to ohen, je to kapitalismus “
(GPKo2), jehoz cilem je upozornit na souvislost mezi pozary a ekonomickou ¢innosti.
V ném organizace oznacuje jako vinika kapitalismus a s tim spojenou zdpadni konzumni
spolecnost, ktera poptdva drahé dfevo pochézejici z pralesa (napf. mahagon, ipe).
Poptavka po dfevu je dalsi pfi¢inou odlesnovani, protoze vede k podvodiim a korupci
v lesnickém primyslu (GPKo09). V Amazonii se nachéazi tzv. ,,mahagonovy pas®, ktery
zaujima plochu asi 80 miliont hektarti. Nicméné stromy jsou velmi roztrousené a na jeden
hektar pfipada tieba jen jeden strom. T¢zafi tak ¢asto musi odlesnit velkou oblast lesa,
aby se k danému stromu dostali. Motivace je vSak velikd — vroce 2001 se cena
pohybovala okolo 1600 USD za metr krychlovy>?. TéZzba mahagonu ma negativni dopad
na mistni obyvatelstvo, protoZe pas zasahuje do indianskych tizemi a chranénych oblasti.
Pronikani do téchto oblasti zptisobuje konflikty, které jsou mnohdy i nasilné (World
Rainforest Movement 2001). Organizace (GPKo2) poukazuje na uspéch Greenpeace
Brasil, kterd svymi kampanémi doséhla ukonceni nelegdlniho obchodu s mahagonem
v Brazilii. Z textu neni jasné, zda se jedna jen o ukonceni na papife nebo i v realité.
Organizace apeluje, Ze ,,spolecnosti a brazilska vlada musi prestat uprednostiiovat své
kratkodobé zisky pred zivoty lidi a planety” (1GKo02). Pfi¢inou je nejen konzum, ale i
skutecnost, ze brazilskd vlada upfednostiiuje ekonomické z4ajmy pred témi
environmentalnimi. Aktér se k brazilské vladé svym nesouhlasnym postojem stavi do
opozice, a naopak dava vétsi dilezitost environmentalnim zajmim. Kritizuje zapadni

spolecnost, kterd se neustale zene za penézi a majetkem, ¢imz strada ptiroda i lidé.

> To je ptes 60 000 K¢ pfi kurzu 1 USD=38,038 K¢, ktery byl aktualni v roce 2001. V soucasné dobé se
cena fosen mahagonu v Ceské republice pohybuji od 38 000-58 000 K& za m? (Exotické dievo 2022).
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Organizace vyuziva rozsiteny diagnosticky ramec: ,, Plice planety hori!* (FBKo4,
IGKo5). Rdmcem se organizace snazi vzbudit pozornost a zesilit rezonanci tématu tim,
ze rozSifuje okruh lidi, kterych se hofici Amazonie tykd. Spojeni ,,plice planety a
»2Amazonie“ indikuje, Ze problém se tyka nejen Brazilie a daného regionu, ale celého
svéta. Kromé rozsifeni ramce organizace vyuziva i proces zesileni: ,,Jsme v nouzi!*
(IGKo02); dale, ze Amazonie zaziva ,,nejvetsi utok ve své historii* (IGKo6, FBKol1);
wituace je alarmujici” (GPKo6, GPKo8) nebo ,,...Amazonie se promeni v popel
(GPKo8, IGK09, FBK09). VSechny tyto diagnostické ramce jsou zesilené, protoze maji
vzbudit u vefejnosti silny pocit naléhavosti a krize, pozdvihnout dilezitost tématu a
vyprovokovat zdjem pfiznivcl o téma. Zesileni se projevuje oznacenim situace jako
nouzové a alarmujici, coz vzbuzuje zminéné pocity.

V prognostickych ramcich nebyly navrzeny zaddné konkrétni kroky, které by meély
situaci vytesit. Organizace vyzyva ke zméné vladni politiky, k pfijeti novych zdkonii nebo
ochran¢ pralesa i jeho obyvatel. Pfesnd podoba téchto feSeni neni navrZzena. Vzhledem
k tomu, Ze v ptedchozim obdobi se organizace rdmovani pozarti nevénovala, jsou
vSechny prognostické ramce v diskurzu organizace nové. VétSina feseni se tykala krokt
a opatfeni, které by méla podniknout brazilskd vlada a prezident Bolsonaro napf.:
,,Bolsonaro: uhas ohen, zachran Amazonii“ (1GKo3, FBKo2, GPKo8, IGK09) nebo ,,Je
dulezité, aby Bolsonarova vlada ukoncila anti-environmentalni agendu, kterou prosazuje
od svého ndastupu do uradu‘ (GPKo5). Jak jiz bylo feceno, politika Bolsonara nebere
ohledy na Zivotni prostfedi a upfednostiiuje ekonomické cile pfed ochranou pralesa, coz
je dle organizace potfeba zménit. Zaroven tim organizace dava najevo, ze prave vlada a
prezident jsou témi, kdo maji nejvétsi moc v ochrané pralesa. Na potiebu zmény
politického kurzu Bolsonara organizace upozornuje opakované: ,,Pokud se chce
Bolsonaro vyhnout dalsim Skoddam v zemi, musi zvratit svou agendu niceni a prijmout
konkrétni a ucinna opatreni na ochranu Amazonie (GPKol4). Je tak ziejmé, ze prave
zména vladni politiky je pro organizaci tim hlavnim zptisobem, jak ukoncit pozary. Jak
by ale méla vypadat konkrétni a i¢inna opatieni na ochranu Amazonie organizace
nestanovuje. Krom¢ zmény politiky organizace vyzyva k pfijeti rozhodnéjSich kroka
k feSeni situace (GPKo8), pozaduje od vlady naléhava opatteni (GPKo13) a tvrdi, Ze
ukolem brazilské vlady je vénovat veSkeré své Usili Amazonii, jejim komunitdm a

druhtim, které ji obyvaji (GPKo6, GPKo8). Organizace také vyzyva, ze Bolsonaro musi
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situaci uznat a bojovat proti beztrestnosti, kterou vytvoftil svou rétorikou a musi pievzit
odpovédnost za ochranu Amazonie, jak stanovuje brazilska ustava®* (GPKo3, IGK09).
Vsechny tyto ramce vyzyvaji ke zméné Bolsonarovy politiky. Organizace v reakci na
vystoupeni Jaira Bolsonara na Valném shromézdéni (dne 24.9.2019 v New Yorku)
pfedstavuje navod pro Bolsonara, ktery obsahuje 10 krokt a opatieni, které byl mél
prezident podniknout, aby se zabranilo dalSim lesnim pozarim a Amazonie se tak
zachrénila pted znicenim. K t€émto kroklim patii napft.: ,, obnovit vymezovani puvodnich
uzemi a zarucit respektovani ustavnich prav puvodnich obyvatel *; ,, chranit biologickou
rozmanitost vytvarenim chranénych vizemi a zajistovanim jejich ucinné realizace “ nebo
,, ukoncit nelegdlni odlesiiovani, tezbu a povoleni k vypalovani, zejména v chranénych
oblastech a domorodych uzemich* (GPKol4). I pfesto, Ze organizace navrhuje velké
mnozstvi krokl a opatieni, z jejich znéni nelze vydedukovat Zadna konkrétni feSeni.

Dale by se pro feSeni krize klimatu a pozari mélo pfistoupit k planu nulového
odlesiiovani (GPKo4, GPKo8, IGKol6, IGKol17, GPKol5), coz by sice mohlo byt
feSenim situace, ale organizace nefikd, jak feSeni dosahnout a rdmec je tak znovu velmi
abstraktni: ,, Vzhledem k soucasné krizi klimatu a biologické rozmanitosti je naléhavé
prikrocit k planu nulového odlesnovani“ (GPKo4).

., Podporujte piivodni obyvatele Amazonie (...) zastavit odlesfiovani lze vymezenim
pozemkit pitvodnich obyvatel“ (GPKo10). Je nezbytné, aby suverénni staty zakazovaly
praktiky, které ohrozuji druhy a komunity zavislé¢ na amazonském ekosystému (GPKoll,
FBKo12). Organizace v téchto prognostickych ramcich vyzyva k ochrané¢ a podpoie
mistnich obyvatel a komunit. To je klicové, protoZze domorodi obyvatele ziji v souladu
s dynamikou Amazonie, a tak muze jejich ochrana a vymezeni jejich Gzemi pfispét
k celkové ochrané pralesa, omezeni odlesiiovani a snizeni mnozstvi pozart. Cim vice
domorodych uzemi bude vymezeno, tim vétsi cast pralesa bude chranéna a tim méné
pozart bude vznikat.

Organizace také sdilela kroky, které by m¢l podniknout kazdy ¢lovek a tim tak pfispét
k feseni situace: ,, Prehodnotte své zvyky. SniZte nebo odstraiite konzumaci masa. Snizujte
spotiebu papiru. Znovu pouzijte dieveéne vyrobky. Sdilejte informace s prateli, aby se také
zamysleli nad svymi zvyky. Podepiste petici. Pripojte se k nasi kampani a pozZadejte

prezidenta Brazilie, aby uhasil pozary. Prispéjte pro Zivotni prostredi. S vasim prispénim

3 Vice viz st. 62-63 této prace.
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miizeme pokracovat v prdaci na zastaveni této ekologické tragédie. “ (IGKo7, GPKo10).
Organizace tim dava najevo, Ze feSeni situace neni jen v rukou vlad a neni potieba
velkych kroki, ale Ze se na ném muze podilet kazdy prostfednictvim malych zmén
v zivotnim stylu. Pokud takovou zménu udéla velké mnozstvi jednotlivel, bude to mit
velky dopad a pozitivni efekt na zivotni prostfedi. V porovnani s ostatnimi
prognostickymi rameci je v téchto ramcich obsazeno urcité feseni.

Motivacnich ramct bylo v porovnani s diagnostickymi a prognostickymi mén¢, ale
velmi Casto se opakovaly. VSechny motivacni ramce jsou nové, protoze v prvnim obdobi
nebyly motivacni ramce nalezeny. NejcCastéji organizace vyzyvala své piiznivce slovy
,,podepiste “ k podepsani petice (napt.: FBKo2, FBKo3, IGKo4, IGKo5, IGKo06, IGK07,
FBKo7, FBKoS8, FBK09, FBKol1, GPKo10, FBKo12, FBKo13, FBKol5, FBKol8,
FBKo19). Petice se objevuje v souvislosti s propuknutim pozari a je adresovana
jiz nelze ptipojit. Sdileny odkaz vede na prazdnou stranku. Petice tak byla pravdépodobné
uzaviena a smazana. Vyzvy k podepsani byly ramovany riznymi zpisoby. Obecné se
opakoval smysl vyzvy (vyzvat Bolsonara k akci), ktery byl pokazdé jinak formulovan
napt.: ,, pripojte se nyni a pozddejte prezidenta Bolsonara, aby zastavil toto silenstvi.*
(IGKo10), ,, pripojte se k nasi kampani a pozZadejte brazilskou viadu o uhaseni pozZari*
(GPKo010) nebo ,, podepiste a pozidejte Bolsonara, aby uhasil oheri” (FBKo12). Casto
se opakovala formulace vyzvy: , Musime jednat, abychom zachranili plice planety.
Podepiste a pozadejte Bolsonara, aby zastavil pozary a prestal nicit Amazonii/plice
planety (FBKo2, FBKo4, IGKo6, FBKo6, FBK07), coz vyzyva ke spolecné akci.

Organizace své ptiznivce mobilizovala vyroky, kde zadala o pomoc napt.: ,, Pomozte
nam hasit ohen* (FBKoS5, IGKo5, IGKo06, FBKo08,). Organizace apelovala i na moralku
lidi prostiednictvim ramce: ,, Nebud'te lhostejni. Zapojte se, ochrana Zivotniho prostredi
je odpovédnosti kazdého “ (1GKo7). Vyuziti prvku moralky je procesem zesileni ramce,
protoze se zvySuje jeho rezonance a muze oslovit SirSi publikum. Dale se snazila
mobilizovat vytvofenim pocitu naléhavosti a dilezitosti napt.: ,,Planeta nds potrebuje
hned*“ (I1GKol2) nebo ,,Dochazi nam cas* (IGKol5). Dal§i motivacni ramce:
,Nemiizeme dovolit, aby ohen znicil toho jedinecné misto* (FBKob6) a ,,Starame se o
kyslik tak, aby kazdy dychal cisty kyslik” (1GKo09) se snazi zdlraznit jedinecnost a

diilezity ucel amazonského pralesa.
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Organizace piejimé nékteré ramce od Greenpeace Brazil jejich pfesnou citaci napt.:
,zvySeni mnozstvi pozari dokazuje, Ze Bolsonaro dekretem nekontroluje situaci*
(GPKo5). V pribéhu obdobi organizace vyuzila i nékteré strategické rdmovaci procesy.
Téma pozéart se stalo soucasti jinych kampani, coz odpovida strategii premosténi.
Piikladem je kampan, ve které se Greenpeace Colombia vymezovala vic¢i obvinénim,
ktery vici ni vznesli vyrobei plastl. Pozary jsou v ¢lanku rdmovany takto: ,, ...jedna z
nasich hlavnich stiznosti na pozary v Amazonii ma co do cinéni se zodpovédnosti za
rozvoj dobytka a agropriimyslu v dzungli jako klicovych faktoru této ekologickeé tragédie*
(GPKo12). Propojenim s tématem pozarti mize presmérovat pozornost sympatizanti
k novému problému. Nejen, Ze se tento rdmec vyvinul procesem pfemosténi, ale zaroven
prosel procesem zesileni, protoze pozary jsou diagnostikovany jako ekologicka tragédie.
Pii oznaceni ,,ekologické tragédie* si lidé obvykle predstavi absolutni destrukci a zniceni
daného prostfedi. Rdmec ma v lidech vyvolat z4jem a starost, coz mize posilit jeho
rezonanci a oslovit dalsi pfiznivce.

Greenpeace Colombia zvetejniuje ¢lanek, ktery zminuje, Ze téma pozarl se netyka
pouze Amazonie. Clanek mluvi o pozérech v Africe, na Sibifi, v Indonésii a v Evropé,
které probihaly v roce 2019. V textu se poukazuje na to, ze vSechny tyto pozary se
v urcitou chvili vymkly kontrole, jsou diisledkem a ptic¢inou klimatické krize (zaCarovany
kruh) a vlady nepfindseji efektivni feSeni a prevenci situace (GPKo9). To odpovida
strategii roz$ifeni ramce, kdy je téma pozari Amazonie rozsifeno o nové geografické
oblasti, kde k pozariim doslo, coz miize oslovit nové piiznivce, pro které nebylo samotné
téma pozarti v Amazonii tak atraktivni. Cilem tohoto rozsifeni je ukdzat, Ze Amazonie
neni jedinym postizenym mistem, poukazat na univerzalnost problému (pozart), ktery
postihuje 1 jind mista na planeté a posilit dalezitost tématu. Pozary jsou pojimany jako
globalni problém, ktery se tyka vSech. Tim se rozsifuje mnozstvi cilovych referencnich
objektd, které miize ramec oslovit.

Vyuzita byla i strategie zesileni rdmce. Zesileni bylo v pribéhu druhého obdobi
aplikovano na ramec, ktery vznikl na pocatku tohoto obdobi: ,, Podepiste a pozadejte
Bolsonara, aby zastavil pozary a prestal nicit Amazonku/plice planety “ (FBKo2, FBKo4,
FBKo5, 1GKo6, FBKo6, FBKo7), ktery byl zesilen a ke konci druhého obdobi zni:
., PFipojte se nyni a pozadejte prezidenta Bolsonara, aby zastavil toto Silenstvi*

(IGKo010). Zesileni rdmce tkvi v oznaceni situace jako $ilenstvi, coz implikuje snahu
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situaci zaramovat, jako néco nestandardniho a nenormalniho a tim pozdvihnout jeji
diilezitost a tim oslovit dal$i nové sympatizanty.

Greenpeace Colombia se v tomto obdobi vyjadfovala k tzv. Leticia Pact (leticijsky
pakt)>®: ,,Je nezbytné, aby pakt byl splnén. Nemiize ziistat na papire. Naléhavost situace
znamend uhasit pozar, ale zaroven je nutné vyvolat akce, které znamenaji ucinné
zastaveni odlesniovani. Byt méné ambiciozni znamena odsuzovat Amazonii a budoucnost
planety (GPKol1). Aktér dohodu kritizuje a tvrdi, Ze je nutné pfezkoumat text dohody
ve vztahu k naléhavosti pozara. Kritizuje pfedev§im vagnost dohody a to, ze dohoda
nefesi aktualné probihajici pozary, nepokryva jejich problematiku v celém rozsahu a v
kratkodobém horizontu nenavrhuje nezbytna konkrétni, naléhava a U€innd opatifeni
(GPKol1, GPKo13). Dohoda neptinasi zadna opatfeni, kterd by situaci fesila. Organizace
vSak sama nenavrhuje, co je tieba pfijmout a ¢im dohodu vylepsit, aby byl jeji dopad a

cil splnén. Celé¢ jeji vyjadieni je kritikou, kterd nenabizi zddné konstruktivni feseni.

6.1.4.3 Tteti obdobi (1.11.-31.12.2019): zapomenuti na pozary

I pfes velkou aktivitu okolo tématu pozarii ve druhém obdobi, ve tfetim obdobi
organizace nesdilela zadné ptispévky o pozarech. V tomto obdobi se organizace vénovala
pfedev§im otazkam ochrany oceant, plastovému odpadu v ocednech a vyzyvala
k podepsani svétové dohody Tratado Global de los Ocedanos, jejimz cilem je celosvétova
ochrana oceantl. V této dobé mnozstvi pozari dosahuje podobnych ¢isel jako v prvnim
obdobi. Obecné¢ bylo pozari méné nez v predchozich letech. Zaroven doslo k jejich
zmirnéni 1 v celé Amazonii (INPE b.r.) I pfesto, Ze se zpravy o pozarech stale objevuji,
jsou spise sporadické a situace jiz neni plné medializovana kolumbijskymi médii (napf-.
El Nuevo Siglo, El Nuevo Dia, Publimetro, El Mundo, El Tiempo, La Republica). Snizeni

mnozstvi pozarl a ipadek medializace vedl organizace k opusténi tématu.

6.1.4.4 Shrnuti a vysledky diachronni komparace framingu — Greenpeace Colombia
V prvnim obdobi organizace pozary vibec neramuje, i piesto, ze k nim v pribehu
tohoto obdobi dochazelo nejvice. Situaci se nezabyvala kolumbijska média. Jejich zajem
zacind az okolo 19. srpna 2019, stejné tak se o pozary zacinad zajimat i Greenpeace
Colombia. Vzhledem k tomu, Ze neexistuji zadné ramce z prvniho obdobi, jsou vSechny

ramce z druhého obdobi nové. Doslo tak k velké inovaci diskurzu organizace. V pribéhu

55 Vice viz poznamka pod ¢arou st. 89.
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druhého obdobi se objevuji diagnostické ramce, ve kterych organizace ramuje
nespravedlnosti, které pozary zplsobily, oznaCuje viniky a pfi¢iny krize.
V prognostickych ramcich organizace navrhuje piedev§im neurcitd feSeni. Vznikaji i
nové motivacni ramce, které se ¢asto opakuji. V pribehu obdobi organizace vyuziva
strategické ramovaci procesy, coz dokazuje Ze doSlo k proméné diskurzu v Case
(konkrétné béhem druhého obdobi). Ve tietim obdobi od rdimovani pozart znovu upousti
a v priabehu tohoto obdobi nebyly identifikovany zadné ramce tykajici se pozard. Ve
tiretim obdobi upada také zajem mistnich médii. Na zaklad¢ této skutecnosti autorka
dochazi k zavéru, Ze k nejveétsim zménam ve framingu organizace Greenpeace Colombia

doslo ve druhém obdobi, kdy probihala mistni medializace poZart.

6.2  Analyza repertodru jednani aktéri a diachronni komparace vysledkt
V nasledujicich podkapitoldch budou analyzovéany repertodry jednani zkoumanych
aktért ve stanovenych obdobich. Na konci jednotlivych podkapitol je shrnuta diachronni

komparace a jsou ptedstaveny jeji vysledky.

6.2.1 Greenpeace Brasil: protesty, petice, monitoring

6.2.1.1 Prvni obdobi (1.1.-19.8.2019): workshop o zménach klimatu

Pozary se v prvnim obdobi média v Brazilii (napt. O Globo, Jornal de Brasilia, Folha
de S. Paulo) nezabyvaji i pfes jejich zvySenou intenzitu v bifeznu 2019 (INPE b.r.).
V prvnim obdobi organizace uskutecnila jen jednu akci v souvislosti s pozary a tou byl
workshop s ndzvem ,, Domorodé Zeny a dopad zmeny klimatu* (GPBr3), ktery se konal
mezi 12. a 14. ¢ervnem. Greenpeace Brasil pomohla akci zorganizovat. Cilem setkani
byla diskuse o dopadech klimatickych zmén na domorodé obyvatelstvo (jednim z dopadt
jsou pozary), sdileni zkuSenosti a obav o budoucnost. Krom¢ definovani problému se
diskuse zaméfila i na feSeni téchto negativnich dopadii (napt. zalesiiovani, chov vcel,
vymeéna osiva, revitalizace fek...) (GPBr3, IGBr6, FBBr4).

Do repertoaru nemohla byt v prvnim obdobi zafazena petice ,,na ochranu lesi*
(IGBr2), protoze se nepodafilo na zddném z vybranych medidlnich serverti Brazilie
(Agéncia Brasil, Valor, Folha de S. Paulo, Estaddo, Correio Braziliense, Jornal de
Brasilia, O Globo, Estado de Minas, Gazeta do Povo a Zero Hora) ovéfit, Ze se petice
tykd pozari a sama organizace na tuto konkrétni petici jiz nikde neodkazuje.

K soucasnému datu (24.11.2022) neni petice aktivni.
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6.2.1.2 Druhé¢ obdobi (20.8.-31.10.2019): protesty za ochranu Amazonie

Ve druhém obdobi se organizace tématu pozarti ve svém diskurzu velmi aktivné
vénuje a stejné tak 1 mistni média (napt. Folha de S. Paulo, Jornal de Brasilia, Gazeta do
Povo, Estaddo). V srpnu byl zaznamendn nejvyssi narast pozara od roku 2012. V zafi a
v fijnu jich bylo oproti srpnu méné, ale v porovnani se stejnymi mésici za poslednich 10
let bylo jejich mnoZzstvi nadprimérné (INPE b.r.)

Repertoar organizace z druhého obdobi obsahuje jedenact akci, které organizace
pfimo organizovala nebo spoluorganizovala. Témi jsou Ctyfi protesty, ke kterym se
uchyluje nejcastéji, dale petice (jina nez v prvnim obdobi), vlastni kampan pfiznivcet,
opakované letecké prelety nad Amazonii bez a s ui€asti slavnych osobnosti, tfi vzdélavaci
pfednasky a dvé vystavy. Protesty mély rtiznou podobu, napf. tichy manifest nebo
soudasti jednoho znich byla performance. Zadna z téchto akci nebyla uskutednéna
v prvnim obdobi. Cilem organizace je pii udalostech vyjadfit nesouhlas se situaci a
postupem brazilské vlady.

Prvni protest, kterého se organizace Gcastni, se uskutecnil mezi 23. a 25. srpnem 2019.
K demonstracim doslo na zékladé¢ celospolecenské (a celosvétové) mobilizace a nebylo
mozné dohledat ptivodniho organizatora akce. Uastnici se zmobilizovali prostfednictvim
socialnich siti a postupné¢ se do mobilizace zapojily i nevladni organizace vcetné
Greenpeace Brasil. Uskutecnénd série protesti si kladla za cil vznést pozadavek na
ochranu Amazonie a tlac¢it na brazilskou vladu, aby pfijala potfebna opatieni. Protesty se
konaly i jinde ve svéte, nejcastéji pied brazilskymi ambasadami (napt. Lisabon, Madrid,
Berlin) (Miranda 2019). O akci informovala média napt. Agéncia Brasil (Verdelio 2019;
Cristaldo et al. 2019), Jornal de Brasilia (2019), Estado de Minas (Cipriani 2019, Estado
de Minas 2019a) nebo Gazeta do Povo (2019), ale ucast Greenpeace Brasil potvrzuji jen
nckterd z nich (Cristaldo et al. 2019, Jornal de Brasilia 2019, Gazeta do Povo 2019).
Udalost se konala v riznych méstech Brazilie® a organizace se ji i¢astnila v 15 méstech
(GPBrl10, IGBr12). Akce se ucastnili pfedevsim studenti a na protestu v Riu de Janeiru

bylo pfitomno vice nez 15000 lidi (Cristaldo et al. 2019, Estado de Minas 2019a).

56 Ve mésté Brasilia protest za¢al pted ministerstvem Zivotniho prostiedi a protestu se uéastnilo tolik lidi,
ze doslo k zablokovani péti ze Sesti proudti silnice na Esplanada dos Ministérios (Cristaldo et al. 2019). Na
jednu z budov ministerstva byly promitany obrazy pozart a koufe (Journal de Brasilia 2019), coz jasné
ukazalo hlavni myslenku protestu. K zablokovani silnice doslo i pfi protestu v Sdo Paulo. V Rio de Janeiru
na akci vystoupily i domorodé skupiny a drzela se minuta ticha na protest proti Bolsonarové
antienvironmentalni politice (Cristaldo et al. 2019, Gazeta do Povo 2019).
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Greenpeace Brasil z akce zvetejnila fotky, videa a zpravy o pribéhu, které potvrdily jeji
ucast (napt.: FBBr8, IGBr14, IGBr23, FBBr16, FBBr 20, GPBr14, GPBrl15, GPBr19).

Dne 25. srpna organizace voli zajimavou strategii, jak upozornit na problém pozara.
Aktivita je symbolickym protestem (tedy druhy protest v repertoaru), protoze organizace
akci vyjadiuje nesouhlas s danou skutecnosti a vyuziva pii tom zobrazeni spalené oblasti
a jedna z aktivistech je vyfocena uprostied zni¢eného lesa s transparentem ,, Crime *
(Zlocin) (IGBr21, FBBrl5). Cilem akce je nejen pfinést svédectvi, jak Amazonie v tu
chvili vypada, ale také ukézat postoj organizace k problému. Pii akci jsou pozary
kriminalizovany (stejné¢ jako v diskurzu), ¢imz vymezuje, ze pozary jsou néco
nestandardniho a néco, co by spolecnost neméla tolerovat. Déle ukazuje, zZe pozary nejsou
disledkem pouhé souhry ndhod, ale umyslné spachany €in, za kterym stoji konkrétni
vinik. Vina je pfisuzovana prezidentu Bolsonarovi (popisek IGBr21). Nejsou tak
kriminalizovany jenom pozary, ale i samotny prezident. To umoziuje oslovit Sirsi
publikum, protoze oznaceni prezidenta jako zlo¢ince muze vzbudit v lidech odpor viici
nému.

Tteti protestni akci je tichy manifest, ktery se konal 7. zati 2019 (GPBr19). Tento
tichy manifest se konala online i offline a jeho cilem bylo vyjadfit nesouhlas s nicenim
Amazonie. Z toho divodu je manifest povazovan za formu protestu. U online formy
protestu neni jasné, kdo je piivodnim organizatorem akce, podobné jako u demonstraci
v srpnu 2019. I v tomto pfipadé byl manifest vysledkem celospole¢enské mobilizace.
Online probihal na socialnich sitich, kdy lidé (a organizace) zvefejiiovali ¢ernou fotku
s ozna¢enim #LutoPelaAmazonia (Smutek pro Amazonii). Svou ¢ernou fotku s bilym
nazvem akce zvefejituje na Instagramu s popiskem, kde shrnuje smutnou realitu stavu
Amazonie a vyzyva ptiznivce k podpoie Greenpeace (IGBr33). Organizace se manifestu
ucastnila 1 off-line. Jeji dobrovolnici oble¢eni do Cerného usporadali ve 12 méstech
Brazilie uspotadali mensi protesty (GPBr22). Béhem akce byl vyjadfovan nesouhlas se
stavem véci, a proto je tento akt jako celek klasifikovan jako protest. O ti€asti Greenpeace
na akci neinformuji z4dna brazilskd média, ale organizace svou participaci doklada
mnozstvim zvetejnénych fotek.

Nejvice medializovana akce, kterou organizace podnikla se konala 23. #ijna 2019, byl
protest (Ctvrty v repertodru), ktery se konal v dob¢, kdy byl v Brazilii velkym tématem

unik ropy na severovychodnim pobtezi, coz byl spolecné s pozary divod jeho konéni.
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Forma protestu byla neobvykla, originalni a zajimava, ve srovnani s pfedchozimi protesty
z tohoto obdobi, které byly obycejnymi demonstracemi s transparenty. Jednalo se o
jedinou kriminalizovanou akci, za kterou byli aktivisté organizace zadrZeni a v€znéni.
Soucasti protestu byla performance, kterou aktivisté graficky znazornili dané krize, coz
pomohlo upoutat pozornost kolemjdoucich a médii. Aktivist¢é Greenpeace Brasil
protestovali pied paldicem Planalto v hlavnim federdlnim mésté Brasilia. Na prostranstvi
pted budovou byla rozlita napodobenina ropy a byla vysypana hromada spaleného dieva,
ktera symbolizovala ni¢eni Amazonie pozary (GPBr39, GPBr40, 1GBr65, 1GBr66,
FBBr53, GPBr42). Aktivisté se uSpinili ropou, postavili se na zabranou ¢ast prostranstvi
a v rukou drzeli transparenty se slogany: ,, Brazilie potiisnéna ropou* a ,,Spadlena vlast
Brazilie” (GPBr40). Cilem bylo vyjadfit nesouhlas s necinnosti Bolsonarovi vlady pii
feSeni obou krizi (tamtéz). Akce vzbudila velky rozruch a zpravy o ni pfinesla vétSina
sledovanych brazilskych médii: Estadao (Vargas 2019), Folha de S. Paulo (Maia 2019),
Valor (Schuch 2019), Correio Braziliense (Loiola 2019), Jornal de Brasilia (Rocha 2019),
Estado de Minas (Estado de Minas 2019c), Zero Hora (Zero Hora 2019) a O Globo
(Gullino, Almeida 2019). Nékterd média o udalosti psala opakované. Média se soustiedila
pfedevsim na problematiku Uiniku ropy a déle informovala o zat€eni 19 aktivistl (Vargas
2019, Loiola 2019, Rocha 2019, Zero Hora 2019 a Gullino, Almeida 2019). O zatceni
informovala i sama organizace na socialnich sitich a zprdvu dolozila fotografiemi
z policejni stanice. Zadrzeni aktivisté byli po tfech hodinach propusténi (IGBr63,
IGBr64). Protest splnil sviij ucel. I ptes jeho pred¢asné ukonceni policii se organizaci
podarilo Gspésné vzbudit zajem o pozéry a inik ropy a organizace znovu vyjadfila svij
nesouhlas s postupem vlady pti feSeni obou krizi.

Dalsi akci v repertoaru je petice ,, Todos pela Amazonia: quem ama, age!* (VSichni
za Amazonii: kdo miluje, kond!), kterou organizace vytvaii (Greenpeace Brasil b.r.).
Jednd se o jinou (novou) petici nez tu, kterd byla propagovana v prvnim obdobi.
V ptipadé této nové petice se podafilo ovéfit potfebné blizsi informace. Cilem petice je
vytvofit natlak na brazilskou vladdu a dosdhnout tak zmény vladni agendy v otdzce feSeni
pozari a piijeti krokd k omezeni odlesfiovani pralesa. Organizace se chce zasadit o
ochranu pralesa, ptivodnich obyvatel a tradi¢nich komunit. Petice je stale aktivni (ke
24.11.2022) a v roce 2022 ji podepsalo ptes ptl milionu lidi (Greenpeace Brasil b.r.).

Organizace své priznivce ¢asto motivovala k podepsani petice, pfedevsim v ptispévcich
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na socidlnich sitich (napt.: IGBr7, IGBr10, IGbr14, IGBr22, IGBr24, IGBr26, IGBr27,
IGBr28, FBBr29, FBBr33, 1GBr42, FBBr41, 1GBr52, FBBr47, FBBr50). Greenpeace
Brasil dava svym pfizniveim velice zajimavou moznost vytvoreni vlastni kampan¢ skrze
webovy portal. Organizace informuje o jedenactileté studentce Elis Tubero, ktera
vytvofila vlastni petici za zachovani Amazonie, ktera byla postiZzena pozary. Organizace
nabada své ptiznivce k nasledovani jejiho prikladu a k vytvoreni vlastni petice na jejich
portalu (GPBr37). Diky této moznosti jsou vytvoieny petice na komunitni Grovni. Lidé
ze sousedstvi se obvykle znaji, a to mlize zvysit Sance, Ze petici podepisi a organizace
muze ziskat dalsi pfiznivce.

Pii pozarech Greenpeace Brasil uskutecnila pfelety za ucelem monitoringu
postizenych oblasti. Cilem bylo nejen pfinést autentické fotografie a zabéry z mist, ale i
ov¢tit satelitni informace nebo odhalit nova dosud nezachycena ohniska pozart. Preleti
organizace v prubéhu obdobi uskutecnila hned nékolik (GPBr9, GPBrll, IGBrl4,
IGBrl15, IGBr16, FBBr9, FBBr10, GPBr12, GPBr21, IGBr36). O letech informuje Estado
de Minas (2019d). Pieletu se ucastnila napf. novinatka Greenpeace Rosana Villar
(GPBr17, IGBr25, FBBr24). K pieletim organizace pfizvala slavné osobnosti (IGBr28,
IGBr31, FBBr34, GPBr24, IGBr40). Zapojeni celebrit (hercii)>’ nebylo v prvnim obdobi
vyuzito a v ramci druhého obdobi se jedna o jedinou akci, kdy k vyuziti vlivu celebrit
doSlo. Herci pfitahuji pozornost a svou sldvou mohou ziskat organizaci sympatie
spolecnosti. Cilem akce a zapojenim herct bylo pfedevSim ukazat redlny stav pralesa a
vyvratit tak rétoriku J. Bolsonara, ktery rozsah pozarti zpochybnoval. O jejich ucasti
informuje Folha de S. Paulo (2019).

Dalsimi aktivitami, které¢ organizace potrada, byly osvétové pirednasky ve Skolach.
Prednasky se konaly tfi. Cilem bylo informovat zéky rizného véky o pozérech a predat
jim znalosti o ekologii. VSechny pfednasky prob&hly v ramci projektu Porto Alegre, jehoz
cilem je zaclenit socidlné-environmentalni vychovu do Skolnich osnov (Greenpeace
Brasil b.r.). Prvni lekce se konala 25. zaii 2019 v Manausu ve Skole Masrour v rdmci
tydne ekologického povédomi (GPBr32). Dalsi prednaska o pozarech se konala 3. fijna
2019 v Colégio Amima, pii které zi¢astnéni studenti debatovali o moznych feeni pozart

(GPBr33). Dalsi ptrednaska a diskuse se konala 25. fijna ve Skole Associacdo

57 Preleth se Gi¢astnil brazilsky herec Bruno Gagliassa a brazilska herecka Giovanna Ewbank.
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Riograndense de Artes Plasticas Francisco Lisboa (Chico Lisboa). Tématem kromé
pozari byla i ropna skvrna nebo dopady tézby uhli (GPBr42).

Objevily se 1 akce, kterych se Greenpeace Brasil ucastnila, ale sama o nich na svych
komunikacnich kanélech neinformovala a jeji i€ast zminiovala pouze média. Tyto aktivity
byly dvé a pii obou organizace prezentovala nebo vystavovala fotografie, videa nebo
mapy, které ukazuji pozary. Pti obou udélostech organizace samostatné pfipravovala sviij
material k prezentaci a v piipadé druhé vystavy se podilela na jeji celé organizaci. Prvni
akci byl festival divadla a balad Vamos que Venimos v Sdo Paulu, ktery probihal od 21.
do 24. zafi 2019. Soucasti festivalu byly diskuse o Zivotnim prostfedi a politickém
pfistupu Jaira Bolsonara ktéto problematice. Greenpeace se ucastnila vystavy
,Klimatickd nouze* (Guia Folha 2019). Druhé vystava se konala dne 31. srpna 2019
v Brazilském muzeu sochafstvi a ekologie v Sdo Paulu s ndzvem Ambiental: arte e
movimentos (Prostfedi: uméni a hnuti). Greenpeace Brasil na ndsledném veletrhu
vystavovala svou praci (Cruz 2019).

Nékolik akci, které organizace podnikla ve druhém obdobi vSak nemohlo byt
zafazeno do repertodru, protoze se nepodafilo ziskat potfebné informace, které by
potvrzovaly, zda organizace akce pfimo potfadala nebo zda se eventy tykaly pozari.
Konkrétné se jedna o klimatickou stavku®®; akce, které se konaly mimo Brazilii*®,
finan¢ni sbirku® a audiovizuélni spot®!.

V tomto obdobi byly vSechny akce v repertodru nové, tedy nebyly vyuzity v prvnim
obdobi. Organizace se soustfedila pfedevsim na protestni akce. Konaly se Ctyfi protesty,
z nichz jeden byl kriminalizovany a jeden se konal i online a organizace vytvofila petici

k jejimuz podpisu aktivné motivovala své pfiznivce. Dale zorganizovala vzdélavaci

58 Klimatickou stavku organizovalo hnuti Fridays for Future dne 20. zafi 2019. Greenpeace Brasil se stavky
ucastnila, ale neporadala ji ani se na jeji organizaci nepodilela. O akci informovala i brazilska média, ktera
potvrzuji ucast Greenpeace Brasil (Estado de Minas 2019b, Agéncia Brasil 2019). Akce se konala tésn¢
pred schiizkou Valného shroméazdéni OSN. Cilem bylo vyslat vzkaz svétovym viidctim, aby piijali potiebna
opatfeni pro boj s klimatickou krizi a pozary (GPBrl19).

% V nékolika ptispévcich (napi. IGBr24 nebo GPBr41) organizace sdilela akce, které se konaly mimo
Brazilii. Je velmi nepravdépodobné, Ze by Greenpeace Brasil organizovala akce v Evropé.

60V piispévcich (napi. GPBr9, FBBr27, FBBr44) organizace zadala své ptiznivee o finanéni prispévek.
Nejedna se vSak o specialni sbirku, ktera by byla uréend na pomoc pfi pozarech. Organizace odkazovala na
stranku, kde mohou zajemci darovat penize organizaci jako celku. Neni tak jasné, zda byly finance pouzity
pro boj s pozary nebo na bézny chod organizace.

1 Ve Sspot vystupuji znamé osobnosti — Billie Eilish a Woody Harrelson. Spot se zabyva globalnim
oteplovanim a pozary jsou zde jen kratce zminény v souvislosti s timto procesem. Zaroven byl spot sdilen
i na profilech jinych Greenpeace (napi. Colombia), je v anglictin€ a neni tak jasné, ktera organizace
Greenpeace je jejim autorem.
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pfednasky pro Skoldky. Opakované provadéla monitorovaci prelety nad postizenymi
oblastmi Amazonie za Gc¢elem zisku autentickych zabérii. Do pieleti zapojila i slavné
osobnosti, aby oslovila $ir$i publikum. Poslednimi akcemi byly dvé vystavy, na kterych

Greenpeace Brasil prezentovala vlastni fotografie, videa a mapy ukazujici pozary.

6.2.1.3 Tteti obdobi: prelet se slavnym séfkuchaiem

V tomto obdobi se mnoZzstvi pozarti snizuje. V listopadu pozary dosahly nejvyssi
urovné od roku 2015. V prosinci bylo mnozstvi pozarti druhé nejnizsi od roku 2002
(INPE b.r.). Upada i zajem brazilskych médii o problematiku (napt. O Globo, Folha de
S. Paulo, Valor, Agéncia Brasil, Jornal de Brasilia).

Ve tfetim obdobi byly uskute¢nény dvé akce. Témi byl monitorovaci pielet se slavnou
osobnosti a pokracovani v petici, coz organizace uskutecnila jiz ve druhém obdobi.
Oproti druhému obdobi je strategii v repertodru jednani vyrazné¢ mén¢ a nepiibyly zadné
nové. Preletu se Gcastnil brazilsky $éfkuchat Raul Lemos a podobné jako jeho piedchiidci
ve druhém obdobi, pfinasi svédectvi o stavu Amazonského pralesa. Po pieletu se Lemos
rozhoduje snizit spotfebu masa, protoze vytvareni pastvin pro dobytek je hlavni pfi¢inou
vypalovani pralesa (GPBr50, FBBr60, IGBr71). I v tomto ptipad¢ chce organizace slavou
Lemose oslovit své pfiznivce, a predev§im je motivovat ke zméné stravovani, ktera je
povazovéna za uéinné feseni pozari. Séfkuchat zde piisobi jako piiklad, ktery by m&l byt
nasledovan, coz miize byt velmi U¢inné vzhledem k jeho slavé. Petice organizace
z druhého obdobi je stale aktivni, ale organizace upousti od jejiho promovani a k podpisu
vyzyvé pouze v prispévku GPBr45.

Do repertodru nebyly zatazeny akce, u kterych se nepodafilo ovéfit, zda byla
Greenpeace Brasil jejich organizatorem ¢i zda se eventy tykaly pozara. Jednalo se o stejny
typy udalosti jako ve druhém obdobi. Témito akcemi byla finan¢ni sbirka®?, klimaticka
stavka® a akce mimo Brazilii®. V tomto obdobi (v prosinci) se organizace ve svych
ptispévcich soustfedi pfedevSim na pfipomenuti akci, které béhem celé¢ho roku 2019

uskutecnila. Zminuje i akce, které se tykaly pozéart (napt: GPBr49, IGBr70, GPBr52,

62 Stejné jako ve druhém obdobi se nejednalo o specifickou sbirku pro boj s pozary, ale organizace zadala
o standardni pfispévek na svou ¢innost, ktery mohl byt vyuzit jakkoli (napt. FBBr57, FBBro61).

63 Stavka se konala dne 29. listopadu a z ¢lanku organizace (GPBr47) neni jasné, jestli se organizace akce
ucastnila nebo ji organizovala.

64 Jako ve druhém obdobi organizace sdilela akce, které se uskuteénily mimo Brazilii a jako organizator
byly oznaceny nékteré ze sesterskych organizaci Greenpeace nebo organizace jako celek (GPBr51).
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GPBr53, FBBr66). Organizace tim pfedevSim znovu potvrzuje konéani téchto akci a jeji

ucast na organizaci akce nebo na ni samotné.

6.2.1.4 Vysledky a shrnuti diachronni komparace repertodru Greenpeace Brasil

Srovnanim jednotlivych obdobi vyplyva, ze nejrozsahlejsi repertodr méla organizace
ve druhém obdobi. VSechny uskutecnéné akce z druhého obdobi byly nové, nebyly ani
jednou usporadany v prvnim obdobi. Ve tietim obdobi organizace uskutecnuje stejné
akce jako ve druhém obdobi a nejsou nalezeny zadné nové udalosti. Zavérem komparace
je, ze nejvyraznéjsi zmeény v repertoaru probehly ve druhém obdobi, tedy v dobé, kdy

pozary dosahovaly nejvétsi intenzity a dochdzelo k jejich medializaci brazilskymi médii.

6.2.2 Repertoar World Wildlife Fund (WWF) Pera: zadné akce

Na zpravodajskych webech Peru Agencia Peruana de Noticias (ANDINA), La
Republica, El Peruano, Expreso, La Razén, Pera21, Gestion, El Comercio, Diario Uno,
Generaccion, El Perfil a Exitosa ani na webovych strankach, instagramovém a
facebookovém profilu organizace nebyly nalezeny informace, které by dokazovaly, Ze
WWEF Pert1 v priibéhu roku 2019 podnikla néjaké akce, které by se tykaly pozart. Jeji
repertoar jednani je prazdny i pfesto, Ze organizace pozitivné reagovala na pozary i jejich
medializaci zménami ve svém diskurzu. Peru bylo pozary zasazeno ze zkoumanych zemi
nejméng. V kontrastu s ostatnimi tématy se organizace pozary zabyvala velice okrajoveé
a soustiedila se na pozary v Brazilii a Bolivii. Ze strany peruanské vlady (ministryné
zivotniho prostfedi) bylo navic potvrzeno, ze do Peruanské Amazonie se pozary
organizace tak neméla motivaci k podniknuti néjakych akeci.

V nékterych ptispévcich organizace vyzyva k zapojeni se do akci, ale Zddnou z nich
nelze zatfadit do repertodru, protoze se nepodafilo ovéefit v médiich nebo na
komunikacnich kandlech organizace, zda se akce tykala pozari. VSechny tyto akce se
konaly ve druhém obdobi (20.8.-31.10.2019). Témito akcemi je petice®® (IGPe3),
finanéni sbirka® (IGPe3),

85V piispévku organizace vyzyva piiznivce k podepsani petice, nicméné pfilozeny odkaz jiz neni aktivni
(ke dni 6. 12. 2022). Na petici organizace neodkazuje v zadnych jinych piispévcich a ani v médiich se
nepodafilo ovéfit, zda byla petice akci WWF Peru a zda se tykala pozarg.

v

potvrzovaly, Ze se jednalo o sbirku vytvofenou pro pomoc pii feSeni pozart.
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protest®” (FBPe4) a kampan®® (IGPe4).
Vzhledem k tomu, Ze organizace nepodnikla v roce 2019 Zadné akce v souvislosti s
pozary, pozbyva diachronni komparace smysl. Zavérem je, Ze v dob€ pozarti ani v dobé

jejich medializace nedoslo ke zméné repertoaru jednani aktéra WWF Peru.

6.2.3 Repertodr WWF Bolivia: materialni sbirka a dalsi akce

Repertoar WWF Bolivia obsahuje jen n¢kolik malo akci. Informace o jejich konani
byly nalezeny na socidlnich sitich a webu organizace. O akcich se nezmifuji Zadna mistni
média (prohlédany byly archivy zpravodajskych webl Bolpress, Agencia de noticias
Fides, Agencia boliviana de informacion, Bolivia, La Razén, El Diario, El Deber, Los
Tiempos, El Mundo, Pagina Siete, Jornada a Ahora el pueblo). Bolivie byla z vybranych
zemi druhou nejvice postizenou (44273 ohnisek) (INPE b.r.) a pozary postihovaly kromé
Amazonie 1 dalSi oblasti Bolivie (Chiquitania, Pantanal, Chaco). Pozary v téchto

oblastech se organizace zabyvala stejn¢ Casto jako pozary v Amazonii.

6.2.3.1 Prvni obdobi (1.1.-19.8.2019): zadné akce

V prvnim obdobi organizace nepodnikla zadné akce v souvislosti s pozary. V tomto
obdobi bylo pozarG v porovnani s pfedchozimi roky i méné (napf. v ervnu nebo
cervenci). Béhem celého obdobi pozary nedosahuji vyssi intenzity nez v piedchozich
letech a napf. v ervnu a Cervenci bylo pozarti vyrazné¢ méné nez v roce 2018. Vyrazné
navysSeni probéhlo az v srpnu. (INPE b.r.). Pozary se nezabyvaji mistni média (Bolpress,

La Razoén, El Diario, Los Tiempos nebo El Deber).

6.2.3.2 Druh¢ obdobi (20.8.-31.10.2019): materialni sbirka pro zasaZzené obyvatele
Vétsinu nalezenych akci organizace uspotradala ve druhém obdobi. Tedy v obdobi,
kdy pozary v Bolivii dosahovaly svého vrcholu. V srpnu a v zéaii bylo v Bolivii
zaznamenano nejvice pozarti od roku 2010. V zaii bylo pozara vice nez v srpnu. Od fijna
se mnozstvi pozarti snizovalo a bylo primérné (INPE b.r.). Od 20.8.2019 dochdzelo

k jejich medializaci mistnimi médii (napf.: Bolpress, La Razon, El Diario, Los Tiempos).

87 WWF Pera vyzyva své piiznivce k udasti na protestu, ktery byl organizovany hnutim Fridays for Future
dne 20.9.2019. Neni jasné, zda se WWF Peru na organizaci akce podilela ¢i se ji zacastnila a jeji vyzva
pusobi jako pozvani k tiCasti na akci jiné organizace.

88 'V ptispévku organizace fikd, Ze zahajuje kampai za to, aby vlady zacaly jednat. Kampati nebyla
nalezena, a tak nelze fict, zda byla skutecné zahajena.
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V reakci na pozary WWF Bolivia organizuje 3 akce — materialni sbirku (IGBo3,
WWEFBo8, WWFBo10), pfednasku (FBBol) a monitoring postizenych oblasti
(WWFB09, WWFBo010). Prvni informace o sbirce organizace sdili 23. srpna 2019, tedy
hned druhy den poté, co se pozary zacala zabyvat ve svém diskurzu. Pfiznivci jsou
nabadani, aby do centra pro environmentalni vychovu v Puerto Quijarro a do kancelari
v oblasti Santa Cruz dorucili trvanlivé potraviny, balenou vodu, hydratacni piipravky a
ofni kapky (IGBo3). Materidlni pomoc je urcena postizenym rodindm piedev§im
v oblasti Chiquitania a v Amazonii. Sama organizace poskytla vybaveni, potraviny a
vodu pro posadky hasi¢i (WWFBo10). Tato akce je v repertoaru dominantni, protoze se
organizace opakované vyzyva své piiznivce, aby se zapojili (na rozdil od jinych akci).
Materialni pomoc je feSenim dopadl pozart (ne jejich pfi¢in €i jejich prevenci), protoze
pfinasi pomoc postizenym lidem.

Druhou akci byla pfednaska, ktera se konala v rdmci Environmentélniho veletrhu
v Chochabambé dne 1. zafi 2019. Organizace pfednaSku samostatné pfipravila a jejim
tématem byly pozary, dopady klimatickych zmén a pfedstaveni zpusobt, jak mohou
posluchaci v situaci pomoci. Béhem prednasky zéastupci aktéra interagovali s posluchaci
anabadali je k omezeni konzumace masa, coz je dle organizace feSenim pozarti (FBBol).

Tteti akci je trvaly monitoring, ktery organizace zachovava v Amazonii a systém
v€asného varovani jejichz cilem je pfedejit nekontrolovanému §ifeni pozard (WWFBo9,
WWFBo010). Monitoring pozéari organizace dokazuje mnozstvim autorskych videi a
fotografii, které sdili v ptispévcich na svych socialnich sitich (napt.: IGBo4, 1GBo6,
IGBo8). Cilem je ukazovat nejen aktudlni situaci, ale upozornit ptislusné slozky (hasice
apod.) 1 na rozsifeni pozart do dalSich oblasti.

I v ptipadé WWF Bolivia nemohly byt n¢které akce zatazeny do repertodru jednani,
protoze se nepodafilo zjistit, zda tyto akce organizace potadala, ucastnila se jich nebo o
nich nebyly nalezeny bliz§i informace. Témi jsou akce zaméfené na obnovu a

znovuzalesnéni postizenych oblasti® (WWFB09, WWFBo10), protesty’’ (IGBo11)

89 7 textu neni jasné, zda byla zah4jena piiprava k témto akcim nebo zda k zalesfiovani jiz dochézi.

70°0d 20. do 27. zati 2019 se konala série pokojnych protestt za klima, kterou organizovalo hnuti Fridays
for Future. WWF Bolivia v pfispévku IGBol1 nabada své priznivce k zapojeni se do protestll a uvadi
pfesna data, Casy a mista konani protestd. Nepodafilo se ale zjistit, zda se aktér na organizaci protestt
podilel nebo se jich zacastnil.
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a feSeni krize skrze programy a kampané organizace’! (WWFBol, WWFBo4).

6.2.3.3 Tteti obdobi (1.11.-31.12.2019): setkani hasica

Ve tretim obdobi pozary v listopadu stale dosahuji nadprimérnych hodnot a az
v prosinci dochézi k jejich vyraznému poklesu (INPE b.r.). Béhem obdobi upada
medializace pozari Amazonie v Bolivii (napt. La Razon, Bolpress, Los Tiempos). Oproti
druhému obdobi organizace potada pouze jednu akci. WWF Bolivia se v tomto obdobi
podilela na organizaci setkani hasi¢skych sbortt (FBBo4). Cilem setkani bylo sdileni
zkuSenosti v boji s pozary, ¢imz by se do budoucna, pokud znovu vypuknou pozary, mohl
zefektivnit boj proti nim a zaroven by mohla byt posilena i prevence vzniku pozart. Do
repertoaru organizace neni zafazena finan¢ni sbirka (IGBo15, IGBo17). Z ptispévki neni
jasné, zda se jedna o samostatnou sbirku ¢i zda byl dar vénovan piimo organizaci. I ptes
to, ze organizace deklaruje, Ze finance budou pouZity na pomoc postizenym rodinam,

nejsou informace dostatecné specifické, aby byla sbirka soucasti repertoaru.

6.2.3.4 Vysledky a shrnuti diachronni komparace repertoaru WWF Bolivia

V prvnim obdobi nebyly identifikovany zadné akce, které by se tykaly pozari a mohly
byt zahrnuty do repertoaru. Ve druhém obdobi organizace sviij repertoar rozsifuje o nové
taktiky. Uskuteciiuje materialni sbirku, pfednaSku a monitoruje postizené oblasti. Ve
tietim obdobi byla nalezena pouze jedna udalost, kterd je v repertoaru novinkou. — setkani
hasi¢ii. Nejvetsi zmeény byly zaznamenany pii porovnani prvniho a druhého obdobi.
Z toho divodu autorka dochdzi k zavéru, ze ke zménam v repertoaru doslo v dobé (ve

druhém obdobi), kdy bylo evidovano nejvice pozarti a doslo k jejich medializaci.

6.2.4 Repertoar Greenpeace Colombia: petice a protesty

Pii hledani dilkkazi o uskute¢nénych akci byly prohleddny deniky El Heraldo, El
Nuevo Siglo, El Espectador, El Nuevo Dia, Publimetro, El Mundo, El Tiempo, La
Republica, Agronegocios (patii pod La Republica), Portafolio a El Colombiano. Prvnich
Sest zminénych médii v prub¢hu roku 2019 nepiinasi zadné zpravy o akcich, které by

Greenpeace Colombia organizovala nebo se jich zacastnila. Zbylé ¢tyii weby ano.

" Organizace dava slib, Ze krizi bude fesit skrze své souSasné programy a kampané, ale neuvadi konkrétni
postup feSeni. Nebyly ani nalezeny dikazy, zda organizace zavazek skutecné splnila.
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6.2.4.1 Prvni obdobi (1.1.-19.8.2019): Zadné akce

V prvnim obdobi (1.1.-19.8.2019) organizace Greenpeace Colombia neuspotradala
zadnou akci tykajici se pozari. V tomto obdobi se Kolumbie potyka s pozary nejvice
z celého roku. Nejhorsi byla situace v unoru, bieznu a dubnu (INPE b.r.). Situace vSak

nezajima ani mistni média (napft. El Tiempo, El Mundo nebo Publimetro), ani organizaci.

6.2.4.2 Druhé obdobi (20.8.—31.10.2019): protest pred brazilskou ambasadou

Ve druhém obdobi dochézi k medializaci pozarti mistnimi médii (El Tiempo, El
Heraldo, El Mundo...) i ptesto, ze jejich pocet poklesl (INPE b.r.). Média se zabyvaji
pfedevsim situaci v brazilské Amazonii. Do repertoaru organizace byl ve druhém obdobi
zafazen protest a petice. Zadna z téchto akci nebyla v prvnim obdobi uskuteénéna a obé
udalosti jsou v repertoaru Greenpeace Colombia nové.

V ptispévku FBKol organizace zve k ucasti na protestu dne 23. srpna 2019 ve 12:30
pted brazilskou ambasddou v Bogoté. Demonstrace prob¢hla béhem série protestd, které
v tuto dobu probihaly na mnoha mistech ve svété. Ackoli nebyl nalezen primdrni
organizator protesti’?, Greenpeace Colombia se na akci aktivné podilela a
spoluorganizovala ji. Organizace zvala své piiznivce k Gi€asti, svou participaci doklada
fotografiemi (IGKo3) a o jejim podilu informuji mistni média Agronegocios (Lopez
Bejarano 2019) a El Tiempo (EI Tiempo 2019). Organizace akci jasné vyjadfila svij
postoj k problematice. Cilem akce bylo, dle feditelky Greenpeace Colombia Silie Goez,
vznést pozadavek, aby prezident Bolsonaro ukoncil svou politiku, kterd ,ufoci na
amazonsky destny prales a domorodé narody, které jej po staleti chrani* (El Tiempo
2019). Heslem protestu byl slogan ,, Bolsonaro, uhas ohen, chran Amazonii* (Lopez
Bejarano 2019). Pfi protestu byl oznacen jako vinik pozéarG Jair Bolsonaro, coz
koresponduje s diskurzem organizace. Dal§im zdmérem protestu bylo vytvofit natlak na
brazilskou vladu, aby zacala rychle, efektivné¢ a rozhodné jednat a uhasila pozary
(tamtéz). Zmobilizovani pfiznivci méli moznost na misté¢ podepsat i nize zminénou

petici’® (El Tiempo 2019).

72 Jedna se o stejnou sérii protesti, kterd je prezentovéana u analyzy repertoaru jednani aktaéra Greenpeace
3 Akcee se ucastnily i jiné organizace (napf. Asociacion Ambiente y Sociedad). Cela akce probéhla poklidng
a byla doprovazena hudbou, kulturnimi ukdzkami a projevy zastupct organizaci, ale i napf. participovali i
zastupci politické strany Mais (Movimiento Alternativo Indigena y Social). Zastupci jinych stran nebyli
pozvani, protoZe panovala obava, Ze by akci mohli vyuZit pro vlastni kampaii (El Tiempo 2019).
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Ve svych pfispévcich vyzyva své ptiznivee k podpisu petice (FBKo2, FBKo4,
FBKo5, IGKo4, IGKo5, IGKo6, IGKo7, FBKo6, FBKo7, FBKo8, IGKo10, FBKo10,
FBKoll, GPKol0, FBKo12, FBKo13, IGKo13, IGKo14, FBKo14, FBKo16, FBKo18,
IGKol16, IGKo17, GPKol5). Petice byla pravdépodobné mitena prezidentu Brazilie J.
Bolsonarovi, protoze v ptispévcich se ¢asto objevuje spojeni: ,, Podepiste petici a vyzvéte
prezidenta Bolsonara... . Petice neni v soucasné dob¢ jiz aktivni (ke dni 22.11.2022) a
pfesnéjsi informace o petici nebyly nalezeny ani na informac¢nich kanéalech organizace
ani v médiich. Vzhledem k tomu, ze ale organizace na petici velice ¢asto odkazovala a
aktivné ji propagovala, je petice zafazena do repertoaru organizace.

V kolumbijském mésté Leticia se dne 6. zafi 2019 konal summit Amazonskych zemi
s cilem posilit koordinaci mezi amazonskymi staty pii ochrané pralesa. O summitu
informuji kolumbijska média napt. La Republica (Amaya 2019), Publimetro (Publimetro
2019) nebo El Espectador (Redaccion Medio Ambiente 2019). Greenpeace Colombia se
spolecné se zastupci mistnich komunit nékolik hodin pfed zacatkem summitu setkala na
bfehu Amazonky pobliz mésta Leticia. Aktivita byla protestem s performanci s cilem
upozornit na problematiku pozari a vyjadfit nesouhlas se soucasnym piistupem
prezidenta Bolsonara k feSeni krize. Performanci byl Cerveny ndpis, ktery demonstranti
spole¢né vytvofili na biehu Amazonky’: ,, Bolsonaro: salve Amazonas — Greenpeace *
(GPKo8) (Bolsonaro: zachrain Amazonii — Greenpeace). O akci, kterou Greenpeace
Colombia podnikla, piSe pouze El Colombiano. Ve své zpravé vyzdvihuje pfedev§im
vzkaz organizace Bolsonarovi a uvadi kratké vyjadieni feditelky Greenepace Colombia
Silvie Gémez (Aguirre Fernandez 2019).

Posledni akeci v repertodru je audiovizudlni spot, ktery vznikl ve spolupraci
s Greenpeace Argentina. Produkci spotu tak oficialné spravovala Greenpeace Argentina.
Dutivodem je, ze Greenpeace Colombia nema vlastni administrativni kancelar v Kolumbii,
ale administrativné spada pod Greenpeace Andino, kterou vede Greenpeace Argentina’.
Greenpeace Colombia se na spotu do urcité miry podilela, a ptedev§im byl uréeny pro
jeji socialni sité¢ a organizace jej méla propagovat a sdilet. Proto je spot povazovan za
souCast repertodru organizace. Spot je soucCdsti nové etapy kampané za ochranu

Amazonie a jmenuje se ,, El Peor Regalo“ (nejhorsi darek) (GPKol5). Cilem je ukazat,

74 Dalsi fotky, zdznam z akce, postup vytvofeni napisu a rozhovory s participanty organizace zvefejiiuje
na socialnich sitich v ptispévcich IGKo8, IGK09, FBK09.
75 Informaci autorka ziskala na zaklad¢ e-mailové korespondence s Greenpeace Ceska republika.
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ze pozary v Amazonii je tfeba feSit jednotné, je tfeba spojit sily a upozornit na
pfetrvavajici riziko, kterému Amazonie Celi. Zaroven je ve spotu vznesen pozadavek na
zavedeni nulového odlesiiovani, ktery je smérovany prezidentu Brazilie (GPKolS5,
IGKo17). Spot je soucasti elektronického repertodru organizace, protoze se jedna o
kampan, kterd vyuziva pouze socialni sité¢ k osloveni ptiznivct.

Do repertoaru organizace nemohlo byt zafazeno n¢kolik aktivit pfedev§im proto, ze
ackoli se jich organizace Ucastnila, nebyla jejich pfimym organizatorem. To se tyka
pochodu za klima’® (organizatorem je hnuti Fridays for Future) a pielet nad Amazonii
(strijcem akce je Greenpeace Brasil). Déle nebyly zatfazeny neurcité a nekonkrétni akce,
které se nepodatilo ovéfit. Napi. organizace tvrdi, ze ,, vyviji tlak na urady a odsuzuje
prostrednictvim svych komunikacnich kanalu a tisku pokrok v odlesniovani... “ (GPKo3).
Neni jasné, zda je tlak vyvijen pouze skrze diskurz nebo zda byly uskutecnény néjaké
aktivity. Podobné organizace ftika: ,,pokracuje v monitorovani dzungle a lesii a
podporujeme lidi, kteri svym tradicnim zpiisobem Zivota zabranuji zhorsovani Zivotniho
prostredi” (GPKo3). Jakym zplsobem jsou tito 1lidé podporovani? Co je cilem
monitoringu a jak probiha? Organizace nedava piesné odpovédi. Do repertoaru nebyla
zahrnuta ,, mezindrodni kamparn za bojkot brazilského masa... " (GPKol12). Organizace
tvrdi, Ze se jednéd o kampan zahajenou v reakci na pozary v Amazonii, ale blizsi informace
nebyly nalezeny.”’” Dale nebyl do repertoaru zafazen spot, ve kterém se objevily znamé
osobnosti — Billie Eilish a Woody Harrelson (IGKo15, FBKo17). I pfesto, Ze jsou pozary
ve videu ramovany, cely spot se zabyva klimatickou krizi. Kromé& toho byl spot sdilen
napii¢ vétSinou mistnich Greenpeace, a proto nelze urcit, ktera z nich byla inicidtorem

spotu. Dale nebyla zafazena finanéni sbirka’®, protoZe se piimo netykala pozarg.

76 Pochod se konal dne 21. zaii 2019 a Greenpeace Colombia se jej pouze udastnila. Pochod se konal v den,
kdy zacalo setkani Valného shromazdéni OSN a cilem pochodu bylo upozornit politiky na podstatné otazky
jako je globalni oteplovani a pozary a vyzvat je k jejich feSeni (Aristizabal Bedoya 2019).

77 Jedina kampati, ktera se zabyvd masnou vyrobou v Amazonii je ,,Slaughtering the Amazon®, kterou
v roce 2009 zahajila Greenpeace USA. Nejen, Ze se nejedna o novou kampan, ale jejim principem neni
bojkot, ale obecné upozoriiuje na problematiku odlesnovani a rozSifovani pastvin do Amazonie
(Greenpeace USA 2009).

8 Organizace v ptispéveich (IGKo7, GPKo10), které se tykaly pozari zadala ptiznivce o finanéni dar, ale
pfilozeny odkaz vedl na portal, skrze ktery je poskytnut dar organizaci jako celku. Neni tak jasné, zda
darované finance byly skutecné pouzity na pomoc pii pozarech.

118



6.2.4.3 Tteti obdobi (1.11.-31.12.2019): za4dn¢é akce

Ve tfetim obdobi organizace na svych socidlnich sitich a webech neinformuje o
zadnych akcich, které by se konaly v souvislosti s pozary. Pozari je v této dob¢ ptiblizné
stejné mnozstvi jako v prvnim obdobi. Obecné bylo pozari méné nez v piedchozich
letech. Zaroven doslo k jejich zmirnéni i v celé Amazonii (INPE b.r.). I nadéle se objevuji
sporadické zpravy o pozarech, ale situace jiz neni medializovdna kolumbijskymi médii

(napt. El Nuevo Siglo, El Nuevo Dia, Publimetro, El Mundo, El Tiempo, La Republica).

6.2.4.4 Shrnuti a vysledky diachronni komparace repertoaru Greenpeace Colombia

Z vyse uvedenych dat a faktl lze konstatovat, Ze organizace podnikla vSechny své
akce ve druhém obdobi, v dobé&, kdy probihala medializace pozar. V prvnim obdobi
organizace nepodnikla zadné akce a jeji repertoar ve vztahu k pozarim neexistoval. Ve
druhém obdobi vyuziva strategie protestu (2x), petice a internetovy spot. Ve tfetim obdobi
pak nepodnikla z4dné akce a stejné¢ tak upadd zajem médii. Nejveétsi zmeny v repertoaru
probéhly ve druhém obdobi, tedy v dobé, kdy v Kolumbii sice mnozstvi pozart klesa, ale

dochazi k jejich medializaci.

7 Komparativni ¢ast

7.1  Synchronni komparace framingu aktérti

Z diachronni komparace vyslo najevo, ze vSichni zkoumani aktéfi ve druhém obdobi
zménili svlj diskurz. V ptipadé Greenpeace Brasil, WWF Peri a WWF Bolivia
dosahovaly pozary v zemich jejich pivodu (Brazilii, Peru a Bolivii) ve druhém obdobi
nejvetsi intenzity a situace byla medializovana mistnimi médii. V Kolumbii bylo pozart
ve druhém obdobi méné nez v prvnim, ale doslo k jejich medializaci. Ovlivnily pozary
vice ty aktéry, kteti piisobi na izemi vice zasazenych zemi? Na to odpovi synchronni
komparace. Celkové byla nejvice zasazenou zemi Brazilie, poté Bolivie, Kolumbie a

nejméné bylo zasazeno Peru. Miru zasazeni ukazuje tabulka 5.

Tabulka 5 — mira zasaZeni pozary (pocet ohnisek)

Zemé Brazilie Peru Bolivie Kolumbie

Rozsah pozart | 197 632 14 109 44 273 16 245

Mife zasazeni odpovida i pocet zvefejnénych piispévkl o pozarech — nejvice jich
zvefejnila organizace Greenpeace Brasil a nejméné WWF Pert. Na druhém misté se

umistila Greenpeace Colombia a na tfetim WWF Bolivia. Nicméné Bolivie se kromé
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pozari v Amazonii zabyvala i pozary v jinych ¢astech (Cerrado, Pantanala, Chiquitania)
a pokud bychom do celkového poctu prispévka zahrnuli i tyto, byla by na druhém miste¢,
coz by odpovidalo stejnému poradi jako pii zasazeni.

Naésledujici tabulky ukazuji ptehled hlavnich charakteristik analyzovanych ramct
zkoumanych aktéra v jednotlivych komparacnich obdobich. Tabulka 6 ukazuje hlavni
ramované V Tabulce 7 oznaceni vinici

nespravedlnosti. jsou prezentovani

wrwe

navrhovana feSeni v prognostickych ramcich a Tabulka 10 prezentuje hlavni motivy pro
motivaci pfiznivet k akei. Posledni Tabulka 11 ukazuje vyuZiti strategickych ramovacich

procest. Za kazdou tabulkou nasleduje jeji kratka interpretace a synchronni komparace.

Tabulka 6 — diagnostické ramovani nespravedlnosti

1. obdobi 2. obdobi 3. obdobi
(1.1.-19.8.2019) (20.8.-31.10.2019) | (1.11-31.12.2019)
Greenpeace Brasil | - ohrozeni - ohrozeni - ohrozeni
domorodych domorodych domorodych
obyvatel a jejich obyvatel obyvatel a jejich
uzemi (existencidlni a uzemi
ekonomické) a - negativni dopady
jejich uzemi na ptirodu
- ptirodni - negativni dopady
nespravedlnosti na ekonomiku
- zdravotni - postup pozarii do
nespravedlnosti chranénych oblasti
- kriminalizace - nasili pachané na
pozari obyvatelich
- negativni obraz - kriminalizace
Brazilie na pozari
mezindrodnim trhu
a mezinarodni
politice
- negativni dopady
ne ekonomiku
WWF Pert - zadné - ptirodni - ohrozeni
nespravedlnosti nespravedlnosti chranénych Gzemi
- zdravotni
nespravedlnosti
- ohrozeni
domorodych
obyvatel
(existencialni a
ekonomické) a
jejich Gizemi
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WWF Bolivia - zadné - ptirodni - vysychani
nespravedlnosti nespravedlnosti atmosféry nad
- zdravotni pralesem
nespravedlnosti - ohrozeni
- ohrozeni domorodych
domorodych obyvatel
obyvatel (existencidlni) a
(existencidlni a jejich uzemi
ekonomicke) - pronikani pozart
- pronikani pozartt | do chranénych
do chranénych oblasti
oblasti
Greenpeace - zadné - ptirodni - 7zadné
Colombia nespravedlnosti nespravedlnosti nespravedlnosti
- existencialni
nespravedlnosti
- zdravotni
nespravedlnosti
- ohrozeni
domorodého
obyvatelstva
(existencidlni)
- ekonomické
problémy

Tabulka 6 ukazuje pfehled raimovanych nespravedlnosti a naznacuje i zmény v téchto
ramcich béhem jednotlivych obdobi. VSechny organizace se ve druhém obdobi vénuji
ramovani zpusobenych nespravedlnosti. N¢které z nespravedlnosti byly tématem ve
druhém obdobi pro vSechny aktéry (napt. ohrozeni lidského zdravi koufem nebo ohrozeni
domorodého obyvatelstva), pro nékteré nikoliv (napf. negativni dopady na ekonomiku
Brazilie fesi jen Greenpeace Brasil a Greenpeace Colombia). Greenpeace Brasil definuje
ve druhém 1 ve tfetim obdobi nejvice rtiznych nespravedlnosti a ze vSech aktérii se jim
vénuje nejpodrobnéji. Béhem druhého a tietiho obdobi Greenpeace Brasil rozsituje svij
diskurz o dalsi nespravedlnosti. To stavi Greenpeace Brasil na prvni misto v mnozstvi
uskute¢nénych zmén v diskurzu. Greenpeace Colombia popisuje ve druhém obdobi jako
druha nejvice nespravedlnosti, ale ve svém diskurzu se jim nevénuje tak podrobné jako
Greenpeace Brasil. Téma béhem tfetiho obdobi Uipln€ opousti a nedochazi k jeho dalSimu
rozvoji. WWF Bolivia oznacuje ve druhém obdobi nové nespravedlnosti, ale je jich
oznaceno méné nez u Greenpeace Colombia. Na druhou stranu se jim vénuje podrobng&ji
a Cast&ji a v jejich oznaCovani pokracuje i ve tfetim obdobi, ve kterém oznacuje i tplné

novou nespravedlnost. To ji z celkového hodnoceni zmén v rdmovani nespravedlnosti
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fadi pfed Greenpeace Colombia, protoze své rdmce nadale rozviji. Na poslednim misté je
WWF Pert, kterd oznaCuje nejméné zpisobenych nespravedlnosti a pii porovnani
druhého a tfettho obdobi nedoSlo kdal§imu vyvoji a zméndm, naopak se
nespravedlnostem ve tfetim obdobi vénuje méné a popisuje stejnou kiivdu jako ve
druhém obdobi. Na prvni pohled by nejvetsi zména byla vidéna u Greenpeace Colombia,
ktera se tématu pozari v prvnim obdobi viibec nevénovala a vSechny jeji ramce jsou
v diskurzu Gplné nové a na rozdil od WWF Pert a WWF Bolivia oznacuje nejvice
nespravedlnosti. Nicmén¢ je dulezité i zhodnotit hloubku, do jaké se organizace tématy
zabyvala. Z tohoto pohledu ma navrch jisté Greenpeace Brasil i WWF Bolivia, které se
ramovani nespravedlnosti zabyvaji ve vice piispévcich, tematizuji je Castéji, z vice thla
pohledu a do vétsich podrobnosti. Vysledné poradi provedenych zmén v diagnostickém
ramovani nespravedInosti je Greenpeace Brasil, WWF Bolivia, Greenpeace Colombia a
WWEF Peru, coz odpovida mife zasazeni pozary (Tabulka 6) Nejvétsi zmény probehly u
toho aktéra, ktery pochazi z nejvice zasazené¢ zemé (Greenpeace Brasil, Brazilie) a

nejmensi u toho z nejméné zasazené zemé (WWF Pert, Peru).

Tabulka 7 — diagnostické ramovani vinikti

1. obdobi

2. obdobi 3. obdobi

(1.1.-19.8.2019)

(20.8.-31.10.2019)

(1.11-31.12.2019)

Greenpeace Brasil

- Jair Bolsonaro

- Jair Bolsonaro

- Jair Bolsonaro

- Ricardo Salles - kriminalizace
- farmari Bolsonara
- Ricardo Salles
-, grilleiros
WWF Pera - 7zadni vinici - farmari - 7zadni vinici
WWF Bolivia - 7zadni vinici - 7zadni vinici - 7zadni vinici
Greenpeace - 74dni vinici - Jair Bolsonaro - 74dni vinici
Colombia - Ricardo Salles
- farmari
- kapitalismus/
konzum

Tabulka 7 ukazuje, jak se vyvijelo diagnostické ramovani vinikii béhem roku 2019.
Vyrazné zmény probehly u Greenpeace Colombia, ktera ve druhém obdobi nové oznacila
4 hlavni viniky poZzart oproti prvnimu obdobi, to je nejvice ze vSech aktéri. Greenpeace
Brasil oznacuje ve druhém obdobi 3 viniky, tedy o jednoho vice nez v prvnim obdobi.
Organizace je ve svém diskurzu konzistentnéjs$i a v prub¢hu celého roku 2019 rdmce o

vinicich rozviji (mnozstvi vinikli se rozsituje). S pfihlédnutim k hloubce, s jakou se tyto

122



dvé organizace ve druhém obdobi viniklim vénuji, ma navrch urcité¢ Greenpeace Brasil,
které se napt. vin¢ Bolsonara a Sallese vénuje Castéji, podrobnéji a z vice uhli pohledu.
Celkové je oznaceni vinikil ze strany Greenpeace Brasil komplexnéjsi. Greenpeace
Colombia se viniklim nevénuje tak detailné a téma ve tfetim obdobi navic Gplné opousti
a nerozviji jej na rozdil od Greenpeace Brasil. Z téchto divodd jsou zmény
v diagnostickém ramovani vinikl vétsi u Greenpeace Brasil nez u Greenpeace Colombia.
Na pomyslném tfetim misté se nachdzi WWF Perq, kterd oznacuje vinika pouze ve
druhém obdobi — farmare. Posledni je WWF Bolivia, kterd neoznacuje zadné viniky
béhém celého roku 2019 a vinu obecné pfisuzuje pri€indm pozart. Vysledné poradi tak

kromé ptipadu Greenpeace Brasil neodpovida mife zasazeni poZary.

Tabulka 8 — diagnostické rdmovani pficin

- klimaticka krize a
globalni oteplovani
- lidska ¢innost

- klimaticka krize a
globalni oteplovani
- lidska ¢innost

1. obdobi 2. obdobi 3. obdobi
(1.1.-19.8.2019) (20.8.-31.10.2019) | (1.11-31.12.2019)
Greenpeace Brasil | - odlesniovani - odlestiovani - odlesniovani (zisk
(zisk pudy, té¢zba (zisk pudy, tézba pudy, tézba dieva,
dreva) dreva) zlatd horecka)

- klimaticka krize a
globalni oteplovani
- lidska ¢innost

pudy, tézba dfeva)
- klimaticka krize

- oslabeni
ekologické politiky
v Brazilii

- konzum

WWEF Pera - lidska ¢innost - lidska ¢innost - lidska ¢innost
- odlestiovani (zisk | - odlesnovani (zisk | - odlesfiovani (zisk
pudy) pudy) pudy)
- klimaticka krize - klimaticka krize
WWF Bolivia - lidska ¢innost - lidska ¢innost - lidska ¢innost
- odlestiovani (zisk | - odlesnovani (zisk | - odlesfiovani (zisk
pudy) pudy) pudy)
- klimaticka krize
Greenpeace - 7z4dné ramce - lidska ¢innost - 7z4dné ramce
Colombia - odlesnovani (zisk

Tabulka 8 ukazuje, jaké priCiny pozarii organizace oznacovaly. Obecné vSechny

organizace bé¢hem roku 2019 oznacuji stejné pii¢iny — lidskou ¢innost, odlesiiovani
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(nejéastéji za ucelem zisku pudy, piipadné t&zby dieva) a klimatickou krizi”. U vSech
aktért doslo k procesu rozsifeni ramce, protoze klimatickou krizi oznacuji jako globalni
problém, ktery se tyka kazdého. Upozornénim na vztah mezi klimatickou krizi a pozary
jsou pozary tematizovany jako néco, co se tyka vSech. Zaroven se vSichni aktéti shoduji,
ze pri¢inou nebylo sucho. Rozdily v ramovani pfi¢in mezi aktéry nejsou markantni.
Greenpeace Brasil se pficindam ve svém diskurzu vénuje ze vSech aktért nejcastéji a stejné
jako u oznacovani vinikll jsou pficiny pozarti pojimany nejkomplexnéji a nejdetailnéji.
Tento rozdil je patrny pfedev§im mezi prvnim a druhym obdobim. Ve tfetim obdobi jako
jedind roz$ifuje mnozstvi pfic¢in o jednu novou. Hlavni zménou u Greenpeace Brasil je
tedy nejen rozsifeni mnozstvi pfi€in, ale 1 vétsi detailnost a Cetnost s jakou se pfi¢inam
vénuje. Velké zmény probéhly u Greenpeace Colombia, kterd v prvnim obdobi
neoznacovala zadné pticiny a ve druhém obdobi jich definuje 5, coz je nejvice ze vSech
aktért. Nicméné stejné jako v ptipad¢ oznaceni viniki se pfi¢indm nevénuje tak podrobné
a komplexné jako Greenpeace Brasil. Navic téma ve tfetim obdobi uplné opousti a neni
v rdmovani tak konzistentni jako ostatni aktéfi. WWF Bolivia oznacuje naprosto shodné
pfi¢iny jako WWF Pert. Ob¢ organizace se pifi¢indm vénuji pfiblizn¢ stejné (co do
cetnosti 1 hloubky). O néco vétsi zmeéna probéhla u WWF Peru, kterd ve druhém obdobi
oznacuje novou piicinu (klimatickou krizi) a vénuje se jii ve tfetim obdobi. WWF Bolivia
také urcuje ve druhém obdobi klimatickou krizi jako novou pfi¢inu, ale ve tfetim obdobi
se ji jiz nevénuje. Celkové potadi aktérti co do zmén v ramovéani pficin je nasledujici.
Greenpeace Brasil je prvni (tedy nejvétsi zmény), protoze téma pficin rozviji béhem
celého roku 2019, vénuje se jim nejcastéji a nejpodrobnéji a na rozdil od ostatnich aktéri
ve tietim obdobi oznacuje novou pfic¢inu. Druhd je Greenpeace Colombia, ktera oznacuje
nejvice pficin, ale téma dale nerozviji a opousti ho ve tfetim obdobi. WWF Pertit a WWF
Bolivia oznacuji shodné pticiny v prvnim a ve druhém obdobi. Rozhodujici je tak treti
obdobi, ve kterym WWF Pert svou rétoriku ze druhého obdobi presné kopiruje (oznacuje
shodné pficiny), kdezto WWF Bolivia od jedné pficiny opousti (klimatické krize).
Vysledné poradi pfesné neodpovidd mife zasazeni pozary jednotlivych zemi. Domnénka
o souvislosti mezi mirou zmén a mnoZzstvi pozarti se v tomto piipad¢ (u téchto typi

ramct) potvrzuje pouze u Greenpeace Brasil, kdy Brazilie byla nejvice zasazenou zemi.

7 Organizace se shoduji, Ze pfi pozarech je uvolfiovani velké mnozstvi oxidu uhli¢itého, ktery zhorsuje
klimatickou krizi.
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Tabulka 9 — prognostické rdmce

1. obdobi
(1.1.-19.8.2019)

2. obdobi
(20.8.-31.10.2019)

3. obdobi
(1.11-31.12.2019)

Greenpeace Brasil

- problém ma fesit
brazilska vlada

- problém ma
vyfesit zména
vladni politiky

- zavedeni
ucinnych politik
- zapojeni
dodavatelskych
fetézcl do feSeni
- fesit klimatickou
krizi

- sniZeni
konzumace masa
- navod pro
jednotlivce

- apel na jednotu
- ochrana
domorodého
obyvatelstva

- ochrana pralesa

- problém ma
vyfesit zména
vladni politiky

- apel na jednotu
- sniZeni
konzumace masa

WWF Pert - sniZeni - situaci maji feSit | - ukonceni
konzumace masa vlady a politici odlesnovani

- omezeni - pfijmout na
odlesnovani konferenci spravna
- ochrana pfirody rozhodnuti
- udrzitelné
systémy spotieby a
produkce
- fesit klimatickou
krizi
- prevence vzniku a
zmirnéni pozari
- navod pro
jednotlivce
- New deal for
nature and people

WWF Bolivia - sniZeni - sniZeni - nulové

konzumace masa konzumace masa odlesnovani,

- situaci maji feSit | ukonceni
vlady a svétovi odlesiiovani
vidcei - New deal for

- ochrana pfirody,
ledi a jejich
obnova

nature and people
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- udrzitelné
systémy spotieby a
produkce

- fesit klimatickou
krizi

- omezeni a
ukonceni
odlesnovani

- apel na jednotu

- podnikatelsky
sektor (snizeni
poptavky po zbozi,
které zptisobuje
odlesiiovani)

- ptijeti
ambicidzniho paktu
(Leticijska dohoda)
- ochrana pfirody
skrze programy a
projekty organizace
- trvaly monitoring
- prevence

- navod pro
jednotlivce

- New deal for
nature and people
Greenpeace - 7z4dné ramce - zména vladni - 7z4dné ramce
Colombia politiky v Brazilii
- ochrana pralesa
- ochrana
domorodého
obyvatelstva

- nulové
odlesnovani

- navod pro
jednotlivce

Tabulka 9 ukazuje ptehled navrhovanych feSeni jednotlivymi aktéry k feSeni pozara.
Obecné lze shrnout, Ze vSechny organizace navrhuji pfevazné prazdna a nekonkrétni
feSeni. V nékterych feSenich se aktéfi shoduji napft., ze vlady jsou témi, kdo maji situaci
vyfesit. Greenpeace Brasil a Colombia jsou konkrétn&j$i a pfimo oznacuji vladu
Bolsonara. Nejvice novych feSeni v prognostickych ramcich ve druhém obdobi navrhuje
WWF Bolivia. Kromé¢ jednoho jsou tato feseni v diskurzu organizace nova. WWF Bolivia
se umistila rozsahem zmén na prvnim miste, protoze navrhuje nejvice novych feseni ve

druhém obdobi a ve tfetim obdobi sviij diskurz rozSifuje o dalS$i nové feSeni. Za ni
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nasleduje WWF Perti, kterd sice navrhuje méné feSeni nez Greenpeace Brasil, ale na
rozdil od Greenpeace Brasil ve tfetim obdobi navrhuje nova feSeni a sviyj diskurz nadéle
rozviji. Na tfetim mist¢ se umistila Greenpeace Brasil, u které byly zmény
v prognostickych ramcich identifikovany pouze ve druhém obdobi. Posledni je
Greenpeace Colombia, kterd navrhuje nejméné feSeni pozari a téma ve tfetim obdobi
uplné opousti (feseni z druhého obdobi neopakuje ani nerozsifuje o nova). Vysledné
poradi absolutné neodpovida mitfe zasazeni pozary.

Tabulka 10 — motivaéni ramce
1. obdobi

2. obdobi 3. obdobi

(1.1.-19.8.2019)

(20.8.-31.10.2019)

(1.11-31.12.2019)

Greenpeace Brasil

- naléhavost situace
- z4dost o pomoc a
pfipojeni k praci

- naléhavost situace
- dulezitost situace
- Ucast ptiznivel je

- naléhavost situace
- z4dost o pomoc
- Ucast piiznivel je

klicova klicova
- zadost o pomoc a
ptipojeni k praci
organizace

- apel na moralku

- apel na povinnost
obCana

- z4dost o pomoc

- vyzva k postaveni
se vladeé Brazilie

- naléhavost situace
- dalezitost situace
- do feseni
problému se
mizeme zapojit
vsichni

- vyzva k postaveni
se vladam

organizace

WWF Peru - zadné ramce - zadné ramce

- sounalezitost - dtlezitost situace
- naléhavost situace
- dtlezitost situace
- do feseni
problému se
mizeme zapojit
vSichni

- potfeba podpory

- motivace

k ptipojeni k praci
organizace

- zadost o pomoc

WWEF Bolivia - zadné ramce

Greenpeace - 7z4dné ramce - 7z4dné ramce

Colombia
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- apel na moralku

- naléhavost situace
- dtlezitost situace
- jedinecnost
pralesa

Tabulka 10 pfehledné ukazuje vytvotfené motivaéni ramce béhem celého roku 2019.
Nejvétsi mnozstvi (dle analyzy framingu) a nejvice typll motivacnich ramct vytvoftila
Greenpeace Brasil. Pfi porovnani s prvnim obdobim je ztabulky zfejmé, ze doslo
k inovaci motivacnich rdmci vyuzitim jejich novych typd. Organizace se motivaci
pfiznivcl aktivné vénuje i ve tietim obdobi a v porovnéni s rdmci ostatnich aktéra jich i
ve tietim obdobi vytvati nejvice, 1 piesto, Ze se jednd o stejné typy ramct, které vyuzila i
ve druhém obdobi. To Greenpeace Brasil v celkovém hodnoceni zmén v motivacnich
ramcich stavi na prvni misto. Na druhém misté¢ se umistila WWF Bolivia, ktera sice
vyuziva mensiho mnozstvi typi motivacnich rdmcii nez Greenpeace Colombia, ale na
rozdil od této organizace se motivaci piiznivcil vénuje i ve tietim obdobi. Greenpeace
Colombia ve tfetim obdobi nevyuziva zddné motivacni rdmce. Na tfetim misté v rozsahu
zmén v motiva¢nich ramcich je Greenpeace Colombia, kterd ve druhém obdobi vyuziva
vice typti motivace nez WWF Peru. WWF Peru je posledni, tedy ¢tvrtd, co do rozsahu
zmén, protoze v jejim diskurzu bylo identifikovano nejmensi mnozstvi raznych typa
motivacnich rdmci. Vysledné potadi odpovida poradi, do jaké miry byly zkoumané zemé

zasazeny pozary.

Tabulka 11 — vyuziti strategickych rdmovacich procesii

1. obdobi 2. obdobi 3. obdobi
(1.1.-19.8.2019) (20.8.-31.10.2019) | (1.11-31.12.2019)

Greenpeace Brasil | - zddné procesy - rozsifeni (8x) - rozsiteni (1x)
nebyly - zesileni (4x) - zesileni (1x)
identifikovany - premosténi (2x) - premosténi (1x)

WWEF Pera - 7z4dné procesy - rozsifeni (3x) - rozsifeni (2x)
nebyly - zesileni (2x)
identifikovany - pfemosténi (1x)

WWF Bolivia - 7z4dné procesy - rozsifeni (4x) - rozsiteni (1x)
nebyly - zesileni (1x) - zesileni (1x)
identifikovany - premosténi (2x) - premosténi (2x)

Greenpeace - 7z4dné procesy - rozsifeni (2x) - 7z4dné procesy

Colombia nebyly - zesileni (5x) nebyly
identifikovany - pfemosténi (1x) identifikovany

Posledni tabulka v této ¢asti prace, tabulka 11 ukazuje piehled vyuziti strategickych

ramovacich procesii organizacemi. V prvnim obdobi nebyly identifikovany Zadné
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procesy u zadné organizace. Ve druhém obdobi vyuziva procest nejcastéji Greenpeace
Brasil, coz dokazuje, Ze jeji diskurz byl inovovan nejvice béhem tohoto obdobi.
Organizace nejcastéji vyuziva procesu rozsifeni ramce. Na druhém misté v mife vyuziti
téchto procesii je Greenpeace Colombia, kterd nejcastéji vyuziva procesu zesileni. Treti
se umistila WWF Bolivia, kterd se nejcastéji uchyluje k procesu rozsifeni ramce. Posledni
je WWF Pert, u které bylo indentifikovano nejmensi vyuziti téchto procesii. Ve tetim
obdobi procesy vibec nevyuzivd Greenpeace Colombia. Nejcastéji je vyuziva WWF
Bolivia. Na druhém misté je Greenpeace Brasil a na tfetim je WWF Pert. Pii secteni
Cetnosti vyuziti téchto strategickych ramovacich procest v druhém a tietim obdobi
vznikne nasledujici potadi: Prvni Greenpeace Brasil a druhda WWF Bolivia. O tfeti misto
se shodné déli tieti Greenpeace Colombia a WWF Pertl. Nicméné je tieti misto pfidéleno
WWEF Peru, protoze na rozdil od Greenpeace Colombia vyuziva tyto procesy i ve tietim
obdobi, coz ukazuje na delsi kontinudlnost vyvoje ramci.

Celkové poradi aktér, co do miry zmén jejich repertodru bude urceno
zprumérovanim pozic, na kterych se umistili pfi synchronni komparaci jednotlivych
aspektl rdmovani (tak, jak je uvedeno v metodologii). Po zprimérovani poradi a jejich
sefazeni vznikéd nasledujici poradi. Nejvice zmén v rdmovani uskutecnila Greenpeace
Brasil, na druhém misté je WWF Bolivia, na tfetim misté je Greenpeace Colombia a na
poslednim je WWF Pert®. Pofadi aktéri odpovidd mife zasaZeni zemé, Ze které
pochazeji, jak ukazuje Tabulka 6. Nejvice zasazenou zemi byla Brazilie (celkem 197 632
ohnisek), druhou byla Bolivie (44 273 ohnisek), tfeti Kolumbie (16 245 ohnisek) a
nejméné zasazenou zemi bylo Peru (14 109). Autorka tak potvrzuje svou premisu, Ze u

aktért, kteti pochazi z vice zasazenych zemi doslo k vétSim zménam v jejich framingu.

7.2 Synchronni komparace repertoarti jednani aktérti

Z diachronni komparace repertoarti vyplynulo, Ze tii aktéfi — Greenpeace Brasil,
WWF Bolivia a Greenpeace Colombia, uskutecnili zmény v repertoarech ve druhém
obdobi. V Brazilii a v Bolivii doSlo ve druhém obdobi k nejvétsi intenzité pozara a
k jejich medializaci mistnimi médii. V Kolumbii se mnozstvi pozarti (oproti prvnimu
obdobi) snizilo, ale pfesto byly poZary medializovany mistnimi médii. Aktér WWF Pera

je jedinym, ktery v zadném obdobi neuskutecnil Zadnou akci v souvislosti s pozary. Lisi

80 vysledky priméru: Greenpeace Brasil — 1,3; WWF Bolivia — 2,5; Greenpeace Colombia — 3 a WWF
Pert - 3,1.
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se rozsah zmén v repertoarech jednani mezi aktéry v zdvislosti na rozsahu pozara
v zemich jejich ptivodu? Tabulka 12 ukazuje rozsah pozari (pocet ohnisek) ve
zkoumanych zemich v roce 2019. Nasledujici Tabulka 13 ukazuje ptehled vyuzitych
strategii vybranych aktérii v danych obdobich.

Tabulka 12 — rozsah pozarh (pocet ohnisek) ve zkoumanych zemich

Zemé Brazilie Peru Bolivie Kolumbie

Rozsah pozart | 197 632 14 109 44 273 16 245

Tabulka 13 — repertodry aktéra v pribéhu roku 2019

1. obdobi 2. obdobi 3. obdobi
(1.1.-19.8.2019) (20.8.-31.10.2019) (1.11-31.12.2019)
Greenpeace | - workshop - protest (2x) - prelet se slavnymi
Brasil - protest s performanci | osobnostmi
- tichy manifest - petice
(protest)
- petice
- vlastni kampan
ptiznivcl

- monitoring (pfelety)
- ptelet se slavnymi

osobnostmi

- prednaska (3x)

- vystava (2x)
WWF zadné akce - materialni sbirka - setkédni hasici
Bolivia - prednaska

- monitoring
Greenpeace | zadné akce - petice zadné akce
Colombia - protest

- protest s performanci
- audiovizudlni spot

WWF zadné akce zadné akce zadné akce
Pert

Z Tabulky 13 je patrné, Ze nejvice akci ve druhém obdobi podnikla Greenpeace
Brasil. Zaroven pfi porovnani s jejimi akcemi z prvniho obdobi je vidét, ze organizace se
uchylila k novym akcim a sviij repertoar rozsifila. Ve druhém obdobi, v porovnani
s ostatnimi zkoumanymi organizacemi, byl repertoar Greenpeace Brasil nejrozmanitéjsi.
Nejvétsi rozdil je patrny mezi Greenpeace Brasil a WWF Pert, kterd nepodnikla zadné

akce. V obou zemich byly poZary siln¢ medializovany. Z porovnani miry zasaZeni pozary

vybranych zemi vyplyva, ze pravé Brazilie byla nejvice zasazenou zemi a Peru bylo
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zasazeno nejméné. Rozsah zmén ve druhém obdobi v repertoaru Greenpeace Brasil a
WWEF Peru tak odpovida mife zasazeni zemi, ve kterych ptsobi. Jinymi slovy k nejvétsim
zménam repertoaru doslo u té organizace (Greenpeace Brasil), kterd pochazela z nejvice
zasazené zem¢ (Brazilie) a k nejmensim zméndm (respektive zadnym) doslo u WWF
Pert, jejiz zemé pisobeni (Peru) byla zasazena nejméné. Greenpeace Brasil v rozsahu
zmén znaéné prevysuje i zbylé dva aktéry — Greenpeace Colombia a WWF Bolivia.
Bolivie byla druhou nejvice zasazenou zemi a Kolumbie druhou nejméné zasazenou
zemi. | tyto dvé organizace béhem druhého obdobi sviij repertodr oproti prvnimu obdobi
zmenily, ale kazda jinym zplisobem. WWF Bolivia se ve druhém obdobi sousttedila
pfedev§im na materidlni pomoc a feSeni pozari v terénu. Greenpeace Colombia se
uchylila k aktivitam, ve kterych ptevazné vyjadfovala svlij nesouhlas s postupem
brazilské vlady pfti feSeni krize. Rozsah zmén vSak neni pfilis rozdilny. WWF Bolivia z 0
akci v prvnim obdobi rozvinula 3 nové strategie jednani. Greenpeace Colombia z 0
pouzitych strategii v prvnim obdobi rozsifila sviij repertoar na 4 akce. V obou zemich (v
Bolivii i v Kolumbii) probé&hla ve druhém obdobi medializace poZart, ale rozdilem mezi
zemémi je rozsah zasazeni pozary. Ve druhém obdobi byla Bolivie pozary zasazena
nejvice, kdezto Kolumbie méné (ta byla nejvice zasazena v prvnim obdobi).
Rozhodujicim faktorem pfti urceni, kterd z téchto dvou organizaci zménila sviij repertoar
vice, budou zmény ve tfetim obdobi a rozsah pozarii v tomto obdobi.

Ve tfetim obdobi ani v jedné ze zkoumanych zemi neprobihala medializace pozart a
obecné se mnozstvi ohnisek pozart snizovalo a situace se ve vSech statech uklidnovala.
Greenpeace Colombia ani WWF Pert se neuchylily k zddnym akcim. Kolumbie byla treti
nejvice zasazenou zemi v tomto obdobi a Peru bylo poZary postizeno nejméné (INPE
b.r.). WWF Bolivia uskutec¢nila jednu akci a Greenpeace Brasil dv¢. Ve tietim obdobi ma
Greenpeace Brasil svilj repertodr stale nejobsdhlej$i v porovnani s ostatnimi
organizacemi, ale organizace uskuteciiuje stejné akce jako ve druhém obdobi. V Brazilii
bylo v porovnéani s ostatnimi zemémi pozari ve tfetim obdobi nejvice (INPE b.r.).
Repertoar WWF Bolivia obsahuje jednu akci, které ale nebyla ve druhém obdobi
realizovana. To WWF Bolivia ve tfetim obdobi stavi nad Greenpeace Brasil, ale pfi
celkovém porovnani v§ech zmén ve druhém 1 tietim obdobi vychdzi najevo, Ze je rozsah
zmén u Greenpeace Brasil stidle vétsi. Ve tfetim obdobi byla Bolivie druhou nejvice

zasazenou zemi (INPE b.r.). Pfi porovnani Greenpeace Colombia a WWF Bolivia ve
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tretim obdobi je patrné, ze WWF Bolivia uskutecnila asponi jednu aktivitu v tomto
obdobi, kdezto Greenpeace Colombia ztratila o téma zajem.

Nejvétsi zmény v pribéhu druhého a tfettho obdobi probéhly nepochybné u
Greenpeace Brasil a nejmensi naopak u WWF Pert. Mira zmén u WWF Bolivia a
Greenpeace Colombia je na prvni pohled vyrovnana. Nicméné¢ WWF Bolivia na rozdil
od Greenpeace Colombia sviij repertoar rozsitila i ve tfetim obdobi, coz €ini rozsah jejich
zmén o néco veétsi. Celkove poradi aktérh tak odpovida mife zasazeni pozary v priabéhu
celého roku, ale i v jednotlivych komparac¢nich obdobich. Tedy, ze aktéfi z téch zemi,
které byly zasaZeny nejvice (Brazilie, Bolivie), uskute¢nili ve svych repertodrech vétsi

zmény nez aktéfi, kteti plisobi v méné zasaZzenych zemich (Kolumbie, Peru).

8 Zavér

Cilem této diplomové prace bylo prozkoumat a analyzovat vliv pozarti amazonského
destného pralesa na vybrané organizace environmentdlniho hnuti v zemich Latinské
Ameriky — Brazilii, Bolivii, Peru a Kolumbii. VyuzZita byla Millova metoda rozdilu, které
umoznila fizeny vybér aktéri a umoznila kontrolu nezavislych proménnych, které by
mohly mit na zmény ve framingu nebo v repertodrech vliv. Diky tomuto fizenému vybéru
mohly byt nékteré proménné automaticky vylouceny (viz metodologie). Kombinaci
vysledkt této metody a vlastnich specifickych kritérii byl pro kazdou zemi vybran jeden
pfipad (organizace). Za Brazilii byla zkouméana Greenpeace Brasil, za Bolivii Wold
Wildlife Fund for Nature (WWF) Bolivia, za Peru Wold Wildlife Fund for Nature (WWF)
Pert a za Kolumbii Greenpeace Colombia. Pozary pralesa byly velmi medializovanou
udalosti ze strany svétovych i mistnich médii. Pravé medializace udalosti, ktera probihala
od 20. srpna do 30. fijna 2019, byla velkou piilezitosti ke zviditelnéni organizaci.
Organizace ziskaly prostor, ve kterém mohly byt jejich ndzory slySet. Vyuzily toho
vybrané organizace? To chtéla prace zjistit. Zmény byly analyzovany ve dvou rovindch
chovani aktér — diskursivni a praktické. Cil prace byl formulovan do tfech vyzkumnych
otazek (viz nize). K nalezeni odpovédi na tyto otazky byly vyuzity metody komparace —
diachronni a synchronni. Rok 2019 byl rozdélen do tfech komparac¢nich obdobi, jejichz
meznikem byla pravé zvySena medializace pozarh pralesa svétovymi médii ve druhém
obdobi: 1. obdobi (1.1.-19.8.2019), 2. obdobi (20.8.-31.10.2019) a 3. obdobi (1.11.—-
31.12.2019). Ackoli byla obdobi plivodné vymezena na zéklad€ svétové medializace, pfi

bliz§im prizkumu mistnich médii ve vybranych zemich bylo zjiSténo, Ze mistni
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medializace probihala ve stejném obdobi (druhém) jako ta svétova. Pti diachronni
komparaci a zjistovani vysledki bylo piihlizeno priméarné k této mistni medializaci.

K potvrzeni nebo vyvréceni vlivu na diskurz organizace byla vyuzita teorie framingu
autorti Davida Snowa a Roberta Benforda, ktera byla podrobné rozebrana v teoretické
Casti prace. Bylo pfedpokladano, Ze v dobé, kdy dochazelo k medializaci (tedy ve druhém
obdobi) doslo ke zméndm ve framingu aktéri. Tato domnénka byla formulovéana do prvni
vyzkumné otazky: ,,Doslo v dobé medialni pozornosti ke zméné framingu vybranych
aktéri environmentdlniho hnuti v porovnani se zbylou casti roku 20197 Kromé
medializace byla v jednotlivych obdobich kontrolovana i dalsi proménnd — mira zasazeni
pozéry. Ne ve vSech ptipadech (Kolumbie) dochézelo k medializaci v dob¢, kdy pozary
dosahovaly nejvétsi intenzity. Diky této kontrole mlize byt jednoznacné zodpovézeno,
zda ke zménam doslo v dobé medializace a ne v dob¢, kdy poZary dosahovaly nejvetsi
intenzity. Napft. u Brazilie bylo zjisténo, ze v prvnim obdobi doslo ke zvySeni intenzity
pozari, nicméné organizace se aktudlné probihajicim pozarim v tomto obdobi nevénuje.
U Kolumbie dosahovaly pozary v prvnim obdobi nejvyssi intenzity (INPE b.r.). Data pro
analyzu byla sebrana z webovych stranek, instagramového a facebookového profilu
danych organizaci. Pifispévky do datasetu byly zafazeny na zéklad¢ stanovenych
klicovych slov, zjednodusSené se ptfispévky musely tykat pozari v Amazonii. Nasledné
byla data podrobena kvalitativni obsahové analyze na ptitomnost diagnostickych,
prognostickych a motivacnich ramct a strategickych ramovacich procesti. Na zakladé¢
analyzy téchto sebranych dat a jejich diachronni komparace bylo zjiSténo, Ze nejvetsi
zmény ve framingu u vSech aktéri probéhly ve druhém obdobi. Tedy v obdobi, kdy
probihala ve vSech zemich medializace pozarti mistnimi médii navzdory faktu, Ze
v pfipadé Kolumbie byla skute¢nd intenzita pozari vétsi v prvnim obdobi. Nejvetsi
rozdily byly u vSech aktéri zaznamenany mezi prvnim a druhym obdobim, tedy v obdobi
pfed medializaci a v dob& medializace. Podstatné je, Ze aktéfi zacali na probihajici pozary
prokazatelné reagovat az v dobé, kdy se o situaci zacinaji zajimat média. PoZary
v Amazonii totiz probihaly uz od pocatku roku 2019 (BBC 2019), ale v prvnim obdobi
(1.1.-19.8.2019) organizace o pozarech nemluvi a pokud ano, nejedna se v danou chvili
aktualn¢ probihajici pozary. V prvnim obdobi organizace ramuji poZzary, které uz
prob&hly n¢kdy v minulosti nebo probihaji pravidelné (napt. Greenpeace Brasil) nebo

pozary neramuji viibec (napt. WWF Peru). Tteti obdobi, obdobi po medializaci, ukazalo,
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ze u nékterych organizaci byly zmény trvalejSiho rdzu (napi. Greenpeace Brasil, WWF
Bolivia). Naopak u Greenpeace Colombia se zmény tykaly pouze druhého obdobi,
protoze ve tfetim obdobi pozary nerdmovala vibec.

Druhé rovina, ve které autorka prace chtéla odhalit pfipadné zmény, byla prakticka.
Zkoumany byly zmény v aktivitdich, ke kterym se organizace vreakci na pozary
uchylovaly. Zmény byly analyzovany prostfednictvim konceptu repertoaru jednéni (napf.
Tilly 1978, 198). Druhy dil¢i cil prace, tedy zjistit, zda méla medializace pozard vliv na
zménu repertoart jednani aktéru je formulovan v druhé vyzkumné otdzce: ,, Doslo v dobé
medializace pozarii kvyuZiti novych strategii v ramci repertoaru aktivit vybranych
zastupcii hnuti? “ K zjisténi odpovédi na tuto otdzku byla stejné jako u framingu vyuZita
diachronni komparace. Jako zdroj dat poslouzily stejné pfispévky, které byly
analyzovany pii analyze framingu a déale zpravy z mistnich médii. Pro kazdou zemi bylo
vybrano 10 mistnich hlavnich zpravodajskych webtl. Z analyzy dat a jejich diachronni
komparace vyplyva, Ze zmény uskutecnili tfi aktéfi ve druhém obdobi, tedy v dobé
medializace. Konkrétné¢ ke zméndm doSlo u Greenpeace Brasil, WWF Bolivia a
Greenpeace Colombia. U téchto tii aktérii bylo zpozorovano, Ze se organizace ve druhém
obdobi uchylily ke strategiim, které v prvnim obdobi nevyuzily, tedy ve stejném obdobi,
kdy probihala medializace pozart mistnimi médii. U téchto organizaci dos$lo k roz§iteni
repertoaru nikoli k jeho strategické inovaci. Organizace se totiz uchylovaly k tradi¢nim
aktivitdm, které jsou pro organizace environmentalniho hnuti typické (protest, petice,
materialni sbirka...). WWF Peru jako jedina nepodnikla v celém roce 2019 zadnou akci,
kterd by byla prokazatelné¢ uspotfddand v reakci na pozary Amazonie. Organizace se
vymyka trendu ostatnich zkoumanych aktéri. Stejné jako v ptipad¢ analyzy framingu i u
analyzy repertoart byla kontrolovdna mira zasazeni pozary v jednotlivych obdobich tak,
aby mohlo byt prokdzano, ze ke zménam doslo kvili medializaci. Jedina organizace, ktera
se v prvnim obdobi podnika n¢jakou akci je Greenpeace Brasil, ostatni aktéti zadné
aktivity neuskuteciiuji. Ve druhém obdobi se repertoary aktéri méni a dochazi k vyuziti
novych strategii oproti prvnimu obdobi. Ve tfetim obdobi Greenpeace Colombia od akci
uplné upousti a dalsi akce organizuje pouze Greenpeace Brasil a WWF Bolivia, coz
poukazuje na vliv nejen medializace pozart, ale i pozard samotnych, které ve tretim

obdobi nadale probihaly v Brazilii a Bolivii.
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Vedlejsim cilem prace bylo zjistit, zda ve zménach framingu a repertodru aktért hrala
roli mira zasaZeni pozary. Cil byl formulovan do otazky: ,,Ovlivnily pozary vice ty aktéry,
kteri piisobi na uzemi vice zasazenych zemi?“ K naplnéni cile byla vyuzita metoda
synchronni komparace framingu a repertodrt jednani aktért, kterd vychazela z vysledki
pfislusnych analyz. Pfi synchronni komparaci zmén ve framingu i v repertoarech
jednéni vyslo najevo, Ze nejvetsi zmény probehly u Greenpeace Brasil a WWF Bolivia.
Nejvice zasazenou zemi byla Brazilie (197 632 ohnisek) a druhou nejvice zasazenou byla
praveé Bolivie (44 273 ohnisek). Nejmensi, respektive zddné zmény byly zaznamendny u
WWEF Peru, pfiCemz Peru bylo zasazeno pozary nejméné (14 109 ohnisek). Pomyslné
tieti misto pak obsadila Greenpeace Colombia, zastupce Kolumbie (16 245 ohnisek).
Z toho vyplyva, Ze mira zmén ve framingu pozara a rozsifeni repertoarti odpovidd mite
zasazeni pozary v zemich puvodu.

Tato prace vyvozuje piedpoklad o mozné kauzalit¢ mezi medializaci pozart, pozary
samotnymi a chovanim vybranych organizaci. Hlavnim argumentem je, ze z diachronni
komparace framingu i repertoarii vyslo najevo, Ze nejvétsi zmény v obou rovinach
probéhly v dobé medializace mistnimi a svétovymi médii. Ze synchronni komparace poté
vyplynulo, Ze mira zasazeni pozarii se rovna miie zmén v obou zkoumanych rovinach. I
tento vysledek naznaCuje potencidlni kauzalitu. Vzhledem k povaze této prace
(viceptipadova studie, vice viz metodologie) je nutné tyto vysledky nebrat jako piimé
prokézani kauzality, ale pouze jako predpoklad tohoto vztahu.

Tento vyzkum by mohl byt do budoucna zopakovan na dalSich piipadech pozari
v jinych zemich a na jinych organizacich. Nicméné by bylo zajimavé porovnat, zda
pozary Amazonie v roce 2019 mély vliv nejen na organizace z tohoto regionu, ale i na
organizace napt. v Evropé. Vzhledem k tomu, Ze se o pozary zajimal cely svét, je mozné,
ze mély vliv na framing i repertodry dalSich organizaci. Pozary Amazonie pokracovaly i
v letech 2020, 2021 a 2022 a v nékterych ptfipadech dosahovaly i vEtsi intenzity nez
v roce 2019 (napf. v Brazilii) (INPE b.r.). Média uz o téchto pozarech neinformovala tak
intenzivné, protoze udalost zastinila jina svétova krize — pandemie COVID-19.
Navazujici vyzkum by mohl prozkoumat vliv pozari Amazonie v letech 2020-2022 na

framing a repertoary jednani dalSich nebo stejnych aktéri, tak jak ucinila tato prace.
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Dostupné na: https://www.facebook.com/watch/?v=748626212224952 &ref=sharing
(10.12.2022).

FBBr30: Greenpeace Brasil. 9. zati 2019. ,,Defender a floresta ¢ defender...* Facebook.
Dostupné na: https://www.facebook.com/watch/?v=499751647522961 &ref=sharing
(10.12.2022).

FBBr31: Greenpeace Brasil. 10. zaii 2019. ,,Se vocé acha que as cinzas...“ Facebook.
Dostupné na: https://www.facebook.com/GreenpeaceBrasil/posts/pfbid02CwY VxbrZKj
uNaT7jdzC3zQX8HRwiEIkf7Pma3GQWGepnfEYdNYt5Zgb3UjuGZC431 (10.12.2022).
FBBr33: Greenpeace Brasil. 12. zati 2019. ,, Nao podemos nos dar o luxo...* Facebook.
Dostupné na: https://www.facebook.com/GreenpeaceBrasil/posts/pfbid02XjgNYsFz9
hpPyY 1AjaQG36Emf4p4daBFC4BEiu9sIXuoLugRHAcXDjuztkUbzYSgl (10.12.2022).
FBBr34: Greenpeace Brasil. 14. zafi 2019. ,,Bruno Gagliasso e Giovanna Ewbank...*
Facebook. Dostupné na: https://fb.watch/gA EaAe4Nn/ (10.12.2022).

FBBr35: Greenpeace Brasil. 16. zati 2019. ,,Desde que as queimadas na...“ Facebook.
Dostupné na: https:/www.facebook.com/GreenpeaceBrasil/posts/ptbid02VQ9d47zaCeQBHG
Wr9nbgb6Y3qGveXJKHVapSkfnYUKFnjp7ycKP1Bng5S6RGtEaNvl (10.12.2022).

FBBr36: Greenpeace Brasil. 18. zaii 2019. ,,Grandes investidores combram agdo...*
Facebook. Dostupné na: https://www.facebook.com/GreenpeaceBrasil/posts/pfbid0dWC27dG
JLbRKkSrf6]XV37PwYeSTtBeNYEwyeilejXdMLgb8TW98jcJXfT6Hh6a271 (10.12.2022).
FBBr37: Greenpeace Brasil. 22. zaii 2019. ,,As queimadas na Amazonia sdo...*
Facebook. Dostupné na: https://www.facebook.com/GreenpeaceBrasil/photos/a.174182
977542/10156640076767543/ (10.12.2022).

FBBr38: Greenpeace Brasil. 22. zafi 2019. ,,Amazonia para quem? O governo...*
Facebook. Dostupné na: https://fb.watch/gA-TnxKu8L/ (10.12.2022).

FBBr39: Greenpeace Brasil. 23. zaii 2019. ,,Na semana passada, o Profissdo Reporter..."
Facebook. Dostupné na: https://www.facebook.com/GreenpeaceBrasil/posts/ptbid02
Ko4wNK6CbGSNBNZ2MRtd49UFPjStwLmEf7E9TMfb1zspxw7JecY CYUWDohaya
UPXI (10.12.2022).

FBBr40: Greenpeace Brasil. 24. zati 2019. ,,Por mais que muitos digam...“ Facebook.
Dostupné na: https://www.facebook.com/GreenpeaceBrasil/posts/pfbid02BQKUD2EgrAQ6W
y9LpLeF2fVbeGokhbtwyaVErNK YrzmkyCDX2KWEV6VEYzUeGUwWUI (10.12.2022).
FBBr41: Greenpeace Brasil. 24. zaii 2019. ,,A Amazobnia ¢ fundamental para...*
Facebook. Dostupné na: https://www.facebook.com/GreenpeaceBrasil/photos/a.1741
82977542/10156645046377543/ (10.12.2022).

FBBr43: Greenpeace Brasil. 27. zati 2019. , #GreveGlobalpeloclima, em Sao Paulo...*
Facebook. Dostupné na: https://www.facebook.com/GreenpeaceBrasil/photos/a.1741
82977542/10156653319492543/ (10.12.2022).

FBBr44: Greenpeace Brasil. 27. zati 2019. ,,Chega do dematar. Doe agora...*“ Facebook.
Dostupné na: https:/tb.watch/gA  AYjpSu/ (10.12.2022).

FBBr45: Greenpeace Brasil. 28. =zati 2019. ,No Brasil,, cerca de 100
#PovosIndigenas...* Facebook. Dostupné na:
https://www.facebook.com/watch/?v=748874415573063 &ref=sharing (10.12.2022).
FBBr46: Greenpeace Brasil. 29. zati 2019. ,,Junte-se a nos para proteger...“ Facebook.
Dostupné na: https://www.facebook.com/GreenpeaceBrasil/videos/607840462955259/
(10.12.2022).
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FBBr47: Greenpeace Brasil. 1. fijna 2019. ,,O fogo ¢ criminoso: as queimadas...*
Facebook. Dostupné na: https://www.facebook.com/GreenpeaceBrasil/posts/pfbid02x
xsmvyZLbyEPhe5SqT73bFMEqyV5vPZdJaAhvxiZh29AbAgqsU75jQNwsXnLNzfkMY1
(10.12.2022).

FBbr48: Greenpeace Brasil. 2. fijna 2019. ,,Onde tem indigenas, tem floresta...*
Facebook. Dostupné na: https://www.facebook.com/GreenpeaceBrasil/photos/a.174
182977542/10156666756827543/ (10.12.2022).

FBBr49: Greenpeace Brasil. 2. fijna 2019. ,,0 governo Bolsonaro estd promovendo...*
Facebook. Dostupné na: https://www.facebook.com/GreenpeaceBrasil/photos/a.1741
82977542/10156666259372543/ (10.12.2022).

FBBr50: Greenpeace Brasil. 3. fijna. ,,Se olharmos de janeiro a setembro...“ Facebook.
Dostupné na: https://www.facebook.com/GreenpeaceBrasil/photos/a.174182977542/
10156669109007543/(10.12.2022).

FBBr52: Greenpeace Brasil. 12. fijna 2019. ,,Conhe¢a as 10 medidas possiveis...
Facebook. Dostupné na: https://www.facebook.com/GreenpeaceBrasil/photos/a.1741
82977542/10156693285472543/ (10.12.2022).

FBBr53: Greenpeace Brasil. 24. fijna 2019. ,,O 6leo no Nordeste e a destrui¢do...*
Facebook. Dostupné na: https://www.facebook.com/watch/?7v=383783332499987
&ref=sharing (10.12.2022).

FBBr55: Greenpeace Brasil. 29. fijna 2019. ,,Nossa biodiversidade est¢ em risco!...
Facebook. Dostupné na: https://www.facebook.com/GreenpeaceBrasil/posts/ptbid02
k5swYjAtZGxwREiWSEPVqCHkxfVWgWeEtLuSMU{faSj4W90ZDUY VewnZE9uKA
fsFUIL (10.12.2022).

FBBr56: Greenpeace Brasil. 14. listopadu 2019. ,,A taxa anual de desmatamento...*
Facebook. Dostupné na: https://www.facebook.com/watch/?7v=431671614429556
&ref=sharing (10.12.2022).

FBBr58: Greenpeace Brasil. 27. listopadu 2019. ,Nos ultimos meses, vimos...
Facebook. Dostupné na: https://www.facebook.com/GreenpeaceBrasil/posts/pfbid0
arkWi7WUpMYbyzFF3gm4eeYdkyGv2W2n7Ur9worbMsgnmQeqnAw6 WxXzmooBr
SLLI(10.12.2022).

FBBr59: Greenpeace Brasil. 29. listopadu 2019. ,,Ajude-nos a proteger a Amazonia..."
Facebook.  Dostupné na:  https://www.facebook.com/GreenpeaceBrasil/videos/
2530326657002528/(10.12.2022).

FBBr60: Greenpeace Brasil. 9. prosince 2019. ,,E muito mais sério do...“ Facebook.
Dostupné na: https://www.facebook.com/GreenpeaceBrasil/posts/pfbid0jeyojjzSKWYt
ENVmcCFM2x1HERYe79877ECUGTej.Qe4sDmLgKFWMiTMJxCrndw1l (10.12.2022).
FBBr61: Greenpeace Brasil. 13. prosince 2019. ,Esse ano, o Brasil assistiu...*
Facebook. Dostupné na:
https://www.facebook.com/GreenpeaceBrasil/posts/ptbid02k99y20p8QiU
hmKwGk9dWbnm1gbUIWpS8LBYkysRVYEzZqyZoWQTIDGkpYxdzRMSPgl (10.12.2022).
FBBro62: Greenpeace Brasil. 24. prosince 2019. ,,Em agosto, enquanto o mundo...*
Facebook. Dostupné na: https://www.facebook.com/GreenpeaceBrasil/posts/ptbid0246
KVEWvmHbAyQkSycX800eDkS4gztRKqg8vw1Xx42sPIMQ1dXmGVIGWwPMPJE
Jul (10.12.2022).

FBBr66: Greenpeace Brasil. 28. prosince 2019. , #GuardidsDaFloresta de oito povos...*
Facebook. Dostupné na: https://www.facebook.com/watch/?v=2492138504218297

&ref=sharing (10.12.2022).
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WWF PERU

WWFPel: World Wildlife Fund (WWF) Pera. 2019. Declaracion de WWF sobre los
devastadore  incendios  forestales en la  Amazonia.  Dostupné  na:
https:// www.wwf.org.pe/?351956/Declaracion-de-W WF-sobre-los-devastadores-incendi
os-forestales-en-la-Amazonia (1.12.2022).

WWFPe2: World Wildlife Fund (WWF) Peru. 2019. Los incendios causan mayores
riesgos para las especies amenazadas en la Amazonia. Dostupné na:
https:// www.wwf.org.pe/?352701/Los-incendios-causan-mayores-riesgos-para-las-espec
ies-amenazadas-en-la-Amazonia (1.12.2022).

WWFPe3: World Wildlife Fund (WWF) Pera. 2019. Panorama de la region:
Hidroeléctricas y mineria ilegal amenazan a los delfines de rio Suramérice. Dostupné
na: https://www.wwf.org.pe/?354870/Panorama-de-la-region-Hidroelectricas-y-mineria-
ilegal-amenazan-a-los-delfines-de-rio-de-Suramerica (1.12.2022).

WWFPe4: World Wildlife Fund (WWF) Pera. 2019. 2020: Un nuevo acuerdo por la
naturaleza y las personas. Dostupné na: https://www.wwf.org.pe/?355393/2020-Un-
nuevo-acuerdo-por-la-naturaleza-y-las-personas (1.12.2022).

WWFPe5: World Wildlife Fund (WWF) Peru. 2019. WWF hace un llamado para
terminar noc la deforestacion ilegal en la Amazonia brasileria. Dostupné na:
https:// www.wwf.org.pe/?356078/W WEF-hace-un-llamado-para-terminar-con-la-defores
tacion-ilegal-en-la-Amazonia-brasilena (1.12.2022).

IGPel: WWF Peru. 8. srpna 2019. ,#MejoraTuAlimentacion|Nuestros alimentos...*
Instagram. Dostupné na: https://www.instagram.com/p/BO6tJINHgW 1/?hl=cs (1.12.2022).
IGPe2: WWEF Peru. 22. srpna 2019. , #ActForAmazonia|La Amazonia sigue ardiendo...*
Instagram. Dostupné na: https://www.instagram.com/p/B lenmptBLpJ/?hl=cs (1.12.2022).
IGPe3: WWF Pert. 24. srpna 2019. ,#ActuaPorLaAmazonia|La selva tropical mas...*
Instagram. Dostupné na: https://www.instagram.com/p/B1j6aBgAVn3/?hl=cs (1.12.2022).
IGPe4: WWF Peru. 5. zati 2019. ,#DiaDeLaAmazonia|Hoy Brasil conmemora el...*
Instagram. Dostupné na: https://www.instagram.com/p/B2C5ArZBM6C/?hl=cs (1.12. 2022)
FBPel: WWF Perti. 21. kvétna 2019. , #DetrasDeCamaras|El equipo de #OurPlanet ..
Facebook. Dostupné na: https://www.facebook.com/watch/?v=298745031063712 (1.12.2022).
FBPe2: WWF Pera. 22. srpna 2019. ,#ActForAmazonialAnte la devastacion en la
#Amazonia..“ Facebook. Dostupné na: https://www.facebook.com/Oficial WWEFPeru/
posts/pfbid0ZuAHgn9h5gbxFTHV AGn7ibozUjd8whMkTDy9ZebcentTJda7zDcvza3Wio
Ur3bT2j1 (1.12.2022).

FBPe3: WWF Pera. 18. zaii 2019. ,#IncendiosForestales|Los incendios forestales
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vienen...“ Facebook. Dostupné na: https://www.facebook.com/watch/?v=8983157
80536720 (1.12.2022).

FBPe4: WWF Peru. 20. zaii 2019. ,#MarchaClimatica|Juntos podemos frenar...*
Facebook. Dopstupné na: https://www.facebook.com/Oficial WWEPeru/posts/pfbid0
FkNilpsBkrQHsgX4hgMYZuJRC8hhL.rRwsFEE1TH9CqBEwQ89PeUUCquF6QgctZP
LHI (1.12.2022).

FBPe5: WWF Peru. 2. prosince 2019. ,,#Cop25|Este afio nos ha permitido...*“ Facebook.
Dostupné na: https://www.facebook.com/Oficial WWFPeru/posts/ptbid0mDx4SPVCT]J
€]82mpJYJQIhNcFD1ttrjGumwcC7za9PsGT2ZCezXnMDaTCO6FMS2xAl (1.12.2022).
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WWF BOLIVIA

WWFBol: World Wildlife Fund (WWF) Bolivia. 2019. Declaracion de WWF sobre los
devastadores incendios forestales en la Amazonia. Dostupné na: https://www.wwf.
org.bo/?351910/incendiosAmazonia (1.12.2022).

WWFBo2: World Wildlife Fund (WWF) Bolivia. 2019. Se reaviva fuego en la
Amazonia, la Chiquitania y el Pantanal. Dostupné na: https://www.wwf.org.bo/
?352138/incendiosbolivia (1.12.2022).

WWFBo4: World Wildlife Fund (WWF) Bolivia. 2019. Declaracion de WWF sobre los
devastadores incendios forestales en la Amazonia. Dostupné na: https://www.wwf.
org.bo/?352145/Declaracion-de-W WF-sobre-los-devastadores-incendios-forestales-en-
la-Amazonia (1.12.2022).

WWFBo5: World Wildlife Fund (WWF) Bolivia. 2019. Declaracion de WWF-Brasil:
ONGs acusadas de provocar incendios en la Amazonia. Dostupné na:
https://www.wwf.org.bo/?352146/Bolsonaro (1.12.2022).

WWFBo6: World Wildlife Fund (WWF) Bolivia. 2019. Los incendios causan mayores
riesgos para las especies amenazadas en la Amazonia. Dostupné na:
https:// www.wwf.org.bo/?352694/diaamazonia (1.12.2022).

WWFBo8: World Wildlife Fund (WWF) Bolivia. 2019. Los incendios forestales en
Bolivia  continuan, poniendo en riesgo la biodiversidad. Dostupné na:
https://www.wwf.org.bo/?353072/Los-incendios-forestales-en-Bolivia-continuan-ponie
ndo-en-riesgo-la-biodiversidad (1.12.2022).

WWFB09: World Wildlife Fund (WWF) Bolivia. 2019. La Amazonia y otros bosques
de Suramérica siguen en llamas. Dostupné na: https://www.wwf.org.bo/?353279/
incendioslatinoamerica (1.12.2022).

WWFBo010: World Wildlife Fund (WWF) Bolivia. 2019. 3,5 milones de hectareas
afectados por los incendios forestales en Santa Cruz, Bolivia. Dostupné na:
https://www.wwf.org.bo/?354290/3 5-millones-de-hectareas-afectadas-por-los-incendios
-forestales-en-Santa-Cruz-Bolivia (1.12.2022).

WWFBol1: World Wildlife Fund (WWF) Bolivia. 2019. Hidroeléctricas y mineria
ilegal amenazan a los delfines de rio de Suramérica. Dostupné na:
https:// www.wwf.org.bo/?354840/sardi (1.12.2022).

WWFBo12: World Wildlife Fund (WWF) Bolivia. 2019. Disminuye 25,4% la degra-
dacion forestal en la Reserva Monarca. Dostupné na: https:// www.wwf.org.bo/
?355070/monarca (1.12.2022).

WWFBo13: World Wildlife Fund (WWF) Bolivia. 2019. Alerta: el ser humano esta
secando el agua de la Amazonia. Dostupné mna: https://www.wwf.org.bo/
?355810/amazoniaagua (1.12.2022).

WWFBol14: World Wildlife Fund (WWF) Bolivia. 2019. WWF hace un llamado para
terminar noc la deforestacion ilegal en la Amazonia brasileria. Dostupné na:
https://www.wwf.org.bo/?356075/deforestacionbrasil (1.12.2022).

WWFBo15: World Wildlife Fund (WWF) Bolivia. 2019. Primera mision de colocacion
de collares a jaguares de WWF revela prospera poblacion en isla amazonica. Dostupné
na: https://www.wwf.org.bo/?356551/Primera-mision-de-colocacion-de-collares-a-
jaguares-de-W WEF-revela-prospera-poblacion-en-isla-amazonica (1.12.2022).

IGBol: WWF Bolivia. 9. srpna 2019. ,,Los alimentos que comemos tienen...* Instagram.
Dostupné na: https://www.instagram.com/p/B061Pgl.gak5/ (1.12.2022).

IGBo2: WWF Bolivia. 22. srpna 2019. ,,#Amazonia|lLa Amazonia sigue ardiendo...*
Instagram. Dostupné na: https://www.instagram.com/p/B 1c2nsGINsu/ (1.12.2022).
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IGBo3: WWF Bolivia. 23. srpna 2019. ,,Los incendios forestales aun estan...* Instagram.
Dostupné na: https://www.instagram.com/p/BThNOY 5gF0n/ (1.12.2022).

IGBo4: WWF Bolivia. 24. srpna 2019. ,,Los incendios en la Amazonia, la Chiquitania...*
Instagram. Dostupné na: https://www.instagram.com/p/B1j4TelJgBS4/ (1.12.2022).
IGBo5: WWF Bolivia. 25. srpna 2019. ,,Incendios. Los fuegos se han intensificado...*
Instagram. Dostupné na: https://www.instagram.com/p/BImTA6sACHH/ (1.12.2022).
IGB06: WWF Bolivia. 4. zati 2019. ,,Hoy, es el Dia Nacional de la Areas...“ Instagram.
Dostupné na: https://www.instagram.com/p/B2AJmLyA9w6/ (1.12.2022).

IGBo7: WWF Bolivia. 6. zaii 2019. ,,A raiz de la crisis en la Amazonia...* Instagram.
Dostupné na: https://www.instagram.com/p/B2E1Tt8AY1f/ (1.12.2022).

IGBo8: WWF Bolivia. 6. zai1 2019. ,,El Area Natural de Manejo Integrado...* Instagram.
Dostupné na: https://www.instagram.com/p/B2Fa3aTgwkeg/ (1.12.2022).

IGB09: WWF Bolivia. 13. zafi 2019. ,,Los incendios siguen! Mas de...“ Instagram.
Dostupné na: https://www.instagram.com/p/B2VATO6FUpY/ (1.12.2022).

IGBo10: WWF Bolivia. 14. zaii 2019. ,,jNuestra biodiversidad esta en peligro!...
Instagram. Dostupné na: https://www.instagram.com/p/B2X1PxgFj XX/ (1.12.2022).
IGBol1: WWF Bolivia. 19. zaii 2019. ,,Mafiana es un dia importante...* Instagram.
Dostupné na: https://www.instagram.com/p/B2m03NGgF7w/ (1.12.2022).

IGBo12: WWF Bolivia. 22. fijna 2019. ,,A pesar de la reduccion de focos...* Instagram.
Dostupné na: https://www.instagram.com/p/B35mLOJg50g/ (1.12.2022).

IGBo13: WWF Bolivia. 28. fijna 2019. ,,jCuidemos nuestro planeta, por ellos...
Instagram. Dostupné na: https://www.instagram.com/p/B4Ledofg30S/ (1.12.2022).
IGBo14: WWF Bolivia. 18. listopadu 2019. ,,jCuidemos nuestro planeta, por ellos...*
Instagram. Dostupné na: https://www.instagram.com/p/B5SAj6BMARIu/ (1.12.2022).
IGBo15: WWF Bolivia. 10. prosince 2019. ,Muchas gracias Ectagono por su
contribucion...* Instagram: https://www.instagram.com/p/B55NazgAKrE/ (1.12.2022).
IGBo16: WWF Bolivia. 17. prosince 2019. ., TU, YO, TODOS NOSOTROS, como. ..«
Instagram. Dostupné na: https://www.instagram.com/p/B6LW6ztANg0/ (1.12.2022).
IGBo17: WWF Bolivia. 18. prosince 2019. ,,Muchas gracias Valeria Hinojosa por tu
contribucion...* Instagram: https://www.instagram.com/p/B60tyewgl YD/ (1.12.2022).
FBBol: WWF Bolivia. 1. zafi 2019. ,,Hay muchas maneras de ayudar...“ Facebook.
Dostupné na: https://www.facebook.com/boliviaww{/posts/pfbid06ZyMMwRSErG
jn8L5ibSp40VdH6zdxFm4aVGbJiL5TgX3KS83d2QRBUSSsv631t8V1 (1.12.2022).
FBBo2: WWF Bolivia. 6. zafi 2019. ,,En el #DiaDelLaAmazonia, deberiamos...* Face-
book. Dostupné na: https://www.facebook.com/boliviawwf/posts/ptbid02c4JyzhRM19S
LXFXFMHydGTUMyendduf7LL TmmwuRjykgpBestQg3kbG7nl Twedujl (1.12.2022).
FBBo3: WWF Bolivia. 19. listopadu 2019. ,,WWF hace un llamado para...“ Facebook.
Dostupné na: https://www.facebook.com/boliviaww{/posts/pftbid02S8mpcdy4VevTiM
GSYmntVC6mZV51YRmF4LevBMO9r5x4mKc2Hp4B29vkn8F7VASXX1 (1.12.2022).
FBBo4: WWF Bolivia. 9. prosince 2019. ,,.La semana pasada se realizo...“ Facebook.
Dostupné na: https://www.facebook.com/boliviawwf/posts/pfbid04tSvWxSL Cz4MvpB
z88XucPKrvXzJg34XTNhRpnJT9cUz4CEimH8CYQmeFY 8Fnil 1 (1.12.2022).

GREENPEACE COLOMBIA

GPKol: Greenpeace Colombia. 2019. Sobre los incendios forestales en el Amazonas.
Dostupné na:https://www.greenpeace.org/colombia/noticia/issues/bosques/sobre-los-in
cendios-forestales-en-el-amazonas/ (5.12.2022).
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GPKo2: Greenpeace Colombia. 2019. Mas de 20 arios de trabajo y logros de Greenpeace
para defender el Amazonas. Dostupné na: htips://www.greenpeace.org/colombia/
blog/issues/bosques/mas-de-20-anos-de-trabajo-y-logros-de-greenpeace-para-defender-
el-amazonas/ (5.12.2022).

GPKo3: Greenpeace Colombia. 2019. ;Qué estd haciendo Greenpeace sobre los
incendios en el Amazonas? Dostupné na: https://www.greenpeace.org/colombia/
blog/issues/bosques/que-esta-haciendo-greenpeace-sobre-los-incendios-en-el-amazonas/
(5.12.2022).

GPKo4: Greenpeace Colombia. 2019. Greenpeace reklama a los gobiernos
sudamericanos apagar los incendios y avanzar hacia Deforestacion Cero. Dostupné na:
https://www.greenpeace.org/colombia/noticia/issues/bosques/greenpeace-reclama-a-los-
gobiernos-sudamericanos-apagar-los-incendios-y-avanzar-hacia-deforestacion-cero/
(5.12.2022).

GPKo5: Greenpeace Colombia. 2019. Los incendios en Amazonas amentan 106%
después del decreto que prohibe el fuego. Dostupné na: https://www.greenpeace.org/
colombia/blog/issues/bosques/los-incendios-en-amazonas-aumentan-106-despues-del-
decreto-que-prohibe-el-fuego/ (5.12.2022).

GPKo6: Greenpeace Colombia. 2019. Cifras actualizadas: 2,5 millones de hectareas
quemadas en el Amazonas. Dostupné na: https://www.greenpeace.org/colombia/noticia/
issues/bosques/cifras-actualizadas-25-millones-de-hectareas-quemadas-en-el-amazonas/
(5.12.2022).

GPKo7: Greenpeace Colombia. 2019. Las 3 causas de los incendios en el Amazonas.
Dostupné na: https://www.greenpeace.org/colombia/blog/issues/bosques/las-3-causas-
de-los-incendios-en-el-amazonas/ (5.12.2022).

GPKo8: Greenpeace Colombia. 2019. Greenpeace en cumbre de paises amazonicos:
“Deben actuar rapido*. Dostupné na: https://www.greenpeace.org/colombia/noticia/un
categorized/greenpeace-en-cumbre-de-paises-amazonicos-deben-actuar-rapido/ (5.12.2022).
GPKo09: Greenpeace Colombia. 2019. Los incendios forestales en todo el mundo
agudizan la crisis climatica. Dostupné na: https://www.greenpeace.org/colombia/blog/issues/
bosques/los-incendios-forestales-en-todo-el-mundo-agudizan-la-crisis-climatica/ (5.12.2022).
GPKo10: Greenpeace Colombia. 2019. Como ayudar al Amazonas desde donde estés.
Dostupné na: https://www.greenpeace.org/colombia/blog/issues/bosques/como-ayudar-
al-amazonas-desde-donde-estes/ (5.12.2022).

GPKoll1: Greenpeace Colombia. 2019. Greenpeace sobre el Pacto de Leticia por el
Amazonas. Dostupné na: https://www.greenpeace.org/colombia/noticia/uncategorized/
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