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Anotace

Bakalafska prace se zabyva zpracovanim Zanru pohadky ve tvorbé skupiny
lumirovcu. Prace se tedy podrobnéji zaobira dily J. Zeyera, J. V. Sladka a J. Vrchlického,
které spliuji normy daného Zanru. Teoretickd ¢ast se vénuje vysvétleni a definicim
zakladnich termin(, které jsou nezbytné pro tuto bakalafskou praci. jako napfiklad
historie a vyvoj pohadky, jeji mozné déleni a tradi¢ni pohadkovou vystavbu. Podstatné
poznatky obsahuje ¢ast praktickd, kterd se zabyvd rozborem vybranych dél vyse
zminénych autor(. Zde prace sleduje uziti pohadkovych prostredk, jako jsou symboly,
postavy, déj i prostiedi. Ddle je zdivodnén vybér pohadky a shrnut prakticky rozbor

daného dila.

Abstract

The bachelor thesis deals with the elaboration of fairy-tale genre in the production
of lumirovci group. This work deals in more detail with the works of J. Zeyer, J. V. Sladek
and J. Vrchlicky, which fulfill the standards of the given genre. The theoretical part deals with
explanations and definitions of the basic terms that are necessary for this bachelor thesis. This
part also describes the history and development of the fairy tale, its possible division and
traditional fairy-tale construction. Essential findings includes the practical part which deals
with the analysis of selected works by the above-mentioned authors. Here the thesis follows
up the use of fabulous means, such as symbols, characters, storyline and surroundings. The
fairytale selection is justified and then follows on the summary of the practical analysis of the

work.
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1 Uvod

Pohadka provazi kazdého z nas uz od utlého détstvi a setkavame se s ni, i kdyz
mozna bezdécéné, i v dospélosti. Ve své prdaci s nazvem ,,Pohddka u lumirovcd” jsem se
proto rozhodla zaméfit na netradi¢ni pojeti tak klasického Zanru, jakym je lidova
pohadka, pravé skupinou lumirovc(, ktefi nepatfili k primarnim tvircim pohadkovych

pFibéha.

Cilem mé bakaldrské prace je ovéfit oblibenost a poukdzat na osobité
zpracovani pohdadky hlavnimi predstaviteli lumirovské generace. Zaroven by prace
méla upozornit na to, Ze kromé snah o svétovost literatury se tito autofi vénovali i

rozvoji lidové tradice, kterou svymi pohadkami stale podporovali.

Analyzovana budou dila Julia Zeyera, a to Raduz a Mahulena, Pohddka o Karlu
Velikém, Pohddka o dobrém carevici Eustafovi a jako posledni, Viné. Déale se budu
vénovat basnim Petrklice a Pohddce o krdli Pecivdlu od Josefa Vaclava Sladka, a
nakonec rozeberu dramatickou hru Svanda Duddk napsanou Jaroslavem Vrchlickym,

protoze se jako pohadka prezentuji nebo jsou tak tradici literarni historie oznacovany.

Bakalarska prace je proto rozdélena na dvé casti. V ¢asti teoretické se zaméruje
na vyklad terminologie, kterd je pro porozuméni této praci zdsadni. Prace se bude
vénovat jak obecné charakteristice pohadky, tak jejimu déleni, funkcim, ale i strukture
literarniho dila. Druhou ¢&ast tvofi prakticky rozbor vybranych pohadek, pfi ¢emz se
zaméri na jejich déj, ve kterém poté charakterizuje uzité motivy a prostredky. V dile
budou hleddny typické znaky pohadky a na zdkladné poznatk( ziskanych timto

rozborem poté bude odlivodnéno, zda se o pohadku jedn3, ¢i nikoli.



TEORETICKA CAST

2 Vyvoj pohadky

Pohadka, plvodné nazyvand jako bachorka, je zakladnim prozaickym utvarem
ustni lidové slovesnosti. Pojem slovesnost zahrnuje viechny fixované jazykové projevy,
zatimco Ustni slovesnost tvofi Utvary upeviiované a udriované v lidském povédomi
pouze Ustnim tradovanim. Lidova slovesnost u nas vznikala a Sifila se jesté pred
vynalezem pisma, ale i pozdé&ji, vyjadfuje nazory, zkusenosti, pfedstavy, zplsob Ziti
lidové spolecnosti. Vyznacuje se autorskou anonymitou, variabilitou obsahu i formy a
tvofi ji jak tvorba lidova, tak autorskd. Pohadka byla plvodné urcena predevsim pro
dospélé posluchace, vtextech bylo béziné uziti vulgarism(, c¢asto s erotickym a
nasilnickym obsahem (Bratfi Grimmové — Popelka, Snéhurka). Za pomoci mnoha
autorskych adaptaci presla v prabéhu Zanrového vyvoje do nasi tvorby pro déti. , Tento
vyvoj se ovsem neobesel bez problémdu. Svédci o tom tzv. boje o pohddku (napf. v letech
1913, 1929, 1942 a po roce 1948), béhem nichZ musela byt v urputnych odbornych
polemikdch a diskuzich znovu a znovu obhajovdna jeji vhodnost pro cetbu déti.”
(Toman, 1992, s. 64) Preceriovdna byla predevsim jeji funkce vychovna a potreba

ideové jasnosti (zejména ve 2. poloviné 20. stoleti).

Pfi snaze o nalezeni prvniho literdrniho zpracovani pohadky se dostavame
az k egyptskym zaznamdm ze 13. stoleti pf. n. |., pohddce O dvou bratrich, dllezité
je také zohlednit orientdini vlivy (Pohddky Tisice a jedné noci jsou v Evropé znamé
jiz od 12. stoleti). Sdm ndazev ,pohadka“ je pomérné novy, BoZzena Némcova jesté

nazyva své dilo Ndrodnimi bachorkami a povéstmi.

,Madme tu tedy teorii filologickou o migraci pohddek, etnografickou o polygenezi
pohddek a psychologickou o zdZitkovych datech v pohddkdch. KaZzdd svym zplsobem
stanovi, odkud prichdzeji pohddkové motivy a kaZzdd md po svém kousek pravdy.
Filologicka teorie Benfeyova nakldda s pohddkou jako s kteroukoliv jinou literaturou,

pdtrajic po jeji latkové filiaci. Anglickd teorie se obird pohddkou jako etnografickym



faktem, zjistujic jeji pavodni a redini jddro v pravékych kolektivnich zvycich a tradicich,
bez jakéhokoliv ohledu k jejim poetickym a literdrnim hodnotdm. Psychologickd metoda
konecné prihlizi  k pohddce jako kproduktu viceméné osobni obraznosti,

ve kterém lze zjistit skutecné zaZitky, jako jsou sny, vidiny, stavy uzkosti a podobné.

(Capek, 1984, s. 99)

Prvni pokusy o vypravéni pohadkového typu nepfichazely pouze z fad lidovych
umélcl. Uz z 5. stoleti pf. n. I. je znama pohadka O mistrném zlodéji od antického
historika Herodota, ve 2. stoleti n. I. vznikla antickd pohadka Amor a Psyché napsana
fimskym filozofem Luciem Apuliem Madaurenem, kterd dala za vznik mnoha
zpracovanim pohdadky nyni znamé jako Kraska a zvife. Literdrni zpracovani zapocalo
ve stfedovéku (Dekameron 1348), prvni kniha pohadek, uréend vyhradné détskému
Ctenafri, vSak vznikla az na konci 17. stoleti (Pohddky matky husy — Charles Perrault).
Dalsim vyznamnym pocinem bylo vydani pohdadek Tisic a jedna noc (1704), o stoleti

pozdéji vysla sbirka bratfi Grimm0 Kinder und Hausmarchen (1812).

V Cechach zajem o pohadku zacina narGstat az v 19. stoleti spole¢né s hnutim
romantismu, kdy je lidova tvorba povazovana za pozlstatek plvodni kultury, coZ bylo
Zzadouci predevsim v dobé narodniho obrozeni, které se snazZilo o navraceni vyznamu
lidovym tradicim. Prvni podobné ladénou sbirkou na ceském uUzemi bylo dilo
W. A. Gerleho ze za&atku 19. stoleti, kterou zahrnul do své knihy Ceské pohddky
do roku 1848 spole¢né s daldimi pohadkovymi edicemi V. Riha-Tille. V této dobé
u nds plsobilo mnoho sbératelll Ustni lidové slovesnosti, mezi nejvyznamnéjsi patfi
Karel Jaromir Erben (1811 — 1870) a BoZena Némcova (1820 - 1862). Erben
nashromdzdil obsahly material, ze kterého se snazil ziskat praplvodni pohadkovy tvar.
,Jeho pohddky vysly souborné az 35 let po jeho smrti zdsluhou V. Tilleho (1905).“
(Urbanovd, 1998, s. 43) BoZena Némcova byla inspirovana pravé Erbenovymi
pohadkami, avSak ke své tvorbé pristupovala znacné odliSnym zplGsobem.
,S pohddkovymi motivy pracovala volné, fidila se vliastnim citem pro text. OdrdzZeji se
zde jeji ndzory na svét, soudobou spolec¢nost, na lidi, vice se v nich uplatfiuje bdsnickd
obrazotvornost i smysl pro realisticky detail.“ (Urbanova, 1998, s. 44) V roce 1982 jeji

pohadky prepracoval Jaroslav Seifert.



Ve 2. poloviné 19. stoleti se predevsim diky némeckému indologovi Theodoru
Benfeyovi (1809 — 1881) zacala ve folkldrnim bdadani prosazovat migracni teorie
plvodu pohadek, ktera Sifeni vysvétluje na zadkladé podobnosti syZzetd na urcitém
Uzemi. ,Stoupenci této teorie z fad Fini a Ameri¢ant zaloZili a vypracovali katalog
pohddkovych syZet(, témat, ldtek a motivi, v némZ mad kazdy pohddkovy motiv své
Cislo a dostdva se tak do SirSich svétovych souvislosti.” (Urbanova, 1998, s. 45)
Pomoci zevrubného zkoumani pohadkovych syZettl dospél Vaclav Riha-Tille k nazoru,
ze v Ceskych pohddkdch se zpravidla mytus nezachoval a Ze vétsina pohddkovych text(
obsahuje motivy z kniZek lidového cteni nebo lidovych kalendari.“(Urbanovd, 1998,
s. 45) Pfi vytvareni rekonstruovanych pohddek sam autor postupoval velmi odborné,
snazil se dodrZovat tradiéni archetyp spolu s pouzitim uméleckych prostfedk( (Rihovy

pohddky, Selské pohddky).

Ve 20. stoleti dochazelo k rozvoji literarni tvorby pro déti a mladez, mnoho
autord zacleriovalo do pohddek prvky anekdoty, vtipu, nesmyslu. Spolu s rozvojem
literatury vyvstala otdzka, zda je pohadka vhodnou détskou ¢etbou pro svou fiktivnost
a nepravdivost. V odborném ¢asopisu Uhor, vénovaném pravé détské literature, byly
vedeny polemiky, do kterych zasahovali nejenom spisovatelé a ucitelé, ale také Siroka
vefejnost. V této dobé vyrazné obhajil pohadku V. Riha-Tille se svou stati Pohddky pro
déti, ve které vyzdvihl nutnost pohadky pro rozvoj détské fantazie. Druha vina diskusi
se objevila v roce 1929 v Lidovych novindch s ¢lankem Pry¢ s pohddkou!, na jeji obranu
ale vystoupila skupina autorll v ¢ele s Marii Majerovou a folklornim badatelem Jifim

Horakem.

Za dob okupace bylo diky pohadce a jejim alegorickym symbolim jednodussi
prekonavat ponurou atmosféru utlaku, ddvala ¢tenarim nadéji na lepsi zitrky.
Ve valeénych letech vysel napfiklad sbornik Cesti spisovatelé ceskym détem (1941-42),
kam pfispélo mnoho vyznamnych ¢eskych autorl (J. Hordk, K. Dvoracek) nebo kniha
pohadek Carovné kviti (1944), kam autor Vojtéch Martinek zaradil vsechny
své jiz drive vydané pohadkové pribéhy. V této dobé se zacdind objevovat novy typ
pohadkového 7Zanru, pohadka autorska. Autor podstatné zasahuje do jeji
tematické/kompozi¢ni podoby, védomé ji narusuje a vndasi do ni zcela netradicni

naméty. Mezi debutanty autorské pohadky na nasem uUzemi se radi J. Mahen,



J. Wolker, M. Majerova, a pfedevéim K. Capek, ktery ji ve 30. letech 20. stoleti doved|
k dokonalosti. Na konci 30. let vznikd aZ groteskné pojata pohdadka autorska, spolu
sni se objevuje pohddka nonsensova, kterd je zaloiend na principu nesmyslu,
absurdity a improvizace. Na konci 1. poloviny 20. stoleti dochazi k ¢astému miSeni
moderniho readlného svéta pravé se svétem pohadkovym, coZ souvisi i s vyraznym
odklonem od moralistického aspektu v literatufe pro déti. Cetba zacind byt vice
uméleckd plna jinotajl, vyraznym autorem byl v této dobé naptiklad Antoine Marie
Roger de Saint-Exupéry (1900 — 1944). Diky technickému rozvoji se v této dobé dostala
pohadka i do radii a pozdéji na televizni obrazovky, ¢imz znacné vzrostl zdjem o tento
zanr. Po listopadovém prevratu vroce 1989 bylo zakldddno mnoho nakladatelstvi,
kterd byla primarné zamérena na détskou literaturu. Pohadky vznikajici v sou¢asné
dobé podléhaji modernim trenddm, maji veskrze stejny zdklad a liSi se pouze

nepatrnymi detaily.

2.1 Charakteristika pohadky

»Pohddka zaujimd ve ctendrském kontextu déti dominantni postaveni, protoze
svymi predpoklady nejlépe odpovidd mentalité, potfebdm a zdjmum détskych ctendru
rané fdaze mladsiho skolniho véku (6-10 let). Jadrem pohddky je vymysleny pribéh
s neredlnym déjem, postavami a prostfedim.” (Toman, 1992, s. 64) V lidové pohadce
maji nejvyznamnéjsi roli postavy, zaloZzené na principu protikladnosti — kladni hrdinové
mivaji vétSinou své zaporné protéjsky. Charakter postav je vymezen velmi jednoduse,
jejich vlastnosti jsou jasné stanovené, v pribéhu déje se neméni. V pribéhu se casto
objevuji fantaskni bytosti, pohadka samotnd je omezena okruhem standardizovanych
prostredku, které umoznuji plynulost vypravéni. Po slohové strance jsou pro pohadku
charakteristické urcité ustalené formule, které jsou nejvyraznéji zastoupené na zacatku
(Bylo, nebylo...; Za devatero horami..) a na konci (..a Zili stastné az do smrti.).
Autofi c¢asto wvyuZivali principu trojndsobnosti a dalSich magickych Ccisel

(7 krkavca/trpaslik(,, 12 dcer) ¢i motiva (splnéni Gkolu/prani, naplnéni proroctvi,
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cesta nékam/za nécim), nejtypic¢téjsi je pravé boj dobra se zlem, pti ¢emz dobro

nakonec vzdy zvitézi.

Déj se odehrava ve fiktivnim pohadkovém svété a neurcitém case,
ackoli by se mohlo zdat, Zze pohadka vypravi vidy o néjaké udalosti v minulosti.
Neni to ovSéem minulost jako takova, a nejenom proto s sebou nese pohadkovy cas
nékolik zvlastnosti. Na konci pfibéhu se nedozvime, kolik ¢asu uplynulo, hrdinové
v knihdch také pfiliS nestarnou. Pohadkovy prostor je také priblizen pouze velmi
obecné (za devatero horami, vjednom kralovstvi, daleko predaleko), hrdinové
se v ném mohou pohybovat neobycejné rychle, prekazky, ac se na prvni pohled zdaji
velmi slozité, jsou lehce prekonany. Postavy se také pomérné rychle rozhoduji
(okamzité vzplanuti lasky), déj nevazne ve zdlouhavych premyslejicich pasazich, a
pokud se hrdina dopusti chyby, je sice potrestan (prodlouzeni cesty, dalsi ukol), ale ze
své mylky se pouci a je i naddle vzorem pro spole¢nost. Snadnost, kterd je znatelna
v celé pohdadce, Uzce souvisi s pohadkovymi kouzly, kterd vnikla do pohadky pravé z
dlvodu, aby ji pomohla vysvétlit. Ktémto kouzlllm mUZeme zaradit napfriklad i
hrdinovy pomocniky v boji se zlem, ¢asto ve formé mluvicich zvifat, ¢i véci, ale i tzv.

»Skidce”, snazici se svést hrdinu ze své cesty.

Cas se v prib&hu nevraci zpét, vypravéni tedy neni retrospektivni ale vidy
chronologické. Pohadka je zalozena na slohovém postupu vypravécim, coz je jeden
z dlvodu, proc je zde tolik omezen popis prostiedi — zbytec¢né by odvadél ctenare
od déje. Seznamuje nds vidy pouze s dllezitymi postavami a déji, kazdd odbocka
od zakladni déjové linie ma svlj vyznam a dokresluje déj jako takovy. Fabule vyrazné
graduje, nabyvd na dramati¢nosti a napinavosti s rostouci obtiznosti prekazek.
,Pribéh poddvd objektivni realitu jako nadprirozenou s naivni samoziejmosti,
jako by vse bylo skute¢né” (Vlasin, 1977, s. 281), Jenicek s Marenkou se proto

v pohadce O pernikové chaloupce (BoZzena Némcova — Ndrodni bdchorky a povésti)
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vibec nepozastavi nad stavenim z perniku stojici uprostfed lesa a okamzité jej vyuziji

jako zdroj potravy.
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2.2 Déleni a funkce pohadek

Capek (1984, s. 100) se domniva, e pohadka nemé presné hranice, protoZe splyvd
s povésti, bajkou, mytem i povidkou. Podle Tomana (1992, s. 65) cleni soudobd

folkloristika a teorie literatury pro déti a mladez tradi¢ni lidovou pohadku takto:

1) Kouzelna (fantasticka)
2) Zvireci

3) Novelisticka

Lidovou pohadkou nazyvdme zaznam lidového vypravéni, ktery dodrzuje plvodni
folklorni podobu a ktery byl zapsdn kompetentnim sbératelem. Tento zaznam
byl inspiraci autorlim, ktefi psali tzv. autorské pohdadky podle lidovych latek nebo
motivl (napf. BoZzena Némcovad), a ktefi do plvodni predlohy vkladali své naméty

a ndzory na svét.

Kouzelna, neboli fantasticka pohadka patfi k nejzndméjsi a nejobsahlejsi lidové tvorbé.
Prolind se zde svét realny s fantastickym, pavodné byla spjata s predstavami nasich
predkll o nevysvétlitelnych a mytickych pfirodnich silach a jevech. Pravé zde se
stfetavaji nadpfirozené bytosti s realnymi postavami, typy realnych hrdind, a dochazi
k nejkouzelnéjsSim proméndm (Zlatovidska, O Slunelniku, Mési¢niku a Vétrniku).
Jeji variaci je tzv. pohadka démonickd, kterd ma zaklad v povidce povérecné, pribéhu
s hrlizostrasnymi prvky a velmi dramatickym déjem, kde vystupuji strasidla a duchové
(hejkal, vodnik, bila pani). V roce 1928 rusky folklorista Vladimir Propp ve své publikaci
Morfologie pohddky a jiné studie popsal a utfidil vnitfni pravidla kouzelnych pohadek,
jejich funkce a role. Dospél k zavéru, Ze pocet funkci je 31, kdezto postavy, prostredi

a ostatni zplUsoby jednani mohou byt rozli¢né.

»2vireci pohadka je utvarem vyvojové nejstarsim, zakladd se na praddvném
animistickém a antropomorfizujicim pojeti prirody (typické pro prehistorickou éru).”
(Toman, 1992, s. 65) Hlavnimi protagonisty déje jsou personifikovana nebo polidsténa

zvitata, kterd se bud mohou pfibliZovat predstavitelim bajek tim, Ze jsou jejich kladné
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¢i zadporné vlastnosti zveliceny; anebo jsou obrazem redlné lidské spole¢nosti, pokud
jsou v pFibéhu vykreslena v kaidodennich Zivotnich situacich. Casto se stdvaji
pomocniky lidskych hrdin(. Z pavodni zvifeci pohadky se utvarela pohddka péstounska
a kumulativni, zaméfend na vychovu détského ctenare. Jejich hlavni funkce
je didakticka, mravoucna, nabada détské recipienty k odpovédnosti a spravnému

chovani.

,Pohddka novelisticka je Zanrovou variantou vyvojové nejmladsi. V podstaté zobrazuje
pouze svét redlny, nadprirozené jevy jsou v ni redukovdny na minimum.” (Toman, 1992,
s. 67) Redlny svét a uddlosti jsou tu vSak popisovany se znacnou nadsazkou, pUsobi
nevérohodné a vymyslené. Déjova kompozice se podoba spiSe povidce nebo
renesancni novele, kouzla jsou potlacena ve prospéch lidovych hrdind, ktefi vitézi nad
svymi zdpornymi protéjsky z vysSich vrstev spolecnosti pravé diky svym kladnym
vlastnostem — chytrosti, upfimnosti a ¢estnosti. Byvaji spjaty s urcitym spolecenskym
prostfedim a diky tomu nepostradaji humorny a satiricky raz. K pohadce novelistické
byvaji zarazovany i jeji kratsi varianty — pohadkové pribéhy mytologické a legendarni.
,V pohddkdch mytologickych vystupuji fantazijné pojaté postavy z ndrodnich
hrdinskych povésti, zatimco v pohddkdch legenddrnich se objevuji hlavné postavy
biblické” (Toman, 1992, s. 67) a déj zpravidla vysvétluje plvod a pojmenovani
rozliénych jev(. Casty je namét putovani JeZide Krista a jeho apostol(l nebo vyznamné

biblické udalosti (narozeni, ukfizovani Jezise Krista).

Zakladnich funkci pohadky vzhledem ke ¢tenarskému subjektu je hned nékolik,
a to funkce esteticka, poznavaci a vychovnd. V tvorbé pro déti se nejvice shoduji
s psychickou strukturou jejich osobnosti a jejimi zvlastnostmi.Pomoci zakladnich funkci
dostava dilo schopnost prohlubovat citové, rozumové nebo charakterové stranky
détské osobnosti. ,Odborné prameny uvadéji i dalsi vyznamné mimoestetické funkce,
vyplyvajici ze specifického zaméreni literatury pro déti a mldadeZ na détského
vnimatele.” (Toman, 1992, s. 47) Mezi né tfadime napfriklad funkci magickou, ktera
reprezentuje uziti zaklinajicich formuli a fantastickych véci; funkci fyziologickou,
pomoci které se détsky recipient zaméri na zvladnuti obtizné vyslovitelnych hlasek
nebo jejich skupin; ,funkci etickou, poucujici o zdsadnich normdch vztahli mezi lidmi a

povinnostech ditéte vuci sobé, svym vrstevnikim a okolim, fixujici jeho predstavy o
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hodnotdch dobra, zla, pravdivosti a krdsy.” (Toman, 1992, s. 48) Posledni funkci je
funkce spolecenskd, ktera urcitym zplsobem ovliviiuje védomi ditéte, ovliviiuje jeho
chapani, hodnoceni a postoj ke spolecnosti. Vyvoj ceské pohadkové tvorby potvrzuje,
Ze ne vidy spolu mohly zakladni funkce plné koexistovat, nebot byla tato symbidza
naruSovana absolutni preferenci funkce vychovné a opomijenim vSech funkci
ostatnich. Premira vedla kvyraznému dogmatismu, didaktismu a schematizaci
literatury pro déti vibec. Vyvoj Ceské pohadky nebyl vidy veskrze jednoduchy
(Boje o pohadku), avsak nyni je povazovana za neodmyslitelnou soucast détské

literatury.

2.3 Struktura pohadky

Kazdé literarni dilo se sklada z c¢asti tematické, kompozicni a jazykové,
ackoli jej povazujeme za celek. Zakladnimi prvky tematické roviny uméleckého dila jsou
téma a idea. Téma je moZno vymezit jako literarni obsah dila, ktery vyjadfuje veskeré
vyznamové slozky dila, tj. vypravéce, postavy, prostiedi, déj i veSkeré odbocky od néj.
Téma je prostoupeno v celém dile, proto ho mGzeme plné vymezit az po precteni,
vedle zdkladniho tématu se v knize mohou objevovat i témata vedlejsi (dili). ,/deu
literarniho dila Ize chdpat jako vyjddreni autorova vztahu a postoje k zobrazené
skutecnosti.” (Toman, 1992, s. 20) Skrze ni se dozvidame tvlrcOv nazor na sveét,
dostavame se k hlavni myslence celého dila, ktera vyjadfuje jeho generdlni smysl a
ucel.

“

»Dominantni sloZzkou tematické vystavby literdrniho dila je postava
(Toman, 1992, s. 21), uméleckad podoba c¢lovéka, zachycujici jeho vlastnosti, vzezieni
i vnitfni psychické pochody. Tato postava vyjadfuje hlavni zamér autora,
je predstavitelem nejzasadnéjsi myslenky dila a jejim prostfednictvim pronikame
do prostfedi, déje a kompozice celé knihy. V epickém textu rozdélujeme postavy
na hlavni (Popelka, Snéhurka) a vedlejsi (Popelciny sestry, Snéhurcina macecha) podle
jejich dllezitosti, zvlastni postaveni zaujima vypravéc¢, zpodobnéni autora samého.
Vypravé¢ muze byt vSevédouci, personalni, pfimy a v roli pozorovatele, realizovan je
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budto ich- nebo er-formou. Promluvy vypravéce se stfidaji s pAsmem postav, které
byva v epickém textu realizovano pfimou, nevlastni pfimou, polopfimou a nepfimou

reci.

Dalsi vyznamnou slozkou tematické roviny epického textu je déj, uceleny
sled udalosti, pfihod a motivl zafazenych do urcité casové souvislosti. Prvky jsou
vétSinou usporadany podle tradi¢ni vystavby dramatu (Gustav Freytag — Technika
dramatu, 1863) — ,expozice (uvedeni pribéhu), kolize (zdpletka), krize (vyvrcholeni
zdpletky), peripetie (obrat) a katastrofa (rozuzleni).” (Toman, 1992, s. 23) Syzet ddle
obsahuje vSechny ostatni tematické slozky a fabule je vlastné zakladni pfibéh,
na kterém je celé dilo vystavéno. Tradi¢nim motivem v pohdadkach je zejména urcity
druh cesty, kterou musi postava vykonat — at uZ jde o cestu, jako takovou; nebo cestu
do svého vlastniho nitra (napf.: aby néco odcinil) — a az poté se stava hrdinou.
Prostredi byva v pohadce naznaceno jen velmi spore, neni pro pohadkové vypravéni

dualeZité.

Kompozi¢ni vystavba je naopak velice zavaina. V pohddkach existuje urcité
ustalené fazeni udalosti, které vypravéclim umozniovalo snadné znovu vybavovani
pohadky, takZe se s kazdym licenim pozménovala jen minimalné. Udalosti jsou fazené

chronologicky, déj se odehrava ,kdysi“ a ,kdesi” v minulosti.

Jazykova vrstva pohddek je velmi bohatd, zobraznych pojmenovani
se nejCastéji uzivd dvou druhl metafory — personifikace a antropomorfizace —
a to predevsim v pohadkach zvitecich. Personifikace totiz zcela odpovida détskému
chapani reality, rozviji jeho predstavivost a pomaha mu porozumét svétu zvirat a véci.
V pohadkovych pribézich se také casto vyskytuje hyperbolizace (zveliceni)
a symbolistika (u tzv. symbolickych postav v kouzelnych pohadkach). Zakladem projevu
je spisovny jazyk, vedle néj autofi dale uZivaji prostfedk( hovorovych, nespisovnych
Ci historisml. Détskému c¢tendfi jsou blizka predevsim slova zdrobnéla, expresivné

zabarvenad a poetismy.
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3 Lumirovci

Jako lumirovce oznacujeme seskupeni spisovatell kolem ¢asopisu Lumir, , ktery
roku 1873 obnovil a zacal vyddvat Jan Neruda” (Lehar, 1998, s. 293) a ,,od roku 1877
byl redigovan J. V. Sladkem.” (VIasin a kolektiv, 1983, s. 147) V Ceské literature se
objevuji predevsim v 70. letech a na pocatku let 80., kdy prebirali a navazovali
na ndzory generace Mdjovcl a usilovali o evropskou orientaci ceské literatury.
Paralelné s generaci lumirovcd fungovala skupina bdsnikl kolem almanachu Ruch
(tzv. ruchovct), ktefi méli opacny nazor na svétovost literatury a pfihlasovali se zpét
k idejim vrcholného obrozeni a oZivovani historismu a vlastenectvi. ,,Roku 1878 nastal
spor o almanach Mdj, ktery brzy prerostl v hddky mezi Osvétou a Lumirem. V této dobé
lumirovci razili heslo ,,Uméni pro uméni“, coZ znamenalo, Ze se v literature snaZili
vyzdvihnout jeji estetickou funkci a idedly krdsy nad jeji funkénost a jakoukoli ucelovost.
K praktickému pfemosténi priirvy, kterd se ve sporech otevrela, pfispél Svatopluk Cech
tim, Ze obnovil v roce 1879 casopis Kvéty, ktery byl aZ do konce stoleti utoclistém
pro autory, kteri se nechtéli nebo nemohli fadit ani do jedné skupiny.” (Lehar, 1998, s.

295)

,Josef Vdclav Slddek patfil k nejvyznamnéjsim autorum a organizdatorim
ruchovsko-lumirovské generace a svoji tvorbou se hldsil nejdrive k ruchovské a pozdéji
i k lumirovské koncepci literatury,” (Vlasin a kolektiv, 1983, s. 147) coz podporuje
tvrzeni, Ze hranice mezi ruchovci a lumirovci nebyla pfili§ znatelnd. V této dobé byla
literatura nositelem predevsim mimoliterarnich funkci (politické, narodné vzdélavaci,
didaktické), ale v pojeti lumirovcd méla byt ,literatura predevsim zvldstni oblasti
kultury s vlastnimi svébytnymi hodnotami.” (Vlasin a kolektiv, 1983, s. 148)
Lumirovci byli ovlivnéni naptiklad francouzskymi parnasisty, rovnéz nazyvani
,Skolou uméni pro uméni“, jejichz stoupenci odmitali u¢init uméni uzite¢né a razili
Hteorii absolutni krdsy uméni, které je samo sobé cilem.” (Vlasin a kolektiv, 1983, s.

209)

V Ceské literature meéla tato snaha zvlastni vyznam, protoZze se snazila
0 navazani na fadu neuspésnych pokust z prvni poloviny 19. stoleti a zaroven

nahrazovala ,nedostatek kontinuity cCeského literarniho vyvoje,“ (Vlasin a kolektiv,
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1983, s. 148) dochazelo k pokusim o naplnéni obrozenského idedlu slovanské
literatury. Generace lumirovcl doplfiovala prostiedi cCeské literatury celou fadou
dél zdpadnich literatur a obohacovala ¢eskou bdsnickou tradici o silnou smyslovost

lumirovské poezie, ktera byla oviem intenzivné odmitana.

K nejvyznamnéjsim osobnostem lumirovské generace dale patfil Julius Zeyer,
Jaroslav Vrchlicky ¢i FrantiSek Herites. Lumirovci se vyznacovali astym uZivanim
poetism(, opisd, vyzdvihovali idedly doby ale zarovern i hluboce uvaZovali spolu
se ¢tendfem o vyznamu svétové literatury. Kvali potrebé vypravéni obohacuje tvorba
lumirovcd Ceskou tradici o fadu novych, nebo jiz dfive ojedinéle pouZitych bdsnickych
utvard — napt. villonska balada nebo epos, ktery byl v renesanci nahrazen prozaickymi
zanry. ,Dalsi vyvoj lumirovské literatury, predevsim pak Zeyer v préze a Vrchlicky
v poezii, v mnoha ohledech pfipravil ndstup ceského symbolismu, ktery se obdobné

pfihldsil k hodnotdm do sebe uzavieného svéta uméni.” (Vlasin a kolektiv, 1983, s. 149)

3.1 Julius Zeyer

Narozen 26. 4. 1841 v Praze do rodiny Uspésného tesafe a obchodnika
se dievem némecko-francouzského plvodu, vlivem chlvy ovsem pfilnul k ¢eské
kultufe. Studoval redlku, kratce i prazskou techniku, tesafem se vyucil ve Vidni,
aby mohl prevzit femeslo a zidvod po otci. Po cestdich do Némecka, Svycarska
a Francie se vSak zacal vénovat literature, na Karlové univerzité se zabyval studiem
filosofie a starovékych kultur. ,,Roku 1873 se stal vychovatelem ve Slechtické rodiné
v Rusku.” (Opelik a Havel, 1964, s. 586) Po roce se vratil zpét do Prahy a poté pobyval
prevazné v ciziné (Svédsko, Italie, Recko, Turecko, Spanélsko), kromé jeho pobytu ve
Vodnanech, kde se spratelil s FrantiSkem Heritesem. Roku 1899 se natrvalo usidlil
v Praze, ,debutoval v Palecku (1873) svou humoreskou Krdsné zoubky a prispival do
Lumiru, Kvétd, Ruchu, Svétozoru, Nového Zivota aj.” (Ustav pro €eskou literaturu CSAV,
1964, s. 586) Jeho tvorba je charakteristicka pocity osamélosti, smutku a vydédénosti
ze spolecnosti, coz mohlo byt zplUsobeno, podle zkoumani fady literarnich védcl a
historik(i, jeho utajovanou homosexualitou. Tento fakt podpofila i Zeyerova osobni

korespondence,
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Vv niz opakované zminuje tihu urcitého straslivého tajemstvi a stavy deprese. Posledni
roky Zivota prozZil ve Vodnanech, poté se usidlil u svého pfitele Josefa Hlavka
na zamku vluZanech. Casto také navitévoval svou sestru Helenu v Praze,

kde 29. 1. 1901 zemftel na nasledky tézké srdeéni choroby.

,Literarni dilo J. Zeyera vyristalo z tiZivého Zivotniho pocitu kultivovaného
intelektudla, ktery nardzel na mélky prakticismus a omezené Zivoreni v soukromém
i verejném Zivoté Ceské spolecnosti.” (Opelik a Havel, 1964, s. 587) Romantické rysy
jeho vztahu k Zivotu dodal rozpor vlastnich ideal( a spole¢nosti, podminény osobnimi i
narodnimi zkuSenostmi, coZz v ném vyvolalo pocit osaméni a snahu po hledani
»Ztracené” skutecnosti a nahradu za ni. ,Zdhy po jeho prozaickych prvotindch, kde jsou
jesté znatelné prvky spolecenské ironie proti souc¢asnému svétu, se Zeyer uchyluje
k vysnénym svétiim bdji, mytu a povésti a to jak ve versované epice, tak v proze.”
(Opelik a Havel, 1964, s. 587) V epice je to predevsim téma starych ceskych povésti
(cyklus Vysehrad), ke kterému se pozdéji pfipojuji i latky z historie jinych narodu
(Ossiantv ndvrat). Tento zajem vyvrcholil ve zpracovani cyklu verSovanych skladeb o

oslavé rytirské cti a vérnosti, Karolinské epopeji.

Mnohotvarnéjsi zpracovani minulosti rozviji Zeyer v préze. Pocinaje prostfedim
ruského dvora 18. stoleti (Ondrej Cernysev), ptes rytifsky svét staré Francie
(Romdn o vérném prdtelstvi Amise a Amila) az po prostiedi orientdlni (Obnovené
obrazy), zde vytfibil své vypravééské uméni, smysl pro fantazii a vyzdvizeni starych
idedld ve svété pevnych moralnich hodnot. Pribéhy jsou vzrusujici, rozmanité, plné
citl, které stavi jako protiklad ksoudobym nezajimavym hrdinim. Na konci
osmdesatych let se jeSté zvyraznil jeho odpor k soudobé spoleénosti, coZ bylo nejvice
znatelné v jeho autobiograficky zalozeném romanu Jan Maria Plojhar, kde na pozadi
romantickych postupl vyjadfuje svlj nesouhlas k soudobému politickému svétu
burZoazie i vnitfni konflikty, ze kterych hrdina marné hleda vychodisko. Hluboka
deziluze vede krezignaci hlavniho hrdiny i vromané Dum u tonouci hvézdy,
ktery Zeyer napsal v poslednim obdobi své tvorby. ,Tehdy se sbliZil s dobovym
symbolistickym proudem a hlavné s tendencemi Katolické moderny svou snahou po
integraci s duchovni atmosférou  kfestanského ndboZenstvi (Tri  legendy

o krucifixu). Od hrdinskych myti dospél Zeyer k parafrdazi pohddkovych a legenddrnich
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pribéhd, v jejichz prebdsnéni se snaZil postihnout prostotu folklornich a biblickych
symboli.” (Opelik a Havel, 1964, s. 587) Podobnym vyvojem proslo i Zeyerovo drama.
Zpocatku zpracovaval tématiku starych renesanénich povidek, pozdéji se zaméfil na
Ceské lidové poveésti se snahou aktualizovat lidovy mytus (Libusin hnév, Neklan) a na
pohadku (Raduz a Mahulena). V zavérecné etapé své tvorby napsal nékolik biblickych
her, jejichz tradici chtél obnovit. Ve vétSiné dramat kladl autor vétsi dlraz na
postihnuti dobové atmosféry, nez na déj samotny; mély proto ¢asto verSovanou

podobu a vyrazny lyricky raz.

3.2 JosefVaclav Sladek

J. V. Sladek se narodil 27. 10. 1845 do rodiny zednického mistra ve mésté Zbiroh
v Plzeriském kraji. V dobé jeho dospivani na néj ,pdsobily jesté preZivajici formy Zivota
a kultury feuddlni vesnice, lidova pisenn byla mocnym zdrojem uméleckych zaZitki
budouciho bdsnika.” (Opelik a Havel, 1964, s. 451) Za studii v Praze se sblizil
s vlastenectvim a kulturou vSeobecné a zacal s vlastnimi basnickymi pokusy, ackoli
prani jeho rodich bylo, aby se stal knézem. Poté, co maturoval na akademickém
gymnasiu v Praze, zapocal studovat pfirodni védy a matematiku, avsak pfi studiu se i
nadale vénoval literature a cizim jazykim. Od roku 1866 publikoval vlastni verse,
,VEtsim poctem bdsni se predstavil aZ v almanachu Ruch, jehoZ byl sdm redaktorem.”
(Opelik a Havel, 1964, s. 451) Studium na vysoké Skole prerusil a odjel na dva roky do
Ameriky, kde mél ucit syna chicagského obchodnika cesStiné. Tato cesta vyrazné
prispéla k jeho nazorovému dozrani. Po svém navratu do Cech psobil jako profesor na
Prazské obchodni akademii a zaroven jako lektor anglictiny. Po necelém roce
manzelstvi mu zemrela Zena pfi porodu potomka a Sladkova tvorba byla touto udalosti
dlouho ovlivnéna. V této dobé se jiz radil predevsim k lumirovské generaci, prestéhoval
se zpét do rodného Zbirohu a pfrispival do Kvétd; Ndrodnich listi, kde vychazely
zejména jeho fejetony z cest po Americe; a predevsim do Lumiru, ktery od roku 1877
vice neiz dvacet let fidil. ,Zde usiloval o zvySeni urovné Ceské literatury rozhledem
svétovym. Tento program uskutecrioval nejenom jako redaktor a  kritik,
ale i jako bdsnik a prekladatel.” (Opelik a Havel, 1964, s. 452) V poslednich letech

Zivota byl nucen vzdat se fizeni Lumiru kvili tézké misSni chorobé a vénoval se pouze
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prekladdm a vlastni tvorbé. Zemiel na nasledky dlouhodobého onemocnéni

28. 6. 1912 ve Zbirohu.

Sladkovy rané verse jsou predevsim pateticky vlastenecké, basnik protestuje
proti ubijeni indianskych kmen(, jemuz byl svédkem v Americe. Autorova , 0sobni
lyrika je elegickd, vyslovuje tihu samoty a pfervaného milostného stésti,” (Opelik
a Havel, 1964, s. 452) specifickou feci postihuje rozpornost a pohyb samého Zivota, at
uz se tykda kolobéhu pfirody ¢i zdpasu ndroda a jednotlivce (Jiskry na mofi).
V osmdesatych letech sili v jeho tvorbé tendence idealizujici, upina se k dosazeni jistot,
které pro néj mohou byt oporu v narodnim boji. ,Svymi sbirkami détské poezie (Zlaty
mdj, Skfivanci pisné, Zvony a zvonky) se stal zakladatelem nasi moderni poezie pro déti,
prekondvajici strohou didakticnost a objevujici poeticky zplisob pusobeni na citovost
ditéte i na jeho mordini vlastnosti.” (Opelik a Havel, 1964, s. 452) V zavéru svého Zivota
tvofil Sladek sbirky plné vdzného zamysleni nad udélem ¢lovéka, znovu se objevuje
téma uzkosti a pochyb jednotlivce nad smyslem vlastniho Zivota i nad ostatnim dénim,

jsou vsak prekonavany virou v prosté lidské snazeni.

Dodnes jsou velmi vyznamné Sladkovy preklady triceti tfi Shakespearovych
dramat, dél Lermontova, Byrona a dalSich. Nejhodnotnéjsi byly jeho preklady

z anglictiny.

3.3 Jaroslav Vrchlicky

Vlastnim jménem Emil Frida, narodil se 17. 2. 1853 v Lounech Jakubovi Fridovi a
Marii, rozené Kolarové. Své détstvi stravil predevSsim u svého stryce
Antonina Kolare, farare v Ovcarech u Kolina, protoZze se jeho rodice prestéhovali
do Slaného. Pod jeho vlivem odeSel studovat gymnazium nejdfive ve Slaném,
poté v Praze a maturoval na gymnaziu klatovském. Poté odesel zpét do Prahy studovat
teologii, kterou jiz po prvnim semestru vymeénil za studium historie, filosofie
a predevsim romdnskych jazyk( na filosofické fakulté. V této dobé ucil cestiné
francouzského historika Ernesta Denise, jehoz prostifednictvim zacal poznavat
francouzskou kulturu. Po tfech letech studia odesel do Itdlie pracovat jako vychovatel a
tajemnik v hrabéci rodiné a o dva roky pozdé;ji ziskal misto tajemnika ¢eské techniky.
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V Praze se spratelil napfiklad s Aloisem Jiraskem nebo Josefem Vaclavem Sladkem
a spole¢né zalozili skupinu lumirovcd. ,KdyZ byla v roce 1890 zaloZena Ceskd akademie
véd a uméni, byl Vrchlicky jmenovdn jednim z prvnich ¢lent a zdroven se stal i
tajemnikem jejiho uméleckého odboru. Roku 1898 se stal rddnym profesorem
vSeobecné literatury na praZské univerzité, roku 1901 byl jmenovdn ¢lenem Panské
snémovny, v niZ pronesl fe¢ na podporu vseobecného hlasovaciho prdva.” (Opelik a
Havel, 1964, s. 562) O sedm let pozdéji ho postihla mozkova mrtvice, posledni Ctyfi

roky pred smrti stravil v DomaZlicich, neschopen jakékoli tvorby. Zemfrel 9. zafi 1912

,Jeho tvorba zahrnuje lyrickou i epickou poezii, prozu, drama, preklady, literdrni
kritiku i esejistku,” (Opelik a Havel, 1964, s. 562) ve svych dilech se snaZi vyrovnat
s vyvojem soudobé svétové literatury, kultivovat ¢eskou poezii a dopomoci k rozvoji
naroda. Do Ceské literatury vnesl dosud nebyvalé mnozZstvi latek a basnickych forem —
zvyraznéni subjektu ¢i zamysleni nad otazkami Zivota a smrti, vztahu jedince a
spole¢nosti. Své verSe obohacoval perifrazemi, apostrofami, poetismy, ¢imz vytvofil
svlj osobity jazyk, kterym se snaZil dodat ceské poezii na reprezentativnosti. Prvni
verSe otiskl Vrchlicky v Blahovéstu (1869) a Svétozoru (1871), dale vystoupil
v almanachu ¢eského studentstva a roku 1875 vydal svou prvni sbirku reflexivni lyriky
Z hlubin. Jeho prvni verSe odrazely viru v perspektivni vyvoj lidstva, z tradi¢niho a
omezujiciho ramce ceské spolecnosti se snazil vymanit Utékem k vilastnim idedldm
umeéni, které povysil nad vSednost Zivota. Idedl nalezl v antice, coz bylo nejvice patrné
v jeho intimni lyrice, kde byly znatelné i idealizujici tendence. , V téchto sbirkdch
rozvijel rozmanité bdsnické formy, aby prokdzal pruZnost a svétovost ¢eského jazyka,
ale i své vlastni tvorivé schopnosti (Hudba v dusi, Zlaty prach, Sonety samotdre).”
(Opelik a Havel, 1964, s. 563) Ve své epickém cyklu Zlomky epopeje se snazil podat
obraz lidstva od nejstarSich dob aZz po soucasnost pomoci epicko-reflexivni formy,
pomoci historickych udalosti tak vyjadfil svlj kriticky pohled na soudobou spole¢nost.
Soucdsti epopeje jsou v podstaté i jeho velké epické skladby (Twardowski, Piseri o
Vineté) a Selské balady stématikou historie ceského revolu¢niho selstvi, coz uzce
souviselo s jeho vlasteneckou a politickou lyrikou. Za¢atkem devadesatych let doslo
k vyraznému zvratu v basnikové tvorbé, jeho hlubokd tvarci krize ,vyvoland
neutésenou spolecenskou situaci i zklamdnim v citovém Zivoté vyustila v rozchod

s mladou literaturou.” (Opelik a Havel, 1964, s. 564) Tato udalost vyustila v jednu
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z nejsilngjSich knih Vrchlického intimni lyriky Okna v bouri, ve které se basnik snazil o
znovunalezeni Zivotni rovnovahy. Teprve pozdéji nabyly jeho ver$e na melancholi¢nosti
a strachu z blizici se katastrofy (Me¢ Damokliv). Dilo Vrchlického dopliuji prézy, kratsi
povidky a jediny romdn. OvSsem mnohem vyznamnéjsi byla jeho tvorba dramaticka,
povétsinou s historickymi ndméty a prevahou prvka lyrickych. Namét casto cerpal
z antiky, renesance a zejména z ¢eskych déjin (Noc na Karlstejné, trilogie Drahomira,
Bratfi a KniZata). Vrchlicky se svymi preklady snazil pfiblizit ceskym ¢tenarlim veskerou
bohatost svétové literatury, oviem predevsim u prekladd novéjsi francouzské poezie si
osvojil urcité klisé, coz vedlo k jeji stylizaci do lumirovské podoby. Zajimal se pfedevsim
o dila literatury romanské, z ostatnich prekladal prfedevsim dila velkého vyznamu
(Goethe, Schiller). Svou tvorbu kompletoval literarnimi studiemi, ve kterych
seznamoval ctenare s osobnosti prekladanych autord, ovsem fadu portrétd vénoval

pravé autordm ceskym, jejichz tvorbu sledoval jako kritik.
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PRAKTICKA CAST

Praktické cast bakalarské prace se zaméruje na rozbor vybranych dél generace

lumirovcd. Pohdadky, které jsou zde rozebrany, jsou: Raduz a Mahulena,
Pohddka o Karlu Velikém, Pohddka o dobrém carevi¢i Eustafovi, Viné, Petrklice,
Pohddka o krdli Pecivélu a Svanda Duddk. Tato dila podle mého nejlépe vystihuji
lumirovské snahy pohadkovy pfibéh. Za pohadku zde tedy povazujeme pfibéh, ktery
vétsinoveé odpovida tradi¢ni tematice pohddky a novodobému ¢lenéni pohddek podle
Tomana (1992, s. 65), viz s. 12. Tradi¢ni znaky pohdadky, kterymi se bude prace zabyvat,

jsou:

1) Ustalené zahajovaci a kone¢né formule

2) Magicka trojnasobnost a jina Cisla a symboly

3) Typizované postavy, nadptirozené bytosti a jejich charakterové zmény
4) Déj, jeho gradace, kompozice, motiv Stastného konce

5) Mistni a Casova neurcitost

Analyza vybranych textd ma ustdlenou strukturu, po strucné charakteristice dila
je rozebran jeho déj, ve kterém se prace nasledné zaméfi na analyzu tematické roviny
a vSechny jeji slozky, které se v dile objevuji (Uvod a zavér pribéhu, symboly, postavy,
déj a prostredi). Zavérem je zde poukazano na specifika lumirovskych pohadek a dilo je

poté pfifazeno k odpovidajici kategorii.

24



4 Julius Zeyer

4.1 Raduaz a Mahulena

Raduz a Mahulena je vrcholné dramatické dilo Julia Zeyera. Hra o Ctyrech
déjstvich byla napsana roku 1896 a jeji déj je inspirovan slovenskou lidovou pohadkou
Raduz a Ludmila. Zeyer mél k slovenskému lidu vidy velmi blizko, zastdval nazor,
Ze neustalé poniZovani tohoto ndroda nutné sméruje k jeho kone¢nému povzneseni a

pravé nadéji na stastny konec chtél vystihnout Zanrem pohadky.

4.1.1 D§j

Zpocatku sledujeme Radovida, Raduzova starého sluhu, jak se snazi najit svého
kralevice. Raduz spi nedaleko ve wvysoké travé a az Radovidav kfik
jej probudi ze spanku. MuZi se radostné shledaji a Raduz vypravi pfiteli, jak se dostal
tak daleko od zamku. V den svého zmizeni vySel Raduz do lesa na lov a narazil
na krasného bilého jelena. Celé dva dny a dvé noci jej sledoval, az jej tfeti den konecné
dohnal a pobouren tim dlouhym honem mu vrazil me¢ do boku. V tu chvili se Raduze
zmocnil pocit Uzkosti, zahodil mec a rychle utikal do lesu, kde spatfil na louce nadherny
dlim, kolem kterého staly tfi panny. Dvé z nich hladili kazda bilého jelena, jen ta treti
stdla opodal a smutné hledéla k mésici. Radovid prerusi jeho vypravéni a klade mu na
srdce, Ze musi rychle odejit, protoZe jsou na nepratelském UGzemi krale Stojmira.
Muzi se tedy vydaji na cestu, ale zahy potkaji dfevorubce Vratka, ktery jim ukaze cestu
domu. Raduz se ale ptd na cestu ke kralovskému zamku, kde Ziji ty tfi panny.
Jako podékovani da Vratkovi tfi zlaté penize a vydaji se na cestu, ale kralovska druzZina
je brzy dostihne a zajme. Odvedou muze zpét na louku, kde se pravé dvé zlé sestry
posmivaji Mahulené, Ze je pfilis hodnd a naivni. KdyZ pfijede kral se svou druZinou,
rychle vSeho nechaji a Runa, zIa kradlovna, se ptd Raduze na jelena. Raduz se ke svému
¢inu pfizna a velmi jej lituje, ale Runa je nelprosna a dd Raduze zavfit do vézZe. VSichni
ostatni se kralevici posmivaji, jenom hodnd Mahulena mu da napit ztlné

a on se do ni okamzité zamiluje.
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Druhé jedndni se odehrdvd vzahradé, kde Mahulena velmi smutni
po kralevici, ale Vratko ji povi, jak Raduze osvobodit a da ji kli¢ k jeho okovim.
Kazdy se rozejde na jinou stranu a na zahradu vchdazi Runa se Stojmirem. Kralovna
mu vypravi, Ze Mahulenu nikdy neméla rdda, protoZe ji varoval sen a s porodem
ztratila svou krasu a mladost. Vychloubad se krali, jak Radlze uvéznila na skdle pomoci
fetézu, ktery ocarovala, a pfiznava se k ¢arodéjnictvi. Pfidaji se k nim jejich dcery,
Runa si vezme Mahulenu stranou a snazi se ji prelstit svou dobrotou. Ukdze Mahulené
cestu za Raduzem a dd ji pro néj lektvar, po kterém se pry rychle zotavi. Mahulena se
ihned vyda na cestu, osvobodi Raduze a chtéji spolu utéct. Na misto dorazi zIa Runa,
Raduz ji chce zabit ale Mahulena mu v tom zabrani, a tak ji kralevic pfivaze za vlasy
ke stromu a milenci spolu odejdou. Kralovna jesté staci proklit jejich lasku -

kdyz Raduze polibi jakdkoli jina Zena, nez Mahulena, okamZité na ni zapomene.

Ve tretim jednadni se Raduz s Mahulenou vraci do Magury a po cesté

7 e

se dozvidaji o smrti jeho otce. Raduz tedy necha Mahulenu cekat u lesa a slibi ji,
Ze utési matku a hned se za ni vrati s celym dvorem. Kdyz se krdlovna Nyola s Raduzem
shledaji, neuposlechne jeho prosby a zradosti jej polibi. Kralevic uciti obrovskou
bolest, ale netusi pro¢ — na vSe zapomnél. Kond se krdlovsky pohieb a na louce se
objevi Mahulena, také zasazena nahlou bolesti, avSak Raduz divku nepoznava a oznadi
ji za blazna. Zoufald Mahulena padne na zem a prosi ji, aby i ji pojala za své dité

a doprala ji klid. Mahuleniny nohy se zacnou bofit do pudy, udy ji zkiehnou,

az se proméni v krasny stihly topol.

Zacatek ctvrtého jednani se odehrdva v kralovské zahradé, kde se za svitu
mésice topol méni zpét na Mahulenu - od pohrbu ubéhl jiz rok. Raduzovi se nejlépe
spi pravé pod topolem, protoze jenom tam nema zlé sny, coz se kralovné pfilis nelibi
a chce strom pokacet. Kdyz zjisti, Ze je vném ukrytd Mahulena, vezme sekyru
a i pres Raduzovy prosby do stromu sekne. V tu chvili zaéne ze stromu tryskat krev,
rozpukne se a uprostfed stoji ranénd Mahulena. Raduz si opét na vSechno vzpomene,
protoze se pro né Mahulena obétovala a zlomila svou laskou kletbu.

Milenci se radostné shledaji a spolecné odchazeji do zamku.
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4.1.2 Analyza tematické roviny

Pfibéh zacind pro pohadku velmi netypicky. V prologu se na skale objevuje
plvabna divka, kterd zacind své vypravéni slovy: ,Jsem pohddka...” (Zeyer, 1989,
s. 159) a poté popisuje osudy neohroZeného slovenského lidu, coZ je prikladem
personalizace vypravéce. Zakonceni je naopak typické, po odchodu hlavnich hrdint
z0stava na zahradé pouze sluha Radovid, ktery pravi: ,,0, budou pozdni jesté pokoleni si
vyprdavét o vérném jejich milovdni! Tot jako v pohddce, jak Stastni jsou, Raduz a

Mahulena...” (Zeyer, 1898, s. 253), coZ potvrzuje praveé tradici Stastného konce.

Vdile je uZito mnoha symboll, nejcastéji se zde objevuji magicka cisla 3
(tfi dcery, tfi jeleni, Raduz matku ttikrat prosi, aby jej nelibala) a 12 (dvanact panen,
které se proménily v holubice). DalSim znakem pohadky jsou napfiklad bili jeleni, ktefi
plUsobi az nadptrirozenym dojmem, protoZe v Evropé nebyli bézné chovani ve volné
prirodé. Symbolicka je také jejich barva, nebot pravé bila obecné reprezentuje Cistotu,

nevinnost a neposkvrnénost, a pravé barevna symbolika je u Zeyera dulezita.

Pro postavy je typické, Ze je jasné charakterizovano, zda se pfiklani na stranu
dobra, ¢i zla. Predstavitelem dobra je predevSim Mahulena, ktera da Raduzovi napit
ztiné a neciti k nému Zadnou zast i pres to, Ze ji zabil milovaného jelena. Zlo je
zosobné&no dvéma zlymi sestrami, Prijou a Zivou, a pfedev$im postavou kralovny Runy,
ktera je velmi pySnd a krutd a dokonce se i pfiznava k ¢arodéjnictvi. UzZiva kouzel a
lektvar(l a prohlasuje, Ze pouze ve zlosti muze Zit ,jako ryba ve vodé“. Hlavnim
protagonistou pfibéhu je kralevic Raduz, ktery sice hned na zadatku zabije nevinné
zvife, ale velmi svého Cinu lituje a je pfipraven jej odcinit. Za zabiti zvifete je vSak kruté
potrestan a vydan napospas tryznivé samoté hor, aby tam zemrel. Radlize doprovazi
jeho vérny pomocnik, Radovid, a dfevorubec Vratko, ktery je za svou pomoc odménén.
Postavy zlstdvaji po celou dobu beze zmény, pouze kralovna Nyola pozdéji uzna svou

chybu a s radosti vitd Mahulenu, kterou neméla od prvni chvile rada.

Déj zac¢ind pohadkovym motivem cesty, ze které bude obtizné se vratit. Hrdina
se prohiesi a musi prekonat urcité prekazky, aby mu byl umozinén ndavrat domua. Pro
pohadku je také charakteristické okamzité vzplanuti lasky u hlavnich protagonist(

pfibéhu, kterd je ovSem ohroZzena kletbou neprejici Runy. Kdyz vejde prokleti
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v platnost, Raduz na svou milou okamzité zapomene a ona proto musi prekonat dalsi
prekazky, aby nastal ocekavany stastny konec. V prfibéhu také dochazi ke kouzelné
preméné Mahuleny v topol, ve kterém je za svitu mésice mozné spatfit jeji postavu, a
objevuje se zde mnoho kouzelnych predmét(l, které déj zna¢né posunuji kupfedu

(zaCarovany retéz, kli¢, kouzelny ndpoj). V textu je uzito chronologické posloupnosti.

Prostredi je typické pro Slovensko, kde se cely pfibéh odehrava. Frekventovany
je motiv hlubokého lesa a noc¢ni oblohy, nej¢astéjsi jsou kralovské zahrady. V dile je
uzito mnoha detailnich popisli pfirody a zejména pro Zeyera tradi¢nich ¢asovych

posunt (uplynul rok, zména ro¢nich obdobi).

Na zakladé ziskanych poznatk( proto pfifazuji tuto pohadku k pohadkam
kouzelnym. Pohadkové znaky jsou zde hojné zastoupeny, cely ptibéh je prostoupen
motivem cesty, na které musi hlavni hrdinové prekondvat mnoho prekazek. V pohdadce
je uzito ¢ar a kouzel, postavy jsou jasné charakterizovany a neni pochyb o tom, kdo se
priklani na stranu dobra a kdo na stranu zla. Je zde také vyrazna symbolika magickych
Cisel a proto, i kdyZ se nejedna o typické zpracovani pohadky kvili detailnimu popisu
prostiedi a ¢asové urcitosti, coz neodpovida neurcenosti prostredi, by k tomuto Zanru

méla byt fazena.

4.2 Pohadka o Karlu Velikém

Pohddku o Karlu Velikém nalezneme v Karolinské epopeji, coz je obsahly cyklus
basni, inspirovany starymi francouzskymi pribéhy o Karlu Velikém a jeho druzing,
ktery vznikl v roce 1896. Zeyer se zde snazil podtrhnout rytitské vlastnosti (hrdinstvi,
vérnost, bratrstvi), které v tehdejsi spolecnosti tolik postradal. V knize nejdfive
vysvétluje Bronislavu Grabovskému, kterému je pohadka uréena, kdy a kde tyto verse
vznikly, pro¢ si vybral pravé zanr pohadky a zaroven jej prosi, aby tuto praci pfijal

jako pratelsky dar, at je kvalita dila jakakoli.
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4.2.1 Dg§j

Vse zacina v noci, kdy se Karlu Velikému zda sen, ve kterém jej Archandél
Gabriel nabada, aby Sel v noci krast. Kdyz se ten samy sen zdal Karlovi i potfeti,
vySel tedy sam do lesa a prosil Boha o vysvétleni, pro¢ ho nuti k takovému cinu.
V tom se mu zjevila tvar jeho sestry Blanciflory, kterou velmi tvrdé prinutil k sfnatku
s mocnym Egmundem, i kdyz védél, Ze miluje jiného muze. Blanciflora proto prchla
do lesi a modlila se k Bohu, aby jejiho bratra potrestal za jeho hfich. Blih jeji prosby
vyslySel a poté ucinil ,div plny hrlzy” — kdyz Karel chtél pit, ode rtl mu vino utikalo.

Karel se tehdy Sel hned druhy den vyzpovidat a vie bylo opét v poradku.

Jednoho dne dal pred vrata svého zamku povésit zvon, na ktery mohl zazvonit
kdokoli, kdo se citil byt ukfivdén a Karel vidy vstal ze svého trlinu a Sel
tuto nespravedlnost napravit. Jednoho dne ovSem na zvon zazvonila velkd zmije, ktera
prosila kradle o pomoc, protoze ve skdle sedéla désiva ropucha, kterd plivala jed a dusila
jeji tfi malé zmije. Kral tedy nechal zvife vhodit do vyschlé studné a zasypat
ji kamenem, aby se uz nikdy nedostalo ven. Zmije mu jako podékovani pfinesla krasny
zlaty prsten srudym kamenem, do kterého byly wvyryty podivné znaky,
kterym ale u dvora nikdo nerozumél. Kdyz se poté konal velky lov, Karel zabloudil
hluboko do lest, kde probudil z vé¢ného spanku feju — napll Zenu, napul vilu. Karel
se do ni ihned zamiloval, pfiznal ji, Ze uz je zasliben jiné zené, coz se ovsem feje pfilis

nelibilo, a tak ji Karel zacal vypravét, jak k zasnubam doslo.

Jeho otec, kral Pepin, si mél vzit za Zenu prekrasnou Bertu, avsak jeji kojna krale
prelstila - misto Berty mu dala za Zenu svou dceru, pravou Bertu dala odvést
do lesa a tam ji ponechat divé zvéfi. Blh Bertu po celou cestu ochranfoval a zaved|
ji az ke starému mlynu, kde zacala u dobrych lidi pracovat jako Svadlena.
Neprava Berta, kterad usedla na trlin, byla velmi zIa a pySna, aZ se tyto zvésti donesly
k Bertinym rodiclim, ktefi nemohli této zméné uvéfit. Bertina matka se ji tedy vydala
navstivit na zamek, odhalila faleSnou kralovnu a kojnou nechala za jeji podvrh okamzité
upalit. Kral Pepin dlouho smutnil, az jednou zahlédl krasnou divku ve starém mlyné
a okamzité v ni poznal svou pravou lasku, Bertu. Odvezl ji do véZze uprostied hlubokého

lesa, kde spolu stravili noc, ale rano ji musel opustit, protoZe se citil vinen pfed Bohem.
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Berta si jeho odchod vyloZila Spatné a ponizena utekla zpét do starého mlyna, ovsem

jak pozdéji zjistila, nosila pod srdcem jeho syna.

Kdyz bylo Karlovi ¢trnact let, povédéla mu, kdo je jeho otcem a nabadala jej,
aby jel za Pepinem do Patize a o vSem mu povédél. Ona sama za nim méla pfijet,
az dokonci tenky zavoj, ktery tka uz patnact let. Karel v Pafizi spatfil krale, nechal se
k nému odvést a vSechno mu povédél. Kral jej poté prohlasil za svého syna, coz se
celému dvoru znacné nelibilo. Pepin chtél za krdle prohlasit svého prvorozeného
syna Remfréa, ale uprostfed korunovace prispéchala mu na pomoc prava Berta a kral
prohlasil za ndslednika trinu svého jediného pravého syna, Karla. KdyZ kralovna
i neprava Berta zemfrely, spikli se Karlovi polobratfi proti nému a presvédcili krdle
Pepina, aby na néj v zasti zanevrel. Karel se tedy vzdal naroku na trin i vlasti a odesel
z kralovstvi. Osud ho zavedI do Spanél, kde nastoupil do vojenské sluzby a vérné slouil
krali toledskému. Kral Galafer jej mél velmi rad, avsak sjeho pfizni rostla i vina
nenavisti ostatnich dvorani a tajné se proti nému spikli. Kdyz Karel poprvé uvidél
kralovskou dceru Galénu, velmi se mu libila, ale kvili jeji pyse ji nikdy ani nepozdravil.
Vse se zménilo, kdyZ jej vysvobodila z vézeni, do kterého jej zavreli podli vojaci.
Nechtéli, aby se zucastnil bitvy po boku krale Galafera a tak podali mu kouzelny
lektvar, aby usnul a probudil se aZ druhy den. Galéna jej ale vysvobodila véas a pred

tim, nez odjel do bitvy, ji z vdécnosti slibil, Ze ji pojme za Zenu.

Tak skondil Karel své vypravéni a jako dlkaz lasky dal feje zasnubni prsten, ktery
dostal od zmije a zarucoval nikdy nehynouci lasku. Probéhla svatba, po které poslal
Karel Galéné do klastera psani, ve kterém se ji omluvil a vSe ji vysvétlil. Galéna mu
hned odpustila, vzala vSechnu vinu na sebe a nadale Zila v klastefe. Asi rok po svatbé
musel Karel odjet do bitvy a usadil feju na triin. Ta ovSem po celou dobu, co byl pry¢,
sedéla na triné nehnuté a dvorané zacinali mit tuseni o jejim hrozném tajemstvi.
Kdyz se kral vratil, ze zoufalstvi se pokusil odstranit znameni rosy na jejim rameni,
ovsem netusil, Ze na ném zavisi fejin Zivot a zabil ji. Feja si prfed smrti stacila vlozit
prsten pod jazyk, aby Karel uz nemohl milovat jinou Zenu. Prsten se poté dostal

k mladému muzi z kralovy armady, ktery jej ze strachu vhodil do jezera. Pochopil,
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ze udélal chybu, vylovil prsten a zanesl jej Galéné do klastera, kterd jej ponofila

do Iéc¢ivého pramene, prsten se poménil v prach a Karel byl kone¢né volny.

Karel ale zhtesil znova, kdyZ svou sestru k snatku prinutil. Blanciflora se vydala
na dlouhou cestu do rozpadlého kostela, aby poprosila Boha o trest pro svého bratra.
Na zpdatecni cesté potkala rytife Bazina, do kterého se okamZité zamilovala,
a on ji nabidl, Ze ji doprovodi zpét domu. Kdyz Karel uvidél pouto mezi jeho sestrou

a rytitem, dal jej okamzité vyhnat a donutil sestru k sfiatku s Egmundem.

To vSe se stalo asi rok pred tou noci, kdy se Karlovi zdal sen, ve kterém
jej archandél Gabriel nabdadal, aby vySel v noci krast. Karel se tedy vydal do lesa,
kde potkal rytife Bazina, ze kterého byl nyni, diky jeho trestu, loupeznik. Sbratfili se
a vydali se krast na hrad Karlovy sestry. Tam vyslechli, Zze chce Egmund krale
za tfi dny sesadit z tranu a tak Karel se s Bazinem dohodli, Ze jej Bazin v ten den vyzve
na souboj. Egmund se pokusil Karla zabit na msi, ale ¢erny rytif Bazin mu vtom
zabranil. Karel pak usedl na triin, zacal vypravét cely pribéh, jak mu Blh kazal vyjit
na loupez, a poté sestoupil ze svého trlinu a Bazina pratelsky objal. Bazin vyzval
Egmunda na souboj a zabil jej, ¢imz se Blanciflora stala vdovou a Karel poté pozehnal

jejimu svazku s Bazinem, kterého celou dobu tajné milovala.

4.2.2 Analyza tematické roviny

Pfibéh je uvozen typickou formuli ,To tenkrdte se stalo...” (Zeyer, 1896, s. 1),
ktera ale pokraéuje pro pohadku netradicné ,,...nad Rynem,...” protoze nam v podstaté
velmi presné popisuje misto konani pohadky. Cely pribéh naopak konci vétou:
»A Karel Velky Bohu dékoval za stastny konec trampot veskerych...” (Zeyer, 1896,
s. 101), kterd pokracuje mordlnim poucenim, Ze kazidy clovék musi za vSechny

své hrichy pykat a kfivdy své vZdy napravit, coZ je pro pohadku charakteristické.

V dile je zejména uZito symboliky magického cisla 3 (tfikrat se Karlovi zjevi
archandél Gabriel, kouzelny prsten trikrat zméni majitele) a tradi¢niho pohadkového
motivu polibku, ktery zachrdni spanilou divku ze sparQ smrti. Zajimavé je i vyuziti
zavoje, ktery pomaha postavam urcitym zplsobem pozmeénit skutecnost (neprava

Berta lezici v mdlobach na posteli), ale zaroven je i predmétem zrady.
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Postav se v pfibéhu objevuje mnoho, coz je pro Zeyera typické (Schacherl,
2013). DUkladnéji charakterizovany a popsany jsou ale vidy jen ty, které jsou dullezité
pro hlavni déjovou linii, coZz naopak odpovida hlavnim pohadkovym znakim. V této
pohadce neni mnoho zadpornych postav, az na tzv. Skidce (nepravi kralovsti synové,
ktefi se snazi vyStvat Karla; neprava Berta, ktera se haji svou laskou ke krali; ¢i Karlovi
spolubojovnici, ktefi ho uvrhnout do Zalare). Jedina ryze zapornd postava je pravé
kojna, ktera krale podvedla a je proto za svij hfich potrestana smrti. Postavy se
v prlibéhu déje pfrili§ nevyvijeji, pouze hlavni hrdina Karel prochazi urcitou zménou —
snazi se své prohiesky napravovat a pozdéji uznava své chyby. V pfibéhu se také
objevuji pohadkové a nadptirozené bytosti (feja, kterou Karel zabije nevinnym
pokusem o odstranéni kapky rosy) i predméty, napriklad kouzelny prsten, ktery Karel
dostane jako podékovani za pomoc zmiji, kterd je personifikovana, a ackoli je vétSinou

stoupencem zla, zde je vykreslena kladné.

Déj je vcelku slozity a jak je jiz vySe zminéno, dllezZity je zejména motiv cesty.
Karel neustale cestuje do boje, je vyhndn z kralovstvi a odejde do Spanél, stejné tak
je nucen vydat se v noci na cestu lesem a jit krast. Hlavni protagonisté mnohdy chybuji,
avsak diky vife v Boha nakonec vidy vSechny nesnaze prekonaji. Pohadka konci
charakteristickou zavérec¢nou formuli, ve které je kladen dlraz na Stastny konec a
mordlni hodnoty spolecnosti. Nejvice neobvyklé je ovSem uziti retrospektivni
posloupnosti prabéhu déje. Prvni se dozviddme konec dila a aZ poté se postupné
dostavame k samému zacatku pribéhu. V tradicni lidové pohadce se uzivd vidy

posloupnosti chronologické, protoZe usnadnuje ¢tenafi orientaci v déji.

V prostredi jsou uzity motivy panenské pfirody, hlubokého jezera, velkych a
honosnych pevnosti, ¢i bitevnich poli. Velmi ¢asto se v textu objevuji mistni (nad
Rynem, ve Francii/Pafizi/Spanélsku) a ¢asova (rok po svatbé, rok pfed tou noci) uréeni,
coz neni pro pohadkovy Zanr typické. Celd Karolinskd epopeja je inspirovdna
francouzskymi legendami o Karlu Velikém a jeho druzing, takze pohadka vykazuje spise

rysy povesti.

Na zakladé rozboru tematické roviny dila proto oznacuji text jako pohadku
mytologickou. | pres to, Ze je zde uzito retrospektivni posloupnosti, mistni urcitosti a

déj je na pohadku dosti sloZity, coZ je pro Zeyera charakteristické. Zeyer se nejvice
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odliSuje pravé zasazovanim pribéhd do konkrétniho a detailné popsaného prostredi.
Opét je zde vyrazné zastoupen pohadkovy motiv cesty, trojnasobnosti a predevsim
Stastného konce. Polidsténé zvite, které se hlavnimu hrdinovi odméni za jeho pomoc
kouzelnym prstenem i nadpfirozené bytosti, které se vtextu objevuji, jsou tedy

jasnymi znaky pohadkového pfibéhu.

4.3 Pohadka o dobrém carevic¢i Eustafovi

Pohddka o dobrém carevici Eustafovi je inspirovana ruskymi narodnimi
legendami a nalezneme ji v dile Maeldunova vyprava a jiné povidky, napsaném
vroce 1896. Dilo se skldda ze <ty povidek, a to: Maeldunova vyprava,
Pohddka o dobrém carevici Eustafovi, Kristik a Bild holubice. Zeyer se v dile inspiroval

stfredovékem, ktery vzdy obdivoval a ¢asto z tohoto obdobi ¢erpal ndméty pro sva dila.

4.3.1 Dgj

V blize neuréeném mésté vladl mocny car s carevnou, kterd byla tak pysna,
az se domnivala, Ze by ji mél cely lid uctivat a klanét se ji. Vidy ji ale trapilo, Ze je
matkou carevice Eustafa, ktery byl na rozdil od ni az pfilis hodny. Nemél rad velké
oslavy, hodnostariim se vyhybal a casto travil svlij ¢as s obyCejnymi obyvateli mésta.
Eustaf byl vSemi milovdn, jen jeho vlastni rodina se za néj kvili jeho dobrému srdci
stydéla. | dvorani jej proto velmi rychle zacali nenavidét a dokonce se jim podafilo
presvédCit cara i carevnu, Ze je chce Eustaf svrhnout ztridnu a chystd proti
nim vzpouru. Car dodrzel obvykly fad a nechal si syna zavolat pred svij soud. Na svou
obhajobu rekl Eustaf pouze to, Ze neni vinen, coZ povaZoval car za vzpouru a odsoudil
jej ktrestu smrti. Predtim mu ale dal tfi hodiny casu, aby se v klidu rozloucil
se zivotem a pfipravil své dédictvi. Truhlu plnou zlata odkazal Eustaf hodnostaram,
truhlu plnou stfibra mocnarim, a otci odkazal posledni, obyéejnou truhlu plnou hliny.
KdyZz mocnati a hodnostafti otevreli své truhly, misto bohatstvi tam nalezli pouze samé
jedovaté hady a vydéseni ksmrti prchli zkomnaty. Jen car zlstal a otevrel

i svou truhlu, kterd byla najednou velmi hluboka, rostly v ni desitky krasnych stromi
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a mezi nimi stal bily kostel, jehoz zvonky méli ten nejlibeznéjsi hlas. Car padl

na kolena, prosil Boha o odpusténi a od té chvile Zili s carevicem v dokonalém souladu.

Na BoZi Hod velikono¢ni usporadal Eustaf velkou hostinu a poslal svého sluhu
na rozcesti, aby pozval ke stolu kazdého, kdo se na cesté objevi. Po dlouhém ¢&ekani
nakonec privedl do dvora zuboZeného starého kmeta, ktery podle staré tradice popfal
svym hostiteldm Stastné svatky a polibil je. KdyZ doSel aZ k carevné, odvratila od néj
zrak a odmitla s nim veceret. Eustaf s otcem a Zebrdkem tedy zasedli k malému stolku
stojicimu stranou, aby nikdo z dvorand hosta neurazil. Na odchodu si vyménil carevic
s zebrakem svij kFiz, ktery nosil na krku, a kmet jej na oplatku pozval do svého
domova. Kdyz v ten den doSel az do vysokych hor, kde se na chvili ztratil v mlze, spatfil
pred sebou po chvili znamého starce, ktery jej s tsmévem vital. Jako kouzlem najednou
omladl, jizvy na cele se proménily ve vénec a Eustaf poznal, Ze prfed nim stoji sam
Kristus. Ten jej provedl po rdji a ukdzal mu i velikou hlubokou propast, ve které bloudily
jakési smutné bytosti. Carevi¢ uprfené hledél na postavu, sedici na kameni a hrizou
vykfikl, kdyZz v ni poznal svou matku. Padl na kolena a prosil Krista o slitovani.
Ten mu podal nékolik paprsk(, které vychazely z ran na jeho rukou, a kazal mu uplést
z paprskll lano a tim Zenu vytahnout. Eustaf na nic necekal a spustil hotové lano
az k matéinym nohdm, ale ta pravila, Ze lano pro ni neni dost dobré. Vtu ranu

vse kolem zmizelo a carevic z té hrlizy na tfi okamziky ztratil védomi.

Kdyz se probudil, zjistil, Ze ubéhly tfi dlouhé roky a Kristus mu ukdazal vse,
co se udalo ve stinu zlatého dubu. Zjistil, Ze jeho otec zemrel a matka usedla na trin,
¢imz se stala jesté pysnéjsi, nez doposud. Odvratila se od Boha a evangelium prohlasila
za lez, ¢imZz se definitivné odevzdala do moci zlého démona, ktery se vynofil
ze zemé a vzal na sebe jeji podobu. Démon dal carevnu zavfit do klece, kde trpéla
posméchem, hladem a zimou, aZ za ni pfisly tfi stafeny a modlily se za ni. V tu chvili se
zlomila carevnina zlost a pycha a odevzdala se Bohu. Eustaf se tedy rychle vydal
do rodného mésta a lid jej nasledoval, protoZze zjeho roucha padaly kvéty,
jeho Slépéje zahadné zarily a stejné tak i jeho ruce — prava, kterou mu drzel Bah, svitila
jasnéji, nez slunce, ale druhd byla temna jako noc. Carevic vesel do palace, vztahl svou

Vv

zafici dlan proti démonovi a kazal mu, aby ustoupil ve jménu Jezise Krista. Démon se

34



ztitil z trinu, koruna mu spadla z hlavy a carevi¢ pospichal do klece pro svou matku.
Slzy Stésti ji padaly z oci a dékovala Eustafovi za odpusténi vech jejich kfivd. VSichni se
veselili po cely den a druhy den rano se odebrala carevna do klastera, aby tam stravila
své posledni dny v modlitbach. Eustaf tedy usedl na trin, vladl zemi velmi spravedlivé

a byl vSemi milovan, protoze Zehnal celému lidu svou zafici pravici.

4.3.2 Analyza tematické roviny

Pohadka je uvozena klasickou uvodni formuli: ,Za dalekymi mori, za temnymi
lesy, stdlo pred ddvnymi casy velké, bohaté, bilé mésto na paté modrych hor.”
(Zeyer, 1928, s. 73), uzity jsou ustdlené formulace poukazujici na casovou a
prostorovou neurcitost déje. Konec také pfili§ nevybocuje z pohadkové struktury,
na triin kone¢né usedne dobry Eustaf a vlddne zemi spravedlivé, ¢imZ nastava stastny

konec pfibéhu.

Stejné jako v predchozich dilech, i zde Zeyer vyuZivd predevsim symboliky
magickych dCisel. Nejvice se vtextu objevuje Cislo 3 (tfi truhly, tfi okamziky,
tfi stafeny), jednou je zde uzito i ¢isla 100 (sto rukou se chopilo carevny, aby ji odvlekly
do klece), coz je ale typickym prikladem hyperboly, ¢imz se snazi autor akci zdUraznit.
Symbolické je i pravé ono vsazeni do klece, protoze se kralovna neustdle nad vSechny
povySovala a nic ji nebylo dost dobré, donutil ji démon citit se ponizené, jako obycejné

zvire.

V pohddce jsou také jasné charakterizovany kladné a zdporné postavy,
ackoli je carevna zIa a pysSna, po priméreném trestu i ji mUze byt odpusténo, ¢imz je i
zde ukdzan charakterovy vyvoj postav. Eustaf, absolutné kladny hrdina, naopak

pomahda matce i pres jeji nelibost, svému otci zase okamzité odpusti kfivé obvinéni.

Za Eustafovu dobrotu se mu starec (JeziS Kristus) Stédife odméni, napriklad
mu i pomUze pfemoci démona a osvobodit carevnu. Dojde také k nékolika zdzrakim,
napriklad kdyz Eustaf na ttfi okamziky omdli, ubéhnou mezitim tfi Iéta; a kdyZ se carevic
vraci od Boha, z roucha mu padaji kvéty, jeho Slépéje zazracné zari a careviovy ruce

maji zvlastni moc.
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Podobné jako u predeslych dél, i zde bylo uZito detailnich popist pfirody,
zejména rajské zahrady. Poprvé nebylo v textu uzito Zddné casové ani mistni urceni,

udalosti se tedy v souladu hlavnimi znaky pohadek odehravaji ,nékde” a ,nékdy”.

Pribéh odpovida tradi¢ni pohadkové vystavbé, a protoze autor Cerpal inspiraci
predevSim zruskych legend, oznacuji jej tedy za pohdadku mytologickou.
Pfibéh je uvozen typickou pohadkovou formuli, postav jsou zde jasné charakterizovany
a vse konci stastné, kdyz se hfisnice napravi a na trlin usedne dobry a skromny Eustaf.
Jako v ostatnich Zeyerovych pohdadkach, i zde je vyraznd symbolika trojiho Cdisla,
dochazi ke kouzelnym jeviim a pfibéh neni ¢asové ani mistné urcen, coZ je pro autora

velmi netradicni.

4.4 Viné

Pohadkovy pfibéh Viiné — ze zdpiski na cestdch nalezneme v knize Obnovené
obrazy 1., prvné vydané v letech 1894-1898. Obnovené obrazy je nazev tfi soubor(
proz, které vznikaly na konci 18. stoleti a Zeyer se v nich inspiroval myty a legendami
cizich zemi, které nasledné pretvarel podle sebe. V dile nalezneme jesté tfi dalsi prozy

— Krdl Kofétua , Vertumnus a Pomona a Tankrediv omyl.

4.4.1 D§j

Pfibéh zacina v pokoji hlavniho hrdiny pribéhu, ktery se v Tunisu chysta
k odpocinku. Vtom jej ale vyrusi jeho prlivodce Bukara, ktery chce vzit muze
do mésta na oslavy. MuzZ jej odmita, protoze je ,sttizlivy pondélek”, ale nakonec
je mu lito hodného Bukaru takto odbyt a souhlasi proto s navstévou mistni kavarny,
,kde se kouri hasis a povidaji pohddky.” (Zeyer, 1927, s. 6) Kdyz muZi dorazi
do kavarny, zjistime, Ze zde vSichni ostatni hosté cekaji na pohadkare,
ktery ma kazdou chvili prijit a zacit vypravét svQj pribéh. Pohadkar ovsem vypravi

v arabstiné, takZze mu hlavni hrdina nerozumi a proto premysli o lidech, ktefi v kavarné
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sedi a poslouchaji, nebo zda si pohadkar své pohadky sam vymysli. Na cesté domu

poprosi svého prlivodce, aby mu pohadku prevypravél...

Pohadka vypravi o kupci Abdurrahmanovi a jeho synovi jménem Nurrudyn,
ktefi kdysi Zili nedaleko mésta Tunisu. V té dobé konal bej (turecky vysoky urednik)
cestu svou Fisi a Zizni vyprahly se zastavil pravé u kupce, ktery ho s radosti pfivital
a pohostil, i kdyZz jej kvlli nuznému obleCeni nepoznal. Bej byl velmi dojat
jeho pohostinnosti, nazval jej svym pfitelem a nabddal, aby se prestéhoval za nim
do Tunisu. Kupec jej poslechl, za tfi mésice za nim pfijel do jeho paldce a bej mu slibil,
Ze mu spini tfi prani, aby nebyl jeho dluznikem. Kupec ihned védél, co si prat —

bejovi polibit turban z Ucty.

Kdyz Nurrudyn vyrostl, rozhodl se Abdurrahman, Ze jej oZeni. Jeho pfitel,
Humam, mu povédél o nejkrasnéjsi divce Siroko daleko a po kratké dobé se vydal
kupec se svym synem na namluvy do Ariany. Salahud-dyn, otec krdsné Majmuny,
oba muZe viele pfivital a protoZze se mu Nurrudyn velmi libil, se snatkem okamZité
souhlasil, nedbaje nazoru jeho dcery. Zajnbéba, jeji stara chlva, byla z vdavek nadsen3,
ovsem Majmuna nikoli. TouZila po Bohu, nebo o néjakém vysnéném bohatyrovi
a Nurrudyn pro ni nebyl dostateéné dobry, a¢ byl bohaty, skromny a velmi hodny.
V predvecer svatby vysla zklamanad Majmuna pro vodu a potkala zde nadherného
bohatyra, ktery mél za uUkol dorucit bejovi malou truhlicku, ve které byla
ta nejnddhernéjsi vané, kterou kdy kdo mohl citit. Povédél divce, Ze je mu
predpovézeno, Ze ta viné bude jeho zkdzou a proto ji rychle jede odevzdat do bezpedi.

Muz odjel do Tunisu a od té doby o ném Majmuna snila.

Po svatbé s Nurrudynem se prestéhovala do jeho domu v Tunisu, kde byla velmi
nestastnd a se svym muzem témér nemluvila a opovrhovala jim. Jednoho dne ale
zahlédla v bejové onoho bohatyra, kterého od té tajemné noci milovala. S Mansurem
se radostné shledali, zacali se spolu tajné schazet a jejich laska rostla. Vidali se kazdy
den a stéle méné si davali pozor, aby je nikdo nespatfil, az je jednou v zahradé zahléd|
Humam, ktery o nich povédél Nurrudynovi. Nurrudyn byl velmi rozzlobeny
a dalsi den se vydal se svym otcem k bejovi, protoze tusil, Ze Mansur byl jeho strazce.

Bej dal Nurrudynovi truhli¢ku s tou vzdcnou vini, aby ji dal své Zené, a viné pak méla
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prozradit pachatele. Majmuna méla z viné velikou radost a jesté ten den navonéla
svému milenci $atek, ktery mu vénovala pfi jejich prvnim setkani. Pfi ndastupu
své straze bej htiSnika okamzité odhalil a dal jej uvrhnout do zZalafe. Mansur ale stihl
utéci a schoval se v mesité Sidi Mahres, kde nikomu, ani bejovi, nebylo dovoleno, aby
zde stihal zlocince. V noci si Mansur vzpomnél na svého pfritele, Ali-Jibrila, a napsal
pro néj dopis, ve kterém jej prosil o pomoc s utékem. V dopise se pfiznaval ke svému
hfichu, ale vSechno dal za vinu Majmuné. Nazval ji svadkyni a démonem a proklinal
den, kdy ji potkal. Nez stihl dopis dopsat, zjevil se pfed nim jako zazrakem jeho pfitel
a pfislibil mu pomoc. Za branou El BaloadZ na néj ¢eka kan, ke kterému se mizZe dostat
v prevleku za slepce, kdyz pljde z mesity. Druhy den se Mansurovi povedlo utéci,
ale jesté pred tim dal Zajnbabé Satek, ktery od Majmuny dostal, aby ji ho donesla.
V satku ale zlstal zabaleny dopis, ktery psal svému pfiteli. KdyZz si jej Majmuna
precetla, propukla v Sileny plac a jeji zlomené srdce prestavalo tlouci. Vytdhla si z vlasu
silnou jehlici, ktera je drzela, a vrazila si ji do srdce, protoze bez lasky uz nechtéla zit.

KdyzZ ji Zajnbaba nasla, bylo uz pfilis pozdé a divka byla mrtva.

4.4.2 Analyza tematické roviny

Pohadka je zahajena vcelku netradi¢né, jako prvni potkdvame hlavniho hrdinu
pfibéhu, neznamého muze, ktery je na cestach v Tunisu. Zde si pohadku vyslechne
a sam ji poté prevypravi, k éemuz dodava, ze do pfibéhu promitne i své vlastni dojmy
z Tunisu, tudiz pohddku nepatrné pretvori podle sebe. Pravy zacatek pohadky je pak
uvozen slovy: ,ProceZ ndsleduje zde jeji obsah.” (Zeyer, 1927, s. 19), coZz je velmi
podobné personalizaci vypravéce v Raduzovi a Mahulené. Zavér pribéhu je naopak
netradicné velmi smutny, nekond se Zadny Stastny konec, nebot se hlavni

protagonistka pribéhu zabije kvili nestastné lasce.

Vtextu je opét velmi vyraznad Cciselnd symbolika, dim, ktery dostane
Abdurrahman, stoji u tfi stromUl; Mansur zase tfikrdt zamava mecem, ktery chce
pouzit, az bude Majmunu unaset pry¢ od jejiho muze. Symbolicky je také motiv vané,
ktery se prolina celym dilem. V tradi¢ni kavarné, kde si muz vyslechne pohadku, se i on
zaméruje na razné viné, v pohadce samotné se Majmuna velmi rada voni a konecné

pravé viiné zpUsobi zkdzu milencim.
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Postavy jsou vdile jasné charakterizovany, béhem déje se pfiliS neméni.
Bej je spravedlivy vladce, ktery vidy dostoji svému slovu; Abdurrahman je dobrym
obcfanem, ktery pohosti cizince a je za to ndlezité odménén; Naurrudyn je pfikladnym
synem, ktery se drzi otcovych rad a Majmuna, ac krasna, je velmi pySna a svému mutzi
nevérnad. Jedinou postavou, kterd v pfibéhu projde zménou, je prdvé Mansur, ktery sice

Majmunu miluje, ale radsi si zachrani vlastni Zivot a vSe da za vinu své milence.

Déj je pro pohadku vcelku netradi¢ni, nejvyraznéjSim motivem je milostny
trojuhelnik a hlavni protagonisti ptfibéhu jsou proto pfedem odsouzeni ke zklamani.
Zpocatku ale vSe odpovida klasické pohdadkové vystavbé, Majmuna a bohatyr
se do sebe okamzité zamiluji, kupec pohosti pocestného, ktery se mu za jeho skutek
Stédfre odméni. MuZ poté domluvi synovi shatek, ktery po ném sice netouZi,
ale poslechne svého otce a snazi se byt pfikladnym manzelem, coz oviem jeho Zena
prehlizi, protoZe k nému citi pouze odpor a jeho chovani mu zazliva. VSe konci velmi
nestastné, Nurrudyn pfijde na to, Ze jej Zena podvadi, pomoci Isti najde vinika
a Majmunu odsoudi. Ta se po odmitnuti svym milencem zabije. Pfibéh je zpocatku
psan neobvykle ich-formou, poté ale plynule prechazi k er-formé, a udalosti jsou v dile

fazeny chronologicky.

Zajimavé je zejména prostredi pohadky, protoze se pfribéh odehrava v dalekém
Tunisku. Vtextu se objevuje mnoho mistnich ndzv( (Ariana, El Baloadz)
a mimo textovych odkazl — hned na zacatku vzpomina vypravéc na Kolin a Budéjovice,
pfirovnava tuniskou Kasbu k VySehradu, ¢i premysli nad motivem otisku ruky Lady
Macbeth. Casté je také odbocovéni od déje, Zeyer detailné popisuje architekturu

mésta, jeho kavarny, ¢i podrobné objasriuje typicky postup pripravy kavy v Egypté.

Ackoli dilo zacina velmi netradi¢né, nékolikrat je v textu pfimo zminéno, Ze se
jedna o pohadku, i kdyz to nemusi byt na prvni pohled jasné patrné. Pribéh tentokrat
nekonéi Stastné, coZ je vyraznd odchylka od pohadkové struktury, oviem i zde
je velmi vyrazna ciselnd symbolika a je jasné ddno, kterd postava je kladna a kterd
zaporna. Pohadky se odehrava v exotickém Tunisu, ktery je zde velmi detailné popsan.
UzZitd je typickad casova neurcitost, patrné je pouze, Ze se déj odehrdl v minulosti, coz
zanru pohadky plné odpovida. Celym dilem je prostoupen motiv cesty a nezvratného

osudu, hrdinové museji prekonat mnoho prekazek, aby byli $tastni, ovSem ani to
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nezarucuje dobry konec. Zeyer sam sice nékteré své texty jako pohadky oznacoval, ty
se oviem v mnohém odliSuji a jsou velmi specifické. Ackoli je mozné v déji nalézt

mnoho znakl pohadky, pfibéh ma blize spiSe k Zanru povidky.
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5 JosefVaclav Sladek

5.1 Zlaty maj

Z prvniho cyklu bdsni pro déti s nazvem Zlaty mdj, vydaném roku 1887,
se tato prace bude vénovat basnim Petrklice a Pohddka o krdli Pecivdlu. Sladek, jakozto
zakladatel moderni poezie pro déti, se je snazil v basnich pobizet k dobrym mravim

a spravnému chovani, mnohdy humornym zptsobem.

5.1.1 Petrklice

5.1.1.1 Déj

Jezis Sel z bozi rady do Getsemanské zahrady, noc pred jeho ukfizovanim.
Po cesté promlouvd se svatym Petrem, ktery se jej snazi presvédcit, aby nepolozil Zivot
za hrfisSniky, ale JeZiS jeho prosby nevyslechne. Petr tedy nakonec souhlasi,
ale zada jej, aby alespon hfisniky poté nepoustél do nebe, coz Jezis prejde miéenim.
V jeho slépéjich zaénou pucet kvéty, aZ je jimi poseta cela zahrada a Jezis fika Petrovi,
Ze je zde nechava, aby mluvili k lidem, az on tu nebude, protoZze kdo ma rad kvéty,
neublizi ani lidem, ani Bohu. Nakonec vytvofi vzahradé jedineény Zluty kvét,
ktery bude kvést kazidé jaro, a na znameni Petrovy malé lasky klidem jej nazve

Petrklicem.

5.1.1.2 Analyza tematické roviny

Pohadka neni uvozena ani zakonéena zadnou ustdlenou formuli, v textu
se také nevyskytuji ustalend spojeni, kterd jsou v pohadkach ¢asto uzita, coZ ovSem
odpovida tomu, Ze je pribéh velmi kratky a verSovany. Nejvyraznéjsim symbolem jsou
kvétiny, které vyrostou vsude, kde se Panova noha dotkne zemé a jedinecnd Zluta
kvétina poté vyjadruje PetrQv odpor k hfisnikim. Zamérime-li se na postavy, v pohadce

vystupuji pouze dvé — Svaty Petr a Jezi$ Kristus. Svaty Petr nechce hfisniky poustét do
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nebe, i kdyZ se za né Kristus obétuje, ¢imz se pfriklani spiSe na stranu zdpornou. Jezi$
Kristus je bezpochyby kladnou postavou, protoZe je pévné rozhodnut obétovat se
za prosté lidi, takze béhem déje nedochdzi u postav k zddnym charakterovym zménam.
Déj je velmi jednoduchy, je zde zfetelny motiv cesty, coz pIné odpovida pohadkové
vystavbé. Prostiedi je v pfibéhu jasné dano, coz je pro lumirovce typické, vse se
odehrava v Getsemanské zahradé, ktera se nalézd na Upati Olivetské hory
v Jeruzalémé, kde se dle Bible JeziS modlil noc pred svym zadrZzenim a ukfiZovanim.
Cas neni vdile nijak uréen, pouze vime, 7e se d& odehrdl v minulosti, kompozice

udalosti je chronologicka.

Na zakladé ziskanych poznatk( zarazuji pohadku k pohadkam legendarnim.
Pfibéh je zalozen na motivu cesty biblickych postav zahradou, vedou spolu dialog
a pohadka nakonec vysvétluje, jak vznikl nazev ,Petrklic“. Je zde uZito kouzel
a zdazrakll, coz plné odpovida typickym znakim pohadky a i kdyzZ je zde uZito mistni

urcitosti, bezpochyby se jedna pravé o pohadkovy pfibéh.

5.1.2 Pohadka o krali Pecivalu

5.1.2.1 Déj

Pohadka vypravi o krali Pecivalu, ktery vladl u tureckych hranic, a i kdyz
byl velmi bohaty, nic jej netésilo. At hledél kamkoli, at délal cokoli — pofad mu prekazel
jeho velky cop. Copan stdle rostl, az jim byla pokryta cela zemé a vsichni poddani
museli zanechat své prace a kralQv cop Cesat a zaplétat. Kral uz byl zoufaly a povolal
ke dvoru mudrce, aby mu poradil, co si scopem pocit. Starec premyslel cely rok
a jeden den, ale na Zadné reseni neptisel. Kral byl uz Uplné bezradny a kficel do celého
aby vzal nlzky a cop ustfihnul. Jak pravil, tak i ucinil, kradl dvakrat zaplakal nad ztratou

copu a za odménu dal Saskovi svou dceru i celé kralovstvi.
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5.1.2.2 Analyza tematické roviny

Pohadka v Uvodu predstavuje hlavniho protagonistu pribéhu: ,Krdl Pecivdl kdys
kraloval aZ u tureckych hranic,” (Sladek, 1907, s. 431), diky ¢emuZ — coZ bylo typické
predevsim pro Zeyera - zjistime Udajné misto konani pfibéhu. Postavy jsou v basni silné
typizovany, kral je uz podle svého jména liny; mudrc, a¢ by mél byt velmi moudry,
nedokaZe pfijit na to, jak se zbavit kralova copu; a? Sasek, ktery pfemysli logicky,
dokdze krali pomoci; coZ je pro pohadku typické. Postavy zUstavaji béhem déje stejné,
pouze kral Pecival se uz nemusi dale trapit se svym copanem. Dé&j je pro pohadku
tradi¢ni - kral se trapi, oby&ejny Sasek mu pomdze (podobny déj je napt¥iklad v pohadce
Princ Bajaja) a kral mu za odménu da ruku své dcery a kralovstvi k tomu, coz
predstavuje Stastny konec pro celé kralovstvi. Jak je jiz zminéno vyse, prostredi je
zhruba urceno, protoze kral vladl kdesi u tureckych hranic. Udalosti se konaji
v neurcitém pohadkovém case, vse se odehrdva v minulosti a uZita je chronologicka

posloupnost.

Na zakladé vysledk(l analyzy zafazuji tuto pohadku k pohddkdm novelistickym.
Pfibéh je uvozen typickou pohadkovou formuli, ve které je zfetelnd ¢asova a pouze
castecné i mistni neurcitost, se shoduje s lumirovskym pojetim pohadky. Vzhledem
k tomu, Ze pfibéh je velmi kratky, je zde jen mdlo postav, které jsou vyrazné
typizovany. Protoze je kral zoufaly, pfijde mu na pomoc obyéejny Sasek, ktery diky své
chytrosti zachrani kralovstvi a je za svou pomoc nélezité odménén, coz plné odpovida
tradi¢nim pohadkovym motivim. Sladkovo zpracovani pohdadek se proto pfilis
neodliSovalo od ostatnich pohadkovych tvirc(, ackoli zde neni tolik znatelna inspirace
lidovou slovesnosti. D&j pohadek je, stejné jako u Zeyera, mistné uréen, zato casova

urcitost se zde neobjevuje.
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6  Jaroslav Vrchlicky

6.1 Svanda Dudik

Svanda Duddk je ver$ovana narodni bachorka o tfech déjstvich, ktera byla
napsana na motivy hry J. K. Tyla — Strakonicky duddk aneb Hody divych Zen. Hudbu k ni
slozil Karel Bendl a pozdéji byla pfrepracovana na balet, ktery byl uveden v Narodnim

divadle na zacatku 20. stoleti. Déj se odehrava za kouzelné, svatojanské noci.

6.1.1 Déj

Pfibéh zac¢ind venkovskou zdbavou, vsichni se dobre bavi a tancuji,
a na vyvy$eném misté pred kapelou sedi sdm Svanda dudak. Kdy? hudba dohraje,
Svanda odhodi dudy a povid4, 7e hral ui dost a ted by si rad i on zatanéil
se svou milou. Chvili jako by vybiral, ale nakonec dojde pro svou divku, Marenku.
Jeji otec, stary sedldk Vacha, mu ji viak nechce vydat. Svanda se jej snaZi presvédgit,
Ze si Marenku zaslouzi, protoze je hudebnik, ale Vacha jej nazve pouhym Zzebrakem,
protoZe nevlastni nic jiného, neZ své dudy. Svanda si stdle mysli, Ze Vacha Zertuje,
ale toho Svandova drzost u? opravdu rozzlobila, nebot si mysli, 7e jsou muzikanti velmi
prelétavi a Marence by ubliZil. Jeho Zena, Vachova, se jej snazi presvéddit, protoze vidi,
Ze je ztoho Marenka nestastnd, ale Vacha ni¢eho nedba a vede svou rodinu domd.
Marenka je$té posepta Svandovi, aby za ni ptisel zadnimi vréatky, a ten rychle souhlasi.
Ostatni vesni¢ané pfemlouvaji Svandu, aby jim je$té zahral a dale s nimi pil, ale Svanda
je i potfeti odmita, protoZze nechce nechat Marenku cekat. Ostatni jej tedy posilaji

k Certu a pokracuji v zabavé sami.

Druhé déjstvi sleduje Svandovu cestu za jeho milou. Po cesté premysli
nad Vachovymi slovy a lituje, Ze je tak chudy, protoZe to kazi jejich lasku.
V tom ale pfistoupi ke Svandovi cizinec a nabizi mu celou &epici zlatych, kdyz pro néj
bude dneska hrat v Cerném dvofe. Svanda souhlasi a vyda se tedy s cizincem
na cestu. Cizinec mu po cesté klade na srdce, Ze nesmi nikomu dékovat a uz vibec
prestat hrati. KdyZ dorazi na misto, uvidi Svanda soubor umrlcd, ktefi v hospodé hraji
karty a zpivaji si, ze pravé diky svatojanské noci podléhaji moci kouzel a oZivaji.
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Vsichni Svandu pfivitaji a fikaji mu, 7e at dneska spatii cokoli, nesmi se ni¢eho
zaleknout. Svanda zac¢ne hrat a mistnost se najednou zaplni netopyry, dablicemi
i ¢arodé&jkami. VSichni se vyborné bavi a hazeji Svandovi dukaty do &epice, aby hral
jesté rychleji. Svanda kvali tomu bohatstvi zapomene na viechno, co slibil,
prestane hrat a dékuje Panu Bohu za tu pfilezitost. Vtom se ozve hlasitd rdna,

Svanda vykfikne a véechno zmizi ve tmé.

Zacina posledni déjstvi a sbor venkovanl jde zrovna do prace, mezi nimi
i Marenka, a na puli cesty potkavaji zbytek venkovanl, ktefi se teprve vraceji
ze zébavy. Mafenka smutni, protoze &ekala na Svandu ai do svitani, ale on stejné
nepfisel a mysli si, Ze je jejich ldsce konec. Najednou se objevi mlady hoch, ktery vSem
povi, e na$el Svandu spiciho na Sibenici. Mezitim se sna%i Vachova presvédcit
svého muze, Ze se vCera undhlil a mél by své rozhodnuti zménit. Vtom do svétnice
vtrhne Svanda, povi Vachovi, e hral véera vecer pro Eerty a vydélal si tim mnoho
penéz. Marenka je $tastna, e jej vidi, protoZe se o néj bala. Svanda ji povi, ze hral
celou noc pro Certy a vydélal si hodné penéz, natez mu Marenka sdéli radostnou
zpravu, 7e jeji otec nakonec se sfatkem souhlasi. Svanda jim chce tedy ukdzat

své zlato, ale v kapsach nic nenajde, protoze vSechno zmizelo. V tu rdnu ale zapomene

na penize a raduje se, Ze i tak Marenku ziskal pro sebe.

6.1.2 Analyza tematické roviny

Pfibéh zacdind popisem vesnické krémy, kde se prvni déjstvi odehrava.
Neni zde uzito zddné uvodni formule, ¢tendr je rovnou vtazen doprostied déje, coz
odpovida dramatickému zpracovani pohadky. Konec pohadky je naopak vcelku
tradicni, je zde psano: ,,..musi byti furiantem, kdo chce v Idsce stésti mit!”“ (Vrchlicky,
1907, s. 32) a protoze hlavnim protagonistou pFib&hu je pravé furiant Svanda, je

zfejmé, Ze nastal tradi¢ni Stastny konec.

Magickych ¢isel se v pohddce neobjevuje mnoho, pouze Svanda se snaZi
starého Vachu trikrat presvédcit, Zze je pro Marenku dost dobry, a ostatni vesnicané
se naopak snaZi tiikrat Svandu presvédcit, aby nechodil za Mafenkou a bavil se dale
snimi. Vtextu je dale uzZita symbolika lipy a madje, ¢asu lasky, kdy Marenka

se Svandou zpeéetili svou lasku nabidkou k sfiatku.
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Postavy v textu nejsou nijak blize charakterizovény, a¢ je Svanda nezodpovédny
muzikant, je bezpochyby kladnym hrdinou, stejné jako jeho mila, Marenka,
a jeji matka, Vachova. Naopak stary Vacha je proti Svandovi pfedem zaujaty a nechce
mu Marenku vydat, ptiblizuje se tedy spiSe k zapornym postavam a jako jedind postava
projde béhem déje urcéitou zménou. PfedevSim se ale v pohddce objevuje mnoho
nadptirozenych bytosti, které diky svatojanské noci oZivaji a chtéji se bavit. A¢ jde o
vétsSinou zaporné postavy (umrlci, Certice), v této pohdadce nedini nic Spatného, naopak

jsou vdichni pratelsti a ke Svandovi $tédfi.

V déji je znatelnd typickd pohadkova vystavba, otec nechce dat svou dceru
Svandovi, protoze je velmi chudy. Svanda pro vidinu penéz nasleduje nezndmého muze
a7 do Cerného dvora a aby si odménu zaslouZil, nesmi pFestat hrat a predevsim, nesmi
nikomu dékovat. Muzikant svdj slib porusi a cely Cerny dviir i jeho vysluzka zmizi. | kdy?
nakonec zZadné penize nepfinese, stary Vacha se shatkem stejné souhlasi a vSechno

dobre dopadne. Udalosti jsou usporadany chronologicky.

Prostredi je popsano jen minimalné, a to zejména ve scénickych poznamkach,
v fe¢i postav neni prostiedi zminéno viibec. Casové jsou uddlosti zafazeny jen velmi

okrajové, vime pouze, Ze se vie odehrdva za noci svatojanské.

Na zakladé rozboru tematické roviny bych proto zaradila pohdadku k pohadkam
kouzelnym. V dile jsou zastoupeny jak postavy realné, tak nadpfirozené, které ale
nejsou zIlé a podlé, jak bychom od nich ¢éekali. Cely déj se odehrava za kouzelné
svatojanské noci, a i kdyz pribéh zac¢ina popisem mista, kde se prvni déjstvi odehrava,
neni zde specifikovano presné misto udalosti. Pfibéh, jak je v pohadkach tradici, skonci
Stastné, hlavni hrdina muzZe byt se svou milou a je zde tedy plné dodrzena pohadkova
struktura. Hrdina je za nedodrzeni slibu, ktery dal cizinci, potrestan ztratou vydélku, ale
i pres to vSe dobre dopadne. Vrchlicky, na rozdil od ostatnich lumirovcl, neuZival
¢asového ani mistniho urceni a nejvice se drzel tradicni pohdadkové vystavby. Jeho

pohadka se tedy nejméné odliSuje od klasického zpracovani pohadkovych pribéh.
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Tato bakalarskd prace se skldda ze dvou ¢asti, ¢asti teoretické a praktické. Prvni
Cast prace se zabyva vybranymi otazkami teorie pohadky, prezentovdn je zde
jeji historicky vyvoj, nastinény jsou i diskuze o vhodnosti pohadky jakozto détské cetby,
jeji déleni, funkce i struktura literdrniho dila. Dale je zde vénovdna kapitola Zivotu a
tvorbé hlavnich predstaviteld lumirovské generace — J. Zeyerovi, J. V. Sladkovi
a J. Vrchlickému. Prakticka ¢ast je zaloZena na ucelném rozboru vybranych dél
vySe zminénych autorl, kterd nejvice odpovidala struktufe pohadkového Zanru.
Nejprve bylo dilo samotné stru¢né charakterizovano, ddle byl rozebran jeho déj,
ve kterém byly popsany uZité prostiedky, které jsou pro charakteristiku pohadky
dllezité. Na konci byl zdGvodnén vybér daného dila za pomoci vysledkd praktického

rozboru.

Cilem mé bakaldrské prace bylo ovéfit oblibenost a poukazat na osobité
zpracovani pohadky hlavnimi predstaviteli lumirovské generace, pfipadné i na jeji
specifika. MUj predpoklad, Ze ackoli se dila diferencuji uzitim nevsednich prostfedka,
stale vétsSinové napliuji pohadkové schéma a tedy je mozné je povaZzovat za pohdadku,
byl spravny. Ackoli nebyli lumirovci primarnimi tvlrci pohadek, i v jejich tvorbé je
mozné najit nékolik priklad(i tohoto zanru. Rozebrané knihy povazuji za nejlepsi ukazky
pohadkovych pribéht, které diky témto autordm vznikly, i kdyZ jsou vyrazné odlisné
zpracované. Z tradi¢nich znakl pohdadky bylo nejcetnéji uzito magickych cisel, motivu
cesty, na které byl hrdina nucen prekonavat rlzné prekazky; a vypravéce v er-formé.
Rozdilnd byla predevsSim Zeyerova dila, ve kterych se autor zaméroval na detailni
popisy mista a sloZitéjsi déj s mnoZstvim postav. VUci sledovanym atributim pohadky
byla nejodlisnéjsi zejména jeho Pohddka o Karlu Velikém, ktera byla popisovdna
retrospektivng; a pohdadka Viné, kterd se znacné vymykala typické pohadkové
vystavbé, predevsim svym nestastnym zakonéenim, ale i zde bylo nalezeno mnoho
znaku, které danému Zzanru odpovidaly. Dale bylo pro vSechny autory lumirovské
generace charakteristické odbocovani od hlavni déjové linie, zména v chovani postav a
Casta Casova ¢i mistni urcitost popisovanych udalosti. Analyzovana dila byla jak ve

formé dramatu (Radiz a Mahulena, Svanda Duddk), tak i poezie (Petrklice, Pohddka o
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krali Pecivdlu) a prozy (Pohddka o Karlu Velikém, Pohddka o dobrém carevici Eustafovi,

Viiné), a byl v nich kladen velky diraz na dodrzovani moralnich zasad a viru v Boha.

Pohadky u lumirovctd by proto rozhodné nemély byt opomijeny, nebot i pres to,
Ze jejich autofi nejsou tradicnimu tvlrci pohadkovych pribéhl, vyrazné prispéli
k posileni nasi narodni tradice jejich origindlnim a netradi¢nim pojetim tak klasického
zanru, jakym je pravé lidova pohadka, k ¢emuZz by mohla pfispét i tato bakalarska

prace.
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