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Posudek oponenta bakalarské prace

Autorka: Lenka Libankova

Bakalarska prace: Moznosti neziskového sektoru v uplatnéni osob s handicapem na
trhu prace

Oponentka prace: Doc. PhDr. Iva Jedlickova, CSc.

Zakladni ddaje: rozsah 58 stran husté psaného textu + soupis celkem 58 tituld pouzitych zdroja
¢lenénych autorkou na ,literarni zdroje”, ,internetové zdroje” a ,legislativni predpisy” (posledné
jmenované nemaji ovsem podobu bibliografickych citaci) + 2 pfilohy dokumentujici empirickou ¢ast

Téma prace: aktudalni, pfitom dosud jen ¢astecné feSené, proto potrebujici nova zpracovani
Struktura prace: prehledna a logicka, i kdyZ v nékterych ¢astech atomizovana (napfiklad kapitola 4)
Cil prace: formulovan v Gvodu na str. 11 (,zjistit, jakym zplsobem probiha spoluprace neziskové
organizace se zaméstnavatelem osoby s Aspergerovym syndromem ve mésté Brné") relativné Gzce -
je spiSe cilem praktické Casti bakalarské prace (koneckoncll tak je to prezentovano i na pocatku
praktické ¢asti na str. 42); pokud jeho formulaci pfijmeme, pak je mozno konstatovat jeho splnénf
Teoreticka cast prace: pfiméreny kompildt z odbornych zdrojid s mensim rozsahem vlastniho
autorského textu

Pouziti terminologie: solidni a na nalezité Grovni

Prace se zdroji informaci: odpovédna, dokladajici autorcinu dobrou orientaci v odbornych zdrojich,
jen misty je opora o zdroje nadmérna (napfiklad podkapitola 4.3, 6.2)

Citace a parafraze: vystizné vybrané, pro téma relevantni, po¢tem v nékterych podkapitolach
nadmérné;

Zpusob odkazovani: svédomity, jen s drobnymi nedlislednostmi

Soupis pouzité literatury: chvalyhodné pocetny (i kdyZz s rozdilnym vyznamem titul& pro resené
téma), vypracovany svédomité v souladu s normou (pokud odhlédneme od legislativnich predpist)
Jazykova a stylisticka droven: kultivovany text na velmi dobré stylistické dGrovni, s nepocetnymi
interpunk¢énimi pochybenimi a minimalné jednou hrozivou chybou (na str. 67); drobnou korekturu
doporuduji jesté v anglickém nazvu prace

Koncepce empirického Setfeni: vhodné zvolena a vystizné prezentovana kvalitativni strategie
Interpretace vysledk: vysledky empirického Setfeni jsou dlikladné a svédomité prezentovany a
k jejich deskripci je pfipojen solidni rozsah interpretace, jen prehlednost prezentace vysledkd
ponékud utrpéla (mozna i pretizenosti textu zkratkami?)

Formalni stranka prace: nalezita; uhledny text spliujici pozadavky vnitfniho predpisu Skoly
Vyuzitelnost pro praxi: neni zcela jasna

Celkové hodnoceni:

Posuzovana prace dobre spliiuje pozadavky kladené na bakalarské prace studijnim predpisem i
akademickymi zvyklostmi.

Naméty pro diskusi pfi obhajobé bakalarské prace:

1. Doporucuji pokusit se o revizi formulace cile prace vzhledem k vyse uvedené namitce.

2. | pres celkové priznivé hodnoceni soupisu zdrojd (kromé legislativnich predpist) upozornuiji
na nedUslednost v citaci publikace L. Libankové (absence vydavatele) a vznasim dotaz na tuto
praci a jeji vztah k obhajované bakalarské praci.

3. Doporuduji pfi obhajobé dikladnéji pojednat o moznostech vyuziti vysledk( prace v praxi.

Vysledné hodnoceni:

V Hradci Kralové 11. 01. 2016



