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ABSTRAKT

Tato bakal&ska prace zpracovava analyzu pamatnych siy@redn®tt a cili ochrany
maloplosnych zvlast chrarénych Gzemi ve dvou krajicleské republiky. Konkrétnse
jedna o Ustecky kraj a Liberecky kraj.

Analyzou 254 plah p&e byla zjiS¢na terminologie a obsahova n&predméti a cil
ochrany, jez se v planech g@énachazeji. iedmety ochrany byly rozidény dle obsahové
naplre do jednotlivych kategorii a tim bylo zjto zangteni Uzemni ochrany v obou krajich,
tedy co se v regionalnich souborech maloploSny&sgvwchrargnych Uzemi chrani.

Na zaklad dostupné dokumentace byla dale provedena analgmstpych stroiin
v Libereckém a Usteckém kraji. Tato analyza se l&ykgl7 pamatnych straimv kraji
Libereckém a 410 pamatnych strbra kraji Usteckém. Zde byl zji§van taxon, datum

vyhlaSenkii zruSeni, ¥kové kategorie, ptet a zdravotni stav jednotlivych objékt

Kli éova slova

cil ochrany, maloplosné zvl&ithrargna Uzemi, pamatny strom, plantpgpgredntt ochrany

ABSTRACT

This bachelor focuses on subjects of protectiod protection objectives of the
small-scale special protected areas in two regidrise Czech Republic: the Usti Region and
the Liberec Region.

An analysis of 254 plans of care was conductednitelogy, content items and
protection objectives of the management plans wined. The subject matters were
classified into different categories which helpedletermine the aims of territorial protection,
i.e., what is being protected in the small-scatdquted areas.

Furthermore, an analysis of protected trees owmwurin the Liberec and Usti
Regions was undertaken that covered 317 protecéss in the Liberec Region and 410
protected trees in the Usti Region. Tree specs, of publication or cancellation, ages, the

number and state of health of individual trees wevestigated.
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management plan, objective of protection, protettes, small-scale specially protected

areas, subject of protection
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1. Uvod

Ochrana firody a krajiny ma na Gzemi dnediéské republiky dlouhou tradici. Jiz
pied d¥ma stoletimi naSi fedkové pochopili vyznam ochranytipdy a snazili se
.Zzakonzervovat" jeji tehdejsi stav (Fiéek a kol., 1999). Vyvoj pi&e byl rozélen do dvou
pojeti. Prvni pojeti bylo statické, bez jakychkolwspodéskych zasalh a druhé pojeti,
dynamickeé, umakovalo tzv. @elové hospodani (Peticek a kol., 1999). Dynamické pojeti
p&e se rozvijelo fiblizné od 50. let minulého stoleti a tehdyc¢abb obdobi aktivni p#e
o chrdrné uzemi (Peéicek a kol., 1999).

Uzemni (i druhova) ochrana je zakotvena v z&kori14/1992 Sb., o ochrampiirody
a krajiny, a jeho provagich vyhlaskach 395/1992 Sb. a 64/2011 Sb. (AQH 2015e).
Tento zakon jashvymezuje kategorie zvlasthrargnych Uzemi. RozliSuji se dwzakladni
skupiny, a to maloplosna a velkoploSna uzemii{&# a kol., 1999). Do maloplosSnych
zvlast chrargnych Gzemi rdizeme z#adit narodni frodni rezervace (NPR),tipodni
rezervace (PR), narodniippdni pamatky (NPP) atipodni pamétky (PP) (Miko a kol., 2007).
Do velkoplosnych zvla&tchrargnych uzemiadime narodni parky (NP) a chéaeé krajinné
oblasti (CHKO) (Miko a kol., 2007). Na Gzerieské republiky v saiasné dob (k datu
1.1. 2015) existuje celkem 2581 zvtaghrarnych Gzemi (ZCHU), z tohoto ptu jsou to
4 narodni parky, 25 chrénych krajinnych oblasti, 116 narodnicltirpdnich pamatek,
110 narodnich ffrodnich rezervaci, 1513fippdnich pamatek a 813fipdnich rezervaci
(AOPK CR, 2015d).

Z celkového p&tu zvlase chrargnych Uzemi tvii 2552 maloplosna zvlasthrargna
tzemi (MZCHU), ktera zabiraji 1,42 % celkové rozlateské republiky (AOPKCR, 2015d).
Kazdym rokem se pet MZCHU navy3uje (AOPKCR, 2015d). Tato Gzemi jsou chifua
piredevSim pro zachovani ditych a mimd@adre vyznamnych typ ekosystém, dale pro
vyskyt ohroZzenych druh) ¢i druhd zasluhujicich zvlastni zajem a také pro geologické
a geomorfologické uatvary, ijpadré nalezis¢ nerost. Celkow muazeme fici, Ze je zde
zahrnuta ekologicka,gdecka i esteticka slozka ochrany (Lakai, 2005).

K vétdine MZCHU je vytvaren plan p&e, ktery dokumentuje sdasny stav Gzemi
aformuluje cile a fedndty ochrany jednotlivyjch MZCHU (Lazika, 2005). Zakon
114/1992 Sb. definuje plan @& jako odborny a koncépi dokument ochranyifsody, ktery
na zaklad udaji o dosavadnim vyvoji a séasném stavu zvlasthrargného uzemi navrhuje
opateni na zachovani nebo zlepSeni stalaadpttu ochrany ve zvladtchratném Gzemi a na

zabezpeeni zvla& chrarného Uzemi f&d nepiznivymi vlivy okoli v jeho ochranném



pasmu. Plan @& schvaluje organ ochranytimdy zpravidla na obdobi 10 az 15 let
(Laznika, 2005).

Ackoliv se na uzemiCR nachazi mnoho MZCHU, dodnes zde neexistuje Zadny
komplexni a odbornyighled jejich cik a g'edn®tt ochrany jak v ramci celého statu, tak ani
v jednotlivych krajich. V kazdém planugeépro jednotlivé MZCHU jsou sice tyto informace
uvedeny,casto vSak nejednotnou formou a j@lip zdlouhavé a pracné konkrétni informace
ziskat a vyhledat.i®@dmty ochrany v planech pé popisuji, co se v titém MZCHU chrani.
Tyto predméty ochrany niZzeme néasledoenroztidit do rekolika kategorii (nap lesni
spol&enstvo, rostlinny druh, abioticky fenomén, atdtjra tak jednotlivé pedméty ochrany
specifikovat. Cil ochrany v planech qeépopisuje, za jakym cilem se jednotlivda MZCHU
chrani, tedy co je hlavnim a dlouhodobym cilem aokirMZCHU. Z divodu chyjicich
souhrnnych informaci o fpdmétech a cilech MZCHU se touto problematikou zabyva
piedloZzena bakaitdkd prace, zjidijici zamgreni Gzemni ochranyifody, tedy pevazujici
predrméty a cile ochrany v MZCHU, ve dvou sousednich khgjiCR (Libereckém
a Usteckém).

Jednou z dalSictasti ochrany firody jsou i pamatné stromy a jejich ochranna pasma
(Miko a kol., 2007). Pamétné stromy jsotegahovym tématem ochranyinpdy a krajiny,
velky vyznam maji nejen jakofijpodni hodnota, ale i jako hodnota historicka, bt
a spoléenska (AOPKCR, 2015a). Kazdy paméatny strom ma vymezené ochradséno.
Zakon 114/1992 Sb. definuje ochranné pasmo proykpadhatny strom a to jako ochranné
pasmo ve tvaru kruhu o pol@nu desetinasobku fpméru kmene mifeného ve vysi 130 cm
nad zemi. V tomto pasmu neni dovolena Zzadna pr@pgnstrom Skodliv&innost, napiklad
vystavba, terénni Upravy, odvamlani, chemizaceTato prace se bude konkrétmabyvat
pamatnymi stromy, jejich skupinami nebo stréedimi v Libereckém a Usteckém kraji.
Snahou je ziskat na zaktadxistujici dokumentace aktualniehled o vyskytu a zdravotnim
stavu pamatnych straima posoudit, nakolik se shoduje druhové spektriégnid chragnych
jako pamatné stromy s druhyediny uvedenych vigdngtech ochrany MZCHU.



2. Cil bakalarské prace

Cilem této bakai&ké prace bylo analyzovatganméty a cile ochrany v dostupnych
planech pé& pro MZCHU v Libereckém a Usteckém kraji. Na zdklaéto analyzy byla
zjiSténa terminologie a obsahova néapbredméta a cili ochrany. Fedn®ty ochrany byly
nasledova dle obsahové napinroztidény do jednotlivych kategorii, aby byly ziskany
piehledy zan¥eni Gzemni ochranyifody v analyzovanych souborech MZCHU. Vysledky
byly graficky a tabelamzpracovany a oba dva kraje byly porovnany mezogeb

Druhacast této prace se&nuje pamatnym strofim. Na zaklad dostupnych informaci
o jednotlivych objektech pamatnych stibm Libereckém a Usteckém kraji byly zj@vany
taxony, datum vyhlaSert zruSeni, ¥kové kategorie, pfet a zdravotni stav jednotlivych
objekti. Tyto vysledky byly taktéz graficky a tabel&rizpracovany. Cilem bylo zjistit
zameteni ochrany pamatnych strénv obou krajich, tedyfevazujici rody tevin, nefastji
chrargnych jako pamatné, souhrnné informace o jejich wamtrdm stavu a trendy v jejich

vyhlaSovani {asovy vyvoj jejich vyhlaSovari ruseni).
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3. Sowasny stavieSené problematiky

Clovék vyuzival a studoval ifrodu od nepa#ti. Poznatky nejtive ziskaval

a shromadoval a poté fedaval dal nejprve ustnim podanim, pozd formou pisemnych
zaznani (Miko, HoSek, 2009). #roda a i jeji samotnd ochrana se vzdy ez od
spole&nosti lidi, ktgi danou oblast obyvali (Miko, HoSek, 2009). Setgtajicim rozvojem
civilizace nafistd i ovliviovani girody, také naruSovani rovnovahy mezi jednotlivymi
piirodnimi slozkami se stipje a posléze dochazi ke Zné devastaci velkych oblasti
k posSkozovani biologickych, historickych a estejk hodnot krajiny (MarSakova-
Némejcova, 1977). Bohuzel technicky rozvoj a pokroénk hmotného prosjchu poskytuje
Clovéku stale dokonalejsi zbran k poSkozovani a w®éni pgirody (MarSakova-

Némejcova, 1977).
3.1 Historie ochrany géirody ve swté

Patatky ochrany firody mizeme sledovat uz od stagtw, tehdy to byly vSak
prevazrié zalezitosti jedind nebo malych skupin (MarSakovaiejcova, 1977). fédmstem
ochrany byly posvatné haje, paméatna mista a kriéows panské honitby (MarSakova-
Némejcova, 1977).

A jiz zacadtkem novovku si dilezitost ochrany firody zaala uv¥domovat i Siroka
spol&nost (MarSakova-Bimejcova, 1977). Na ochranu dtulbyly vydany také oficialni
dekrety, nafiklad v Evrog, ale také v Indii (MarSakovadwejcova, 1977).

Koncem 18. stoleti byly pohnutky chranit vyvolamyantickym volanim po navratu
k divoké nenaruSenéifippdk a jejich krasach (MarSakovahejcova, 1977). #edevsim
maliii, ale i basnici a romanopisci hledaji ndyn v divoké gFirodé (Kostkan, 1996).
Romanticka krajinaieky, vodopady, jezera nebo facse stavaji nezbytnou kulisowasem
i vlastnim namtem ungleckych @&l (Kostkan, 1996). Mezi intelektualskymi vrstvanuahazi
k uvédomovani si estetické kvalityipody, jeji celistvosti a nezbytnosti udrzet tutdistvost
pro sebe samu, nikoliv jen pro presh clovéka (Kostkan, 1996). Tato ,oslava“ vseho
napadného, mohutného nebo prastarého senopkdf zejména ve snaze uchovat ojéléin
skaly, unikatni stromy, pdpnapadné a vyhubenim ohroZzené druhy rostlin n@mmizha
(Marsakova-Nmejcova, 1977). Hlavnimipdmétem zajmu ochranyifrody a krajiny byla
tedy gredevSim ochrana izolovanyadlasti firody, napiklad ugitého Uzemi, frodniho
vytvoru nebo druhu organismu (Nawek, 1988). Tento Zjsob ochrany byl é&ny zejména

u jednotlivdi, Slechtié nebo pednich vzdlanai (Novatek, 1988).
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Tato koncepce se brzy ro#iE po celém s#t¢ (MarSakova-Nmejcova, 1977).
Pozdji bylo ale Zzejmé, Ze ochranafipodnich jednotlivosti je ne€inna (MarSakova-
Némejcova, 1977). Proto sefigtoupilo k ochrad menSich¢i vétSich celk (MarSakova-
Némejcova, 1977). Tato Uzemi sévpdreé nazyvala ,girodni pamatky”, az pozgl se objevil
termin ,rezervace” (Marsakovaelejcova, 1977).

Prvni rezervace na &¢ byla vyhlaSena v Arkansasu v USA v roce 1852 (lsllenSa-
Némejcova, 1977). Poté aZz do konce ztgvé valky se ochranafipody omezovala
piredevSim naizzovani chrasnych Uzemi a ochranu vzacnych a exi&érohrozenych druin
(Marsakova-Nmejcova, 1977). Po druhé &ové valce dostava ochrandirpdy vyrazi
mezinarodni charakter (Kostkan, 1996). Je zaloZewla mezinarodnich organizaci, mezi
nimi i dvé¢ nejznangjSi: vroce 1948 IUPN — mezinarodni unie pro ochramtirody
(International Union for Protection of Nature andtital Resources), ktera byla psgd
piejmenovana na IUCN (International Union for Conséon of Nature and Natural
Resources) a v roce 1961 WWF (World Wild Life Fou(i€lostkan, 1996). V saiasné dob
se klasicka ochranafipody nmeéni z rekdejSi konzervace ve #pob racionalniho sifgodnim

bohatstvim v bohatstvidecké (MarSakova-&nejcova, 1977).

3.2 Vyvoj ochrany prirody v Ceské republice

I na uzemi naSeho statu probihal vyvoj ochrafigody obdobs jako v celém sité
(Primack, 2011). Stefnjako na ostatnich mistechésa i vCeské republice saha ochrana
piirody hluboko do $edowku (Primack, 2011).

Co se tg¢e ochrany le které pedstavovaly zakladni palivo-energetickou zakladnu,
zdroj nejpouzivagjSiho stavebniho materialu, lesnich gpg¥irodnich I€iv a také zdroj
ZivociSnych bilkovin v podob zwéfiny, se o komplexni ochranu pokusil didgarel V.
ve svém navrhovaném zakonikdaiestas Carolina(Primack, 2011). V tomto pravnim
dokumentu, ktery je povaZzovan za prvni lesni zakkomas a jeden z prvnich v Evegpse
Karel IV. snazi prosadit tité prvky ochrany firody, gredevsim hajeni 2¥e a ochranu lés
(Kostkan, 1996).

DalSi dilezity predpis, ktery se zabyval ochranoutleyznikl za Marie Terezie
v roce 1754 (Primack, 2011). Tentéedpis uvad fadu dilezitych zasad, které jsou dodnes
piitomné v modernich lesnich zakonech kdekoliv r&g¥Primack, 2011).

Prvni snahy o ochranuipody jako takovou se objevily jiz v polowirl8. stoleti, kdy

Adam Schwarzenberg vydava aeti k ochrad medwdid na Sumay (MarSakova-
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Némejcova, 1977). Koncem 19. stoletiiaak velkostatk v Cechach a na Mor&wexistovaly
tzv. pralesni rezervace (Primack, 2011). Po prwiiosé valce a po prvni pozemkové
reformg se soustava chrémych Gzemi pomalu rozvijela a zahrnovala i jindefsnstva, jako
nagiklad raSelinist, skalni Utvary, lokality vzacnych rostlin apodriffack, 2011).

Od roku 1918 do roku 1938 bylo na tzemi tehdej8ibskoslovenska vyhlaseno vice
nez 100 maloplosnych chr&ych GUzemi (MarSdkovadwejcova, 1977). Ale za okupace
byla ochrana firody silr¢ potlatena, kdy na Uzemi naSeho statu byla vyhlaSena pibuze
chraréna uzemi (Marsakovadsejcova, 1977).

DalSi rozvoj nastal po druhé &evé valce, kdy je statni ochrangirpdy vedena
Rudolfem Maximowiem (Kostkan, 1996). Po zme struktury statni moci je postupn
centralizovana a ochrandimdy od z&atku neni hlavnim statnim z4jmem (Kostkan, 1996).
Ochrana firody byla oslabena a byla zavisla pouze na dolndsich ziad witela
zékladnich a sednich Skol (Primack, 2011). Ke #Zn¢ doslo v roce 1956, kdy byltipat
zakon¢. 40/1956 Sb., o statni ocheapiirody (Primack, 2011). Tento z&kon definujzmé
druhy chragnych Guzemi, nap zaved| kategorii chr&na krajinna oblast, umoznil zakonnou
ochranu vybranych drdhrostlin a ziv@icha (Primack, 2011). Déle je vtomto zakonu
obsazeno izeni ustedniho organu ochranyfippdy — Statniho Ustavu pamatkoveceé
a ochrany firody (Primack, 2011). Tato organizace fungovalaala 1990 (Primack, 2011).
TehdejSi zakon 40/1956 Sb., byl v roce 1992 nahnrazedernim zakonery 114/1992 Sb.
(Primack, 2011).

Soustava zvla&t chrargnych Uzemi se postupnzahusovala a zdokonalovala se
druhov& ochrana rostlin a zioha (Primack, 2011). Od poloviny 20. stoletiepla ochrana
piirody na aktivni ekosystémovou ochranu a ochraoilesgnstev (Primack, 2011). Chiné
Uzemi pestala byt chapana jako oplocené rezervace, jai p@mechany samovolnému

vyvoji, ale jako zemi sizenou péi (Primack, 2011).
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3.3 Rozdleni ochrany péirody v Ceské republice

Zakon ¢. 114/1992 Sb. o ochranpiirody a krajiny zahrnuje &kolik zakladnich
principd, které se tykaji ndjklad dzemni a druhové ochrany, obecné a zvladthrany,
kategorizace chré&nych Gzemi atd. (Laztka, 2005).

Obecna ochranaijpody zahrnuje obecnou Uzemni ochranu, ktera jeguma na
tzemi celéCeské republiky (MZRCR, 2015). Uzemni ochrana vyuzivékolik nastroji —
tzemni systémy ekologické stability (USES), vyznéarkrajinné prvky (VKP), firodni park
(ochrana krajinného razu) areghodi chraréné plochy (MZPCR, 2015). Déle obecna
ochrana zahrnuje obecnou ochranu druhovou, kte@ntkSechny druhy rostlin a Zisicha
pied znéenim a poskozovanim (MZER, 2015). Mezi daldi nastroje obecné ochrany dréhov
je ochrana vol# Zijicich ptaki a ochrana igvin rostoucich mimo les (MZER, 2015).
Posledni je obecna ochrana neziaéti @irody a krajiny, ktera poskytuje ochranu jeskynim
a paleontologickym nalém (MZP CR, 2015).

Zvlastni ochranaifrody se vztahuje na obzvlddtennécasti @irody a krajiny a je
proto @isngjSi (Kolat, 2012). Tento zjsob ochrany se tykd zejména vybranych druh
(tzv. druhova ochrana) a uzemi (tzv. uzemni ochr@Ralar, 2012). Zvlast chrargnou casti
piirody jsou i pamatné stromy (Ka|&2012).

Jedné-li se o ochranu Gzemni a druhovou a o obeanpudstni ochranu, Ize tyto
formy ochrany vzajemnhkombinovat — obecna druhova ochrana, zvlasStniartochrana,
obecna Uzemni ochrana a zvlastni uzemni ochrapgKk8t, 2006). Tato prace séedevsim

zabyva zvlastni ochranou Uzemni.

3.3.1 Uzemni ochrana pirody a krajiny v Ceské republice

Uzemni ochrana ifrody je nejdleZitgjSi oblast zajmuceské ochrany ifrody
(Cihat, 1998). Progednictvim Uzemni ochrany je zajiana komplexni ochrany krajiny
a p&e o ni Cihat, 1998). Z biologického hlediska by bylo optiméie$eni pisre chranit cela
velka Uzemi, to je vSak v praxi nemozné, protozgy\j%ou ve ke hospod&ske a jiné zajmy
lidské populace (Koka 2012). Tento problém se protesSi hierarchickou vicestiipvou
ochranou, kdy proé&tsi plochy plati spiSe obecna kritéria ochranyinzed konkrétsji cilena
ochrana je realizovana na vybranych menSich pldécidolas, 2012). Jak jiz bylo zmémo
v piedchozich kapitolach, jednad se o velkoplosna a pil@doa zvlast chrana uzemi
(Kolat, 2012). Uzemni ochrana se zabyva ekologickoulgtabiv mgfitcich ekosysténebo

jejich ¢asti, tim se tykd i biotopu ohroZenych organismrzacnych geologickychti
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geomorfologickych objekt (Cihar, 1998). Obvykle se rozliSuje obecna Gzemni ochrana

a zvlastni tzemni ochrana (Stejskal, 2006).

3.3.1.1 Zvlastni tzemni ochrana

V dnedni dob se na celém st vyskytuje jen velmi malo stét které by nerély
zvla3E chrargna Gzemi Cerovsky, 1966). Lze tedy ho¥ib o swtové siti &chto chrasnych
Uzemi, protoZze dnesni ochrand@r@dy uz daleko ferostla ramec jednotlivého statu a stala se
mezinarodni zélezitostCerovsky, 1966).

V CR podle legislativni tUpravy dané zakonem114/1992 Sb. o ochrarpiirody
a krajiny mizeme zvlaStni Gzemni ochranu rélitd do dvou zakladnich skupin
(Kostkan, 1996). Velkoplodna zvlésthrargna Gzemi (VZCHU) a maloplodna zvi&st
chraréna Gzemi (MZCHU) (Kostkan, 1996). Celkomnazeme tyto zakladni skupiny rozlisit
v Sesti kategoriich. Narodni parky (NP), chidd krajinné oblasti (CHKO), narodnfippdni
rezervace (NPR), itfrodni rezervace (PR), narodnfimpdni pamatky (NPP) afjodni
pamatky (PP) (Miko, 2007). Prvni &kategorie — narodni parky a chéag krajinné oblasti
fadime do velkoplosnych chr&rych Uzemi (Miko, 2007). Zbyvajici kategorie — rdrd
piirodni rezervace,ffrodni rezervace, narodnfippdni pamatky airodni pamatkyadime
do maloploSnych chr&nych Uzemi (Miko, 2007). Jednotlivé kategorie zidashrargnych
Uzemi se mezi sebou liSi drovni chfidch hodnot i pimérnou vynerou (Stejskal, 2006).
Zvlastni uzemni ochranargrpoklada velmi fisny rezim ochranyiadu zakaz a omezeni
¢innosti a chr&né uzemi je vyhlaSeno formou ob&a@avaznéhoiedpisu (Laznika, 2006).

Na tzemiCeské republiky se v séasné dob nachazi 2581 zvlasthrarénych Gzemi
(AOPK CR, 2015d).

3.4 Maloplosna zvlast chranéna uzemi

U maloplosnych zvla8tchrargnych Gzemi existuji v podstativé zakladni kategorie,
a to rezervace a pamatka (fRetk a kol., 1999). Podle zakoka 114/1992 Sb., o ochran
piirody a krajiny nizeme tato Uzemi rozlk do celkemd¢tyr kategorii - narodni firodni
rezervace (NPR), itfrodni rezervace (PR), narodnfimppdni pamatky (NPP) afjodni
pamatky (PP). \Ceské republice f¥eme nalézt celkem 2552 maloplodnych zwlast
chrarénych Gzemi. Z toho je 116 narodnicHrpdnich pamatek, 110 narodnickrpdnich
rezervaci, 1513ifrodnich pamatek a 813ipdnich rezervaci (AOPKR, 2015d).
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3.4.1 Narodni rirodni rezervace
.MenSi Uzemi mim@dnych pirodnich hodnot, kde jsou nafippzeny reliéf s typickou
geologickou stavbou vazany ekosystémy vyznamrdinadgeé v narodnimii mezinarodnim
meritku” (zakon¢. 114/1992 Sb.).

Prednttem ochrany v narodnichiipodnich rezervacich jsourgvazr ekosystémy
vazané naifrozeny reliéf s typickou geologickou stavbou (Mik007). Ekosystémy, které
jsou na takovy reliéf vazany, jsoueplevSim skaly a stitraselinis¢, mokiady, vodni toky
a prirozena jezera (Miko, 2007). Narodriinodni rezervace jsou spolu s Uzemimi prvnich zén
narodnich park nejprisrgji chrarsnymi tzemimi Ceské republice (Patzelt, 2008). NPR jsou
vyhlasovany Ministerstvem Zivotniho priesti Ceské republiky (MZR'R) (Kostkan, 1996).

V ramci Ceské republiky nalezneme celkem 110 narodnitinognich rezervaci
(AOPK CR, 2015d).

3.4.2 Kirodni rezervace
.MenSi Uzemi sougdenych pirodnich hodnot se zastoupenim ekosygtégpickych

a vyznamnych pro/fslusnou geografickou oblastzakon¢. 114/1992 Sb.).

V podstat jde o uzemi obdobné jako narodrirpdni rezervace, ovSem vyznamné
piedevsim v lokalninti nadregionalnim wtitku, nikoli narodnim¢i mezinarodnim, jako
tomu je u narodnichifrodnich rezervaci (Patzelt, 2008). Zar@dni rezervace by #a byt
navrhovana pouze ta Uzemi, ktera reprezentuji nepmEjSi ekosystémy konkrétniho typu
v dané oblasti (Miko, 2007).

V Ceské republice bylo kroku 2015 vyhlaSeno 813iropinich rezervaci
(AOPK CR, 2015d).

3.4.3 Nérodni pgrirodni pamétka

,P7Firodni utvar mensi rozlohy, zejména geologickygeomorfologicky utvar, nalezist
nerost: nebo vzacnyclii ohrozenych drui ve fragmentech ekosyst&ns narodnim nebo
mezinarodnim ekologickym¢deckymci estetickym vyznamem, a to i takovy, ktery vedle
prirody formoval svodinnosticlovek® (zdkoné. 114/1992 Sb.).

V této kategorii zvlast chrargtnych Uzemi se sdruzujeskolik pomeérné odliSnych

piredméta ochrany (Miko, 2007). #@dmétem ochrany v této kategorii jsou geologické
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a geomorfologické utvary a nalezisizacnych minerdla hornin (Miko, 2007). Dale setibe
jednat o nalezigtvzacnych a ohroZzenych druhostlin a Ziv@icha (Miko, 2007).

Celkem se na Uzenieské republiky nachazi 116 narodnictirquinich pamatek
(AOPK CR, 2015d)

3.4.4 Kirodni pamétka

.Prirodni Utvar mensi rozlohy, zejména geologickygeomorfologicky utvar, nalezist
vzacnych nerost nebo ohroZzenych drdhve fragmentech ekosyst®ms regionalnim
ekologickym, &deckymci estetickym vyznamem, a to i takovy, ktery vedi®qy formoval
svoucinnosticlovek” (zdkon¢. 114/1992 Sb.).

V kategorii girodnich pamatek se kritérium regionalniho ekolk@io, ¥deckéhadi
estetického vyznamu hodnoti pouze v kontextu Uzkaného bioregionu (Miko, 2007). Tato
kategorie sdruzuje velmi Siroky okruliznych tym Uzemi a umaiuje uplatiovani velmi
variabilnich postup managementu (Miko, 2007).

K roku 2015 existuje na Gzentieské republiky celkem 1513fippdnich pamatek
(AOPK CR, 2015d).

3.5 Literatura vztahujici se k MZCHU

3.5.1 Kazdorané vydavaneé zpravy Ministerstvem Zivotniho prostedi a Ministerstvem

zemsdélstvi CR

Ministerstvo Zivotniho progtdi CR kaZdoréné vydava Zpravu o stavu Zivotniho
prostedi. Tato zprava je komplexni hodnotici dokumemgryk shrnuje aktualni poznatky
o stavu a vyvoji jednotlivych slozek Zzivotniho pitesli, vlivu hospod&kych sektak
na zivotni prosedi, nastrojich politiky Zivotniho prdeti, dopadech séasného stavu
Zivotniho progstedi na lidské zdravi a ekosystémy a o stavu Zikotnprostedi
v mezinarodnim kontextu (MZER, 2012b). Cilem je rowiZ posoudit naglovani Statni
politiky Zivotniho prostedi a identifikovat nové prioritni oblasti, kterg n¢ly byt v ramci
politiky feSeny (MZRCR, 2012b). V tomto dokumentu ale nenajdeme Zadmdormaci
o predmétech a cilech ochrany MZCHU.

DalSim kazdorén¢ vydavanym dokumentem je Statistick&anka Zivotniho progedi
(MZP CR, 2012a). Reenka podava uceleny pohled na stav Zivotniho f@ostv CR.
Najdeme zde konkrétni Udaje o z&kladnigltipach znén Zivotniho prosedi a ovliviujicich
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faktorech, udaje o stavu slozek Zivotniho pedit, rekterych disledcich zman a nastrojich,
kterymi Izefidit a ovliviiovat politiku tvorby a ochrany Zivotniho priedi (MZPCR, 2012a).
Ani vtomto dokumentu nenalezneme zZadnou zminkuedmEtech a cilech ochrany nebo
informace tykajici se MZCHU.

Tretim dokumentem je Zprava o stavu lesa a lesnilspdutdstvi Ceské republiky,
ktera je kazdorné vydavana Ministerstvem zemisistvi CR (MZE CR, 2015). Tato zprava
poskytuje v obvyklé strukte Udaje o vysledcich lesniho hospathd, hlavnich produdnich
Cinitelich, faktorech ovlitujicich lesni hospodstvi, ekonomice, trhu se surovyniivdm,
navazujicich odstvich a v neposledriact se dozvite i 0 mezinarodnich aktivitach a novych
legislativnich dokumentech v lesnim hospstid (MZE CR, 2015). V tomto dokumentu jiz
zminku o ZCHU najdeme, ale pouze na obecné Uraledna se oiphled jednotlivych
ZCHU, jejich paet, celkovou vymyru, procento rozlohyCR, vymgru pozemk uréené
k plnéni funkci lesa (PUPFL) a lesnatost. Ani zde nemaglezadnou informaci, ktera by

specifikovala jejich gedmety ¢i cile ochrany.

3.5.2 Ustedni seznam ochrany pirody

Ustredni seznam ochranyipdy (USOP) je provozovan Agenturou ochrartyquly
a krajiny Ceské republiky (AOPKCR) (AOPK CR, 2015c). Tento seznam saesuje
ziizovaci a odbornou dokumentaci o zwagthrarnych tzemich (ZCHU), pamatnych
stromech, smluwh chrargnych Gzemich a lokalit soustavy NATURA 2000, tj.ragsky
vyznamnych lokalit (EVL) a ptach oblasti (AOPKCR, 2015c). Vedeni a provozovani
USOP je podlozeno v sdasné dob zakonemg. 114/1992 Sb., o ochrampiirody a krajiny
v platném z#ini (AOPK CR, 2015c). Dokumenty USOP jsou uloZeny ve fyzickeélqis
ve Shirce listin USOP a vybrané dokumenty v elaliti® podob jsou zvéejiiovany
v Digitalnim registru USOP na internetovych stréaatkédAOPK CR (http://drusop.nature.cz)
(AOPK CR, 2015c). V tomto digitalnim registru USOP jsouesifednsty a cile ochrany
zmirgny, jedna se vSak pouze o zkracenou podolmeslovieé uvedeny pedntt ochrany. Cil

ochrany zde &sSinou zcela chybi.
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3.5.3 Metodika vyhlaSovani pirodnich rezervaci a Firodnich pamatek

Metodika vyhlaSovaniifrodnich rezervaci aifpodnich pamatek byla vydana v roce
2011. Tento dokument byl zpracovan kipbt stanovit kritéria hodnoceni a Wfo pri
vyhlaSovani novych atphlasovani stavajicich MZCHU a jejichiaaeni do jednotlivych
kategorii (MZPCR, 2015).

Hlavnim (elem je zohlednit vSechny existujiciinedni hodnoty, které mohou
piichazet v Gvahu ip posuzovani Uzemi navrzeného k oclranstanovit hlavni defitni
znaky pro vyBr nejvhodrjsi kategorie (MZRCR, 2015).

Cilem této metodiky je sjednotit postup sprav CHK®raji pri vyhlaSovani PR a PP
(MZP CR, 2015).

Metodika jako prvni dokument formulujéguintty a cile ochrany.ifeédmeét ochrany je
zde definovan jako deni a popis firodniho objektu, jehoz ochrana ma byt vyhlaSovanym
ZCHU zajistna (MZP CR, 2015). U cil ochrany se jedna o deni formy zéakladniho
piistupu k péi o prednEt ochrany, rozliSuji se zde dva zakladni cile oefra
(MZP CR, 2015). Prvni je udrZeni stavuregnmtu ochrany, spivajici v omezenidi
pozastaveni vyvojovych prodes ekosystémech a druhy cil je definovan jako zanenebo
zmirneni negiznivych vliva, které gisobi na samovolné procesy iirpzenych ekosystémech
(MZP CR, 2015). V ramci jednoho ZCHU mohou byt uptaitpn oba zakladni cile ochrany,
vzdy se ale musi jednat o vzajefmregekryvajici se plochy (MZER, 2015).

3.5.4 Plany pée

.Plan péce o zvlast chrarena uzemi a jeho ochranné pasmo (dale jen ,pladepéje
odborny a koncefmi dokument ochrany/fsody, ktery na zaklatlidag: o dosavadnim vyvoji
a sowasném stavu zvladsthrareného Gzemi navrhuje ogiahi na zachovani nebo zlepSeni
stavu gedmetu ochrany ve zvla&tchrareném Gzemi a na zabezperi zvla& chrareného
Uzemi ped nepiznivymi vlivy okoli v jeho ochranném pasnfmékon¢. 114/1992 Sb.).

Hodnoty chrasnych Uzemi jefeba zachovavat, tudiz je ¢ tteba soustavnpeiovat
(Peticek a kol., 1999). Na #atku 80. let byly pro MZCHU zpracovany ,ochrasiéé plany*
(Peticek a kol., 1999). Tyto plany ale nebyly zakotvenyadnych pravnich norméach, tudiz
nikoho nezavazovaly k realizaci (F&ek a kol., 1999). Ani na zakladadosti a upozoéni

ze strany orgahochrany pirody, nebyla na g o MZCHU poskytnuta zadna statni podpora
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(Peticek a kol., 1999). Ré o chrasna uzemi byla tedy realizovana dobrovolniky {Rek a
kol., 1999).

Az od roku 1992 dosSlo ke zme. Byl vydan zakon 114/1992 Sb., o ochrantirody
a krajiny, ktery uklada povinnost ¢g o @irodu ve zvlasdt chrargnych Guzemich (P#tek a
kol., 1999).

V dnesni dob se zpracovani plénp&e fidi Osnovou plan p&‘e o narodni pirodni
rezervace, firodni rezervace, narodnigodni pamatky, firodni pamatky a jejich ochranna
pasma (MZP CR, 2015). Tato Osnova byla vydana vroce 2009iedepisuje formu
zpracovani plah p&e. Nahradila takMetodiku @ipravy plan: p&e o narodni pirodni
rezervace, firodni rezervace, narodni7/godni pamatky a frodni pamatky ktera byla
vydéana v roce 1999 (AOPKR, 1999). Tato Metodika z roku 1999 obsahuje tenticsast
a samotny formuldplanu pée s podrobnymi vysitlivkami (Peticek a kol, 1999), stefnjako
Osnova z roku 2009. Ve formiidpro zpracovani planp&e nalezneme tabulku, ve které by
mély byt jednotlivé pednety ochrany uvedeny. Tabulka je r@keha na ekosystémy, druhy
a Gtvary nezivé ifirody (MZPCR, 2009). Do této tabulky se uvidien ty ekosystémy, které
jsou hlavnim dvodem pro existenci MZCHU (MZER, 2009). Déle se do tabulky uvgid
jen ty druhy, které jsouipdmétem ochrany v daném tzemi (MZMR, 2009). MiZze se jednat
i 0 druhy, které nejsou zvl@thrareny (MZP CR, 2009).

Plany pée se zpracovavajiétdinou na obdobi deset aZ patnéct let (MZ®, 2009).
Samotné zpracovani pl&pé&e zaji§uji organy ochranyifrody prislusné k vyhlaseni ZCHU
(AOPK CR, 2015). Jsou také podkladem pro jiné planova&unmnty a pro rozhodovani
orgari ochrany pirody (AOPKCR, 2015b).

Jelikoz jsou plany p& podkladem pro zpracovani lesnich hosgeldah plar (LHP)

a lesnich hospotigkych osnov (LHO), je nutné u ZCHU, které zahrrleg, gizpasobit
platnost plan p&e #mto dokumentm (MZP CR, 2009).

Plany pée jsou poizovany pro viechny typy MZCHU, jsou v nich navrdespateni
vhodné pro zachovani nebo zlepSeni staedmstu ochrany (Kolg 2012).

Po dobu své platnosti plandgéukuje zejmeéna aktivni praktické zasahy, které vedou
ve prosgch predmtu ochrany (MZPCR, 2009). Z planu g€ musi byt ¥ejmé, Ze volba
zasali a opateni je zodpoddné uvazena, odboen ivécné dolre odivodrena
(MZP CR, 2009). Plan p& mize obsahovat i navrhyinnosti a zasah které jsou v rozporu
se zakladnimi ochrannymi podminkami ZCHU, ale [€jicealizace je nutna pro zachovani

piedmitu ochrany, v takovémifpad: je nutné obstarat povoleni vyjimky (MAER, 2009).
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3.6 Pamatné stromy

Mezi zvlaSt chrargné ¢asti Firody pati i pamatné stromy (Kota2012). Na zaklad
rozhodnuti mistnich orgérochrany pirody jsou podle zakona 114/1992 Sb. timtasgiem
chrarény mimaédre vyznamné stromy, skupiny stréna stromaadi (Kol&, 2012). \&tSinou
se jedn& o stromy vyjind@é svym vziistem¢i staim (Kol&, 2012). Nkdy jsou chrasny
i stromy se zajimavou historii nebtilghem, ktery se k nim vaze (Ka|&012).

Okolo kazdého pamatného stromu je ochranné pasuom,j&k zakdzano provéd
¢innost, ktera by mohla strom poskodit (Kigl2012).

3.6.1 VyhlaSovani pamatnych stror

Navrh na vyhlaSeni pamatnych stiormaZe podat kazdy atan Ceské republiky
(Kolatik, 2003). Kompetentnim organem ochrany pro vymagsmatnych strofn jsou
powiené obecniiady a jim na Urove postavené gstské dady, Magistrat hlavniho #sta
Prahy a magistraty statutarnickésh (Kolaik, 2003). Navrh musi obsahovat zakladni udaje
0 umiséni dieviny, Udaje o tevirg a zdivodreni navrhu ochrany (Koték, 2003). Na zaklad
spravnihofizeni vyda pislusny organ ochranyf#ipody rozhodnuti o vyhlaSeni ochrany
paméatného stromu, skupiny strdmebo stromiadi (Kolaik, 2003). Ochrana pamatného
stromu se vztahuje na vSechny jel@sti a stadia stromu, tedy rfégdad i na torza kmene
(Kolatik, 2003).

3.6.2 Evidence pamétnych stron

VSechny vyhlaSené pamatné stromy, jejich skupisfr@andadi jsou v sotasné dob
evidovany v USOP (Koisk, 2003). V této databazi jsou shrom&ig viechny zéakladni
informace o vyhlaSenych pamatnych stromech, zejrmé&zv chratného objektu a jeho
evidertni ¢islo, Udaje topograficke, zakladni charakteristskyomi, pacet jedind, dievina,
obvod kmene ve vysce 1,3 m nad zemi, vySka straryka koruny, &ka koruny, st#,
zdravotni stav, datum popisu,@edreni ochrany, vymezeni ochranného pasma, provedena
oSeteni nebo konzervace, navrhovana tguat Udaje o literate, udaje o fotodokumentaci,
Udaje o fyziologickém, udaje o historickém vyznanpoemstech, o dalSim #ieni, roku
meteni, Udaje o vyhlaSenitipadreé dalSi Udaje (Koldk, 2003).

V sowtasné dob (k datu 1.1. 2015) je v USOP zapsano 5337 obj@dmatnych
stromi (AOPK CR, 2015). JelikoZ se ne vzdy jedna o stromy jedrégthle také o strontadi
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¢i skupiny strond, nalezneme vtomto seznamuie® 25 tisic pamatnych strdm
(AOPK CR, 2015a).

3.6.3 Pée o0 pamatné stromy

Pii p&i o pamatné stromy je nutno vychazet ze znaltedly wWdnich oboii od
biologie, ges technické discipliny aZz po historickédy, uneni, estetiku, etiku, ale také
psychologii ve vztahdlovéka ke stromim (Némec, 2003).

Podle Kol&ika (2003) nizeme paméatné stromy ragid do tii kategorii:
|. kategorie — paméatné stromy kmetskeékiouw
Il. kategorie — pamatné stromy zraléhixw (200 — 400 let)

lll. kategorie — pamatné stromyekatelé (mlady &K)

O stromy |. kategorie je nutno ¢mvat, aby se co nejdéle zachovaly, o stromy
nutno péovat, aby se tyto stromy dozZily svého plnétiggbeni a posléze i kmetskéhgku
(Kolatik, 2003).

Podle digitalniho registru USOP v3ak rozliujenme jiékové kategorie, jedna se
kategorie veteran, dos8ec a dorostenec.

VSechny provedené zasahy musi byt uvedeny v Je€lrizttabazi pamatnych strom
(JDPS) (ReS, 2010). Zasahy musi byt provedeny maédarovni, nejlépe certifikovanou
arboristickou firmou (Re$, 2010). al2zité je provedeni dokumentace zasahuetre
fotografii pred a po zasahu (Res, 2010).

V souwasné dob je nutné nejen chranit jednotlivé pamatné stroahg,chranit stromy
obecrt jako vyznamnowdst kulturni krajiny (Nmec, 2003).

3.6.4 Vyznam pamatnych stroni

Clovék m&l odedavna v Get stromy, které mu poskytovaly mnoho uZitého —
potravu, devo na oh#&, nastrojeasti zbrani, stavebni material, ékg pro dti, Ukryt pred
negateli a nepohodou;tdvo stroni jej provazelo a vlasthdodnes provazi od kolébky az po
hrob (Nemec, 2003). Velmi brzy se staré stromy statgdorttem kultu, gmymi swdky
minulosti, pandti generaci (Mmec, 2003). Jsou poselstvim minulostieghvané dalSim
generacim, které zhodnoti, jak jsme v naSidotento odkaz gevali (Néemec, 2003).

Pamatné stromy patmezi vyznamné prvky kulturni krajiny, jsou s$asti krajinné
zelerg, nekdy ozn@&ované za zefe (stromy) rostouci mimo les,ieviny rostouci mimo les

(Némec, 2003). Z hlediska ochranyinedy mohou byt paméatné stromy i vyznamnymi
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krajinnymi prvky nebo jejich sadstmi (Nemec, 2003). Pamatné stromy v krgjiplni
vS8echny obecné funkce krajinné zelen ekologické, zdravotn rekred&ni, stabiliz&ni
a estetické (Mmec, 2003)Rada strom pripomin& konec nevolnictvi, roboty, konec vélek,
vznik Ceskoslovenské republiky, nebo na&wst vyznamnych statnik védci atd.

(Némec, 2003).
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4. Metodika

Zpracovani této prace za@mo na podzim roku 2013. Vedoucim baksk& prace
byly poskytnuty plany pé& pro MZCHU pro dva kraj€eské republiky, pro kraj Liberecky
a kraj Ustecky. Tyto plany pé byly erpany z Databaze maloplodnych zé&strarenych
tzemi Ceské republiky — verze: rok 2010 (Svatek a kol.1®0 Celkem bylo zpracovano
254 plam p&e, ztoho 113 vkraji Libereckém a 141 v kraji Wkém. \EtSina byla
poskytnuta vedoucim bak#ské prace, ¢které byly nalezeny na strankach Agentury ochrany
piirody a krajinyCeské republiky a kdkterym MZCHU plany pée zcela chybi. Tyto plany
p&e bul’ nebyly zpracovany, nebo nebyly v roce 2013 poskytorganem ochranytipody.

V kraji Libereckém chybi celkem 5 plapée a v kraji Usteckém 17 plapé&e.

Prvni fazi prace bylo prostudovat vSechny plansepé&teré byly k dispozici pro oba
dva kraje a do tabulky vyt¥ené v programu Excel zaznamenat datum platnostojédych
plani p&e, dale zjistit napl prednetu ochrany a cile ochrany a jejich kompletni defini
zaznamenat do tabulky. DalSim Ukolem bylo takéizfisrminologii, tedy jak seiedmnet ¢i
cil ochrany v jednotlivych planech e nazyva. Ne vzdy totiz Slo o pojmenovaniegnet
ochrany* a ,cil ochrany“. Mimo j@dmétu ochrany jsme mohli v planech gaé nalézt
pojmenovani ,hlavni f@dmét ochrany - sokasny stav®, ,sotasné pednety ochrany
v paradi podle vyznamu* a ,hlavniredmst ochrany ZCHU — satasny stav“. Co se &g cile
ochrany, nejpouzivaysi terminy byly ,cil ochrany”, ,dlouhodoby cil pé* a ,dlouhodoby
cil p&e o ZCHU*.

Na zaklad definice obsahové nagrprednetu ochrany jsme mohli nasledayvarcit
jeho jednotlivé kategorie: krajinny raz, geomorfply geologie, paleontologie, vodni
spolg&enstvo, mokad, pramenigt lucni spolé€enstvo, stepi, travniky, pastvina, §igy,
slaniska, raSelini§ta slatinis&, les (doubrava, haima, bwina, swové lesy, jedlobukové
porosty, olSiny a luhy, bory, siiny), rostlinna spol&enstva, rostlinné druhy (tj. vice
rostlinnych druld), jeden rostlinny druh, Ziwisné druhy (hmyz, ptaci, plazi, obojzivelnici,
mekkysi, korysi, ryby, pavoukovci), jeden zii8ny druh, houby, druhy bez specifikace
(u chto drutli neuvedeno, zda jde o druhy hub, rostlinzivocichi), sad a arboretum,
technické dilo.

Co se pednttu ochrany tye, tak mimo z#&zeni do jednotlivych vySe uvedenych
kategorii na zakladtextového popisufednetu ochrany byl také zjiovan gedmet ochrany

z tabulkovécasti plam p&e, v niz jsou uvedeny ekosystémy, druhy a Gtvadveexirody.
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Tabulkova forma zpracovanigdnetu ochrany v planech pé prevazovala v obou krajich,
textovy popis pedmetu ochrany byl uveden mégast;i.

Po doplrni vSech informaci dotjpravené tabulky fiSlo naradu samotné zpracovani

dat. Veskeré vysledky byly nasled@vgraficky a tabelarh zpracovany. Ve &tSiné pripadi
byly kraje porovnavany mezi sebou. Niktad bylo srovnano zastoupeni jednotlivych
kategorii MZCHU, pety vyhlaSenych MZCHU, déale terminologi¢eainmstu a cile ochrany,
typy prednmiéta ochrany a jejich kombinace v jednotlivych krajigirocentické zastoupeni
jednotlivych kategorii fedmetu ochrany. Také zvla&Stchrargné druhy rostlin a Zivecha,
které byly uvedeny viedn®tu ochrany, byly zi@zeny do kategorii ohrozeni dle
vyhlaSky 395/92 Sb., jednd se o kategorie  kritickohrozeny”, ,sil@é ohrozeny"
a ,ohrozeny“. Déale byly vypsany konkrétni druhjedn, které byly uvedeny \iedmetu
ochrany v planech pé MZCHU Libereckého a Usteckého kraje. Timto bybzliSeny
piipady, kdy byl v pedmétu ochrany uveden konkrétni druh, od celych sfmistev, nap
doubravygi buciny.

Druhd cast této prace spivala v analyze pamatnych stromv Libereckém
a Usteckém kraji. V digitalnim registru USOP (AOPR, 2015d) byly prostudovany veskeré
evidované pamatné stromy. Pro Liberecky kraj jelevano celkem 317 objekipamatnych
stromi a pro kraj Ustecky 410 objekpamatnych stroin(k 1.4. 2015) (AOPIKCR, 2015d).

Z dostupnych informaci v digitalnim registru  (AOPKCR, 2015d) byly
zaznamenavany nazvy, & (pokud se jednalo o skupinu stiibmebo stromiadi), taxony,
datum vyhlaSendi zruSeni, ¥kové kategorie a zdravotni stav jednotlivych ohjgsamatnych
stromi. Déle byla zaznamenanakova kategorie stromu, zda se jedna o dorostemnsglde
Ci veterana a zdravotni stav. Ziskané vysledky lgktéz graficky a tabel&¢rnzpracovany.
Napriklad byl zpracovan iehled pro jednotlivé taxony u jednotlivych objikbamatnych
stromi, trend vyhlaSovani¢i zruSeni jednotlivych objet pamatnych strof) prehled

jednotlivych wkovych kategorii aighled zdravotniho stavu.
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5. Vysledky

5.1 Zastoupeni MZCHU Libereckého a Usteckého kraje ramci Ceské republiky

% Zastoupeni MZCHU Libereckého
a Usteckého kraje v CR

®m MZCHU Liberecky kraj
B MZCHU Ustecky kraj

= MZCHU ostatni kraje

Obr. 1: Zastoupeni MZCHU Libereckého a Usteckého kraje v R
Obr. 1 znazatuje zastoupeni MZCHU Libereckého a Usteckého kvaj@mci v3ech
MZCHU v Ceské republice (AOPKR, 2015d). Celkovy pet MZCHU v Libereckém kraji
je 126 (k 1.4. 2015), coz je 5% z celkovéhaitpoMZCHU vCR. V kraji Usteckém je
ke stejnému datu evidovano 173 MZCHU, co#ivo% z celkového pitu MZCHU.

5.2 Pa‘et jednotlivych kategorii MZCHU v Libereckém a Usteckém kraji

Pocet jednotlivych kategorii MZCHU v Libereckém
a Usteckém kraji
100 92
90 -
80 - 73
70 -
- 60 - 56
>g 50 -
& 40 - 36 .
30 - B MZCHU Ustecky kraj
20 - 13— 125 m MZCHU Liberecky kraj
o m e
O = T T
Pfirodni Pfirodni Narodni Narodni
pamatka rezervace pfirodni pfirodni
pamatka rezervace
Kategorie

Obr. 2: Pocet jednotlivych kategorii MZCHU v Libereckém a Usteckém kraji
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Obr. 2 ukazuje p#y jednotlivych kategorii MZCHU v Libereckém a Uském kraji
v roce 2015 (AOPKCR, 2015d). V obou krajich je nejpetrijsi kategorii MZCHU pirodni
pamatka, d&ch najdeme v kraji Usteckém 92 a v kraji Libereck@&® Dal3i je prodni
rezervace a narodniipodni pamatka. Nejménzastoupenou kategorii MZCHU je néarodni
piirodni rezervace. V Usteckém kraji najdeme 12 ndiayd grirodnich rezervaci a v kraji
Libereckém 8 narodnichtijpodnich rezervaci. B¥eme si vSimnout, Ze pamnove zastoupeni

jednotlivych kategorii MZCHU je v obou studovanyatajich velice podobné.

5.3 Vyvoj poétu MZCHU v obdobi od roku 1905-2014

Pocet nové vyhlasenych &i zrusenych MZCHU v jednotlivych letech
v Libereckém kraji

15

11 11

10

B Vyhlaseno

Pocet

M Zruseno

2004
2007k

200+=
A —

2010
2013

1905
1908
1965
1968

-10

o

Rok vyhlaseni nebo zruseni

Obr. 3: Poéet nové vyhlasenych ¢&i zruSenych MZCHU v jednotlivych letech v Libereckém kraji

Obr. 3 znazatuje paity now vyhlasenych a zrusenych MZCHU v jednotlivych létec
dle Gdaf digitalniho registru USOP (AOPKR, 2015d). Prvni MZCHU se v Libereckém
kraji vyhlaSovaly vroce 1905, kdy bylo vyhldSeno (emi. Trend vyhlaSovani je
nepravidelny, tudiz nema rostouci ani klesajicidésiwi. Dale si mizeme vSimnout, Ze
poroce 1905 do roku 1933 nedosSlo na uzemi Libétexkkraje k vyhlaseni zadného
MZCHU. Také niizeme vidt, Ze v roce 1999 doslo ke zm&mu Gbytku MZCHU. V tomto
roce bylo zru$eno 9 MZCHU.
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Pocet nové vyhlasenych ¢ zrusenych MZCHU v jednotlivych letech
v Usteckém kraji
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Obr. 4: Poéet nové vyhlasenych & zrusenych MZCHU v jednotlivych letech v Usteckém kraji

Obr. 4 znazatuje paty vyhlaSenych MZCHU v Usteckém kraji dle Gdlaigitalniho
registru USOP (AOPKCR, 2015d). Mizeme vidt, Ze oproti Libereckému kraji do3lo
k vyhlaseni prvnich MZCHU az vroce 1930. Od rok@34 do roku 1946 nedoslo
v Usteckém kraji k vyhlaseni zadného MZCHU. NejidBCHU v ramci jednoho roku bylo
vyhlaSeno vroce 2012, kdy bylo vyhlaSeno celkem (Z&émi. Trend pro vyhlaSovani

MZCHU je v tomto kraji spie rostouci.
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5.4 Fredmét ochrany

5.4.1 Klasifikace terminologie gredmétia ochrany

Klasifikace predmétti ochrany v planech péce v Libereckém kraji

1 1 31 1 1
1% 1%
105 1\ 1% 1% /_1%

M Hlavni pfedmét ochrany - soucasny stav
M Soucasné predméty ochrany v pofadi podle
vyznamu
M Hlavni pfedmét ochrany ZCHU — soudasny stav
M Hlavni pfedmét ochrany
M Hlavni pfedmét — soucasny stav
M Hlavni predmét ochrany NPR - souéasny stav
I Hlavni predméty ochrany
W Pfedmétochrany
Pfedméty ochrany v pofadi podle vyznamu

W Soucasné predméty ochrany

Soucasné pfedmeéty ochrany v poradi dle
vyznamu

Obr. 5: ZpGsob zapisu predmétu ochrany v planech péée pro MZCHU v Libereckém kraji

Predmty ochrany a jejich pojmenovani v planectt@égro MZCHU v Libereckém
kraji jsou zobrazeny na Obr. 5., najdeme zde 3asé&jSi pojmenovani. Jedna se o ,hlavni
piedmét ochrany — satasny stav”, ktery je zastoupeny stejjako ,sodasné pedntty
ochrany v péadi podle vyznamu“ ve 33 planech¢pév Libereckém kraji, coz je v obou
piipadech 30 % ze vSech pojmenovani. DalStasgji se vyskytujici pojmenovani, které
nalezneme v 32 planech deé je ,hlavni pedmet ochrany ZCHU — satasny stav®, coZ je
taktéZz 30 % z celkového @i pojmenovani. V planech e pro Liberecky kraj najdeme
celkem 11iiznych pojmenovani praredmet ochrany.
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Klasifikace pfedmétli ochrany v planech péce
1 v Usteckém kraji

1%
3 1 1
2% 1%

M Hlavni pfedmét ochrany - soucasny
stav

B Hlavni pfedmét ochrany ZCHU -
soucasny stav

 Soucasné predméty ochrany v poradi
podle vyznamu

M Pfedmét ochrany

H Hlavni predmét ochrany

m Predmét ochrany — soucasny stav

W Pfedméty ochrany a jejich popis

Obr. 6: ZpGsob zépisu predmétu ochrany v planech péée pro MZCHU v Usteckém kraji

Obr. 6 ukazuje typy pojmenovanigoingtu ochrany v planech pé v kraji Usteckém.
Nejvice je zde zastoupeno pojmenovani ,hlavieidpet ochrany — satasny stav®, celkem
v 58 planech pe&, tedy 48 % zcelkového §a. DalSim pojmenovanim s hojnym
zastoupenim (43 planp&e, 34 %) je ,hlavni fedmst ochrany ZCHU — saiasny stav®;
,soutasné pedméty ochrany v péadi podle vyznamu“ zde nalezneme v 17 planecke,peoz
je 14 % z celkového @tu pojmenovani. V planech g pro Ustecky kraj nalezneme pouze 7

typt pojmenovani proigdmét ochrany.

V obou krajich v planech pé jsou nejvice zastoupeny terminy ,hlavriegmet
ochrany — sotasny stav, ,hlavni fedmst ochrany ZCHU — saiasny stav“, a ,satasné
piedmeéty ochrany v ptadi podle vyznamu“. V kraji Libereckém jsou tatojmpenovani
zastoupena spiSe rovnédme. V Usteckém kraji jashprevazuje ,hlavni fedmét ochrany —

souwasny stav”, ktery tvid témet polovinu celkového pojmenovani.
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5.4.2 Zpisob zapisu fredmétu ochrany v planech pée MZCHU

Zpuisob zapisu predmétu ochrany v
planech péée MZCHU
v Libereckém kraji

5

B Tabulkova forma
B Textova forma
= Kombinace textové a

tabulkové formy

B Chybéjici plan péce

Obr. 7: ZpGsob zépisu predmétu ochrany v planech péée MZCHU v Libereckém kraji

Zpuisob zapisu predmétu ochrany v
planech péée MZCHU
v Usteckém kraji

M Tabulkova forma
B Textova forma
1 Chybéjici plan péce

B Kombinace textové a
tabulkové formy

Obr. 8: Zplsob zapisu predmétu ochrany v planech péée MZCHU v Usteckém kraji

Na Obr. 7 a 8 rizeme vidt formy z4pisu pednetu ochrany v planech pé. V obou
krajich byla nejvice zastoupena tabulkova formantd episob byl nalezen v 55 planechépé
v Libereckém kraji, coz je 49 % (Obr. 7), v Ustetkékraji je tento zpisob pouzit
v 73 planech p#, coz je 53 % (Obr. 8). Tabulkova forma byla dalgkehledjSi, nez
textova forma. V tabulkach byly rozepsany jednétlidruhy a jejich p&etnost, ekosystémy
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a Utvary nezivé ffirody. Druhou nejasgjSi formou zapisu byla forma textova a poté
kombinace textové a tabulkové formy.

5.4.3 Typy predméta ochrany

V planech p& MZCHU pro studované kraje byly uvedeny dva zakiatypy
piedmétu ochrany. Jednim z nich jsou Uzemi s jednfadpttem ochrany (najklad pouze
jeden rostlinny druh, pouze rostlinné druhy, popakeontologie, pouze geomorfologie, pouze
raSelinis¢, pouze travniky, atd.) a dalSim jsou Uzemi s koaNanymi gednety ochrany
(napiklad les + geologie, geologie + geomorfologie,céisné druhy + rostlinné druhy).
V obou krajich pevladaji Uuzemi s kombinovanymirguméty ochrany. Na Obr. 9 je
znazorgno rozaleni pro Liberecky kraj. V tomto kraji jsou kombiené gedmety ochrany
uvedeny v 97 planech & coz je 86 % z celkového ¢io dostupnych plédn p&e pro
Liberecky kraj. Jedenipdntt ochrany je v Libereckém kraji uveden v 11 planedie.
Obr. 10 znazaiuje Ustecky kraj. | zde jsouigvladajici kombinovanéiedmtty ochrany, ty
nalezneme na 104 Gzemi, cozZ je 74 % z celkov&umtostupnych planp&e. Jeden fedmet
ochrany se v Usteckém kraji se nachazi celkem pldiech pée.

Rozdéleni MZCHU podle predmétu
ochrany v Libereckém kraji

B MZCHU s kombinovanym
predmétem ochrany

m MZCHU s jednim
predmétem ochrany

Chybéjici plan péce

Obr. 9: Rozdéleni MZCHU podle predmétu ochrany v Libereckém kraji
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Rozdéleni MZCHU podle predmétu
ochrany v Usteckém kraji

B MZCHU s kombinovanym
predmétem ochrany

B MZCHU s jednim
predmétem ochrany

1 Chybéjici plan péce

Obr. 10: Rozdéleni MZCHU podle pfedmétu ochrany v Usteckém kraji

5.4.3.1 MZCHU s jednim typem gredmétu ochrany

V nékterych planech p@ byl uveden jen jedenigdmet ochrany. Ve sledovanych
krajich byl timto jednim fednmétem ¢asto 1 rostlinny druh nebo rostlinné druhy (tj.evic
rostlinnych drul). V ptipac jednoho rostlinného druhu v Libereckém kraji (ObL) se
jednalo o 4 Gzemi a v kraji Usteckém (Obr. 12) bylostlinny druh jako f@dmét ochrany
uveden ve iech planech €. V obou krajich jako dalSi nejvice zastoupenyminygm
piedmétem ochrany byly ,rostlinné druhy” s vyskytem viedh planech pe. Jako dalSi
jediny predmét ochrany v Libereckém kraji byla uvedena ftiklad paleontologie,
geomorfologie, raSelini§ta 1 ziv@isny druh (Obr. 11). Mezi dalSigdméty ochrany jednoho
typu v Usteckém kraji byly travniky, rostlinna sesnstva a matad se zastoupenim 10 %

(Obr. 12).
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Jeden predmét ochrany v planech péce
MZCHU Libereckého kraje

B 1 rostlinny druh
M Rostlinné druhy
m Paleontologie
B Geomorfologie
M Raselina

m 1 ZivocisSny druh

Obr. 12: Jeden pfedmét ochrany v planech péée MZCHU Libereckého kraje

Jeden predmét ochrany v planech péce
MZCHU Usteckého kraje

M 1 rostlinny druh

H Rostlinné druhy

 Travniky

M Rostlinna
spolecenstva

® Mokrad

m Geomorfologie

Obr. 11: Jeden pfedmét ochrany v planech péée MZCHU Usteckého kraje
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5.4.3.2 Kombinace pedméti ochrany
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Obr. 13: Kombinované predméty ochrany v Libereckém kraji

Obr. 13 znéazawje kombinované igdnety ochrany v Libereckém kraji. Nejvice

zastoupenou kategorii v kombinovanyategmstech ochrany je les (celkem 15 % MZCHU

s uvedenym kombinovanym ig@n¥tem ochrany), poté rostlinné druhy,

geologie

a geomorfologie. Nejmensi zastoupeni zdi&eme vidt u kategorii krajinny raz, korysi,

stepi a paleontologie.

Kombinované predméty ochrany v Usteckém kraji

Les

Rostlinné druhy-vice
druhy - vice

ZivoCisné

Geomorfologie

< 1 1 1 1 1
I_\ T T T 1
© - N o = — e o = - s =N
£ 8 £ 3 £S5 L R T T RBREZEESE L EE BB
S c e 2 2 3 w B c z
2 2 S o r T 2 ] e < c 2 5 © 2 28 4 o > o
o < o U ] < o S ~ = T
9] > o > 28 9] > 8 5
0 $ = c 0 55 S - £ 0 c c o £
o O c o o £ c Q@ 22 ) H ‘T
o = o > A~ [} Q0 Iy s
o % 1% ‘8 N a o o = « ~
2] o o © o =
- °e 2 c 2 BN
e = § 3 R
c S o
= ] «n o
= - >
2 )
I3 £
]
0
(©
o
Kategorie

Obr. 14: Kombinované pfedméty ochrany v Usteckém kraji
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Na Obr. 14 jsou znazofny kombinované fedmsty ochrany MZCHU v kraji
Usteckém. Nej§tsi zastoupeni v kombinovanychiednmétech ochrany maiji rostlinné druhy
(13 % MZCHU s uvedenym kombinovanynfegnitem ochrany), poté Zzie@né druhy.
Kategorie les, ktera byla v Libereckém kraji (Ob8) zastoupena nejvice, se v tomto kraji
nachazi az naidtim mist. Pak dale najklad geomorfologie, rostlinna spdenstva
a geologie. Nejmensi zastoupeni maji kategorie Woukrajinny raz, korysi, ryby

a pavoukovci.
5.4.3.2.1 Pedmét ochrany — lesni spol&nstva

V planech p& pro Liberecky a Ustecky kraj byl jako jeden iegméta ochrany
uveden ,les". Tato kategorie byla v ramci analyaydlena na jednotliva lesni spoenstva
raizného devinného slozeni (&iny, bory, sméiny, doubravy a hainy, suove lesy, olSiny a

luhy a jedlobukové porosty.

Lesni spolecenstva v kombinovanych typech
predmétu ochrany v planech péée MZCHU
Libereckého kraje

2
2%

H Bucina

W Bory

M Smrciny

W Doubrava, habfina
m Sutové lesy

H OlSiny a luhy

Jedlobukové porosty

Obr. 15: Lesni spolecenstva v kombinovanych typech pfedmétu ochrany v planech péce
MZCHU Libereckého kraje

Lesni spoléenstva v kombinovanych typechiepimétu ochrany v planech pé
MZCHU Libereckého kraje jsou uvedena na Obr. 15¢a8£ji jsou chragny businy, které
tvoii 25 % z celkového ptu lesnich spol@enstev uvedenych v kombinovanych typech
piedmitu ochrany. Dale nasleduji bory, které se chran28eMZCHU. Naopak nejmén
chrarény jsou jedlobukové porosty, které maji zastougsmize ve dvou MZCHU, kde je

jako kombinovany fedneét ochrany uveden les.
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Lesni spolecenstva v kombinovanych typech
predmétu ochrany v planech péée MZCHU

Usteckého kraje
1
1%

B Doubrava, habfina
H Sutové lesy

H Bucina

H OlSiny a luhy

H Bory

m Smrciny

Jedlobukové porosty

Obr. 16: Lesni spolecenstva v kombinovanych typech pfedmétu ochrany v planech péce
MZCHU Usteckého kraje

Lesni spoléenstva v kombinovanych typechiepmétu ochrany v planech pé
Usteckého kraje jsou znazéma na Obr. 16. Oproti Libereckému kraji (Obr. 18)Zzde
nejvice zastoupena doubrava afirah Tato spokenstva se chrani ve 20 MZCHU, co? je
27 % z celkového pou lesnich spolgnstev uvedenych v kombinovanych type¢adorgtu
ochrany. Jako dal$i lesni sp&astvo jsou chramy swové lesy, celkem v 17 MZCHU.
Buginy jsou az nafetim mist s pa@tem 16 MZCHU. Steji jako v kraji Libereckém se
nejmért chrani jedlobukové porosty, v Usteckém kraji jaipm jediné MZCHU, které tuto
kategorii chrani.
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5.4.3.2.2 Pedmét ochrany — ZivatiSné druhy

Pocet

Zivocisné druhy v kombinovanych typech predmétu ochrany v
planech péée MZCHU Libereckého kraje

30
25
20
15 13 13
10 - 8 7
6 5
. B Emw =
0 - T T T T T T |-_|

Ptaci  Obojzivelnici  Mékkysi Plazi Savci Pavoukovci Ryby Korysi
Taxonomické skupiny

Obr. 17: Zivoéisné druhy v kombinovanych typech predmétu ochrany v planech péée MZCHU Libereckého kraje

jsou

Obr. 17 popisuje vyskyt jednotlivych taxonomickyskupin ziv@isnych druli, které
uvedeny v kombinovanych typechregmitu ochrany v planech pé MZCHU

Libereckého kraje. NejpetnsjSi zastoupeni v kombinovanychiednetech ochrany zde maiji

dvé tiidy, ptaci a obojzivelnici. Qbtyto tidy se chrani ve 13 MZCHU. Naopak nejmén

zastoupenou skupinou Ziioht jsou kmen korysi, ti se chrani pouze ve dvou nakp/ch

zvlasg chrargnych tzemich.

Pocet

Zivoci$né druhy v kombinovanych typech predmétu ochrany v
planech péée MZCHU Usteckého kraje

30 29
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15 - 14

10 1 9 9 ,

: B B
0 - . . . . — — I

Ptaci Obojzivelnici Plazi Savci Mékkysi Korysi Ryby Pavoukovci

Taxonomické skupiny

Obr. 18: Zivoéisné druhy v kombinovanych typech pfedmétu ochrany v planech péée MZCHU Usteckého kraje

Obr. 18 zobrazuje zastoupeni jednotlivych taxon&gdh skupin ZivéiSnych druld

vyskytujicich se v kombinovanychemnitech ochrany v planech g& MZCHU Usteckého
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kraje. Vtomto kraji jsou neéasgjSim kombinovanym fedmétem ochrany v kategorii
Zivocidnych druli ptaci. Chrani se celkem ve 29 MZCHU. Nejrad@hrargnou Zivasidnou
téidou jsou pavoukovci, ryby a kmen koily®/Sechny tyto taxonomické skupiny se chrani jen
v jednom MZCHU.

5.4.4 Rredmét ochrany — rostlinné a ziv@isné druhy

Srovnani poctu rostlinnych a Zivocisnych druhi
uvedenych v predmétu ochrany v planech péce
MZCHU Libereckého a Usteckého kraje

200
166
151
150 -~
@
2 100 - M Rostlinné druhy
a .
B Zivocisné druhy
50 -
0 _

Liberecky kraj Ustecky kraj

Obr. 19: Srovnani poctu rostlinnych a Zivocisnych druhi uvedenych v pfedmétu ochrany v
planech péée MZCHU Libereckého a Usteckého kraje

PIOT%

uvedeny v pedmitu ochrany v planech pé MZCHU Libereckého a Usteckého kraje.
Nejvétsi zastoupeni v planechdq@MZCHU, co se e rostlinnych a zivé&isnych druli, maji
druhy Zivaisné v Usteckém kraji, vipdmitech ochrany se zde chrani celkem
166 Zivaisnych druli. Jako dalSi nejpetnsjSi zastoupeni Zthto dvou kategorii jsou
uvedeny rostlinné druhy v kraji Libereckém. V tonki@ji je v gredn®tu ochrany v planech
p&e MZCHU uvedeno 151 rostlinnych diuhDale je v planech pé MZCHU Libereckého
kraje uvedeno, ze se vgumstu ochrany chrani 139 Zivgnych druli. V kraji Usteckém se
chrani 116 rostlinnych drdh které jsou uvedeny jakorgdnet ochrany v planech pé

MZCHU.
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5.4.5 ZvIaSE chranéné druhy
VeSkeré rostlinné a zi¢@®né druhy uvedené wgdnttu ochrany (kombinovaném
i jednotlivém) byly porovnany s vyhldskou 395/92 Ske které je mimo jiné i seznam zvkast

chrarénych drufi rostlin a Ziv@ichu.

Zvlasté chranéné druhy uvedené v
predmétu ochrany v planech péce
MZCHU Usteckého kraje

Zvlasté chranéné druhy uvedené v
predmétu ochrany v planech péce
MZCHU Libereckého kraje

OhroZené druhy OhroZené druhy
39
62 L 92 79 L
20% Silné ohroZené 25% Silné ohrozené
33% 33%
druhy druhy
M Kriticky ohrozené M Kriticky ohrozené
druhy druhy
66 89
35% Ostatni druhy 31% Ostatni druhy

Obr. 20: Zvlasté chranéné druhy uvedené v predmétu
ochrany v planech péée MZCHU Libereckého kraje

Obr. 21: 2vl&té chranéné druhy uvedené v pfedmétu
ochrany v planech péée MZCHU Usteckého kraje

Obr. 20 a Obr. 21 znazauji vyskyt zvlast chrarénych druli v jednotlivych krajich.
Muzeme vidt, Ze v obou krajich je zastoupeni jednotlivychek@atrii ohrozeni druhvelmi
obdobné. Nej#tSi paet je silre ohroZzenych druln (SO), poté nasleduji ohrozené druhy (O)
a jako posledni druhy kriticky ohrozené (KO).

Zvlasté chranéné zivocisné druhy
uvedené v predmétu ochrany v
planech péée MZCHU
Libereckého kraje

Ohrozené
druhy

e Silné ohrozené

druhy

37 W Kriticky
ohrozené druhy

Zvlasté chranéné zivocisné druhy
uvedené v predmétu ochrany v
planech péée MZCHU
Usteckého kraje

Ohrozené
34 druhy

Silné ohrozené
druhy

W Kriticky
ohroZzené druhy

52

Obr. 23: Zvlasté chranéné Zivocisné druhy uvedené v
predmétu ochrany v planech péée MZCHU Libereckého
kraje

Obr. 22: Zvlasté chranéné Zivocisné druhy uvedené v
predmétu ochrany v planech péée MZCHU Usteckého
kraje




Kategorie ohrozeni zvlaStchrargnych Zivaisnych druli uvedenych vfednetu ochrany
v planech p& MZCHU v jednotlivych krajich vyjadji Obr. 22 a Obr. 23. V Libereckém

kraji je nejwtsi paset silns ohrozenych druly stejré tak v i kraji Usteckém.

Zvlasté chranéné rostlinné druhy Zvlasté chranéné rostlinné druhy
uvedené v predmétu ochrany v uvedené v predmétu ochrany v
planech péée MZCHU planech péée MZCHU
Libereckého kraje Usteckého kraje
Ohrozené Ohrozené druhy
druhy
28 o . 36 o .
Silné ohrozené Silné ohrozené
druhy druhy
29 M Kriticky 37 M Kriticky
ohroZené druhy ohroZené druhy
Obr. 24: Zvlasté chranéné rostlinné druhy uvedené v Obr. 25: Zvlasté chranéné rostlinné druhy uvedené v
predmétu ochrany v planech pé¢e MZCHU Libereckého pfedmétu ochrany v planech péée MZCHU Usteckého
kraje kraje

Co se tye kategorii ohrozeni zvl@thrargnych druli rostlin, jsou znazokmy na
Obr. 24 a Obr. 25. Stejrjako u zvlast chrargnych Zivaichu zde gevazuji silé ohrozené

druhy jak v Libereckém kraiji, tak i v Usteckém kraj

5.4.6 Fredmét ochrany - di‘eviny

V piedmétu ochrany v planech pé MZCHU byly v ramci rostlinnych druhuvedeny
také deviny. Celkem bylo nalezeno 12Zedin, které byly pedmétem ochrany v obou
studovanych krajich. V kraji Libereckém byloredmétem ochrany 5 i@évin a v kraji
Usteckém 7 tkvin. V Libereckém kraji se jednalo o 3 jeiaté stromy a 2 listnaté stromy.

V Usteckém kraji bylo fedmitem ochrany, co se‘@lin tyte, 6 listnatych a jedna jebifiata.
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Tab. 1: Dfeviny uvedené v predmétu ochrany v planech péée MZCHU Libereckého a Usteckého kraje

Dreviny uvedené v predmétu ochrany v planech péée MZCHU Libereckého a Usteckého kraje

Liberecky kraj Ustecky kraj

Abies alba jedle bélokora Pinus rotundata borovice blatka

Juniperus communis subsp. alpina | jalovec obecny nizky

Jehli¢naté
dfeviny

Pinus mugo borovice kle¢
Salix repens vrba plaziva Betula nana bfiza zakrsla
Sorbus aria jefdb muk Betula oyoviensis bfiza ojcovska
‘g g Sorbus bohemica jerab cesky
g % Sorbus milensis jerab milsky
Tilia platyphyllos lipa velkolista
Quercus pubescens dub pyrity

Tab. 1 znazadiwje jednotlivé druhy tkvin, které byly uvedeny wednEtu ochrany
v planech p& MZCHU Libereckého a Usteckého kraje.tMme vidt, Ze v kraji
Libereckém pevazuji mezi rostlinnymi druhy wedmétu ochrany jehtinaté deviny,
konkrétre se jedna o borovici kée(Pinus mugd jalovec obecny nizkyd(niperus communis
subsp alpind a jedli Elokorou (Abies alba. Z listnatych devin jsou zde zastoupeny dva
druhy, vrba plazivaSalix repenys a jeab muk Sorbus arid. V kraji Usteckém nalezneme
mezi rostlinnymi druhy vigdnetu ochrany celkem 7idvin. Jehkknaté deviny jsou zde
zastoupeny pouze jednim druhem, jedna se o borblétku @inus rotundaty Listnaté
direviny jsou zde v hoSim paitu. Konkrétri se jedna oilizu zakrslou Betulanang, biizu
ojcovskou Betula oyoviens)s jefab ¢esky Sorbus bohemida jefdb milsky

(Sorbus milens)slipu velkolistou Tilia platyphyllog a dub pyity (Quercus pubescens
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5.5 Cil ochrany

5.5.1 Klasifikace terminologie cii ochrany

Klasifikace cilli ochrany v Libereckém kraji

1 1

1% _1% M Cil ochrany

1%

H Dlouhodoby cil péce

m Dlouhodoby cil péce o ZCHU

H Cil ochrany neuveden

m Dlouhodoby cil pé¢e o ZCHU — cil
managementu

® Dlouhodoby cil planu péce

m Hlavni cile ochrany

Obr. 26: Klasifikace cilii ochrany v Libereckém kraji

Obr. 26 znéazdtuje klasifikace cil ochrany MZCHU v Libereckém kraji. Stejfiako
pro predmét ochrany bylo v planech pé pouzito znych pojmenovani. Nejtsi zastoupeni
ma v tomto kraji v planech pé termin ,cil ochrany, toto pojmenovani je pouziaelkem
v 46 planech p&. Druhym nejasgjSim pojmenovanim byl ,dlouhodoby cil &, ktery se
vyskytoval ve 30 planech & MZCHU. Jako feti nejvice zastoupené pojmenovani byl
,dlouhodoby cil pée 0 ZCHU*. V piti planech p&e MZCHU Libereckého kraje cil ochrany

nebyl uveden.

43



Klasifikace cilG ochrany v Usteckém kraji

2 1 1
1% 1% 1%

H Dlouhodoby cil péce

H Cil ochrany

m Dlouhodoby cil pé¢e o ZCHU
H Cil ochrany neuveden

H Dlouhodoby cil

H Dlouhodoby cil ochrany

Obr. 27: Klasifikace cilGi ochrany v Usteckém kraji

Na Obr. 27 je zobrazeno pojmenovanitcibchrany v Usteckém kraji. Jako
nejpaietrejsSi zde byl pouzit termin ,dlouhodoby cil &, toto pojmenovéani je pouZito
v 57 planech p#. Druhym nejasgjSim pojmenovanim je ,cil ochrany”, ktery je pouiit
56 plar pé&e. V Usteckém kraji byla jen &WZCHU, kde cil ochrany nebyl uveden.

44



5.6 Paméatné stromy

Tato prace se zabyva i pamatnymi stromy (jejichupgkami, stromgadimi
a jednotlivymi objekty pamatnych strédn Digitalni registr USOP (AOPKCR, 2015d)
registruje v Libereckém kraji celkem 361 objekpamatnych strofh Z tohoto pdétu je
259 jednotlivych objekt pamatnych strofy 58 skupin ¢i stromdadi, 43 zruSenych
pamatnych stroin a jeden zanikly. V kraji Usteckém je v databazidevano 439 objekit
pamatnych strofh Tento pdet zahrnuje 348 jednotlivych objékpamatnych stroi) 62

skupin¢i stromdadi pamatnych strofima 29 zruSenych pamatnych stom

5.6.1 Pdet objekti pamatnych stromi v Libereckém a Usteckém kraji

Pocet objektli pamatnych stromti v
Libereckém a Usteckém kraji

B Liberecky kraj

m Ustecky kraj

Obr. 28: Pocet objekti paméatnych strom{ v Libereckém a Usteckém kraji

Obr. 28 zobrazuje @et objekfi pamatnych strofh nachazejicich se v Libereckém
a Usteckém kraiji, ktery je uvedeny v Estnim seznamu ochranyimdy (USOP) (AOPK
CR, 2015d). Mizeme zde vi&t, Ze v Usteckém kraji se nachéazi vice olfjeggamatnych
stromi (celkem 410 objekt pamatnych stroff) nez v kraji Libereckém (celkem 317 objéekt
pamatnych strod). Uvedeny poéet zahrnuje jak jednotlivé objekty pamatnych stiipriak

i stromaadici aleje.
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5.6.2 Vyvoj pdtu pamatnych stromia v obdobi od roku 1976-2015
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Pocet nové vyhlasenych nebo zrusenych pamatnych
stromu v jednotlivych letech v Libereckém kraji
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Obr. 29: Pocet nové vyhlasenych pamatnych stromt v jednotlivych letech v Libereckém kraji

Na Obr. 29 mizeme vidt pocet now vyhlaSenych nebo zrusenych pamatnych sirom
v jednotlivych letech v Libereckém kraji (AOPKR, 2015d). Prvni pamatné stromy byly
v kraji Libereckém vyhlaSeny v roce 1979. V tomboe bylo vyhldSeno 9 pamatnych stiom

Nejvice pamatnych strain bylo vyhlaSeno vroce 1994, kdy bylo vyhlaSenokesd

37 pamatnych stroin Dale pak v roce 1989 bylo vyhlaSeno 34 pamatrsfani. Za obdobi
1979-2015 bylo v Libereckém kraji zruSeno celkempdghatnych stroina jeden pamétny

strom zanikl.
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Pocet nové vyhlasenych nebo zrusenych pamatnych
stromi v jednotlivych letech v Usteckém kraji
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Obr. 30: Pocet nové vyhlasenych nebo zrusenych pamatnych stromi v jednotlivych letech v Usteckém kraji

Obr. 30 znazdtuje paet now¥ vyhlaSenych nebo zruSenych pamatnych sirom
v jednotlivych letech v Usteckém kraji (AOP&R, 2015d). V tomto kraji se prvni pamatné
stromy vyhlaSovaly uz v roce 1976, cozZ je o 3 rdkye neZ v kraji Libereckém (Obr. 29).
Nejvétsi paet vyhlaSenych pamatnych strbnje zaznamenan vroce 1994, kdy bylo
vyhlaSeno 56 pamatnych strémV tomto roce byl i v Libereckém kraji (Obr. 29yhiasSen
nejvyssi poet pamatnych strofn DalSi rok, kdy bylo vyhlaSeno velké mnoZstvi @amych
stromi, je rok 1993, kdy bylo vyhlaseno celkem 43 paménstronii. Za obdobi 1976-2014

bylo v Usteckém kraji zrueno celkem 29 pamatnyung..
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5.6.3 Zastoupeni rodk di‘evin u jednotlivych objekti pamatnych stromi

Zastoupenirodl dievin u jednotlivych objektt

pamatnych stromu v Libereckém kraji
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Obr. 31: Zastoupeni rodtl u jednotlivych objektli pamatnych stromt v Libereckém kraji

Na Obr. 31 mizeme vidt zastoupeni raddievin u jednotlivych objekt pamatnych
stromi v Libereckém kraji. Nejvice je zde zastoupen Tdd (lipa) s pétem 123 strom, coz
je 47 % zcelkového ptu jednotlivych objekt paméatnych strofn DalSi nejvice
zastoupenym rodem je vtomto krafpuercus (dub), tento rod je zde zastoupen u
46 pamatnych stroim coz je 18 % z celkového §a jednotlivych objeki pamatnych strof
DalSi zastoupené rody v Libereckém kraji jgeagus (buk),Ace (javor), Pinus (borovice),
Ulmus (jilm), Fraxinus (jasan), Taxus (tis), Aesculus (jirovec), Populus (topol), Pyrus
(hrusen), Larix (modin), Liriodendron (liliovnik), Platanus(platan),Morus (moruse),Picea
(smrk), Cladrastis (kitehowtvec), Pseudotsugddouglaska) a&Robinia (akat). V Libereckém
kraji mizeme nalézt celkem 19 nbdievin.
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Zastoupenirodt drevin u jednotlivych objektl

pamatnych stromt v Usteckém kraji
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Obr. 32: Zastoupeni rodil dievin u jednotlivych objektti pamatnych stromi v Usteckém kraji

Obr. 32 znazatuje zastoupeni radddievin u jednotlivych objeki pamatnych strofn
v Usteckém kraji. V tomto kraji ma nejgi zastoupeni rodilia (lipa), steji jako v kraji
Libereckém (Obr. 31). MZeme zde tedy nalézt 137 pamatnych sireadu Tilia (lipa), coz
je 39 % zcelkového gtu jednotlivych objekt paméatnych stroth DalSi nejvice
zastoupenym rodem fguercus(dub), celkem 86 pamatnych strotohoto rodu, coz je 25 %
z celkového p&tu jednotlivych objelkt pamatnych strofh V tomto kraji nalezneme celkem
29 rodh dievin. Konkrétg se jedna dilia (lipa), Quercus(dub),Fagus(buk), Sorbus(jerab),
Taxus (tis), Acer (javor), Pinus (borovice), Fraxinus (jasan),Ginkgo (jinan), Ulmus (jilm),
Aesculus(jirovec), Picea (smrk), Pyrus (hrusei), Abies (jedle), Gleditsia (difezovec),Larix
(modkin), Liriodendron (liliovnik), Platanus (platan), Populus (topol), Corylus (liska),
Pseudotsuggdouglaska),Robinia (akat), Taxodium (tisovec), Tsuga (jedlovec), Castanea
(kastanovnik) Crataegus(hloh), ElaeagnughloSina),Mespilus(miSpule) aSophora(jerlin).
Co se rod tyce, v Usteckém kraji nalezneme mezi pamatnymi strai@gko rozmandsi

dieviny nez v kraji Libereckém, kde nalezneme jezd$®toupenych rdaddievin.
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5.6.4 Kategorie ¥ku u jednotlivych objektid pamatnych stromi

Kategorie véku u jednotlivych objektti pamatnych
strom v Libereckém a Usteckém kraji

213

160

m Ustecky kraj

M Liberecky kraj

3 4 2 4
Dospélec Veteran Dorostenec Kategorie
neuvedena
Kategorie

Obr. 33: Kategorie véku u jednotlivych objektt pamatnych strom( v Libereckém a Usteckém
kraji

V digitalnim registru USOP (AOPKCR, 2015d) byly pro jednotlivé objekty
pamatnych strofhuvedeny ¥kové kategorie. Konkrétnse jednalo o kategorii dorostenec,
dosglec a veteran. Zastoupenikovych kategorii u jednotlivych objakipamatnych stroin
je uvedeno na Obr. 33.

Kategorie dosflec byla nejvice zastoupenou kategorii v obou &hajiV kraji
Usteckém je celkem 213 pamatnych stiokategorie ,dosglec, coZ je 61 % z celkového
poitu jednotlivych objeki pamatnych stroin v Usteckém kraji. V Libereckém kraji
nalezneme 160 pamatnych stiora kategorii dosglec, coz je 62 % z celkového {in
jednotlivych objekli pamatnych stroinv Libereckém kraji.

DalSi nejvice zastoupenou kategorii v obou dvoyiditraje kategorie ,veteran®.
Kategorii veteran nalezneme v Usteckém kraji u je8@otlivych objekli paméatnych stroi
coz je 37 % z celkového i jednotlivych objekt pamatnych stroin v Usteckém kraji.
V Libereckém kraji je tato kategorie zastoupena lu gamatnych strofp coz je 35 %
z celkového pé&tu jednotlivych objeki pamatnych strofv Libereckém kraiji.

Posledni kategorii je dorostenec. Tato kategoriemggnérkt zastoupenou kategorii
jednotlivych objekli pamatnych strofh V Libereckém kraji nalezneme 4 pamatné stromy
kategorie ,dorostenec” a v Usteckém kraji 3 pamé&tnémy kategorie ,dorostenec*.

V obou krajich bylo celkem 6 jednotlivych objékpamatnych strof) kde nebyla

vékova kategorie uvedena.
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5.6.5 Srovnani ¥ku u jednotlivych objekta pamatnych stromi

Srovnani véku u jednotlivych objektli pamatnych stromu
v Libereckém a Usteckém kraji
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Obr. 34: Srovnani véku u jednotlivych objektli pamatnych strom(i v Libereckém a Usteckém kraji

Na Obr. 34 je zobrazeno srovnargku u jednotlivych objekt pamatnych stromn
v Libereckém a Usteckém kraji dle informaci ziskanyz digitalniho registru USOP
(AOPK CR, 2015d). Rozptyl #ku se pohyboval od 50 let do 800 let.

Nejvice byli zastoupeni jedinci v rozmezi i$t400-200 let. V Usteckém kraji se
jednalo o 125 jednotlivych objekipamatnych stroin (36 % z celkového @tu jednotlivych
objekit pamatnych stroin v Usteckém kraji) a vkraji Libereckém se jednalo
0 87 jednotlivych objekt pamatnych stroin (34 % z celkového ptu jednotlivych
pamétnych stroiv Libereckém kraji).

DalSim nejvice se vyskytujicim ragpmn weku bylo mezi 200 a 300 lety. V tomto
rozmezi se v Usteckém kraji nachazi 125 jednothivyobjekti pamatnych strof
(36 % z celkového pu jednotlivych objekt pamaéatnych strofn v Usteckém kraji)

a 83 jednotlivych objekt pamatnych stroin v kraji Libereckém (32 % z celkového ¢ho
jednotlivych pamatnych straimv Libereckém kraiji).

Zajimavou skupinou bylo roZp véku wtSi nez 400 let. V této kategorii se nachazi
19 pamatnych stroin v kraji Usteckém a 7 pamatnych stribmv kraji Libereckém.
V Usteckém kraji se jednalo o 5 pamatnych stramdu Quercus(dub) ve ¥ku 400 let,

7 pamatnych strotnrodu Tilia (lipa) ve ¥ku 400-415 let, jeden zastupce rotiaxus(tis)
ve Wku 420 let, 3 pamatné stromy rodpuercus (dub) ve ¥ku 450-500 let. Nejstarsi
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pamatné stromy v tomto kraji jsou zastupci rddia (lipa — 700 let) &uercus(dub — 700 a
800 let). V Libereckém kraji se jedna o jednohotu@dse roduTaxus(tis) ve eku 420 let,
4 zé&stupce rodtilia (lipa) ve ¥ku 455-510 let. NejstarSi pamatné stromy v Libegatkraji

jsou dva stromy rodtiilia (lipa) ve ¥ku 600 a 800 let.

5.6.6 Zdravotni stav u jednotlivych objekfi pamatnych stromi

Zdravotni stav u jednotlivych objektt pamatnych
stromu v Libereckém a Usteckém kraji
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Obr. 35: Zdravotni stav u jednotlivych objektt pamatnych stromd v Libereckém a Usteckém kraji

Obr. 35 znazadwje zdravotni stav u jednotlivych objéktpamatnych strofn
v Libereckém a Usteckém kraji, ktery byl uveden sitednim seznamu ochranyimdy
(USOP) (AOPKCR, 2015d). MiZzeme vidt, Ze v obou krajich ievaZuje zdravotni stav
,dobry“. V Usteckém kraji je tento zdravotni stawegdlen u 147 jednotlivych objekt
pamatnych strofy coz je z celkového gitu &chto pamatnych stroin42 %. V Libereckém
kraji je ,dobry" zdravotni stav evidovan u 87 jedihno/ch objekii pamatnych strofi) coz je
34 % z celkového pitu jednotlivych objeki pamatnych stroin v tomto kraji. NejmensSi
pocet stroni byl zaznamenan pro kategorii ,silrposkozeny”. Tento zdravotni stav byl
zaznamenan u 35 jednotlivych objekipamatnych strofm (10 %) v Usteckém kraji
a 24 v kraji Libereckém (9 %).
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6. Diskuse

V literatute vztahujici se k MZCHU v dnedni dobenajdeme zadnytghled¢i souhrn
piednitt a cili ochrany jak na Grovni krdj tak na drovni cel€eské republiky. Takovy
piehled, ktery by zaznamenal souhfnpredmety a cile ochrany, neni dostupny ani na
zadnych internetovych strankach. Pouze na webowjciinkach AOPKCR, konkréts
v Ustrednim seznamu ochranyimmdy (USOP), nalezneme strohé a zanedbatelnéniaioe.
Digitalni registr USOP (AOPKCR, 2015d) uvadi jen velmi stfmou definici pro pedmnst
ochrany, zpravidla se jedna ojednu az dety. Casto tyto informace nekoresponduji
s informacemi, které jsou uvedenyimpo v planech pé& konkrétnich MZCHU. Co se dg
cile ochrany, ten je v digitalnim registru USOP dmte taktéZz velmi stting, nebo je zde
uvedeno, Ze ,cil nebyl uveden nebo nebyl zatimizakén“. Stej jako u gedmétu ochrany
i cil ve wtSire pripadi nesouhlasi s definici cile ochrany, ktera je umadeplanech g pro
konkrétni MZCHU.

Tab. 2 vyjatuje u 20 nahodnvybranych MZCHU v Libereckém a Usteckém kraji
porovnani pednetu a cili ochrany, které jsou uvedeny v plane¢bhto Uzemi sigdmety
acili ochrany, které pro tato Gzemi uvadi digitatagistr USOP (AOPKCR, 2015d).
Muzeme si vSimnout, Zeigdntt ochrany, ktery je uveden v planech¢@é je velice
vycerpavajici a na rozdil od digitalniho registru US&@Bto popisuje Utvary nezivéimdy
a konkrétni druhy, které se v daném MZCHU chraril. c€hrany v digitalnim registru je
vétSinou neuveden. V nasledujici tabulce (Tab. 2) jglu# ozna&eny informace, které se

alespa caste&ne shoduji. Modrou barvou jsou oztemy informace, které se lisi.
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Tab. 2: Srovnani predmétti a cilGi ochrany uvedenych v planech péce a digitalnim registru USOP pro MZCHU Libereckého a

Usteckého kraje

MZCHU

Pfedmét ochrany z planu
péce
(Svatek a kol., 2010)

Pfedmét ochrany dle
AOPK CR (2015)

Cil ochrany z planu péce
(Svatek a kol., 2010)

Cil ochrany dle
AOPK CR (2015)

NPP Bozkovské
dolomitové
jeskyné
(Liberecky kraj)

Predmétem ochrany je
krasové Uzemi s
komplexem Bozkovskych
dolomitovych jeskyni a
viemi
dalsimi krasovymi jevy,
véetné lesnich porostt v
povrchové ¢asti uzemi.
Jeskyné nevznikly
v klasickych vapencovych
horninach, ale v mnohem
odolnéjsi a tvrdsi horning,
vapnitém dolomitu,
ktery jesté navic obsahuje
nerozpustné kiemenné
vlozky. Tzv. Stara jeskyné
ma zajimavou
krapnikovou vyzdobu, v
Nové jeskyni vynikaji
zejména podzemni jezera,
z nichz nejvétsi (24 x 16
m) ma svymi rozméry
prvenstvi v Cechach.

Krasové Uzemi's
komplexem
Bozkovskych

dolomitovych jeskyni
a dalsimi krasovymi
jevy.

Cilem je zachovani
podzemniho objektu,
véetné sekundarnich

krasovych vyplni, modelace
stén

s mozZnosti kulturné

vychovného a védeckého
vyuZziti, udrZeni a zlepSeni
kvality podzemni vody,
ochrana povrchového
aredlu s vyskytem
ohroZenych rostlin (bledule
jarni). Pouzitim jemnych
obnovnich zasahd
postupné preménit
smrkové porosty na
porosty smiSené, Casové a
prostorové
diferencované, s pavodni
skladbou dfevin. Ochranu
sintrovych a dalSich tvaru
zajistovat predevsim
pomoci organizacnich
opatreni pfi provozu
zpristupnénych jeskyni a
vhodnymi technickymi a
elektronickymi systémy .

neuveden

PP Husa
(Liberecky kraj)

Hlavnim predmétem
ochrany je vyjimecny
fragment piskovcové
plosiny s vyvinutymi
geologicko -
geomorfologickymi jevy
jako jsou Zelezité
inkrustace, pseudoskrapy,
vostiny, piskovcové
stalagnity s
miskou na vrcholu,
kamenné hodiny apod..
Dal$im predmétem
ochrany je zachovaly
borovy porost
reliktniho charakteru.

Piskovcové plosiny s
vyrazné vyvinutymi
geologicko-
geomorfologickymi
jevy.

UdrZeni neporusenych
skalnich utvar( a jejich
okoli. Pfirozend drevinna
skladba a struktura lesnich
porostd v ZCHU.

les smérujici k
pralesu
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PP Jezirko pod
Taborem
(Liberecky kraj)

Populace druhu Drosera
rotundifolia - silné
ohroZeny druh (vyhlaska
MZP CR €. 395/1992 Sb.).
Populace druht
Scrophularia umbrosa
(Cerveny seznam CR, C4),
Galium elengatum
(Cerveny seznam pro
vychodni Cechy, C4)
Eriophorum angustifolium
- regiondalné vyznamny
druh (nazor zpracovatele.
Fenomén zazemnujiciho
se rybnicku se sukcesni
fadou spolecenstev.

Zachovani stavajici
pocetnosti populace
silné ohrozeného
druhu Drosera
rotundifolia (rosnatka
okrouhlolista), ktera
je vazana na
spolecenstvo
Sphagnum terex -
Carex rostrata.

Dlouhodobym cilem péce o
PP Jezirko pod Taborem je
zachovani stavajici
pocetnosti populace silné
ohroZzeného druhu Drosera

rotundifolia, ktera je
vazana na spolecenstvo
Sphagnum teres-Carex
rostrata. Vzhledem k tomu,
Ze se jednd o spolecenstvo
prechodové, budou zdsahy
smérovat k potlaceni

pfirozené sukcese.

neni nebo

neuveden nebo
zatim

nezaklicovan

PP Kovarav mlyn
(Liberecky kraj)

Vyznamné
paleontologické nalezisté.

Vyznamné
paleontologické a
statigrafické nalezisté
spodnopermské
fauny a fléry,
jedinec¢né toho druhu
v Podkrkonosi.

Zachovani horninovych
vychozll a starého lomu.

neni nebo
neuveden nebo
zatim
nezakliCovan

Prirodni hodnoty
mimoradného
zoologického a

botanického

PFi zajisténi zficeniny
neposkodit lokalitu

Vyskyt lopustiku vyznamu, zejména lopuitiku z hlediska neni nebo
PP Nistéjka sklonéného (Hackelia vzdcného Fc))chran, ¥irod neuveden nebo
(Liberecky kraj) deflexa) na skalach kolem botanického druhu y’p wyv , zatim
. ) po stavebnim zajisténi .
zbytkd hradu. Hackelia deflexa . nezaklicovan
v . zdiva ponechat
(lopustik sklonény) a ” . -
ieho ekotopu na pFirozenému vyvoji.
zbytku hradni
zficeniny.
Systém
pseudokrasové
PP Ondfikovicky jesl:/yrr\i,rgé)kno\:u a neni nebo
pseudokrasovy Systém krasové jeskyné, Onzﬁkovic\liém Seceni, likvidace skupiny neuveden nebo
systém ponory, vyvéracka, zavrty. . . akatu u okraje lesa. zatim
(Liberecky kraj) B nezaklicovan
ykraj ponor, ukonéeno

mohutnym zavrtem s
dnovym ponorem.
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NPP Panska skala
(Liberecky kraj)

Reprezentativni a velmi
dobre zachovana ukdzka
télesa vulkanického
plvodu s pravidelnou
sloupcovitou odlucnosti
cedicové horniny, v ramci
Ceské republiky
jedinec¢na, atraktivni a
dobre pristupna.

Doklad sopecné
¢innosti, typicka
ukazka sloupcovitého
rozpadu cedice.

Zachovani fenoménu
geologické stavby Ceského
stfedohoti dokladajici
vulkanicky plvod
horninového télesa v
reprezentativni podobé,
zejména zachovani jeho
geomorfologie a vnitini
stavby.

neni nebo
neuveden nebo
zatim
nezaklicovan

PP Tachovsky
vodopad
(Liberecky kraj)

Geomorfologicky
fenomén - kaskada z
kompaktniho pénovce,
sintrové povlaky na
kifemenném
piskovci, skalni perforace
a jeskyné. Kvétena vazana
na zvyseny obsah Ca
(slezinik routicka, ...).
Ptirodé blizky lesni porost
(JS, DB, HB, ...) podél toku.

Geomorfologicky
fenomén — pénovcovy
vodopad a piskovce
sekundarné
obohacenych
vapnikem, skalni most
a tunel, kterym
protéka bezejmenna
vodotec. DalSim
dlvodem je vyskyt
zvlasté chranéného
druhu rostliny —
bledule jarni.

Uchovani podmacené
louky s bleduli,
odstranovani pfipadného
narostu smrku,
likvidace listnatych drevin
neni nutna, postaci
pripadné prosvétleni -
uchovani stavajiciho
charakteru - zamezeni
pastvy ovci na skalni hrané.

neni nebo
neuveden nebo
zatim
nezakliCovan

PR Udoli
VoSmendy
(Liberecky kraj)

Krasové Uzemi's
jeskynémi, ponory a
vyvéry podzemnich vod,
krasové propady,
paleontologické nalezy
(drobni savci z mladsiho
holocénu), lucni a lesni
spolecenstva (s hojnym
vyskytem bledule jarni).

Krasové Uzemi's
jeskynémi, ponory a
vyvéry podzemnich

vod, s krasovymi

propady,
paleontologickymi
nalezy (drobni savci z
mladsiho holocénu),
lucni a lesni
spolecenstva.

Cilem péce o rezervaci je
predevsim udrzet vyraznou
rdznorost a bohatost
rostlinnych spolecenstev
zachovanim travnatych
ploch a jejich pravidelnym
kosenim. Podpofit a
chranit populace bledule
jarni. Postupna preména
lesnich porostl v porosty
pfirozenou dievinnou
skladbou. V oblasti péce o
krasové jevy je cilem jejich
zabezpecdeni pred
poskozovanim zamezenim
nepovoleného pfistupu do
jeskyné (uzavér) a
zajistnénim Setrného a
odborného
speleologického prizkumu.

neni nebo
neuveden nebo
zatim
nezakli¢ovan

PR Vlhost
(Liberecky kraj)

Zachovalé zbytky
sutového listnatého lesa
na vyvielych horninach a
borové porosty reliktniho

charakteru na piskovcich s
typickymi spolecenstvy
rostlin a zivocichu,
hnizdisté sokola
stéhovavého.

Lesni spolecenstva. V
pfipadé severni a
vychodni ¢asti
VIhosté jsou hlavnim
motivem ochrany
zachovalé partie
sutového lesa a v
pripadé jizni a
zapadni ¢asti Vlhosté
a Malého VIhosté
reliktni bory.

Dosazeni pfirozené
drevinné skladby a
struktury vSech lesnich
porostd v ZCHU.

les smérujici k
pralesu
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Vyskyt dalSich zvlasté
chranénych druh rostlin
kosatec sibitsky (/ris
sibirica), prstnatec
majovy (Dactylorhiza
majalis), hadi mord nizky
(Scorzonera humilis), tolije

Zachovéni vyznamnych
druh rostlin a ZivocichU
tzv. babinskych

bahenni orchidejovych luk
(Parnassia palustris), a rozsiteni ekosystému
PP Babinské vstava¢ muzsky (Orchis podhorskych vihkych a
louky mascula) a oméj pestry stridavé vlhkych luk.
(Ustecky kraj) (Aconitum Zamezeni nebo zmirnéni

variegatum). Vyskyt
vyznamnych druhd
bezobratlych Zivocichl
modrasek bahenni
(Maculinea nausithous) a
obratlovct chfastal polni
(Crex crex) a zmije obecna
(Vipera
berus).

nepfiznivych vliva vzniklych
sifenim nepdvodnich
dfevin v Uzemi a
potlacujicich ptvodni
vegetaci.

Dlouhodobym cilem péce
je zachovani jedine¢ného
fenoménu tzv. bilych strani
(eroznich
odtrh( vapnitych slinovct)
na jedné z nejznaméjsich
lokalit v rdmci CR. Na tuto
lokalitu je
svym vyskytem pfimo

Jedinec¢na ukazka
fenoménu ,bilych strani“,
tzn. slinovcovych,
vapnitych strani na

NPP Bilé strané prikrém vazdana predevsim skala
(Ustecky kraj) erozné denudovanném zvlasté chranénych druhd
svahu s vyskytem $kaly rostlin. Vhodnym
2vI45t& chranénych druhd prostfedkem pro udrzeni
rostlin a Zivocich@ jedinecnosti tizemi je
na teplomilnych limitace expanzivnich
travnatych porostech. druht dfevin (jasan,
bfiza, osika, borovice lesni,
borovice ¢erna apod.) a
krovin (svida krvava, trnka
apod.).
. Bor s rojovnikem ,
PR Cabel bahennl’:n\;Lledum Ponechat samovolnému
(Ustecky kraj) zéniku.

palustre).
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PP H4j Petra
Bezruée (Ustecky
kraj)

Hajova spolecenstva
dubohabfin a suchych
acidofilnich doubrav
starého zameckého parku
s mohutnymi exemplari
strom0 na vyraznych
Zulovych rozpadech a
vychozech; noveé také
populace pachnika
hnédého (Osmoderma
eremita) .

Biotopy a druhy
xylofagniho hmyzu,
zejména brouk
pachnik hnédy

Zlepsovani druhové
skladby a zastoupeni
jednotlivych drevin ve
prospéch druhd
dubohabfin a kyselych
doubrav. Prostorova a
vyskova diferenciace
porostl. Podpora
riznovékosti porostu.
Podpora pfirozeného
zmlazeni. Ponechani
stromu s dutinami, véetné
starych, rozpadajicich se
kmena a parezl, zejména
cilovych drevin. Redukce
neplvodnich drevin,
predevsim trnovniku akatu
a expandujiciho kefového
patra ve vSech ¢astech PR.

les smérujici k
pralesu

PR Holy vrch u
Hlinné
(Ustecky kraj)

Ochrana jedinecné
lokality se spolecenstvy
skal, skalnich stepi, suti a
travnik( s nalezisti
koniklece otevieného
(Pulsatilla patens) a
koniklece luéniho
ceského (Pulsatilla
pratensis
subsp. bohemica).

Spolecenstva skal,
skalnich stepi, suti a
travnikd. Jedna se
zejména o Sirokolisté
a uzkolisté suché
travniky, nizké a
vysoké kroviny a skaly
a volné suté se skalni
vegetaci; vzacné a
ohroZené druhy
rostlin zejména
populace kriticky
ohrozeného druhu
koniklec otevreny a
populace silné
ohrozeného druhu
koniklec lucni ¢esky
vcéetné jejich biotopl.

Omezeni i pozastaveni
sukcese teplomilnych
krovin a drevin na skalach,
skalnich
vychozech, osypech a
sutich, rozsireni
ekosystém0 Uzkolistych
travnik( a rozsifeni
populaci koniklece
otevreného a koniklece
luéniho ceského. Zamezeni
nebo zmirnéni
nepfiznivych vliva
vzniklych Sifenim
autochtonnich krovin a
dfevin v Uzemi,
potladujicich

puvodni vegetaci

neni nebo
neuveden nebo
zatim
nezaklicovan

PP Kostice
(Ustecky kraj)

Spolecenstva
subhalofilnich rostlin na
podmacenych a
rozvolnénych stanovistich

zaplavovanych luk.

Spolecenstva
subhalofilnich rostlin
na podmacenych a
rozvolnénych
stanovistich
zaplavovanych luk s
vyskytem
nejpocetné;jsi
populace ostfice
¢ernoklasé v Cechach

a dalsich vzacnych
druha (Sisak
hralolisty, ozanka
¢pava, bahnicka
jednoplevna)

Dlouhodobym cilem je

zajisténi vhodného vodniho

rezimu lokality a vhodnym
managementovym
opatfenim umoznit
uchyceni a rozsireni

subhalofilnich druht

rostlin.

neni nebo

neuveden nebo
zatim

nezaklicovan
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PR Na Cernci
(Ustecky kraj)

Ochrana jedné z
nejbohatsich lokalit
vyskytu mnoha druh
vstavacovitych rostlin
(Celed Orchidaceae) v
ramci lesostepniho boru
na opuce.

Uzemi predstavuje
druhové nejbohatsi
lokalitu
vstavacovitych rostlin
a dalSich ohrozenych
a chranénych
rostlinnych druhl v
Ustécké pahorkating.

Cilem ochrany druhl
vstavacovitych rostlin je
zajisténim vhodného
managementu a realizaci
vhodnych zésah( (blokace
sukcesnich procest) udrzet
stabilitu lesostepniho boru
a populaci vstavacovitych a
dalsich ohroZenych druh
rostlin, popf. umoznit jejich

dalsi Siteni na lokalité.

PP Nebocadsky
luh (Ustecky kraj)

Ochrana slepého ramene
feky Labe s vyvinutym
mékkym luhem, -
vyznamné ornitologické
hnizdisté a zimovisté
(nejvétsi zimovisté
morcédka velkého (Mergus
merganser)), - vyskyt
bobra evropského (Castor
fiber), uzovky podplamaté
(Natrix tesselata) a dalSich
zvlasté chranénych nebo
vzacnych zivocich(, -
nalezisté vyznamnych
druh@ bahennich rostlin:
Smel okoli¢naty (Butomus
umbellatus), Sipatka
strelolista (Sagittaria
sagittifolia).

Slepé fi¢ni rameno s
vyvinutym luznim
lesem, vyznamné

ornitologické
hnizdisté a zimovisté.

PP VinaFsky
rybnik
(Ustecky kraj)

Mokradni spolecenstva —
vodni plocha a navazujici
rozsahlé rakosové
porosty. Dale pak brehové
porosty kolem malych
vodnich tokd.

Zachovani luzniho lesa jako
vhodného stanovisté pro
vyznamné druhy
organismu.

Hlavnim cilem ochrany
pfirody a péce v PP
Vinarsky rybnik je
zachovéni a obnova
litoralniho vegetacniho
komplexu a udrzeni,
pfipadné zlepseni Zivotnich
podminek pro rozvoj
populaci Zivocisnych druh(
(zejména vodni a mokFadni
avifauny a obojzivelnikd).
Cilem je i zabezpedeni
odpovidajicich
stanovistnich a potravnich
podminek pro vodni a
mokiadni ptaky a zvyseni
pocetnosti predevsim
zvlasté chranénych druhq,
vcetné zvyseni Uspésnosti
jejich hnizdéni.
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1) geologicky jev
"odluénost cedice",
napadny skalni utvar,
Cedicova Zzila, pronikajici Hlavnim cilem je zachovani
souvrstvim kaolinickych vyznamného geologického
piskovcl kiidového stéfi a fenoménu - véjifovitého
vybihajici ze svahu rozpadu cedice.
labského udoli, Druhotnym cilem je
unikatni ukazka stabilizace a zachovani
sloupcovité odlu¢nosti porostl tafice skalni na
olivinického cedice ve Vypreparovana skalnich .
NPP Vrko¢ tvaru obraceného véjire Cedicova zZila s teraskach, v Gzlabinach a ..
(Ustecky kraj) (milite). typickym rozpadem na méné zazemnénych s urcitou
. ) . (. skladbou
2) ochrana populaci horniny. sutich. Zachovanim
ohrozenych druh( rostlin okolnich sutovych
a zivoCich(: registrovany lesnich porostd dojde
vyskyt zvlasté zaroven ke stabilizaci
chranénych druhu: tafice populace mloka skvrnitého
skalni (Aurinia saxatilis) a (vazaného predevsim
mlok skvrnity na biotopy v tésném okoli
(Salamandra Podlesinského potoka).
salamandra), dale zde
hnizdi postolka obecna
(Falco tinnunculus).

Z vysledki zabyvajicich se geem MZCHU v Libereckém a Usteckém kraiizenych
k jednotlivym rokim mazeme vidt v obou krajich ndist vyhlasenych MZCHU od roku
1956. V tomto roce bylifjat zdkon 40/1956 Sb., o statni ochratirody, ktery mimo jiné
umozioval vyhlaSovat nova ZCHU. Nejtsi nafist v pdtu vyhlaSenych MZCHU
v Libereckém kraji po fjeti tohoto zakona nastal vroce 1960, kdy bylohlageno
11 MZCHU. V kraji Usteckém nastal népéi nafist vyhlaSenych MZCHU az pogil v roce
1993, kdy bylo vtomto kraji vyhlaSeno 9 MZCHU. daskuténost je pravépodobré
zpasobena pjetim nového zakona 114/1992 Sb., o ochnaiirody a krajiny.

V Libereckém kraji se nachéazi celkem 126 MZCHU kraji Usteckém 173 MZCHU
(k 1.4. 2015). Pro del této prace ale bylo zpracovano dohromady 25dapée (113 plag
p&e pro Liberecky kraj a 141 plarp&e pro Ustecky kraj). Tento rozdilny & souvisi
s neustalym vyhlasovanim novych MZCHU v obou ktaji€énsi pro vdechna MZCHU je
zpracovan plan gé. V Libereckém kraji chybi celkem 5 ptapé&e a v kraji Usteckém chybi
17 plami p&e. Tyto plany pé& bul’ nebyly zpracovany, nebo v roce 2013 nebyly poskytn
organem ochranyifrody.

Co se tye prednetu ochrany, ne€gsgjSim pojmenovanim v planech dgéjak pro
Liberecky kraj, tak pro kraj Ustecky bylo ,hlavnitquimsét ochrany — sotasny stav“.
U zpisobu zapisu i@dmétu ochrany pevazovala v obou krajich tabulkova forma. Jelikez |
tabulkova forma fedepséana v Osndwro tvorbu plan p&e (MZP CR, 2009), nila by se
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vyskytovat ve ¥tSin¢ plani p&e. | pesto se v planech & nachazi velky pet textové
formy zpracovani fedmetu ochrany.

V Libereckém i Usteckém krajitpvazovala MZCHU s kombinovanymigaimétem
ochrany. Pouze v 10 % plamp&e v Libereckém kraji byl uveden jedetiedn®t ochrany,
v Usteckém kraji se jednalo o 14 % plap&e s jednim fedmétem ochrany. Nepsejsi
kategorie u jednoho ipdmetu ochrany v planech pé v obou studovanych krajich byl
.1 rostlinny druh* a ,rostlinné druhy — vice*. Nédpe vyskytujici se kategorie
kombinovaného iednttu ochrany v Libereckém kraji byl ,les". Tato katege byla
v Libereckém kraji nalezena v 67 MZCHU (celkem 15®ZCHU s uvedenym
kombinovanym pedmétem ochrany). V kraji Usteckém wepgji zastoupenou kategorii
u MZCHU s kombinovanym #edmitem ochrany byly ,rostlinné druhy — vice*. Tato
kategorie byla uvedena v 63 MZCHU s kombinovanyedpttem ochrany (13 %).

Vramci pgednetu ochrany bylo provedeno i srovnani vyskytu rostjich
a zivasidnych druli uvedenych v fedmstu ochrany v planech pé MZCHU. V planech pie
pro Liberecky kraj pevazuji rostlinné druhy (151 rostlinnych dédhV Usteckém kraji byl
naopak v planech peé hojrejSi vyskyt Zziva@isnych druli (166 zZivaisnych druld).

Prestoze Osnova pro tvorbu ptap&e (MZP CR, 2009) pedepisuje, Ze vipdnmitu
ochrany by nily byt uvedeny jen ty druhy, které jsou skiri& hlavnim gedmétem ochrany,
v mnoha planech gé byly uvedeny vSechny zvl&sthrargné ¢i ohroZzené druhy, které se
v daném Gzemi nachaaiasto tak tabulka proiedntt ochrany v planech pé MZCHU
pripominala entomologickyi botanicky soupis druh které se na daném Uuzemi vyskytuiji.

V predmétu ochrany v planech pé pro oba studované kraje byly v ramci rostlinnych
druhi uvedeny i deviny. V Libereckém kraji bylo igdnetem ochrany 5 druh dievin
a v kraji Usteckém 7 druhdievin.

U cili ochrany bylo v Libereckém kraji igs€jSi pojmenovani ,cil ochrany“. Tento
termin byl pouzit ve 46 planechdeé(43 %). V kraji Usteckém bylo rigjsgjsi pojmenovani
,2dlouhodoby cil pée“ celkem v 57 planech pé (46 %). V Libereckém kraji nebyl cil
ochrany uveden v 6 planechdeéa v kraji Usteckém ve 2 planechipé

Na uzemi Libereckého kraje se vyskytuje 361 olijgkhmatnych strofn V kraji
Usteckém je to 439 objektpamatnych strofm Tyto Gdaje jsou evidovany v digitalnim
registru USOP a dany pet zahrnuje jak jednotlivé objekty pamatnych stiipak skupiny
a stromdadi a pamatné stromy, které byly zruSérganikly.

Prvni pamatné stromy se v Libereckém krafiata vyhlaSovat od roku 1979. Nejvice

vyhlaSenych strofhv tomto kraji bylo v roce 1994 (ndwyhlaSeno 37 pamatnych stran
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tato skuténost mize byt zgisobena pjetim nového zakona 114/1992 Sb., o ochrgifirody
a krajiny nebo také mohly byt pamétné stromy v tokrgji vyhlaSovany k filezitosti vzniku
samostatn€eské republiky v roce 1993.

V kraji Usteckém byly prvni paméatné stromy vyhk&ges roce 1976. Stefnjako
v kraji Libereckém, nejvice pamatnych stiiodaylo vyhlaseno v roce 1994, kdy bylo rov
vyhlaSeno 56 pamatnych stram v roce 1993 byl velky nést now vyhlaSenych pamatnych
stromi na Gzemi Usteckého kraje, celkem 43 pamatnycimétro

Tato prace je v ramci pamatnych stiosoustedéna gedevsim na jednotlivé objekty
pamatnych strofh U jednotlivych objeki bylo uvedeno daleko vice udanez u skupin
pamatnych stroin¢i stromadadi.

Co se tge zastoupenych rdddievin u jednotlivych objekt pamatnych stroi
v obou studovanych krajichigvazoval rodrilia (lipa) aQuercus(dub). Z vysledku je patrné,
7e MZCHU se malokdy zaffuje na ochranu jednotlivych drishdrevin, wtsinou se
v MZCHU chrani lesni spotenstvo (nap bwiny, doubravy). Neshoduji se ani éa$ejSi
rody pamétnych strofn(Tilia aQuercu$ a stromy uvedené w@dnmétu ochrany jednotlivych
MZCHU. V MZCHU se jedn&asto o dleviny vzacné, zatimco u pamatnych stéase chrani
predevsim ty stromy, které vynikaji svymi rozmy, vékem nebo kulturni hodnotou.

Velmi zajimavé bylo zji®ovat wkové kategorie pamatnych stramV digitalnim
registru USOP byla u&siny jednotlivych objekt pamatnych strofn uvedena kategorie —
dosglec, veteran, dorostenec. Pouze u 4 jednotlivychiekbb pamatnych stroin
v Libereckém kraji nebyla kategorie uvedena, vikidgteckém nebyla kategorie uvedena
pouze u dvou pamatnych straniNikde ale nebylo uvedeno, @gri® ukity strom zdazeny do
konkrétni kategorie. Dle mého nézoru jsou paméatmémy do jednotlivych kategorii
roziazeny na zakladveéku nebo fyziologického stg ale i to je sporna doninka. Napiklad
nekteré pamatné stromy byly veéku 55 let z&azeny do kategorie ,dorostenec”, jiné zase do
kategorie ,dosglec”. DalSim gikladem jsou pamatné stromy veéku 320 let, jeden z nich
ma uvedenou kategorii ,doslec* a jiny ,veteran“. Kategorie ,dorostenec” ém
u jednotlivych objeki pamatnych strofnv obou krajich rozmeziekt 50-110 let, kategorie
x2dospilec” méla rozmezi 50-200 let a posledni kategorie ,vetes@pohybovala v rozmezi
90-800 let. Peet jednotlivych pamatnych str@gmkategorie ,dosglec” byl 213 v kraji
Usteckém, v kraji Libereckém se jednalo o 160 jélin@h objekéi pamatnych strom
Druha nejpoetrgjSi kategorie ,veteran“ byla u jednotlivych objékiamatnych strofv kraji

Usteckém zastoupena u 130 pamatnych stram kraji Libereckém u 91 pamatnych stfom
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V¢kové kategorie u jednotlivych objeékppamatnych strofh se nejvice pohybovaly
vrozmezi 100-200 let, tato kategorie byla n&gteejSi v obou krajich. DalSi nejvice
zastoupenou &ovou kategorii bylo rozmezi 200-300 let. Tyto mmfiace bylo velice
zajimavé vyhledavat, nebw digitalinim registru USOP bylo uvedengkdy aZ podivuhodné
st&i drevin. V jednotlivych letech byl uvé&d rozdilny ¥k urcité dieviny a ne vzdy se jednalo
o ,starnuti“ stromu. U &kterych pamatnych straimbyl zjiS&ny vk nagiklad v roce 1979
vySSi nez v roce posledniha@teni, napiklad v roce 2005. Tento faktugobil dojmem, Ze
strom Ehem dvou mifeni ,omladl“. Ric¢ina rozdil® uvadnych wka je pravépodobrg
zpasobena situaci, Ze u velmi starych stéope obtizné ufit konkrétni k. DalSim
vyswtlenim miZe byt i to, Ze v dneSni débname spoustu novych a modernidis{oji,
které ndm usnadiji urcit vék dievin. Tudiz je tedy mozné, Ze v prvnich letech agblvani
pamatnych strofnbyl vék pouze odhadnut a az posléze, za pomoci modeindinechniky,
bylo zjis€no skuténé stéi stromu.

V kategorii zdravotni stav u jednotlivych objgékpamatnych stroih se nejastji
vyskytovalo ozn&eni ,dobry* zdravotni stav. Toto ozteni bylo uvedeno u 147 jednotlivych
objekii v Usteckém kraji (42 % z celkového dpo jednotlivych objeki pamatnych strof)

a u 87 v kraji Libereckém (34 % z celkovéhafpojednotlivych objeki pamatnych strof).
Nejmensi poet byl zaznamenan u ozfemi zdravotniho stavu jako ,sé#nposkozeny,
celkem 35 jednotlivych objektpamatnych stroiv Usteckém kraji a 24 v kraji Libereckém.
Tato informace je velice rozporuplna. Skinest, Ze jedint se zdravotnim stavem ,sdén
poSkozeny* je v obou krajich nejmensi¢pg je velice pozitivni, ale tyto sinposSkozené
stromy mohou byt na druhou stranu nebémpepro kolemjdouci. Ve &sSing piipadi neni
verejnost se zdravotnim stavem stromu obeznamenaZz tadio netusi, Zze konkrétni strom
ma silré poSkozeny zdravotni stav, a tak se vystavuji wizik) takto poskozenych strane
nutné se zabyvat provozni begpesti, aby nezisobily Skodu jak na majetku, tak Ujmu na
lidskych Zivotech.

Také u zdravotniho stavu, ktery byl zapsan v digjitd registru USOP, byly velice
zajimavé informace. Stejrjako u uvedenéhoéku dievin i u zdravotniho stavu bylgasto
rozdilne uvedeny jednotlivé kategorie. Nédad nejprve byl u pamatného stromu popsan
zdravotni stav jako ,sikhposkozeny” a o par let pogdjako ,dobry* nebo dokonce i jako
Lvelmi dobry“. Je prav&podobné, Ze tyto neshodné informace pochazeji hgldivniho
hodnoceni lidského faktoru.
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7. Zawer

Tato bakaléska prace analyzovalatgométy a cile ochrany nachazejici se
v dostupnych planech p& MZCHU v Libereckém a Usteckém kraji. Dale byldstgvano
zastoupeni pamatnych strém téchto krajich.

V kraji Libereckém se nachéazi celkem 126 MZCHU kraji Usteckém 173 MZCHU
a celkovy pdet MZCHU kazdym rokem nésta. V obou krajich se nachazeji i tzemi, ke
kterym plan p&e chybi nebo nebyl poskytnut organem ochraiisogdy. V Libereckém kraji
chybi celkem 5 planpé&e a v kraji Usteckém chybi 17 ptapé&e. V obou krajich fevazuje
kategorie MZCHU pirodni pamétka.

Jednotlivé pedntty ochrany byly rozidény na zaklad uzité terminologie, a podle
obsahové napfn Negastji pouzitd terminologie pro fedmeét ochrany byla v obou
studovanych krajich ,hlavni fpdmét ochrany — sotasny stav® a néasgji pouzita
terminologie pro cil ochrany v Libereckém kraji bytil ochrany“ a v Usteckém Kkraiji
,dlouhodoby cil pée“.

Vétsina MZCHU byla vyhlaSena k ochramice gredneti ochrany (kombinace dvou
avice fiznych gedmstd ochrany). V MZCHU s kombinovanymigdmstem ochrany se
v Libereckém kraji nejvice chrani ,les* a v krajistéckém ,vice rostlinnych dridh Co se
ty¢e jednoho pednmetu ochrany, v obou krajich se nejvice chrani ,ltlmsy druh® a pak
,rostlinné druhy - vice".

Co se tge druhi rostlin a Ziv@ichu, v predmétech ochrany v Libereckém Kkraji
prevladaly druhy rostlinné a v Usteckém krafieyladaly druhy Ziveisné. U Ziveidnych
druhi byla v obou krajich népasgji zminéna tida ,ptaci* a ,obojzivelnici.

V kombinovaném fedmétu ochrany secasto vyskytla také kategorie ,lesni
spolg&enstva“. V Libereckém kraji se rmejstji v prednmetu ochrany u lesnich spgknstev
objevily ,buginy* a v kraji Usteckém ,doubravy a héiy".

Co se tye predn®tu a cile ochrany, tato prace bylmposkytnout dlezité informace
jak o stavajicich MZCHU, tak i pro MZCHU, ktera lmd now vyhlaSovana, nelso
umoziuje napiklad posoudit, které fipdmty ochrany jsou ve stavajicich MZCHU malo
zastoupeny.

Na uzemi Libereckého kraje se nachazi celkem 3jgktibpamatnych strof) na

tzemi Usteckého kraje se nachéazi 410 objpktnéatnych strom
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Nejvice zastoupenoui@vinou, ktera byla vyhlasena jako pamatny strombauo
krajich u jednotlivych objekt paméatnych strofy byla lipa Tilia), nasledovana dubem
(Quercus.

U jednotlivych objeki pamatnych stroih co se st tyce, byla pevazujici kategorie
z<dospilec”. V¢k jednotlivych devin u jednotlivych objekt pamatnych strofnbyl prevazre
v rozmezi 100-200 let a 200-300 let. Zdravotni sta®tSiny pamatnych strofnbyl oznaen
za ,dobry“ a ,velmi dobry".

Z hlediska paméatnych strdnby tato prace mohla slouzit ke sjednoceni ternoigiel,
kterd je udavana u pamatnych sttomdigitalnim registru USOP, poskytuje takéelpled
0 nefastji chrarenych rodech tkvin a ginasi souhrnné informace o jejich zdravotnim stavu.
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8. Summary

The thesis analyzed the subjects of protection @otection objectives that can be
found in the management plan of the small-scaleialbg protected areas in the Liberec and
Usti Regions. The occurence of protected treessivaied as well.

There are 126 small-scale specially protected aretise Liberec Region and 173 in
the Usti Region; the total number is increasingrgwear. In both regions, there are areas
with no management plan at all or areas with noagament plans publicly available. In the
Liberec Region, there are 5 missing plans; in tls& Begion, there are 17 missing plans. In
both regions, the most represented feature of ssnale specially protected areasé&ural
monument

The individual subjects of protection were classifion the basis of the terminology
used and of its content. In both regions, the niaxjuent term used for the subject of
protection is ,the main subject of protection —ganet state”; the most frequent term for the
protection objective is ,protection objective” inet Liberec Region and ,long-term protection
objective* in the Usti Region.

Most of the small-scale specially protected areasewdeclared to protect more than
one subject of protection. In the Liberec Regidre tmost frequent combined subject of
protection is ,forest*, and in the Usti Region,ist,more plant species®. As for the single
subjects of protection, the most frequent one ith begions is ,one plant species”, followed
by ,more plant species".

In the Liberec Region, plant species predominatehé Usti Region, animal species
are prevalent. In both regions, ,birds* and ,ampéis” are the most common classes.

A category of ,forest society" was often statedfas combined subject of protection:
in the Liberec Region, the most common forest $p&abject of protection is ,beechwood”,
in the Usti Region, it is ,0ak and hornbeam groves®

The thesis provides significant information abouwe &xisting small-scale specially
protected areas that can be used in the future whensmall-scale specially protected areas
are declared; for example, it can help us to ddaterrwhat subject of protection is only little
represented in the existing small-scale speciatiygeted areas.

There are 317 protected trees in the Liberec Regaod 410 of them in the
Usti Region.

The most common protected tree in both regionslimatree Tilia), followed by an

oak tree Quercus.
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Most of the protected trees are considered ,addllfe age of the individual trees
ranges from 100-200 years and 200-300 years. Tihditmm is most frequently stated as
»,good“ or ,very good*.

The thesis helps to unify the terminology usechim digital register of the Central list

of nature protection; it also provides an overvigwhe most frequent genera of the protected

trees and their conditions.
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