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Posudek oponentky prace

Bakalarska prace se vénuje problematice programovych priorit dvou ceskych politickych
uskupeni (Ceska piratskd strana — Pirati a Starostové a nezavisli — STAN) a snaZi se zjistit, jaké
programové priority u nich lze najit a jak se jim podafilo promitnout je do spolecného koali¢niho
programu pro letogni volby do Poslanecké snémovny Parlamentu Ceské republiky. Téma lze povazovat
za aktudlni a vhodné zvolené, stanoveny cil a formulované vyzkumné otazky jsou nosné.

Z hlediska metody autor zvolil kvantitativni obsahovou analyzu, kdy v programovych
dokumentech vyhledava cetnost slibl ¢inénych témito politickymi uskupenimi v jednotlivych
tematickych oblastech. Ackoli autor zminiuje nékteré limity svého vyzkumu, mohl vice vysvétlit, proc
se spoléhd pouze na kvantitativni obsahovou analyzu, a také se zamyslet nad tim, zda by nemohly
nastat situace, kdy predvolebni sliby obou uskupeni nejsou svou podstatou zcela v souladu. Autora
zajima pouze pocet slibd, nikoli jejich obsah.

Na s. 37 autor predstavuje své kdédovaci schéma, tedy tematické oblasti pro analyzu volebnich
programUl. Doporucila bych podrobnéjsi zdlivodnéni témat, u nékterych chybi vymezeni , hranic” mezi
nimi (napt. oblast CR vs. svét a mezindrodni organizace), stejné jako vysvétleni, kam autor umisti
pripady jdouci napfi¢ témito oblastmi, nap¥. digitalni stat — spada dle autora pod oblast informatiky
nebo pod oblast statni spravy? Pravé vymezeni oblasti a zajiSténi toho, aby se vzajemné neprekryvaly,
je z hlediska zvoleného pfristupu velmi dllezité a ma vliv na dosaZzena zjisténi.

Prace ma prehlednou strukturu — kromé Uvodu a zavéru ji tvofi tfi kapitoly. Prvni z nich je
nazvana teoretickd c¢ast, ale kromé teoretickych vychodisek do ni autor zaradil i predstaveni
zkoumanych subjektd, takZe by bylo bud vhodnéjsi upravit jeji nazev, aby lépe korespondoval
s obsahem, nebo vénovat predstaveni Piratl a STAN samostatnou kapitolu. Druha kapitola se vénuje
metodologii, tfeti predstavuje analytickou a zhlediska vyzkumu také stéZejni ¢ast, vniz jsou
zpracovavany Udaje a interpretovana zjisténi.

Prace vychazi z dostatecného mnoiZstvi zdrojli, mezi nimiz nechybi odborna literatura,
zpravodajské zdroje ¢i programové dokumenty zkoumanych politickych uskupeni, nepovazuji vsak za
pfilis Zddouci vychazet také z diplomové prace.

Nedostatky jsou v jazykovém podani prace. Setkdvame se s castymi a opakovanymi chybami
(napf. v psani velkych pismen, v interpunkci, ve shodach podmétu s prisudkem, v pouzivani vztaznych

zajmen, v zaménovani pomlcek a spojovnik(), které kazi dojem ze Cteni prace. Misty autor pouZiva



vyjadreni, kterd jeho text ponékud odvadéji od odborného stylu. Poznamkovy aparat v praciv podstaté
chybi, resp. dvé uvedené poznamky se tykaji jen odkazu na zdroj.

Na zavér lze konstatovat, Ze autor prokazal dobrou znalost zvoleného tématu a jeho prace
spliiuje pozadavky, které jsou na zavérecné prace v bakaldiském stupni studia kladené. Praci

k obhajobé doporucuiji.
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