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Struktura lesnich porosti v biocentrech na Vyso€iné a jejich potencial pro

hnizdéni dutinovych ptaki

Abstrakt

Uzemni systém ekologické stability, ktery pokryva tGzemi Ceské republiky, je souborem
navzajem propojenych ekosystému, jehoz cilem je zvySeni ekologické stability krajiny.
Jednim z jeho kliC¢ovych skladebnych prvki jsou lesni biocentra, tvoiend lesnimi porosty s
relativné nejvysSim stupném piirozenosti. Posldnim biocenter je vytvoreni piirod¢ blizkého
ekosystému, tedy 1 vhodného biotopu pro Zivot rtiznych organismii. Tato prace je zaméfena na
vyzkum podminek pro Zivot jedné ze skupin téchto organismd - ptakd hnizdicich ve
stromovych dutindch. Byl proveden terénni prizkum v deviti vybranych biocentrech na
Ceskomoravské vrchoving. U porostil byla zhodnocena jejich struktura, stupefi pfiozenosti a
zpusob hospodareni. DalSim vysledkem je posouzeni potencialu pro hnizdéni dutinovych

ptakl na zaklad¢ druhové a vékove skladby, vyskytu sousi tlejiciho dfeva a ptitomnosti dutin.

Klic¢ova slova
struktura lesnich porostii, druhova skladba, v€kova skladba, prostorova struktura, biocentra,
odumielé dievo, dutiny v kmenech

Abstract

The Territorial System of Environmental Stability is a network of mutually connected
landscape segments. The network, which is defined throughout the entire territory of the
Czech republic, is intended to enhance and preserve the landscape environmental stability.
Consisting of biocentres and interconnecting biocorridors, the network provides a refuge for
plants and wildlife and allows their migration too.

This thesis deals with structure of nine selected forest biocentres of the Bohemian-Moravian
Highland region. The field survey was carried out to determine their forest stucture and the
level of their natural state.

Another goal of the survey is to assess the capability of the forest biocentres to provide habitat

for life of the cavity-nesting birds.

The key words

The forest structure, species composition, age structure, spatial structure, biocentres,

deadwood, tree cavities
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1. Uvod

Lesy tvofi jednu ze zékladnich slozek Zivotniho prostfedi a pokryvaji tfetinu izemi nasi
republiky. Plni ve spolecnosti mnoho funkci, z nichz pouze funkce hospodaiské jsou presné
vyc¢islitelné. Mezi mimoproduk¢ni funkce, které jsou vetejnosti vnimany, patii funkce
ekologické (POLENO & VACEK 2007). Jednou z nich je vytvofeni biotopu pro Zivot organismu
dutinovych ptakd.

Zménou struktury lesti v uplynulych staletich se zménily také jejich predpoklady k plnéni
mimoproduk¢nich funkci, obecné se snizil stupen jejich ekologické stability (Michal et.al
1994). Nejzachovalejsi ¢asti lesti jsou predmétem ochrany a také jsou zafazované mezi
skladebné prvky Uzemniho systému ekologické stability. Deklarovany cilovy stav biocenter
USES - tedy ptirodni a ptirodé blizky stav docileny piirodé blizkym hospodafenim (MiCHAL
& PETRICEK 1999) - ma za ucel obnoveni podminek pro plnéni mimoproduk¢nich funkci.
Pfedmétem prace byl vyzkum né€kolika lesnich biocenter pro posouzeni podminek pro jednu z

ekologickych funkci - hnizdéni dutinovych ptaki.

2. Cile prace

Cilem prace je vypracovat literarni reSerSi na témata, kterd jsou predmétem prizkumu:
- Popis struktury lesnich porostti (druhové, vékové a prostorové) a jejich vyvoje
- Zpisob hodnoceni piirozenosti lesnich porostli v pouzivanych metodikach
- Problematika hnizdéni dutinovych ptakl, zejména jejich hnizdni naroky a vztah
hnizdéni dutinovych ptakd a lesniho hospodaistvi ve vybranych biocentrech na
Vysociné a posouzeni jejich potencialu pro hnizdéni dutinovych ptaki.
- Teoreticka vychodiska navrhovéani a funkce biocenter Uzemniho systému ekologické
stability
Druhou cast prace predstavuje prizkum deviti vybranych biocenter, ktery se d€li na terénni Cast
s ukolem:
- Zjistit prostorovou, vékovou a druhovou strukturu, zdravotni stav, poskozeni a provést zakres.
- Zjistit predpoklady pro hnizdéni dutinovych ptakd na zaklad¢é pfitomnosti preferovanych
dievin, prestarlych stromi a tlejiciho dieva.
- Provést pozorovani a soupis nalezenych hnizdnich dutin.
Dale zpracovani vysledki terénniho prizkumu ma za cil:
- Zaradit vyliSené porosty do stupnu ptirozenosti podle srovnani skute¢né dievinné skladby a
potencialni ptirozené skladby podle SLT.
- Zaradit porosty podle Katalogu biotopi
- Zhodnotit hospodateni v biocentrech, jejich strukturu a stupen piirozenosti
- Vyhodnotit idaje o nalezenych hniznich dutinach
- Zhodnotit potencial biocenter pro hnizéni dutinovych ptaka
- Navrhnout ramcova opatieni vedouci k dosazeni deklarovaného cilového stavu biocenter
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3. Literarni reserse

3.1. STRUKTURA A VYVOJ POROSTU

3.1.1. Struktura lesnich porosti

Struktura porosti je souhrn jejich vnitinich a vnéjSich znaka. Je vysledkem druhového
zastoupeni porostu, rastovych a kompeti¢nich vlastnosti druhi, stanovistnich, klimatickych
podminek a z&sahti clovéka.

U populaci s kratsi dobou zivotniho cyklu (dny, mésice az roky) je mozné popsat dynamickou
strukturu, kterd zachycuje vyvoj populace a jejich jedincti po celou dobu jejich zivota. V
piipad€ dlouhovékych spoleCenstev, jako jsou lesy, se popisuje staticka struktura, t.j. souhrn
vngjSich a vnitfnich znakl porostll v daném casovém okamZziku. Dynamickou strukturu mize
zachytit vice generaci pozorovateldl.

Staticka struktura se dé€li na strukturu druhovou, vékovou a prostorovou. K druhové struktuie
patfi také geneticky ptivod dievin (POLENO & VACEK 2007).

Druhova struktura porosta

Druhova struktura (nebo skladba) je vycet druhti a jejich zastoupeni v porostu. V piipadé lest,
kde jsou klicovymi druhy dfeviny, se popisuje dievinna skladba. Zakladni d€leni lesti podle
zastoupeni jehlicnatych a listnatych druht je na jehli¢naté, listnaté a smisené. Podle
zastoupeni druhti dievin se lesy déli na stejnorodé a riznorodé (POLENO & VACEK 2007).

U rhznorodych porostl se rozliSuje hlavni (¢i zakladni dievina) se zastoupenim pies 30 %,
pfimiSend se zastoupenim 10-30 % a vtrousena do 10 % (POLENO & VACEK 2007). Jiné
prameny uvadi odliSna zastoupeni. KORPEL™ (1991) uvadi zdkladni dievinu nad 30 %,

piimiSenou 20-30 %, vtrouSenou 10-19 %, jednotlivé ptimiSenou pod 10 %.

Geneticky piivod di‘evin

V pribéhu nékolika stoleti lesniho hospodateni doslo u nés nejen k druhové, ale 1 genetické
proméné lesnich porosti.

Porosty se z hlediska piivodnosti rozdéluji na autochtonni, indigenni a allochtonni.
Autochtonni porosty obsahuji pouze plvodni ekotypy dievin, nepfetrzit€¢ obnovované
piirozenou obnovou. Indigenni porosty jsou uméle zalozeny z reprodukcéniho materialu, ktery
byl sklizen ve stejné¢ PLO. Alochtonni porosty maji piivod v jiné provenien¢ni oblasti (KUPKA
2008).

Autochtonni dfeviny je takova dfeviny, ktera se na daném uzemi ¢i lokalit¢ v minulosti

vyskytovaly v ptirodnich, clov€kem neovlivnénych biocendzach. Tam, kde neni pfirodni lesni
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ekosystém, jsou to druhy, které svym genotypem souvisi s témito pfedchozimi generacemi
drevin. Introdukované dieviny pochazi ze vzdalenéjSich zemi nebo svétadili (VACEK 2006).
Autochtonni dfeviny a autochtonni porosty se na nasem tizemi vyskytuji jiz jen vyjimecné. U
nejcastéji péstované dieviny - smrku ztepilého - je 90 % populaci allochtonnich (POLENO &
VACEK 2007). Podobny je i pfipad modfinu a borovice, v minulosti vysazovanych mimo areal
ptirozeného vyskytu a za pouziti dovezenych semen a sazenic (MUSIL & HAMERNIK 2007).
Fenotypova klasifikace porostii zatazuje autochtonni porosty do fenotypové tidy A:
Hospodarsky vysoce hodnotny porost, ktery je autochtonni, nebo pokud neni, pak vynika
kvalitou a mnozstvim produkce, morfologickymi znaky a odolnosti (KUPKA 2008) (k urceni

porostu jako autochtonniho nestaci tedy udaj o fenotypové tfidé A v hospodarské knize LHP).

Vékova struktura porosta

Vékova struktura vyjadiuje vékové (a s nim souvisejici rustové) clenéni porostu. Stejnoveké
porosty maji veékovy rozdil jedinci max. 5 let v mladém a 10-20 let v dospélém véku
(POLENO & VACEK 2007). Ostatni porosty, jejichz jednotlivé slozky maji odliSnou vékovou

stavbu, se oznacuji jako riznoveké.

Obr. 1. Porostni mapa LHP s rozliSenim vékovych ttid

7, .

N

1. vékova tfida 1-20let
2.vékova tiida 21-40let
3.vEkova tiida 41-601let
4.vékovatiida 61-80let
5.vékova tfida 81-100let
6. vékova trida 101 -120let
7. vEkové tiida 121 - 140 let
8. vékova tiida 141 avice let

V lesnické praxi se pro lesy obhospodarované paseénym zptisobem pouziva vékové Clenéni
porostti na vékové stupné a vékove tiidy.

Vékové stupné rozdéluji vék porostu po deseti letech. 1. vékovy stupeil pro porosty véku 1 az
10 let, 2. stupeni pro veék 11-20 let atd.

Vékové tridy rozdéluji vék porostu po dvaceti letech. 1. vékova tfida zahrnuje porosty véku 1
az 20 let, 2. tfidu pro 21-40 let, az po 8. vek. ttidu.

V lesnich hospodaiskych planech jsou porosty oznacené podle vékovych stupmil. Pokud se na

plose vyskytuji porosty vice vékovych stupiitl, oznaci se porostni skupina ¢isly s lomitkem,
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napt. 15/2. Obvykle se jedna o dvouetdzovy porost dospélych stromi se zmlazenim az
mlazinou v spodni etazi.

V porostnich mapach LHP se porostni skupiny rozliSuji kromé ¢isel v€kovych stupnii jesté
barvami podle vékovych ttid (Obr. 1) (LESINFO 2009).

Riistové faze jsou rozdilné dlouhotrvajici useky zivota uméle zalozené¢ho porostu, které jsou
charakteristické podobnymi hlavnimi znaky vnéjSiho vzhledu a vnitfnimi biologickymi
vlastnostmi vyvojového charakteru.

RozliSuje se sedm rlstovych fazi:

1 - Nalet - prvni ristova faze lesa, ktera vznikla pfirodnim nasemenénim. Je vymezen
biologicky nezabezpecenymi semenacky az po jedince o stiedni porostni vySce do 0,5 m.

2 - Narost - ristova faze lesa, kterd vynikla pfirozenou obnovou - nasemenénim, vymladnosti,
popf. 1 hiizenim. Je vymezen jiz riistové zabezpecenymi jedinci o stiedni porostni vysce od
0,6 do 1,5 m.

- Kultura odrostla - ristovd faze mladého, jiz zajiSténého lesniho porostu, zalozené¢ho
sadbou nebo siji. Nasleduje po zalozené kultufe a je vymezena stiedni porostni vySkou od 0,6
do 1,3 m.

3 - Mlazina - rtstova faze lesniho porostu néasledujici po narostu nebo odrostlé kulture. Je
vymezena sttedni porostni vySkou vEétsi nez 1,5 m a vycCetni tloustkou do 5 cm. VétSinou jde
o dobfe zapojeny porost, vytvarejici souvislou korunovou vrstvu. Dochéazi ke vzajemné
rustoveé predristavosti jedincti a porost se za¢ina roz¢lefiovat na vyskoveé vrstvy.

4 - Tyckovina - Ctvrta rastova faze lesa, nasledujici po mlaziné. Zpravidla se jedna o porost
2. az 4. vekového stupné se stfedni vycetni tlouStkou v rozpéti 6 az 12 cm. V duasledku
dlouhotrvajiciho plného zapoje a snizujiciho se ptistupu svétla do spodnich partii ristového
prostoru dochazi k intenzivnimu piirozenému vyluCovani jedinci spodni vrstvy a
k zfetelnému odumirani spodnich vétvi (do vysky asi 2 m) u prezivajicich stromt.

5 - Ty€ovina - patd rastova faze lesa, nasledujici po tyckoviné. Je vymezena stiedni vycetni
tlouStkou 13 az 19 cm. I nadéle trva velkd vySkova diferenciace stromii v ristovém prostoru.
Vyraznym roz¢lenovanim jedincii na zelenou korunu a kmen se jeho pfirozenym ¢iSténim
obvykle do vysky nad 2 m, zna¢né zvySuje podil bez asimila¢niho prostoru.

6 - Kmenovina nastdvajici - je prvni ristovou fazi kmenoviny. Jde o odrtstajici, obvykle
zieteln€ rozvrstveny lesni porost, dosahujici stiedni vycetni tlouStky 20 cm a vétSinou 1 véku
51-80 let, kdy vlastnosti jedinct se za¢inaji ustalovat.

7 - Kmenovina vyspéla je riistovou fazi kmenoviny, neptesahujici vSak fyziologickou zralost
stromil. Jde o rlstové ustaleny lesni porost (tlustou kmenovinu) s vyznamnym hodnotovym
prirGstem. Dosahuje stfedni vycetni tlouStky nad 36 cm a vétSinou 1 véku nad 80 let.
Kmenovina piestarla - je posledni ristovou fazi kmenoviny (velmi tlustd kmenovina) a lesa,

piesahujici fyziologickou zralost stromi. Jde o porost s klesajicim, nulovym az zapornym
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hodnotovym piirtistem, jehoZz vék prekrocil obmytni dobu zvétSenou o polovinu stanovené
obnovni doby a piestal plnit uréené funkce.
(VACEK 2006)

Prostorova struktura porosti

Prostorova struktura se rozd¢€luje na vertikaIni a horizontalni strukturu.

Vertikalni struktura popisuje vertikdlni rozd€leni na etaze. Hospodaiské stejnovéké porosty
jsou obvykle jednoetazové. Vice porostnich etazi vytvaii prirozené a piirode blizké lesy nebo
hospodaiské lesy vybérné. Vertikdlni stupiiovitost rostlinnych spolecenstev, vcetné
mechového a bylinného patra, se déli na patra E; (mechové), E, (bylinné¢) a E; (stromové),
kde stromové patro ma minimalni vySku cca 3 m a d¢€li se na spodni, stiedni a svrchni
podpatro (MORAVEC ET AL. 2004).

Horizontalni struktura popisuje hustotu porostu, zakmenéni, rozmisténi stromti na plose a
zapoj korun.

Hustota porostu je prosty pocet stromt na jednotku plochy. (VACEK ET AL. 2006)

Zakmenéni udava stupen vyuziti produkcéni plochy stromy. Je to pomér skutecné porostni
zasoby a tabulkové porostni zasoby nebo pomér vycetni zdkladny a tabulkové vycetni
zakladny (SMELKO 2000).

Rozmisténi stroml na ploSe zavisi na zplisobu obnovy a vychovy porostii. Hospodarskeé
porosty zalozené¢ sadbou maji v mladdi pravidelné rozmisténi podle sponu, které¢ se v
pozdéjsich letech pii vychové zachovava. Pravidelné rozmisténi stromli v hospodarskych
lesich také zajiStuje nejlepSi vyuziti porostni plochy. Pfi ptfirozené obnové je rozmisténi
naletovych jedincl nepravidelné nebo shlukovité, pfi odristdni se diky konkurenci porost
profed’uje a zvysuje se pravidelnost rozmisténi.

Zapoj korun je jejich dotyk a prolinani. Zapoj ovliviiuje energeticky, svételny a latkovy rezim
porostu, podle svételnych narokt jednotlivych dievin.

Rozlisuje se horizontalni zapoj, kde koruny tvoti zietelnou vrstvu ve stejné vysce, typicky pro
stejnoveéké nesmiSené porosty. DalSim typem je stupiiovity zépoj, ve kterém jsou koruny
nepravidelné¢ rozmistény a netvoii jednotnou vrstvu, a vertikalni zdpoj, kdy se koruny
vzajemné dotykaji a prostupuji ve svislé rovin€. Stupniovity a vertikdlni zapoj se vyskytuje u
rtiznoveékych smisenych porostt.

Stupné zapoje vyjadiuji vzajemné prolindni a ovlivnéni korun, které ma vliv na rastovou
dynamiku stromt i celych porostli a je pfedmétem porostni vychovy. Podle stupné dotyku a
ovlivnéni korun se zdpoj odstupniuje na stisnény, dokonaly, uvolnény, volny, pferuSeny,

mezernaty. Zapoj normalni vznikd ptirozenym zptisobem. (KORPEL" 1991)
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3.1.2. Pfirodni vyvoj lesnich porosti

Vyvoj porosti ve vysokokmenném hospodaiském lese je ur€en obmytni a obnovni dobou,
pestebnimi zdsahy a vnéjSimi Ciniteli. V ¢lovékem neovlivnénych lesich probihd vyvoj podle
prirodnich zédkonli a zavisi na klimatickych, hydrologickych, geologickych, pedologickych
pomérech a na vlastnostech a ndrocich dievin.

V podminkéch, kde pievazujicimi dievinami jsou vysokokmenné a stin snaSejici druhy,

probihd vyvoj lesa skladajici se z velkého a malého cyklu.

Velky cyklus lesa

Velky cyklus za¢ind uplnym rozpadem piedchoziho porostu. Na plose, kde se rozklada
biomasa, se jako prvni uchyti pasecné rostliny a pionyrské dieviny s ruderalni zivotni strategii.
Tyto svétlomilné druhy tvofi ptipravny les. V jejich stinu a na pidé obohacené jejich opadem
zacnou pozdéji rast dalsi druhy dfevin, které sndSeji stin a jejich Zivotni cyklus je delsi nez u
pionyrskych druhti. V obdobi pifechodného lesa Ziji obé skupiny dfevin na stanovisti zaroven,
pficemz stin snasejici konkurencéni stratégové postupné dorostou a zacnou vytlaCovat
pionyrské druhy. Zavérecny les, sloZzeny ze stin snésejicich (klimaxovych) druhd, dovrSuje
velky vyvojovy cyklus. Od zacatku velkého cyklu do pocatku faze zavérecného lesa ub&hne
minimalné doba srovnatelnd s Zivotnimi cykly pfipravnych a zavére¢nych dievin, t.J. nékolik
desitek let (MORAVEC ET AL. 1994, POLENO & VACEK 2007).

Maly cyklus lesa

Féaze zavérecného lesa neni neménna, ale stidaji se generace zaveérecnych dievin. Zmlazeni a
dortistani nové generace probihd pod zéastinem dozivajici generace predchozi. Stary porost se
postupné rozpada a je nahrazen novym, ktery doroste do stadia optima. Po ném néasleduje
starnuti a stadium rozpadu zaroven s ndstupem dalSi generace. Tento proces se nazyva maly
cyklus. Mlze trvat tak dlouho, dokud nepfijde zména podminek (klimatickych, pldnich,
vodniho rezimu) nebo dokud vnéjsi Cinitelé (pozar, vichfice, premnozeni Skidcl) nezptsobi
rozpad porostu bez plynulého zmlazeni a na uvolnéné plose za¢ne novy velky cyklus.

V naSich podminkéch tento vyvoj probiha v lesich s pfevahou buku a jedle. Pfipravnymi
dfevinami jsou napf. btiza, osika, vrby, jetab a borovice. (POLENO & VACEK 2007).

V dubovych lesich nizSich poloh je vyvoj ovlivnén tim, ze dominantni dub je dlouhovéka
svétlomilna dfevina. Pod matefskym dubovym porostem mizou lépe odristat jiné druhy, nez
dubovy nérost (napt. habr), které maji pozd¢ji vyhodu pii prosvétleni. V dlouhé fazi optima se
vytvoii dvouetdzové porosty s dominantnim dubem a spodni etadzi ze stin snaSejicich dievin
(habr, buk) (ROLECEK 2012).

U jehli¢natych porosti vysSich poloh s pfevahou smrku se projevuje vliv snéhu, ledu a
botivych vétrii. DoZivajici porosty mohou misto postupného rozpadu rychle podlehnout t€émto

abiotickym Cinitelim a na holinach probiha proces odpovidajici velkému cyklu.
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Na extrémnich stanovistich se trvale udrzZi jen nenarocné pionyrské druhy, které zde vytvofi
trvalé porosty (napft. chudé bory na piskovcich) (POLENO & VACEK 2007).

3.1.3. Vyvoj lesii pod vlivem ¢lovéka se zaméfenim na oblast Ceskomoravské vrchoviny
Diky chladn¢j$imu klimatu a méné€ trodné ptidé byla Vysocina (kromé jiz dfive obydlené JV
casti) osidlovana aZ v druhé vIn€ kolonizace v 12.-13. stoleti. Osidleni postupovalo podél
obchodnich cest a vodnich tokl. Pivodni prales byl zd’afen pro ziskani orné pady. Dilezitym
odbytistém pro dievo byly jihlavské a némeckobrodské doly a nékolik sklaiskych a
zelezétskych stiedisek. Plvodni lesy - v zajmové oblasti tvofené predev§im bukem a jedli s
pfimési btizy, smrku, osiky, klenu - za€aly byt nahrazovany umélou obnovou od 18. stoleti.
Smrkové kultury jsou péstovany od 19. stoleti. Diky reliéfu VysoCiny jsou lesy vétSinou
dopravné dobie ptistupné, zbytky ptirod¢ blizkych nebo ptirodnich lesii se proto zachovaly
jen v malych zlomcich v nekterych vrcholovych ¢astech.

Vyvoj v moderni dob& byl obdobny jako ve vétsing uzemi Ceské republiky. Od 18-19. stoleti
zaCalo na ploSe né€kdejSich piirozenych lesti tizené lesni hospodaistvi s pievazujicim
péstovanim smrku a borovice s provadénim holose¢i. Vymeéra lest se zvySovala zalesnovanim
zemédélskych pid a pastvin, coZ trva dodnes. VéEtSina lest patiila do vlastnictvi soukromych
majiteld, cirkve a obci a s malym statnim vlastnictvim, které trvalo az do roku 1945, s urcitym
vzrustem plochy statnich lesti po vzniku CSR na ukor diivéj§ich majetki osob spojenych s
monarchii (KRCHOV & FLORA 2007). Vyznamnymi vlastniky lesti na ¢asti studovaného tizemi
v té dob¢ byl rod Geymiillerti, majiteli panstvi Kamenice nad Lipou do roku 1945. V lesich
Kamenicka jsou dodnes zifetelné piikopy vymezujici hranice lest v jejich spravé. Ke znacné
zméné vlastnictvi doSlo po roce 1945 vyvlastnénim soukromych a cirkevnich lest, v dalSich
letech zestatnénim druZzstevnich, obecnich aj. lesti. V 60. letech byly téméf vSechny lesy ve
statnim vlastnictvi. (KRCHOV & FLORA 2007). Statni politika v 50. a 60. letech podporovala
maloplo$ny pasecny hospodarsky zplisob se zastoupenim buku na ukor holose¢i. Zménu v
politice ve prospéch velkoplosnych holoseci ptineslo pouzivani moderni lesnické techniky
(univerzalni a specialni lesni traktory) od 70. let. Ve stejné dob¢ se zacalo projevovat imisni
zatizeni lestt v nékterych Castech statu. Diky vzdalenosti od velkych zdroji znecisténi se
imisni Skody Vysoc¢in€ vyhnuly, hlavni ohroZeni pfedstavovaly, a stale pfedstavuji vitr, snih a
namraza (PRUSA 2001).

Po roce 1989 nastala dal§i zména vlastnickych poméri. Po restitucich zlstava ve statnim
vlastnictvi cca 60 % plochy lest, zbytek v soukromém a obecnim vlastnictvi (MZE 2012).
Dalsi zmény ptinesou cirkevni restituce.

Dalsi zménou je snaha o pfechod na ptirod¢ blizké hospodatstvi a maloplosSnou obnovu. Max.
plocha holosece byla omezena lesnim zdkonem v roce 1995. Zastoupeni listnatych dfevin v
lesich stoupa a v budoucnu by mélo dosahnout cilovych stavi. V PLO Ceskomoravska
vrchovina je zastoupeni jehlicnatych dfevin - pfirozené, soucasné 1 cilové - vyssi, nez je

republikovy primér (KUSBACH ET AL. 2002, zastoupeni dievin viz tabulka 4).
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3.2. PRIROZENOST LESNICH POROSTU

3.2.1. Hodnoceni stupné prirozenosti lesnich porosti

Stupent ptirozenosti lesnich porosti je vyjadfenim miry ovlivnéni lesniho ekosystému

Clovékem, a to jak pifimym lesnickym obhospodafovanim, tak nepiimo pisobicimi

antropickymi vlivy (MZP 2011). Uréuje, do jaké miry realna druhova skladba odpovida

stanoviStnim podminkdm (VYSKOTET AL. 2003).

Hodnoceni stupné piirozenosti spo¢iva v zatazeni porostu do stupiili pfirozenosti, které jsou

definované v jednotlivych metodikach.

VYHLASKA C. 64/2011 SB. rozliSuje 6 stupii pfirozenosti (zkraceno):

Les pivodni, neboli prales - ¢lovékem téméf neovlivnény les, kde dievinna skladba i
prostorova struktura odpovidaji stanoviStnim pomérim, tzn. potencialni ptirozené
vegetaci.

Les prirodni - les vznikly pfirodnimi procesy, avSak clovékem v minulosti
ovliviiovany. Jeho dievinna skladba i prostorovda a v&kova struktura pirevazné
odpovidaji stanoviStnim poméram.

Les prirodé blizky - les, jehoz dfevinnd skladba odpovida pifevazné¢ pomérim
stanoviStnim, avSak prostorova struktura je jednodus$si nez v pivodnim lese. Tyto
porosty vznikaly pod vlivem ¢lovéka a jejich stav mohl byt docilen jeho ¢innosti.

Les prirozeny - souhrnné oznaceni pro porosty zafazené do stupné les pivodni, les
ptirodni a les ptirodé blizky.

Les kulturni - les, jehoz dfevinna skladba odpovida pfevazné pomerim stanovistnim,
ale jeho prostorova struktura je srovnatelnd nebo jednodu$si nez v lese piirode
blizkém. Tyto porosty vznikly pod vlivem ¢lovéka jejich stav byl docilen jeho Cinnosti.
Les nepiivodni - les, jehoz dievinnd skladba pfevazné neodpovidd pomérim
stanoviStnim. Tyto porosty vznikly pod vlivem Clovéka, jejich stav byl docilen jeho

¢innosti.

Porosty se zafazuji do stupnli pfirozenosti podle toho, jak spliuji kritéria zafazend do 4

kategorii:

A - Pfimé ovlivnéni vyvoje porostu formou lesnickych opatieni

B - Tlejici dievo

C - Neptimé ovlivnéni vyvoje porostu pisobenim ¢lovéka

D - Soucasna dievinna skladba v porovnani s potencialni ptirozenou dievinnou skladbou

Celé znéni ptilohy 2. vyhlasky €. 64/2011 Sb. je v ptiloze. Metodiku hodnoceni pfirozenosti

podle vyhlasky jsem pouzil k hodnoceni pfirozenosti porostii studovanych biocenter.
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Jiné stupné ptirozenosti definuje VYSKOT (2003). RozliSuje 7 stupia:

0 — Nevhodny. Paraklimax — zména ekotopu, zastoupeni dievin ptirozené skladby pod 10 %.

1 — Velmi nizky. Exoty, zast. dievin pfir. skladby 11 — 30 %.

2 — Nizky. Monokultury ohroZené imisemi a poskozované zvéti, dieviny geograf. neplivodni,
nahradni porosty destruk¢nich imisnich pasem A, B, geneticky nevhodné porosty, zast. dfevin
ptir. skladby 11 —30 %.

3 — Pramérny. Monokultury, kulticen6zy, nevhodnd druhova skladba, zast. dfevin pfir.
skladby pod 50 %.

4 — Vysoky. Polokulturni les, jednoducha skladba, zast. dievin ptir. skladby 51 — 70 %.

5 — Velmi vysoky. Ptirod¢ blizky les druhové a prostorové diferencovany, zast. dievin pfir.
skladby 71 — 90 %.

6 — Mimoradny. Ptirozena druhova skladba odpovidajici pfirodnim podminkam, zast. dfevin
ptir. skladby nad 90 %.

Hodnoceni piirozenosti metodikou Vyskota je soucasti velmi komplexniho zplsobu
hodnoceni funkce lesti na zdkladé mnoha kritérii.

3.3. FUNKCE LESA

Lesy maji v krajin€ a v lidské spolecnosti dvé funkce - funkci produkéni a mimoprodukéni.
Produkéni funkce predstavuje predevSim produkci dieva, dale napiiklad produkcei raseliny,
lesnich plodl, pryskyfice, Castecné funkci myslivosti. Vysledkem produkéni funkce je
produkt uplatnitelny na trhu a ocenitelny v penézich.

Mimoproduk¢ni funkce, které nelze ptimo finanéné€ ocenit, nabyvaji ve spole¢nosti stale veétsi
vyznam. Jejich zakladni rozdé€leni, podle zptsobu jejich vzniku a podle podilu ¢lovéka na
jejich vzniku, je na sdruzené nebo tizené¢ mimoprodukéni funkce.

Sdruzené¢ mimoprodukéni funkce vznikaji samovolné jako vysledek samotné existence lesa a
jeho vlastnosti. Rizené mimoprodukéni funkce jsou cilend utvatené &innosti lesnickych sluzeb.
Mimoprodukéni funkce se dale déli podle jejich vlivu na krajinu a lidskou spole¢nost na:

- Funkce ekologické, v prvni fadé vytvareni prostfedi pro zivot organismi, dale vliv
lesti na klima a kvalitu ovzdus$i (klimatickd funkce), na kvalitu a reZim podzemnich
nebo povrchovych vod (hydrickd funkce), a na ochranu lesnich pid pied erozi nebo
degradaci (ptidoochranna funkce). Ekologické funkce patii mezi funkce sdruzené.

- Funkce environmentalni, které¢ vyjadiuji pozitivni vliv lest na lidskou spole¢nost.
Jsou to funkce zlepSeni fyzického a duSevniho zdravi obyvatel (rekreacni, 1é€ebnd),
funkce protihlukova, na sniZeni mnozstvi imisi a prachu (hygienicka), ostatni funkce

zvyseni urovné Zivota (esteticka, kulturni). Environmentalni funkce patii ptevazné
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mezi funkce fizené. V praxi se lesy s urenim plnit environmentalni funkce obvykle

zatazuji do kategorie lesti zvlaStniho urceni.

Funkce vodohospodarska, ktera cilené¢ vyuziva hydrické a ptidoochranné funkce lesa
pro uzitek lidské spolecnosti. DEli se na funkci ochrany kulturni krajiny pied eroznim
u¢inkem proudéni vody a zéplavami (reten¢ni funkce), ochrany zdroji povrchovych
vod pro zésobovani obyvatel (komplexni vodohospodaiska funkce) a ochranu jakosti
vody pro zasobovani obyvatel (vodoochrannd funkce). Rovnéz patii mezi funkce
sdruzené. (POLENO & VACEK 2007)

3.4. UZEMNI SYSTEM EKOLOGICKE STABILITY (USES)

Uzemni systém ekologické stability krajiny je vzajemné propojeny soubor piirozenych i

pozménénych, avSak ptirod€¢ blizkych ekosystému, které udrzuji ptirodni rovnovahu

(CNR 2010). Hlavnim smyslem USES je posilit ekologickou stabilitu krajiny zachovanim

nebo obnovenim stabilnich ekosystéml a jejich vzajemnych vazeb. Cilem uzemniho

systému ekologické stability je zejména:

Vytvofeni sité¢ relativné ekologicky stabilnich tizemi ovliviiujicich ptiznivé okolni,
ekologicky méné¢ stabilni krajinu.

Zachovani ¢1 znovuobnoveni ptirozeného genofondu krajiny.

Zachovani ¢i podpofeni rozmanitosti ptivodnich biologickych druhli a jejich

spolecenstev (biodiverzity).

Vytvareni izemniho systému ekologické stability je vefejnym zdjmem, na kterém se podileji

vlastnici pozemkti, obce 1 stat. Vymezeni systému ekologické stability stanovi organy

uzemniho planovani a ochrany ptirody ve spolupraci s organy vodohospodarskymi, ochrany

zem&délského piidniho fondu a statni spravy lesniho hospodaistvi (CNR 2010).

Koncepce Uzemniho systému ekologické stability byla vypracovana skupinou

ceskoslovenskych piirodovédcti na konci 80. let 20. stoleti jako reakce na zhorSovani

zivotniho prostfedi a snizovani ekologicke stability krajiny.

3.4.1. Teoretické zaklady USES: Ekologicka stabilita krajiny

Ekologicka stabilita je schopnost ekologickych systémt uchovdvat a reprodukovat své

podstatné charakteristiky pomoci autoregulacnich procest. Je to schopnost ekosystému

vyrovnavat zmény zplUsobené vngjSimi 1 vnitfnimi Ciniteli a zachovavat své piirozené
vlastnosti a funkce rovnovahu (CNR 2010).
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Krajina neovlivnéna &innosti &lovéka ma nejvyssi stupeti ekologické stability. Cinnosti
Clovéka vznikd kulturni krajina, soubor ekosystémui vice ¢i méné ovlivnénych a s riznou
urovni ekologické stability. Zahrnuje ekosystémy s vysS$i stabilitou (zachovalé méné
ovlivnéné ekosystémy, které v minulosti nebyly intenzivné hospodaisky vyuZivané) a
ekosystémy se stabilitou nizkou nebo nestabilni. Ekosystémy, které jsou clovékem silné
ovlivnéné, plni produkéni funkci (pole, hospodaiské lesy) nebo funkci vyrobni, dopravni a
bydleni (komunikace, zastavéné plochy, vyrobni plochy, tézebni uzemi). Pro svou existenci
potiebuji pfisun energie zvn¢jSku. Ekosystémy se snizenou stabilitou v kulturni krajiné
pievazuji.

Utelem historické premény neovlivnéné krajiny na antropogenné ovlivnénou bylo zajistit
¢lovéku obzivu a Zivotni podminky. Zivotni podminky ¢lovéka vSak nedokaze zajistit ani
ekologicky nejstabilnéjSi pfirodni krajina, ani krajina zcela pfeménéna a destabilizovana.
Ukolem trvale udrzitelného rozvoje je najit kompromisni optimélni miru destabilizace krajiny,
ktera dokaze dlouhodobég zajistit existenci ¢lovéka, tj. vytvofit a udrZzovat vyvazeny pomér
ekosystémi s vysokou stabilitou, ekosystémui produkcnich a ekosystémi s kompromisnim
zpusobem vyuziti (MICHAL ET AL. 1992).

3.4.2. Ekologicky vyznamné segmenty Krajiny a kostra ekologické stability krajiny

V harmonické kulturni krajiné jsou plochy méné stabilnich a nestabilnich produk¢nich
ekosystémi vyvazeny siti ekosystémil s vyssi stabilitou, nazyvanych ekologicky vyznamné
segmenty krajiny. Tyto segmenty tvoii kostru ekologické stability krajiny.

Ekologicky vyznamné segmenty krajiny se déli podle své velikosti, rozmanitosti
ekologickych podminek a stupné ekologicke stability na ekologicky vyznamné krajinné prvky,
ekologicky vyznamné krajinné celky, ekologicky vyznamné krajinné oblasti a ekologicky
vyznamna liniova spolecenstva, ktera maji Uzky protahly tvar a je pro né¢ charakteristicka
pievaha pfechodnych okrajovych biocen6z (napt. biehoveé porosty vodnich tokd nebo meze)
(LOW ET AL. 1995).

Vybrané prvky kostry ekologické stability, které jsou doplnény o dalsi skladebné ¢asti, tvori
tizemni systém ekologické stability USES.

3.4.3. Skladebné prvky USES

Jednim z teoretickych vychodisek USES je teorie ostrovni biogeografie, ptvodné
vypracovana ze studii na moiskych ostrovech a prenesend do nasi krajiny, tvofené ostrovy
ekologicky stabiln€jSich prvkl v ploSe ekologicky mén¢ stabilniho okoli. Podle studii zavisi
pocet druhli na velikosti ostrovli, migrace a vyména jedincl na jejich vzajemné vzdalenosti a
izolovanosti ostrovit (SKLENICKA 2003). Pokud mezi ostrovnimi populacemi organismi
funguje efektivni migrace (vyména jedinct, gentl, diaspor), vytvoii se metapopulace - soubor

navzajem oddélenych, ale komunikujicich populaci. Metapopulace ma mnohem vétsi
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zivotaschopnost, nez soubor jednotlivych oddélenych populaci. V ptipad€ zaniku nekteré své
casti muze také umoznit znovuosidleni opusténého biotopu (KOLAR ET AL. 2012).

Uzemni systém ekologické stability byl navrzen jako uceleni a hierarchicky uspotfadana
soustava prvki a vazeb mezi nimi, podobné jako ostrovy a koridory umoznujici migraci. Tyto

skladebné prvky USES jsou biocentra a biokoridory a interakéni prvky.

Biocentra

Biocentra jsou biotopy nebo soubory biotopti v krajin¢, které svym stavem a velikosti
umoziuji trvalou existenci ptirozen¢ho ¢i pozménéného, avSak piirod€ blizkého ekosystému
(MZp 1992).

Podle funkc¢nosti se biocentra déli na existujici (funk¢ni, castecné funkcni, malo funkéni),
castecné existujici (nedostatecné funkéni) a chybéjici (nefunkéni). Existujici biocentra maji
plochu odpovidajici alespoit minimalnim parametrim a jejich sou€asné biocendzy umoznuji
existenci alespon nékterych druhli pfirozeného genofondu krajiny. Ve funk¢nich biocentrech
se vyskytuji pfirodni a pfirozend spoleCenstva po celé jejich ploSe. V ¢aste€né funkénich
biocentrech se vyskytuji spoletenstva s alespofi stiednim stupném stability. Caste¢né
existujici biocentra v souc¢asné dob€ nespliiuji minimalni prostorové parametry. Chybéjici
biocentra jsou navrhované &asti USES, v soucasnosti tvofené ekosystémy s nizkym stupném
ekologické stability. Cilovy stav vSech biocenter je existence piirodnich a ptirozenych

spolecenstev na celé jejich ploSe (optimalni funkénost) (LOW ET AL. 1995).

Biokoridory

Biokoridory jsou uzemi, ktera nemusi umoZnovat rozhodujici ¢asti organismill trvalou
dlouhodobou existenci, avSak umoznuji jejich migraci mezi biocentry a tim vytvaii z
oddélenych biocenter sit’ (MZP 1992). Migrace zajiStuje dopliiovani stavii populaci, obnovu
genofondu, ptipadné opétnou kolonizaci uzemi. Funkénost biokoridori zavisi na jejich délce,
Sitce, stavu ekologickych podminek, struktufe a druhovém slozeni biocendz. Deéleni
biokoridorti podle funk¢nosti je podobné jako u biocenter na existujici, CasteCné existujici a

neexistujici. (LOW ET AL. 1995).

Interakéni prvky

Interakéni prvky jsou krajinné segmenty mensi plochy, nez biocentra a biokoridory, které na
lokalni Grovni zprosttedkovavaji ptiznivé plisobeni biocenter a biokoridori na okolni méné
stabilni krajinu do vétsi vzdalenosti. Jsou to drobngjsi krajinné prvky jako spolecCenstva

lesnich okrajl, solitérni stromy, sady, spolecenstva mezi, stromotadi apod. (LOW ET AL. 1995).
Podle biogeografického vyznamu rozdélujeme skladebné &asti USES s mistnim (lokalnim),
regionalnim a nadregionalnim vyznamem. Nadregionalni skladebné prvky USES jsou

soucasti Evropské ekologické sit¢ EECONET na nasem tizemi (SKLENICKA 2003).
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3.4.4. Vymezovani kostry ekologické stability, navrhovani USES

Zakladem pro vymezeni kostry ekologické stability a navrhovani USES je mapovéani a
typizace ekotopu v krajing, stanoveni stupné jejich ovlivnéni ¢lovékem a stanoveni stupné
vyznamu jejich soucasné vegetace tizemi pro ekologickou stabilitu. Mapovani ma dvé ¢asti -
diferenciaci potencidlniho pfirodniho stavu geobiocendz a mapovani jejich sou¢asného stavu.
Porovnanim téchto dvou stavii se ur¢i stupen jejich ovlivnéni a vyznam pro ekologickou
stabilitu.

Diferenciace potencidlniho stavu spoCivda ve vymezeni skupin typa geobiocéni (STG)
vkrajiné. STG je oznaten nazvy hlavnich dfevin potencidlnich geobiocendéz a
geobiocenologickou formuli, vyjadiujici vegetacni stupen, trofickou fadu a hydrickou fadu
geobiocénu. Napt. geobiocenologickd formule 6 AB-B 1 vyjadiuje zakrslé jedlové buciny se
smrkem, které¢ spadaji do 6. vegetacniho stupné (smrkojedlobukového), trofické fady AB az B
(oligo-mezotrofni az mezotrotni) a suché hydrické tady 1.

Diferenciace soucasného ptirodniho stavu geobiocenoz je urceni soucasného stavu vegetace,
zpusobu vyuziti geobiocendz Clovékem a jejich ovlivnéni. Pro potfeby hodnoceni vegetace
pro ekologickou stabilitu se urcuji formace aktualni vegetace - soubory rostlinnych populaci
bez zietele na floristické slozeni (pole, lesy, vodni plochy apod.)

Porovnanim sou€asného stavu vegetace a potencidlni vegetace se urci stupen jejiho ovlivnéni
a odezva rostlinnych spoleCenstev na ovlivnéni. Podle stupné ovlivnéni se vegetace
klasifikuje stupnici: Ptirodni (pfirozeny) - ptirodé blizky - ptirod€¢ vzdaleny - ptirodé cizi -
umely.

Hodnoceni vyznamu vegetace pro ekologickou stabilitu, pouzivané pro vymezeni kostry
ekologické stability, vychdzi z ocenéni jednotlivych rozliSenych formaci vegetace stupném
vyznamu.

Hodnoceni ma 6 stupnti: Bez vyznamu 0, velmi maly vyznam 1, maly vyznam 2, stfedni

vyznam 3, velky vyznam 4, vyjimecné velky vyznam 5.

Vybér prvki kostry ekologické stability se fidi principem relativniho vybéru podle
zachovalosti a stupné ekologické stability ekosystémi v konkrétnim tzemi. Ekosystémy s
nejvysSim stupném ekologické stability jsou zachované lesy s druhovou skladbou
odpovidajici pfirodni, louky s pfevazujicimi pfirozenymi druhy rostlin, pfirozené porosty
biehil, mezi, moktady, vodni plochy s bfehovymi lemy atd.

V siln€ Clovékem pozménénych oblastech chybi ekosystémy s vyssi stabilitou (LOW ET AL.
1995, MADERA & ZIMOVA 2005).

3.4.5. Prostorové a funkéni parametry USES
Minimalni velikosti biocenter, maximalni délky, minimalni §ifky a maximalni pfipustné
preruseni biokoridorii byly stanoveny jako odborny odhad a v praxi se ovéfuje, zda takto

navrzené skladebné ¢asti plni svou funkci. Parametry se 1i§ nejen podle skladebnich ¢asti na
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lokélni, regionalni a nadregionalni, ale 1 podle typi spoleCenstva, vegetacnich stupn,
trofickych fad a zpisobu obhospodatrovani.
Pro regionalni biocentra v 4., 5., a 6. vegetanim stupni, kde se nachdzeji studovana biocentra,
jsou navrzeny tyto minimalni parametry:
- pro lesni spolecenstva 3. a 4. vegetacniho stupné 20 ha, u oligotrofnich stanovist’ 15 ha,
pt1 holose¢ném hospodateni 40 ha
- pro lesni spolecenstva 5. vegetacniho stupné 25 ha, u oligotrofnich stanovist’ 20 ha,
u holose¢ného hospodareni dvojnasobek
- pro lesni spolecenstva 6. a 7. vegetacniho stupné 40 ha, u troficky chudsich tad 30 ha,
u holose¢ného hospodaieni dvojnasobek (MADERA & ZIMOVA 2005)

Pro dosazeni funkce biocentra je dulezité zastoupeni vSech porostnich stadii lesa. Pievaha
nekteré¢ho stadia nebo chybéjici stadium mohou vést k vykyvim plnéni funkci porostu a
snizeni odolnosti vii¢i stresovym faktorim. Vékova rozpéti vyvojovych stadii se 1isi podle
dlouhovékosti dfevin a typu stanoviste:

- mladé zapojujici se porosty, dolni etdz nebo holiny (0-30 let)

- zapojené skupiny mladsiho a stfedniho véku (20-80 let)

- dospivajici a vyvojove zralé porosty (60-150 let)

- rozpadové stadium (120-180 1 vice let) - alespont v minimalnim podilu
(LOW ET AL. 1995, MADERA & ZIMOVA 2005)

3.4.6. Zasady hospodaieni v biocentrech USES

Hospodaieni v lesnich biocentrech USES ma zajistit jejich funkci stabilizaénich prvka pro
okolni krajinu. Znamend to posilit jejich mimoprodukéni funkci proti funkci produkcni
(MiCHAL & PETRICEK 1999).

Lesy se podle ptevazujicich funkci déli na:

1. Lesy ochranné

a) lesy na mimotfadné neptiznivych stanovistich (suté, kamenna mofte, prudké svahy, strze,
nestabilizované néplavy a pisky, raselinisté, odvaly a vysypky apod.),

b) vysokohorské lesy pod hranici stromové vegetace chranici nize polozené lesy a lesy na
exponovanych hiebenech,

¢) lesy v kleCovém lesnim vegetacnim stupni

2. Lesy zvlastniho urceni

- lesy, které nejsou lesy ochrannymi a nachéazeji se:

a) v pasmech hygienické ochrany vodnich zdroja I. stupné,

b) v ochrannych pasmech zdrojt ptirodnich 1é¢ivych a stolnich mineralnich vod,

¢) na tzemi narodnich parki a ndrodnich pfirodnich rezervaci.
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Do kategorie lesti zvlastniho urceni lze déale zatadit lesy, u kterych vefejny zdjem na zlepSeni
a ochrang Zivotniho prostiedi nebo jiny opravnény zajem na plnéni mimoprodukénich funkci
lesa je nadfazen funkcim produkcénim. Jde o lesy:

a) v prvnich zdénach chranénych krajinnych oblasti a lesy v pfirodnich rezervacich a
ptirodnich pamatkéch,

b) lazenské,

c¢) ptiméstské a dalsi lesy se zvySenou rekreacni funkci,

d) slouzici lesnickému vyzkumu a lesnické vyuce,

e) se zvySenou funkci pidoochrannou, vodoochrannou, klimatickou nebo krajinotvornou,

f) potifebné pro zachovani biologické riznorodosti,

g) v uznanych oborach a v samostatnych bazantnicich,

h) v nichz jiny dilezity vefejny zajem vyzaduje odliSny zplisob hospodaieni

3. Lesy hospodarské - lesy, které nejsou zarazeny v kategorii lesit ochrannych nebo lesi
zvlastniho urceni.
(PCR 1996)

Ochranné lesy plni funkci ochrany ptdy, krajiny a ptilehlych lesi jinych kategorii.

Lesy zvlastniho ur€eni plni funkci mimoprodukeéni tak, jak je popsano v jejich podkategoriich,
a funkci produkéni.

Lesy hospodaiské plni predevsim funkci produkéni.

Lesni biocentra USES by méla byt zafazena do kategorie lesti zvlastniho uréeni potiebnych
pro zachovani biologické rGznorodosti. Mohou byt zafazena 1 do jiné kategorie lesti zvl.
uréeni nebo ochrannych lest, v zavislosti na jejich dals$i funkce a polohy (podél vodnich
zdrojl, v chranénych uzemich, horskych oblastech apod.) (MiCHAL & PETRICEK 1999).

Hospodafeni v lesnich biocentrech ma vychazet z principli pfirodné blizkého lesniho
hospodafistvi, jehoz pozadavky jsou:

- Piirod¢ blizka porostni skladba,

- zdravé vztahy vSech porostnich slozek,

- pfevazné ptirozena obnova porosti (MICHAL & PETRICEK 1999).

Budovani funkénich biocenter je dlouhodoby proces, ktery bude podle vychoziho stavu lesi
trvat az dvé generace stromi.. Uprava porostni skladby vychazi ze sou¢asného stavu. Podle ng;j
se péce o biocentra déli na:

- Zakladaci - v ptipadé¢ biocenter vytvofenych na pievazujici zemédélské puade s

nedostatkem lesnich porostt.
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- Rekonstrukéni management - v ptipadé¢ pfemén porostli nevhodné druhové skladby.
Jde o pfeménu porostl stanovistné nebo geograficky neptivodnich difevin a kultur na
porosty odpovidajici stanovisti. Zplsob, postup a rychlost pfemény se tidi podle
stavajici a cilové dievinné skladby, vlastnosti stanovisté, zdravotnim stavem porostu,
abiotickymi a biotickymi Skodlivymi Ciniteli a ekonomickou hodnotou nahrazovanych
dfevin. Cilem je provést pfeménu co nejSetrnéjSim zpisobem k biotopu, bez rozpadu
ekosystému, nadmérné¢ho zabufenéni, eroze nebo degradace piidy, a s co nejmensimi
naklady.

- Regula¢ni management (usmériiovani pfirodniho vyvoje) - zkvalithovani druhové
skladby a struktury porostl s vy$§im stupném piirozenosti. Uplatiiuje se u biocenter s
vys$$im stupném blizkosti pfirodé, ale stale ovlivnéné lidskou ¢innosti.

- Samovolny ptirodni vyvoj - ponechéni ptirod¢ blizkych porostl bez zasahu.

(MiCHAL & PETRICEK 1999)

V lesnickém managementu biocenter se ma praktikovat ptfirod€ blizky zpisob hospodafent,
zejména clonné a vybérné sece na malych plochach s dlouhou obnovni dobou. Cilem je
vytvorit mozaiku porostti 0 malé plose a s nepravidelnym tvarem (JELINEK 2007).

Péce o zvet by méla spocivat v udrzovani stavll, které neohrozi pfirozenou obnovu dievin
ohrozenych okusem (jedle, buk, dub). V biocentrech by neméla byt pfitomnd myslivecka
zafizeni, ktera vedou ke koncentraci zvéfe (MICHAL & PETRICEK 1999).

Vysledkem managementu v lesnich biocentrech USES by nemély byt pralesy, ale lesy se
zvysenou funkcei ekostabilizaéni, kde dalii funkei je produkce kvalitniho diivi (SALEK, 2002).

3.5. HNiZDENI DUTINOVYCH PTAKU V LESICH

3.5.1. Druhy ptaki hnizdici v dutinach, tvorba dutin

Jednou z ekologickych funkci lesa je poskytnuti utoCist€ a obzivy zivoCichim. Podle
rozdéleni mimoprodukénich funkci patii - alespoil v lesich méné ovlivnénych ¢lov€kem -
mezi funkce sdruzené, nebot’ piilezitosti k ukrytu, hnizdéni a obZiv€é vznikaji v lese bez
lidského prispéni. Muze se stat 1 funkci fizenou - v ptipade cilené premény antropogenné
ovlivnéného lesa na ptirodé blizky les, ktery poskytne Zivocichiim lepsi Zivotni podminky.
Diilezitou ¢asti lesni fauny jsou ptaci a z ptakl druhy vyuzivajici stromové dutiny. V nasi
republice je to n€kolik desitek druhd. HUDEC & VACKAR (in MiCHAL & PETRICEK 1999)

uvadéji seznam 31 druht (Tab. 1).
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Tab. 1. Pta¢i druhy hnizdici ve stromovych dutinach. HUDEC & VACKAR (in MiCHAL &

PETRICEK 1999)

Druhy aktivné vytvarejici hnizdni dutiny

datel ¢erny (Dryocopus martius)

datlik tiiprsty (Picoides tridactylus)

strakapoud bélohibety (Dendrocopos leucotos)

strakapoud maly (Dendrocopos minor)

strakapoud prosttedni (Dendrocopos medius)

strakapoud velky (Dendrocopos major)

zluna Seda (Picus canus)

zluna zelena (Picus viridis)

Druhy vyuzivajici vytvofené dutiny

brhlik lesni (Sitta europaea)

dudek chocholaty (Upupa epops)

hohol severni (Bucephala clangula)

holub doupiiak (Columba oenas)

kavka obecna (Corvus monedula)

krutihlav obecny (Jynx torquilla)

kulisek nejmensi (Glaucidium passerinum)

lejsek belokrky (Ficedula albicollis)

lejsek Cernohlavy (Ficedula hypoleucos)

lejsek maly (Ficedula parva)

lejsek Sedy (Muscicapa striata)

mandelik hajni (Coracias garrulus)

pustik bélavy (Strix uralensis)

pustik obecny (Strix aluco)

rehek zahradni (Phoenicurus phoenicurus)

sy¢ek obecny (Actene noctua)

syc rousny (Aegolius funereus)

sykora babka (Parus palustris)

sykora konadra (Parus major)

sykora modfinka (Parus caeruleus)

sykora parukatka (Parus cristatus)

Spacek obecny (Sturnus vulgaris)

vyrecek maly (Otus scops)

PACLIK & REIF (2005) uvadéji az 44 druhd, z toho 20 druhti pévcl. Na rozdil od predchoziho

vyctu zahrnuji 1 druhy, které vyuzivaji dutiny ke hnizdéni jen obcas ¢i vyjimecné.
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Druhy, které vytvareji aktivné dutiny, ozna¢ujeme jako primarni dutinohnizdice, ostatni jako
sekundarni dutinohnizdice. Téméf kazdy druh je vSak schopen hnizdo alespon trochu upravit.
Neékteré druhy (napf. brhlik lesni) hnizdi pouze v dutinach, jiné (napt. lejsek Sedy) mohou
hnizdit v dutindch i mimo né (PACLIK & REIF 2005). Vhodné dutiny k hnizdéni nemusi
vznikat pouze ¢innosti ptakt, ale i jinymi prirodnimi procesy, nejcastéji v misté po odlomeni
vétve, vnitini hnilobou, pisobenim vody a mrazu. Strom, na kterém vznikne dutina vhodna k
hnizdéni, se nazyva doupny strom (KODET ET AL. 2008).

Obr. 3. Potravni dutina (foto V.Kodet) Obr. 4. Pfirodni dutina (foto V.

T

¥

Kodet)

3.5.2. Dutinovi ptaci a lesni hospodarstvi

Soucasné hospodareni v lesich zménilo druhovou, prostorovou a vékovou strukturu lest a tim
zménilo 1 podminky ke hnizdéni ptakti ve stromovych dutinadch. Hnizdici druhy jsou lesnim
hospodatrenim ovlivitovany pievazné negativné (PACLIK & REIF 2005). Dutiny se nejcastéji
vyskytuji v prestarlych stromech, které jsou z hospodaiskych porosti odstranovany. Pti
péstovani stejnoveékych a stejnorodych porostli je ponechdno malo stromd vhodnych k
hnizdéni. Diky tomu je hustota dutin na jednotku plochy v hospodaiskych lesich nizka ve
srovnani s lesy, které se vyvijeji prirozen¢ (KODET ET AL. 2008). Odstraniovani prestarlych ¢i
nemocnych stromid omezuje predev§im hnizdéni sekundarnich dutinohnizdicd, ktefi jsou
zavisli na praci jinych druhtt (WESOLOWSKI 2007).
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NIEMI (1998) uvadi pokles vyskytu dutinovych ptaka v lesich Skandinavie poté, co lesy byly
pfevedeny na intenzivni hospodafeni s krat$i dobou obmyti, odstranénim mrtvého dieva a

odstranénim listnatych stromt z dfive smiSeného lesa.

KODET (2008) uvadi vysledky projektu Ochrana odumielych a doupnych stromti na Vysociné
v letech 2007 a 2008 (Tab. 2). Béhem projektu bylo v lesich statniho podniku LCR nalezeno a

oznaceno 977 stromil, z nichz bylo 848 stromti doupnych.

Tab. 2. Zastoupeni dfevin mezi doupnymi stromy (KODET 2008).
Dievina BK OL |DB |DBC |LP [JV |BR [SM |BO |MD
Pocet ks 543 71 | 46 19 38 |25 |36 |61 21 16
Zastoupeni (%) | 55,6 |73 |47 |19 |39 2,637 |62 |21 |16

Z celkového poctu stromt bylo 864 (88,4 %) listnatych a 113 (11,6 %) jehli¢natych.
Oznaéené stromy byly podle dohody s LCR ponechany v porostech k doZiti.

Podobné¢ vysledky zastoupeni dievin mezi doupnymi stromy uvadi TEJKAL (2008) v
bakalarské praci, ve které zkoumal ptaci dutiny na pokusnych plochach v lesich Jihlavska.
Vyzkumné plochy o celkové vymeéie 11,25 ha se nachdzely ve tiech lesich s riznou strukturou
a riznym zptisobem obhospodarovani:

- Les jehli¢naty obhospodatovany - pfevazné smrkova monokultura,

- les listnaty obhospodatfovany - porost buku, javoru klenu a javoru mléce,

- les smiSeny neobhospodaiovany - dvé lokality s ptfirod¢ blizkym porostem jedlovych

bucin a javofin se zastoupenim smrku, resp. pfirozena a prirod¢ blizkd spoleCenstva

kvétnatych bucin a sut'ovych lesi.

Na kazdém ze tii typi lesa byly vymezeny vyzkumné plochy o stejné vymeéte. Autor celkem
nalezl 42 doupnych stromil a v nich 77 dutin. Pocet nalezenych doupnych stromii podle typu
porostu byl nasledujici:

- 29 stromil (69 %) v smiSenych neobhospodafovanych lesich,

- 8 stromt (19 %) v listnatych obhospodafovanych,

- 5 stromt (12 %) v jehli¢natych obhospodafovanych lesich.

Ve vysledném souboru pievazovaly star$i stromy:
- 25 doupnych stromt (59 %) bylo ve vékovém stupni 11 a vice,
-7 (17 %) ve v€kovém stupni 7 - 10
- 10 (24 %) v niz§im stupni nez 7. Téchto 10 nejmladSich stroml se nachazelo v

neobhospodatovanych lesich.
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Mnozstvi nalezenych dutin v jednotlivych dfevinach je uvedeno v Tabulce 3.

Tab. 3. Pocet nalezenych dutin v jednotlivych dievinach (TEJKAL 2008).
Dfevina BK | DB | SM | BR
Pocet nalezenych dutin 23 10 6 2

WESOLOWSKI (2007) ve vyzkumu v Bélovézském pralese v letech 1975-2004 zaznamenaval
hnizdéni ptaki na tfech lesnich biotopech:

- v dubohabiin€ s lipou a smrkem,

- napodmacenych lesich podél vodnich toki, se zastoupenim olSe, jasanu a smrku

- v prevaznég jehlicnatych porostech s prevahou borovice a smrku.
Pocet hnizdicich ptakli ve smiSenych porostech s ptevahou listnatych stromti se pohyboval

mezi 20-45 na 10 hektarti, v jehlicnatych porostech nebyl ani polovi¢ni.

Vyznam vystavkl, starych, mrtvych a rozkladajicich se stromil pro lesni ptaky spociva nejen
v moznosti hnizdéni. Mrtvé dievo je prostfedim pro zivot hub, rostlin, nizSich a vysSich
zivoCichd, kteti ptaktim dale slouzi jako potrava (MiCHAL & PETRICEK 1999).

Dalsi vyznam vystavki pro ptaky, kromé potravy a hnizdéni, je jako odpocinkové misto, které
vyskove presahuje okolni porost (HORAL & RIEDL 2009).

Deklarovanym cilovym ekosystémem biocenter USES je les s piirozenou druhovou skladbou
podle konkrétnich skupin typt geobiocénti na izemi biocentra a struktura lesa zahrnujici
vSechna vékova stadia, véetné prestarlych stromt (MiCHAL & PETRICEK 1999, MADERA &
ZIMOVA 2005). Pfirozenymi lesnimi biotopy oblasti Ceskomoravské vrchoviny jsou porosty
prevazné 5. vegetacniho stupné€, zejména kyselé a svézi buCiny se zastoupenim jedle, smrku,
btizy, olse, klenu, borovice aj. (PRUSA 2001, KUSBACH ET AL. 2002). Tyto rekonstruované
prirodé¢ blizké lesy by kromé piinosu ekologické stability krajiny mély byt piirozenym

utoCiStém ptaka a dalSich zivoc¢ichti vyuzivajicich dutiny ve stromech.
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4. Charakteristika studovaného uzemi a biocenter

4.1. CHARAKTERISTIKA STUDOVANEHO UZEMI

Vyzkum jsem provadél v deviti vybranych regionalnich biocentrech USES na Ceskomoravské
vrchoviné na Pelhfimovsku. Jde o biocentra: R744 Borkovy, R728 Prasatka, R728 Cerniak,
R663 Ptedni skala, R688 Prachaticky les, R370 Trojak I, II a III, R689 Eustach.

4.1.1. Abiotické prirodni poméry

Geomorfologicka charakteristika

Pelhiimovsko lezi v zapadni &eské ¢&asti Ceskomoravské vrchoviny. Vyznaduje se
pahorkatinnym a vrchovinnym reliéfem na podloZzi hlubinnych a metamorfovanych
hercynskych hornin. Stfedni nadmotska vyska Gzemi je pfiblizné 550 m n. m. NejvySSim
bodem je vrch Kiemes$nik (765 m n. m.). Pro reliéf krajiny jsou typické zaoblené hibety a
misty zahloubené vodni toky (Sazava a Zelivka) (MACKOVCIN & SEDLACEK 2002).

Vsechna biocentra patii do geomorfologické provincie Ceska vysodina, oblast

v v s

jednotlivych biocenter. Geomorfologické zatfazeni podle: DEMEK & MACKOVCIN (2006).

Geologicka charakteristika
Zapadni &ast zajmovho tizemi patii do geologické oblasti moldanubika Sumavy a Jiznich
Cech s pfevahou metamorfovanych hornin, zejména biotitické pararuly, cordieritické ruly a
migmatiti. Vychodni ¢ast (biocentra Pfedni Skala a Gasteéné Cerfidk) patii do oblasti
moldanubického plutonu, tvofeného dvojslidnymi granity (CHLUPAC ET AL. 2011, CESKY
GEOLOGICKY USTAV 1996).

Pedologicka charakteristika

Stejn¢ jako kyselé podlozni horniny maji 1 pfevladajici pidy kyselou reakci. Nejvice
roz$itenymi pudami jsou kambizemé a oglejené pudy. Puady maji vyssi podil skeletu.
V udolnich nivach fek se vyskytuji gleje a fluvizem¢ (MACKOVCIN & SEDLACEK 2002).

Hydrologicka charakteristika

Ceskomoravska vrchovina lezi na hlavnim evropském rozvodi Labe-Dunaj a je pramennou
oblasti. Pievaznd ¢ast Pelhfimovska lezi v imofi Severniho mote, mala vychodni ¢ast do
imoii Cerného mote (BUKACEK ET AL. 2008). Néktera studovana biocentra se nachazi ve
vrcholovych &astech lesnich komplexi, které rozdéluji tato povodi &i umoii. Biocentra Cerfidk,
Borkovy, Prasatka a Eustach patii do povodi Sdzavy, biocentrum Trojak I do povodi Luznice,
biocentra Trojak II a III lezi na rozvodi Sdzavy a LuZnice, biocentrum Ptedni skdla v povodi

Jihlavy (Amoti Cerného mote), biocentrum Prachaticky les na hranici povodi Sazavy a Jihlavy.
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Vodni toky nemaji velky spad. Potoky v regionu jsou Casto regulovany, rovnéz Casto byly v
minulosti provadény ploSné hydromeliorace. Vyznamnymi vodohospodaiskymi dily jsou
vodni nadrze Trnavka, Sedlice a Svihov (podél jejiho soutoku s Martinickym potokem se

rozklada biocentrum Borkovy) na Zelivce a Trnavce.

Klimaticka charakteristika

Zajmové uzemi spada do mirné teplé oblasti podle Quittovy klasifikace. Biocentra Prasatka a
Borkovy patii do oblasti MT7, ostatni do oblasti MT4. Primérna roc¢ni teplota vzduchu je 6-
7 °C, pro sever uzemi 7-8 °C. Nejchladngj$i mésic je leden (primér okolo -3 °C) , nejteplejsi
cervenec (prumér okolo 16 °C). Roc¢ni srazkovy thrn je 600-700 mm. Nejvice srazek spadne
v Cervnu (TOLAZS 2007). Délka vegetacni doby je 130-150 dntt (KUSBACH ET AL. 2002).

Pro oblast s pomérné¢ velkou primérnou nadmoiskou vySkou a zarovnanym reliéfem je
typické silné proudéni vétru. NejCastéjsi smér proudéni vétru je ze severu, severozapadu a
zapadu, v zim¢ také z jihovychodu (MACKOVCIN & SEDLACEK 2002).

4.1.2. Biotické prirodni poméry

Biogeograficka charakteristika

Oblast patti do provincie stitedoevropskych listnatych lest, hercynské podprovincie.
Biocentrum Borkovy patii do biogeografického regionu 1.22 Posazavsky, biocentrum
Prasatka lezi na hranici regiont 1.22 Posazavsky a 1.46 Pelhiimovsky, ostatni biocentra lezi v
regionu 1.46 Pelhfimovsky (SVOBODA 2008, CULEK 2005).

Zoogeograficka charakteristika

Oblast se nachéazi v paleoarktické zoogeografické oblasti, podoblasti eurosibifské, v zoné
listnatych lesti a jedna se o faunu pohoii Hercynského systému. Jsou zde rozsifeny druhy
teplomilné 1 druhy chladnomilné¢ severské (boredlni). Vliv suchomilné (stiedoasijské) a
vlhkomilné (atlantské) fauny je mensi (MACKOVCIN & SEDLACEK 2002).

Pivodni fauna oblasti vazand na lesy srelativné pestrou druhovu skladbou se castecné
zachovala ve zbytcich bucin, vzacné i1 jedlobucin, pfipadné v sutovych lesich. Starsi lesni
porosty s vyraznym zastoupenim buku a jedle v druhové skladbé se blizi obrazu ptivodnich
lesti této oblasti s podminkami pro existenci druhli Zivocichii vdzanych na tento typ prostiedi.
Z ptaka hnizdi v téchto porostech holub doupnak (Columba oenas), syc rousny (Aegolius
funereus), datel Cerny (Dryocopus martius), zluna Seda (Picus canus), budnicek lesni
(Phylloscopus sibilatrix), lejsek maly (Ficedula parva) a dalsi. Na rozsahlé lesni komplexy
jsou dale vazani naptiklad ¢ap Cerny (Ciconia nigra), jestiab lesni (Accipiter gentilis), ofeSnik
kropenaty (Nucifraga caryocatactes) a krkavec velky (Corvus corax) (MACKOVCIN &

SEDLACEK 2002, KUNSTMULLER & KODET 2005).
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Fytogeograficka charakteristika
Oblast patii do Ceskomoravského mezofytika, fytogeograficky okres 67 - Ceskomoravska

vrchovina, biocentrum Borkovy patii do okresu 41 - Stfedni Povltavi.

VsSechna biocentra lezi ve stfedni az severozdpadni cCasti Pfirodni lesni oblasti 16 -
Ceskomoravska vrchovina. Lesy predstavuji 33,7 % z rozlohy PLO 16 Ceskomoravska

vrchovina. Celkova plocha lest je 782 368 ha.

Tab. 4. Zastoupeni dfevin PLO 16 Ceskomoravské vrchovina (PRUSA 2001, KUSBACH ET AL.
2002).

Dfevina | SM | JD | BO | MD | JX | Jehl. | DB | BK | JS | JV |BR [LP | OL | LX | List.
Prirozena 4 503
Kiadba (v | 130 | 364 | 02 9,7 | 24 | 453 | 0204|0301 |07 |09] 50,
Cilova

650 09 | 73 | 104 83,6 | 0,1 | 149 | 02|06 0,6 16,4
skladba (%)
Soutara

oueasia = 17801 1,0 [11,0] 3.0 [02] 93,0 | 1.0 | 20 0202|2003 20|02 7,0

skladba (%)

4.1.3. Antropogenni faktory

Kulturni lesy jsou ohrozeny ptfedev§im snéhem, namrazou, suchem a botivym vétrem. V kraji
neni mnoho velkych sidel a zdrojii znec€isténi, zatizeni imisemi neni proto velké (BUKACEK ET
AL. 2008, PRUSA 2001). Obvyklé biotické ohrozeni sparkatou zvefi si vynucuje ochranna
opatfeni pro mladé¢ porosty. Bioti¢ti Cinitelé ohrozujici smrk jsou houbové choroby, a
kalamitni hmyzi sktdci.

4.2. CHARAKTERISTIKA STUDOVANYCH BIOCENTER

4.2.1. Regionalni biocentrum R744 Borkovy

RBC Borkovy se rozklada podél zatopeného udoli ptehradni nadrze Svihov v misté soutoku s
Martinickym potokem. Geomorfologické &lenéni CR: podcelek Zelivska pahorkatina, okrsek
Kosetickd pahorkatina. Biocentrum lezi v ochranném pasmu vodniho zdroje. Hlukové je
ovlivnéno blizkosti dalnice DI1. Plocha 80,15 ha. Stfedni nadmotska vyska 410 m n. m.
(hladina nadrze 380 m n. m). Soubory typt geobiocéni: 3B3 (typické dubové buciny), 3AB3
(kyselé¢ dubové buliny), 3(4)BC-C(3)4 (jasanové doubravy s javory) (JONESOVA 2004).
Biocentrum patii do katastralnich izemi obci Hroznétice, Vojslavice a Senozaty. Hranice

katastralnich tzemi probihd plochou nadrze, resp. potka. Reliéf biocentra se déli na 3 ¢asti.
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I Blazejoyicky PO

Holukich

V SV casti na pravém biehu vodni nadrze je mirny svah obraceny k jihozapadu a
prechazejici v uzkou nezalesnénou nivu podél biehu nadrze.

Na levém biechu nadrze podél obou biehl potoka se podél vnéjsich hranic biocentra
rozkladaji zalesnéné svahy sklonéné k vodnim plocham.

Svahy prechazeji do prudkych strani vytvofenych vodni erozi. V JZ ¢&asti, kde se
neprojevuje vzduti Martinického potoka, je pfitomnd uzka niva. V oblasti vzduti
potoka i1 nadrze stran dosahuje az k hlading€, v nékterych mistech tvofi kolmy skalnaty
bieh.

Obr. 6. Porostni mapa a vyznacené hranice RBC Borkovy
3 L =— Ny

35



Porosty jsou tvofeny jehlicnatymi kulturami s pfevahou smrku a borovice. Podél biehil
vodnich ploch se vyskytuje pestiejsi druhova skladba. Jsou zastoupeny vSechny ristové faze
kromé ptestarlych stromt, které reprezentuji pouze dva malé porosty a né€kolik vystavki v SV
Casti biocentra. V jizni a stfedni Casti biocentra probihd pruhova obnova smrkovych a
borovych kultur s vysazenim buku a jedle.

Sitka piehrady dosahuje pres 100 m a hloubka 5 m, $itka potoka ve vzduti 50 m. Po
dokonceni ptehrady v 70. letech byla zatopena tidolni niva.

Obr. 7. Ortofotomapa RBC Borkovy

oA

4.2.2. Regionalni biocentrum R728 Prasatka
RBC Prasatka leZi v zatiznutém tdoli ficky Hejlovky v misté pted vzdutim pfehradni nadrze
Sedlice. Geomorfologické zafazeni: Severni ¢ast biocentra patii do podcelku Zelivska
pahorkatina, okrsek KoSeticka pahorkatina, jizni ¢ast do podcelku Pacovskd pahorkatina,
okrsek BoZejovska pahorkatina. Biocentrum patii do katastri obci Svépravice, Vadcice a
Kojcice. Plocha 30,71 ha. Stfedni nadmoiska vyska 470 m n. m. (hladina feky 450 m n. m).
STG: 4AB3 (jedlodubové buciny), 4B3 (typické buciny), 4BC3 (buciny s javorem), 4A1-2
(lisejnikové bory), 4AB-B1-2 (zakrslé buCiny), 4-5BC-C(4)5a (jasanové olSiny vySsiho
stupng), 4-5BB-C5a (vrbiny vrby kiehké vyssiho stupn¢) (JONESOVA 2004). Reliéf se
podobné jako v ptipadé RBC Borkovy Cleni na vice ¢asti:

- Mirné svazité ploSiny na Grovni okolniho terénu, pfechazejici za hranicemi biocentra

do zemé&délskeé krajiny.
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Prudké svahy nad fi¢nim tokem, vytvotfené vodni erozi, véetné né¢kolika skalnich
vychozi.

Ploché udolni niva o Sifce nékolik metrti podél obou biehtl, zejména ve

vnittnich ¢astech tiech zakrutl feky.

V porostech biocentra pievazuji jehlicnaté kultury. Na severnim okraji, obraceném k obci

Svépravice, je ptitomen smiseny porostni lem okraje lesa. Na n¢kolika delSich usecich udolni

nivy po obou biezich se nachézeji biehova spolecenstva s prevahou olSe. Pritomné jsou

vSechny rustové faze.

Obr. 8. RBC Prasatka: Situace
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Obr. 10. Ortofotomapa RBC Prasatka

4.2.3. Regionalni biocentrum R712 Ceriak
RBC Cernak leZi na jihozapadnim a jiznim svahu zalesnéného kopce Holy vrch jihovychodng
od Humpolce.

Obr. 11. RBC Cerfidk: Situace
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Geomorfologické zatazeni: Podcelek Humpolecké vrchovina, okrsek Humpolecka kotlina.

4

Biocentrum lezi v katastru obecni ¢asti Humpolec-Krasoniov. Hlukové neptiznivé se projevuje
blizka dalnice D1. Plocha 33,41 ha. Stfedni nadmotska vySka 620 m n. m. STG: 5AB3
(jedlové buciny), 5B3 (typické jedlové buciny) (JONESOVA 2000).

mapa a vyznacené hranice RBC Cernak

L

Ul 4 e

Obr. 13. Ortofotomapa RBC Cernak

Velkou ¢ast plochy biocentra pokryva smiSeny porost vyspélé kmenoviny buku a smrku 13-
14. vé€kové tfidy, zatfazené do fenotypove tfidy A a B, lokalita je prohlaSena jako genova

39



zakladna pro smrk. Pod ochranou vyspélych porostii probiha obnova buku a smrku v kotlicich,
v umélé obnové je zastoupena také jedle obrovska a douglaska.

Zastoupené jsou vSechny rustové faze.

4.2.4. Regionalni biocentrum R663 Predni skala

RBC Predni skéla je soudasti rozsahlého lesniho celku vyznamného vrchu Cetinek. Rozklada
se na jeho jizni ¢asti pobliz obce Rohozna. Geomorfologické zatfazeni: Podcelek Humpolecka
vrchovina, okrsek Cefinek. Biocentrum leZi v katastru obecni ¢asti Cejle - Hut. Plocha
40,93 ha. Stfedni nadmotska vyska 660 m n. m. STG: 5A3 (smrkojedlové buciny), SAB3
(jedlové buciny) (KOLAROVA 2003).

Obr. 15. Porostni mapa a vyznacené hranice RBC Predni skala
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Biocentrum pokryva jihozapadni svah vrchu Predni skala a jizni ¢ast vrcholového hibetu.
Nejcenngjsi Cast, kterd je vyhlaSena jako stejnojmenna piirodni pamadtka, jsou vyspélé porosty
buku, smrku a jedle v zapadni Casti, mistné na balvanitém terénu. Pfirozena obnova BK a JD
je podporovana lesnickymi zasahy. Vychodni ¢ast biocentra pokryva mozaika drobnych

porostl rtizného stéii a dfevinné skladby. Zastoupeny jsou vSechny rlstove faze

Obr.16. Ortofotomapa RBC Ptedni skala

4.2.5. Regionalni biocentrum R688 Prachaticky les
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RBC Prachaticky les lezi v jizni ¢asti vyznamné oblasti vrchu Kiemesniku jihovychodné od
Pelhfimova. Geomorfologické zatazeni: Podcelek Humpolecka vrchovina, okrsek Kiemesnik.
Biocentrum patii do katastru obci Cejkov a Lesov. Plocha 78,13 ha. Stfedni nadmoiské vyska
690 m n. m. STG: 5AB3 (jedlové buciny), SB3 (typické jedlové buciny), SBC3 (javorové
buciny), 6AB-B4 (pteslickové smréiny) (KROLAK 2010).

Obr. 18. Porostni mapa a vyznacené hranice RBC Prachaticky les

Sy

Obr. 19. Ortofotomapa RBC Prachaticky les
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Nejvyssim bodem je Eclertiv vrch, po jehoZz hibeté probihd rozvodi Labe - Dunaj. Biocentrum
pokryva tento kopec a déle je protazeno po mirném svahu severovychodnim smérem. Na
svazich nejvyss$i koty se nachdzi cenné vyspélé az prestarlé bukové porosty se smrkem a jedli,
misty na balvanitém terénu, smrk zafazen do fenotypové tiidy A. Zbytek plochy mimo
jaddrovou ¢ast je zalesnén prevazné jehli€natymi kulturami. Zastoupeny jsou vSechny rastové

faze.

4.2.6. Regionalni biocentrum R370 Trojak I

V rozsahlém lesnim komplexu severovychodné od Kamenice nad Lipou (mezi obcemi
Pravikov a Veseld) je vyhlaSeno biocentrum R370 Trojak, které se déli na Ctyii Casti,

oznacené Trojak I az IV. Jednotlivé ¢asti jsou od sebe vzdaleny piiblizné 3 kilometry a jsou
propojeny nadregionalnimi biokoridory. Pfedmétem prazkumu jsou biocentra Trojak I, IT a III.
RBC Trojak I je situovano nejzapadnéji z této skupiny. Nachazi se severovychodné od

Kamenice nad Lipou, v katastralnim Gzemi obci Pravikov a Stfitez.

Obr. 20. RBC TI‘OJakI 11, II: Sltuace
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Geomorfologické zatazeni: podcelek Pacovska pahorkatina, okrsek Bozejovska pahorkatina.
Plocha 36,17 ha. Stfedni nadmotska vyska 620 m n. m. STG: 5A4 (raselinikové jedlové
smréiny), SAB3 (jedlové buciny) (BENES & KAPINUSOVA 1993). Biocentrum se rozklada na
protilehlych mirnych svazich podél levostranného ptitoku Drahofiovského potoka. Po celé
ploSe ptevazuji jehlicnaté kultury ve véku tyCovin a kmenovin. Na podmacenych terénech
podél potoka jsou roztrouSené porosty s vet§im zastoupenim olSe, nejrozsahlejsi z nich pti
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vychodnim okraji biocentra. V jiZni ¢asti se nachdzi skupina velmi silnych vystavkt modiinu.
V zapadni ¢asti pobliz odtékajiciho potoka je umistén vodni zdroj s ochrannym pasmem. Na
ploSe biocentra je genova zékladna smrku a zdroj rezonan¢niho dieva. Zastoupeny jsou

vSechny rlstove faze.

Obr. 21. Porostni mapa a vyznacené hranice RBC Trojak |

Obr. 22. Ortofotomapa RBC Trojak I

4.2.7. Regionalni biocentrum R370 Trojak I1
RBC Trojak I1 pokryva plochu stejnojmenného dominantniho vrchu této oblasti mezi obcemi
Bozejov a Castrov. Lezi v katastralnim tuzemi Pelec, Castrov a BoZejov. Geomorfologické

zatazeni: Podcelek Pacovska pahorkatina, okrsek Bozejovska pahorkatina. Plocha 44,37 ha.
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Stfedni nadmotska vyska 700 m. STG: 5AB3 (jedlové buciny), 5B3 (typické jedlové buciny)
(BENES & KAPINUSOVA 1993). Ve stiedni ¢asti plochy se nachazi vysokokmenny profedény
smiSeny porost smrku, buku a modfinu se zmlazenim buku a smrku ve spodni etazi. Na
zbytku plochy biocentra pievazuji smrkové kultury s ptimési dalSich dievin. Rozsahla severni
&ast se nachazi mimo pozemky LCR. V biocentru je vyhlasena genova zakladna SM. Silna

kmenovina je zdrojem rezonan¢niho dfeva. Zastoupeny jsou vSechny ristoveé faze.

Obr. 23. Porostni mapa a vyznacené hranice RBC Trojak 11

Obr. 24. Ortofotomapa RBC Trojak II
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4.2.8. Regionalni biocentrum R370 Trojak I1I
RBC Trojak III lezi mezi vrchem Bukovy kopec a hajovnou Barborka u obce Castrov.
Podobné¢ jako u predchoziho biocentra prochazi jeho plochou rozvodnice mezi povodimi

LuZnice a Sdzavy. Nachazi se v katastralnim izemi obci Castrov a Mezna.

Obr. 25. Porostni mapa a vyznacené hranice RBC Trojak 11

L

Obr. 26. Ortofotomapa RBC Trojak 111

Geomorfologické zatazeni: Podcelek Pacovska pahorkatina, okrsek BoZejovska pahorkatina.
Plocha 53,07 ha. Stfedni nadmotska vyska 670 m. STG: 5B3 (typické jedlové buciny), SAB3
(jedlové buciny) (SKOPEK ET AL. 1995). V porostech po celé plose pievazuji smrkové kultury,
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v jihozapadni ¢asti s podilem vyspélych jedli. Mensi plochu na vrcholu kopce v severni

poloving a na jeho svazich pokryvaji vyspé€lé buCiny. Zastoupeny jsou vSechny ristové faze.

4.2.9. Regionalni biocentrum R689 Eustach
RBC Eustach leZi v katastralnim uzemi obce Témice mezi obcemi Témice a Cernovice, na
severozapad od Kamenice nad Lipou.

Obr. 27. RBC Eustach: Situace

7 Bohutin

Geomorfologické zatazeni: podcelek Pacovska pahorkatina, okrsek Bozejovska pahorkatina.
Plocha 51,26 ha. Stfedni nadmotska vyska 670 m n. m. STG na stanovisti jsou SAB3 (jedlové
buciny), SAB4 (preslickové jedlové smrciny niz§iho stupné) (BENES & KAPINUSOVA 1993).
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Biocentrum se rozkldda na zalesnéném plochém udoli, orientovaném JZ-SV smérem podél
Cerekvického potoka. Plochou biocentra protékd nékolik jeho ptitok. Podél vodoteci je
misty podmaceny terén s vyskytem olSe.

Lesni porosty jsou pievazné tvofeny jehlicnatymi kulturami s pfevahou smrku. Listnaté druhy
jsou pouze piimiSené. Zastoupeny jsou vSechny rastové fadze kromé vyssSiho podilu
prestarlych stromili. Nejstar§i porost smrku byl v neddvné dobé smycen, rovnéz u zbylych

dvou malych piestarlych porostii je v LHP ur¢eno smyceni.

Obr. 29. Ortofotomapa RBC Eustach
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5. Metodika

5.1. VYBER LOKALIT

Biocentra byla vybrana ndhodné na zdklad¢ obecnych kritérii. Bylo vybrdno 9 regionalnich

biocenter, kterd se nachéazeji v kruznici o poloméru 20 km od Pelhfimova a zaroven spliuji

podminku, ze se jedna o biocentra lesni a jsou celd nebo alesponi z velké Casti ve spraveé
statniho podniku Lesy Ceské republiky. Vybrana biocentra byla sefazena dle rozlohy a bylo

vybrano 9 nejmensich.

Biocentra reprezentuji rtizné lesni biotopy této oblasti - zbytky pivodnich jedlovych bucin,

hospodatské jehlicnaté lesy, podmacena stanovisté s ol§i podél potokti, porostni lemy podél

vodniho toku a umélé nadrze.

Obr. 30. Vybér biocenter
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5.2. TERENNI PRUZKUM POROSTU

5.2.1. Postup priizkumu

Priizkum jsem provadél jako pochiizku v celé ploSe biocenter. Spocival v soupisu porosti,

zjisténi druhového sloZeni, v€kové a prostorové struktury,

vyskytu sousi, ponechan¢ho dieva

a pritomnost doupnych stromt. Pro orientaci a zakresleni hranic porostl jsem pouzival
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porostni mapy LHP a obvyklé znaCky hranic oddéleni a dilcti v porostu (pokud byly v

porostech namalované) a terénni orientacni prvky.

Terénni vysledky jsem zaznamendval do porostni mapy a do pracovni tabulky. Snazil jsem se
vyli§it kazdy odliSny porost zvlast. Obvykle se jednalo o jednotky na trovni porostu nebo
porostni skupiny prostorového rozdéleni lesa. Nekteré porostni skupiny vEéts§i vymeéry jsem
rozdé@lil, pokud se napfiklad v jedné casti vyrazn€ liSilo druhové sloZeni, nebo pokud
zastoupeni vystavkll v jedné casti dosahlo vyznamné urovné. Pokud vystavky (zejména
bukové) tvofily skupinky, a bylo je moZzné ptresnéji polohové zakotvit podle orienta¢nich bodl
v terénu nebo podle ortofotomapy, zakreslil jsem je jako samostatnou polozku. Ne&které
porosty jsem naopak sloucil, pokud se jejich vlastnosti vyrazné neliSily a nemély ostrou
vzajemnou hranici (napifiklad smrkova kultura 8. vékového stupné plynule piechazejici do
kultury 9.-10. stupn€), nebo pokud se jednalo o dva porosty se stejnym druhovym slozenim a
jeden z nich mél zanedbatelny vyznam (lem z jedné fady stromti smrkové mlaziny podél
jiného smrkového porostu).

Pracovni tabulka obsahuje polozky:

Typ porostu podle olisténi, Druhy dievin, Rlstova faze, Vyskyt dutin, Pozndmky

a) Typ porostu podle olisténi

RozliSovany byly porosty jehli¢naté, listnaté a smiSené. Porosty byly popsany jako listnaté,
pokud byl podil listnatych stromit vy$$i nez 90 % plochy, smiSené¢ (mezi 10 % a 90 %
listnatych / jehli€natych stromil) a jehli¢naté (podil jehliCnatych stromil vyS$i nez 90 %
plochy). Vychazel jsem z definice smiSenych porostti (POLENO & VACEK, 2007).

b) Druhy dievin

Zaznamenavany byly vSechny druhy dfevin. U kazdého druhu bylo popsano zastoupeni podle
sedmistupnoveé Braun-Blanquetovy stupnice pokryvnosti (IN MORAVEC ET AL. 2004):

5 - pokryvnost 75 - 100 %

4 - pokryvnost 50 - 75 %

3 - pokryvnost 25 - 50 %

2 - pokryvnost 5 - 25 %

1 - pokryvnost pod 5 %, dosti hojné€ aZ roztrouSené

+ - pokryvnost zanedbatelnd, roztrouSené

r - ojedinéle
¢) Rustova faze
K popisu jsem pouzil sedmistupnoveé rozdéleni rustovych fazi lesa, které popisuji porosty

podle hlavnich znaki vnéjsiho vzhledu a vnitinich biologickych vlastnosti:
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. nalet a kultura zaloZena,
. narost a kultura odrostla,
. mlazina,

. tyCkovina,

. tyCovina,

. kmenovina nastavajici,

~N N D bW N =

. kmenovina vyspéla a kmenovina prestarla

(VACEK 2006, rozdé€leni je podrobné popsano v resersi, Kapitola 3.1.1)

Kmenovina ptestarla neni v této stupnici oddélena od 7. stupné kmenoviny vyspélé. Protoze
ma vyskyt prestarlych stromil dilezity vyznam pro stromové ptaky, zaznamenaval jsem
zvlast’ vyskyt prestarlé kmenoviny. Prestarld kmenovina vékem piekracuje obmytni dobu
zvétSenou o polovinu doby obnovni (VACEK 2006). Podle této definice zavisi zatazeni porostl
do prestarlych na stanovené obmytni dob&. Naptiiklad porosty na ploSe Pfirodni pamatky
Ptfedni skdla maji obmyti a obnovni dobu 200/50 let a okolni porosty pouze 120/40 let. V
tomto pripad€ by porosty nebyly hodnoceny jako piestarlé podle své dievinné skladby, véku a
zralosti, ale podle stanoveného obmyti. Z téchto diivodi jsem porosty hodnotil jako piestarlé
nejen podle obmyti a obnovni doby, ale také podle veku, zjisténého stavu porostl a piiradil
jsem nékteré dals$i mladsi porosty, ve kterych se vyskytovalo velké mnozstvi starych vystavka.
Jako v€kovou hranici piestarlého porostu jsem zvolil vék 7. v€kové tfidy, coz zhruba
odpovidd 1 vymezeni hranice mezi dospivajicimi a vyvojové zralymi porosty rozpadovym
stadiem (LOW ET AL. 1995, MADERA & ZIMOVA 2005)

d) Vyskyt dutin

U kazdého doupného stromu byla zaméfena jeho poloha pomoci GPS, zaznamenan druh
dfeviny, zda se jednd o zivy ¢i odumiely strom, pocet dutin (respektive dutinovych otvorti) a
jejich typ. Typy dutin byly rozliSovany podle jejich velikosti a ptivodu na dutiny vydlabané
Splhavci (datli = velké, zluni = stfedni, strakapoudi = mal€) a jiného pivodu (vétSinou vyhnilé
dutiny v misté odlomeni vétve), které se d€li na velké (o velikosti datlich dutin a vEétsi) a malé
(mens$i nez datli). Pfi dohledavani a zaméfovani dutin jsem vyuzil spoluprace s Pobockou
Ceské spole¢nosti ornitologické na Vysog&ing.

e) Poznamky

Do poznamek jsem zahrnul vyskyt ponechaného dieva k rozkladu, stojicich sousi, stojicich
rozkladajicich se kmend, ptestarlé kmenoviny, vystavka v porostu.

Pojem vystavek je definovan jako strom zamérné€ ponechany na porostni ploSe pii1 mytni tézbé
pro semennou obnovu porostu nebo pro produkci jakostnich sortimentl, popi. z divoda
estetickych, ochrany ptirody aj. (VACEK 2006). V porostech se nachdzelo mnoho vyspélych
nebo prestarlych stromi, které nestaly na smycené ploSe, ale okolni porost (tyCovinu,

kmenovinu) vyrazné vékove prevysSovaly, ptipadné¢ mély navic - v ptipad¢ buki - bohaté
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vyvinutou korunu. Tyto stromy jsem také zahrnul mezi vystavky, protoze v minulosti funkci
vystavki plnily, navic pro hnizdéni dutinovych ptakl plni vyspélé stromy podobnou funkci ve

vysokém porostu 1 na holé plose.

5.3. ZPRACOVANI VYSLEDKU

5.3.1. Digitalni mapa

K zakresleni vysledki a vytvofeni mapovych vystup jsem pouzil program Janitor 2.6.1
(CENIA LabGIS). Jako zaklad poslouzily porostni mapy LHP lesti pod spravou LCR. Poloha
a tvar nckterych porostl (kotliky, vzdjemné hranice nékterych porosti) se n€kdy o nékolik
metrh 1i$1 mezi porostnimi mapami a ortofotomapou (starsi ¢ernobila ortofotomapa ze serveru
UHUL, nov&jsi barevna ze serveru CUZK). V takovych piipadech jsem polohu a tvar porosti
- v terénu zakreslenych do porostni mapy - opravil podle ortofotomapy, pokud bylo mozné je

na ortofotomap¢ identifikovat. Stejny postup jsem pouzil pro lokalizaci vystavki.

5.3.2. Tabulka vysledkii

Pti sestavovani tabulky vysledka jsem vychézel z pracovni tabulky pro jednotliva biocentra,
kterou jsem doplnil o poloZky: Plocha, Lesni typy, Pfirozena dievinna skladba podle SLT,
Hodnoceni pfirozenosti podle srovnani soucasné¢ho druhového sloZeni s pfirozenym

druhovym sloZenim v SLT a Biotop.

a) Plocha
Plochu jednotlivych vyliSenych biotopt jsem zjistil z vypoctu geometrickych hodnot
zakreslenych polygontl v programu Janitor. Vysledek jsem zaokrouhlil na jeden m* (10 ha).

b) Lesni typy
Lesni typy jsem odeéetl z mapovych dat OPRL, publikovanych na serveru UHUL a

ptistupnych v programu Janitor prostfednictvim internetového ptistupu.

¢) Prirozena druhova skladba podle SLT
Do sloupce ptirozené druhové skladby jsem uvedl tdaje uvedené u PRUSI (2001).

d) Hodnoceni piirozenosti
Hodnoceni ptirozenosti jsem provadél podle Ptilohy €. 2 k vyhlaSce ¢. 64/2011 Sb., Zéasady
hodnoceni ptirozenosti lesnich porosti. Vyhlaska rozliSuje 6 stupiii piirozenosti:

- Les pavodni

- Les ptirodni

- Les ptirods blizky
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- Les kulturni
- Les neptivodni
- (Les pfirozeny - souhrnné oznacCeni pro porosty zafazené¢ do stupné les plvodni,
ptirodni a prirod¢ blizky).
Samotny proces hodnoceni probihal podle postupu publikované¢ho v piiloze 2 vyhlasky ¢.
64/2011 Sb, v ¢asti 2¢: Tabulka hodnoceni ptirozenosti lesnich porosti.
Pro kazdy porost se do tabulky uvadi kladna odpovéd’ do jednotlivych policek, jestlize jsou
splnéna kritéria ve skupinach:
A - Pfimé ovlivnéni vyvoje porostu formou lesnickych opatieni
- Podle udaji z hospodatskych knih LHP a skutec¢nosti zjisténych v terénu
B - Tlejici dievo
- Zjisténo v terénu
C - Neptimé ovlivnéni vyvoje porostu ptisobenim ¢lovéka
- Skupina kritérii C popisuje vliv pastvy dobytka a zejména vliv sparkaté zvére. Ten je
patrny na vSech studovanych lokalitach.

D - Soucasna dievinna skladba v porovnani s potencialni ptirozenou dievinnou skladbou

Podle vyplnénych poli se k porostu ptifadi hodnoceni stupné pfirozenosti.

Podrobny postup porovnani skutecné a potencialni dfevinné skladby je v kapitole 5.3.3.

e) Biotop
Vychazel jsem z publikace Katalog biotopti Ceské republiky (CHYTRY ET AL. 2010). Katalog
rozd¢€luje lesni biotopy podle stupné piirozenosti na dvé skupiny:

- Lesni kultury s nepivodnimi difevinami. Kultury s vysdzenymi dievinami, které
nebyly soucasti ptirozenych lesi, ptipadné v nich mély jen mensi podil. Lze rozlisit
podjednotky Lesni kultury s nepivodnimi jehlicnatymi dfevinami a Lesni kultury s
nepivodnimi listnatymi dfevinami (CHYTRY ET AL. 2010).

- Ostatni typy lesnich biotopii, kde dfevinna skladba odpovida piirozené.

Stupent shody skutecné dievinné skladby a potencidlni ptirozené skladby jsem urcil podobné
jako pfi ur€eni stupné prirozenosti srovnanim téchto dvou udajii ve sloupcich Druhy dievin a
Piirozend druhova skladba v pracovni tabulce resp. tabulce zpracovani vysledki. CHYTRY ET
AL. (2010) neurcuji presnou hranici pfirozenosti, ktera zatfazuje porost do skupiny kultur s
neptivodnimi dievinami nebo jiz ke konkrétnimu pfirozenému biotopu.

V piipad¢€, ze soucasna dievinna skladba pfevazné odpovidala ptirozené skladbé, ve sloupci
Biotop jsem pouzil zafazeni Katalogu do konkrétnich ptirozenych biotopil. Znamenalo to, Ze
v porostu byla pfitomné vétSina hlavnich stanovistné pavodnich dievin (podle vyhlasky ¢.
64/2011 Sb. ma hlavni stanoviStn¢ plivodni difevina zastoupeni v porostu nejméné 20 %) a

zarovei zastoupeni stanoviStn¢ neptivodnich dfevin neptesahlo 20 %.
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Druh biotopu jsem zjistil vyhledanim zatazeni lesniho typu kazdého porostu v hlavicce
jednotlivych kapitol Katalogu biotopi.

V piipadé, ze soucasna dievinna skladba pfevazné neodpovidala ptirozené skladbé, ve sloupci
Biotop jsem pouzil zafazeni Katalogu ,,Lesni kultury s neplivodnimi dfevinami.*

Stejnym zplsobem jsem zatfazoval i nelesni plochy v biocentrech.

5.3.3. Porovnani skutecné a prirozené potencialni difevinné skladby pro urceni stupné
prirozenosti lesnich porosti

Klicovym kritériem pro zafazeni porostu do stupné piirozenosti podle vyhl. ¢. 64/2011 Sb.
byla skupina kritérii D - Soucasna dievinnd skladba v porovnani s potencidlni ptirozenou
dfevinnou skladbou. Toto hodnoceni jsem provedl srovnanim skutec¢né zjisténé dievinné
skladby (ve sloupci Druhy dievin) a potencidlni dievinné skladby (ve sloupci Piirozend
druhova skladba). PRUSA (2001) uvadi zastoupeni dievin v SLT v desetimistné stupnici
podle procentualniho zastoupeni (soucet zastoupeni dominantnich dfevin je 10, pfimiSené
jsou uvedeny bez Cisla). Bylo potieba srovnat zastoupeni podle desetimistné stupnice a

skutecné zastoupeni zjiSténé v terénu a zaznamenané Braun-Blanquetovou stupnici.

Do stupné¢ piirozenosti ,,nepuvodni se zafazuji porosty se zastoupenim stanovistné
neptuvodnich dfevin nad 50 %.
Do stupné ptirozenosti ,.kulturni‘ se zarazuji porosty, které splituji kritéria:

- Pfipustna nepfitomnost nékteré z hlavnich stanovistné plvodnich dfevin; za hlavni
stanoviStné¢ puvodni dfevinu se povazuje takova, jejiz zastoupeni v potencidlni
piirozené skladb¢ je min. 20 %,

- pfitomnost stanovistné neptivodnich dievin od 10 % do 50 % v zastoupeni,

- ptipustné jsou geneticky nepivodni porosty.

Do stupné prirozenosti ,,pFirodé blizky* se zatazuji porosty, v nichz zastoupeni stanovistné
nepivodnich dfevin dosahuje nanejvys 10 %. Pfipustnd je nepfitomnost reprodukce
schopnych jedinct nékteré z hlavnich stanovistné pivodnich dievin.

Vys$§i stupné prirozenosti neptipousti trvalou p¥itomnost neptivodnich dievin (MZP 2011).

Soucasti postupu hodnoceni pifirozenosti vyhlasky €. 64/2011 Sb. je ¢ast 2A. Vybér dil¢i
plochy a jeji vymeéra, ktery ptedepisuje min. vyméru hodnocené plochy 1 ha.

Hodnoceni ptirozenosti podle vyhlasky ¢. 64/2011 Sb. je uréené pro vytvareni plant péce o
narodni parky, narodni ptfirodni rezervace a ptirodni rezervace a je soucasti téchto plant (§2
vyhlasky). Protoze byl provadény prizkum zaméten na potencidl lesnich porostli pro hnizdéni
dutinovych ptakd, nefidil jsem se minimalni plochou 1 ha. S jednotlivymi porosty jsem

pracoval v podobg¢, v jaké byly vyliSeny pfi terénnim prizkumu, bez ohledu na jejich plochu.
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6. Vysledky

6.1. RBC BORKOVY

6.1.1. Hodnoceni porosti

Biocentrum lezi v 3. vegetacnim stupni. Pfevladajicimi lesnimi typy jsou 3K (kyseld dubova
bucina), 3S (svézi dubova bucina), 3N (kamenita kysela dubova bucina). V piirozené skladbé
dfevin dominuje buk a dub s pfimési jedle, lipy, habru a borovice. V soucasné dob¢ jsou
nahrazeny jehli€natymi kulturami s ptfevahou smrku. Dalsi neplivodni druhy - modfin a
douglaska - jsou ve vétSim zastoupeni pritomné v severni okrajové ¢asti biocentra. Dospély
BK a DB chybi. N¢kolik jedlovych vystavka je roztrouseno v jedinych malych prestarlych
porostech v SV ¢asti biocentra na prudkém svahu nad vodni plochou. Podél ptikrych bieha
nadrze vznikly biehové pasy s riiznorodymi porosty SM, BO, BR, OS, AK. Na velmi uzké
nivé potoka jsou dal$i biehové porosty se zastoupenim OL, BR a BO. Tyto uzké pasy nejsou
v mapovych podkladech typologicky vyliSeny. Habr je soustfedén na mensi ploSe v SZ ¢asti.
Obnova stanovi§tné plvodnich dievin je provadéna v né€kolika kotlicich (BK) a zejména
pruhovou seci v nékolika pruzich ve stfedni a jizni ¢asti biocentra (BK, JD, DB).

Prostorova struktura je jednoduchd, sklada se z jednoetdzovych stejnovékych porosti. V SV
casti se misty vyskytuje SM zmlazeni pod profedénymi vyspélymi porosty SM, BO a JD, v
zépadni ¢asti zmlazeni HB a BK pod profedénym porostem smrku. Velkoplosné i drobné
porosty jsou zastoupeny ve vyrovhaném poméru. Rozsdhld mytni kmenovina SM v jizni
poloving biocentra je v soucasné dob¢ rozc¢leniovana obnovnimi tézbami. Zakmenéni 7-10.
Nepozoroval jsem vyrazné posSkozeni porostii defoliaci nebo hnilobami. V dob¢ prizkumu
probihala obnovni tézba ve tfech pruzich. Tézena vyspéld kmenovina smrku nebyla na fezu

vyrazn€ poskozovana hnilobou. Biocentrum leZi v paAsmu ohrozeni imisemi D.

Zarazeni porosti do stupii prirozenosti a do biotopi

Vétsinu porostl jsem zaradil do stupné ptirozenosti Neptivodni, nebot’ jde o smrkové kultury
v 3. vegetanim pasmu, kde se smrk ptirozené nevyskytuje. Do stupné piirozenosti Kulturni
jsem zatedil pouze n€kolik ploch umélé obnovy s vysazenou jedli, bukem a dubem. Zatazeni
do stupnt ptirozenosti a podle Katalogu biotopti viz Tabulka 5, 6 a Graf 1, 2.

Tab. 5. Zatazeni porostii do stupiiti pfirozenosti

Stupen ptirozenosti Rozloha porostt (ha) Podil na plose (%)
Neptivodni 57,5781 73
Kulturni 5,2425 7

Ostatni plochy (vodni plocha, pole, obydlené plochy, 16.4501 20

nezalesnéné holiny)
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Graf 1. Podil porosti podle stupiiti pfirozenosti
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O Ostatni plochy

Tab. 6. Zatazeni porostti podle Katalogu biotopt

Biotop Rozloha porostt (ha) Podil na plose (%)
Lesni kultury s neptivodnimi dievinami 57,5751 71
Acidofilni buéiny 2,2930 3
Kvétnaté buciny 2,4053 3
Boreokontinentalni bory 0,1456 <1
Vodni toky a nadrze bez ochranatsky vyznamné 15,0402 19
vegetace
Urbanizovana tzemi 1,3503 2
Nezalesnéné holiny 1,4099
Intenzivné obhospodafovana pole 0,0512 <1

Graf 2. Podil porosti podle zatazeni k biotoptim

RBC Borkovy - biotopy

2%
2%
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m Lesni kultury s nepdvodnimi
drevinami

O Acidofilni bu€iny

B Kvétnaté buciny

O Vodni toky a nadrze bez
ochranafsky wznamné vegetace

O Holiny

B Urbanizovana uzemi

@ Intenziwné obhospodafovana pole

O Boreokontinentalni bory
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6.1.2. Hnizdni moZnosti

Nevyhodou pro hnizdéni je neptitomnost silné kmenoviny listnatych dievin. Maloplo$né

smiSené porosty s olsi, dubem a bfizou doprovazi biehy nadrze a potoka. Doba obmyti 110 let

(u obnovovanych bucin 120) nezajistuje v budoucnosti ptitomnost prestarlych stromd.

V biocentru bylo nalezeno 36 doupnych stromti v zastoupeni, jak je uvedeno v Tabulce 7 a

Grafu 3.

Tab. 7., Graf 3. Zastoupeni dfevin mezi nalezenymi doupnymi stromy v biocentru Borkovy.

Dievina HB | SM BO BR OL JD Listnaté Jehli¢naté
Pocet stromu 16 8 4 3 3 1 23 13
Podil (%) 44 22 11 8 8 3 64 36
23
16
[ ] 13
8
4 3
1 1
|| - W -
Q)O 6@ L & ® P P2 @,;,@
X2

Celkovy pocet dutin je 67. Primérna hustota vyskytu doupnych stromt je 0,4 stromu/ha,

prumérna hustota vyskytu dutin je 0,8 dutiny/ha.

V Tabulce 9 je uvedeno rozdéleni porosta s nalezem doupnych stromi na jehli¢naté, listnaté a

smiSené, v Tabulce 8 pro srovnani plocha jehli¢natych, listnatych a smiSenych porostl a jejich

podil na celkové plose biocentra.

Tab. 8., Graf 4. Podil jehli¢natych, listnatych a smiSenych porostti v RBC Borkovy

Porosty Plocha (ha) | Podil (%)
Jehli¢naté 54.0288 86
Listnaté 3.5445

SmiSené 4.8457

fifl

50 -

A0 1

30 A

B Jehlignaté
OListnaté

BSmisené
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Tab. 9., Graf 5. Pocet doupnych stromi nalezenych v jehl., list. a smiS. porostech

Porosty Pocet stromtl 19

Jehli¢naté 15

Listnaté 2

SmiSené 19 m Jehli¢naté
O Listnaté
B SmiSené

Ve smiSenych a listnatych porostech byly nalezeny tfi pétiny doupnych strom, ptestoze tyto
porosty pokryvaji pouze 12 % plochy biocentra. Pozoruhodny je koncentrovany vyskyt dutin
v habrech v severozapadni ¢asti biocentra, kde je HB zastoupen ve smiSenych porostech na
prudkém svahu. Ostatni doupné stromy jsou rozptyleny po celé plose. 17 doupnych stromu
(habry a jedna btiza) patii do rastové faze nastavajici kmenoviny, ostatnich 19 do faze

vyspe€lé kmenoviny, tfi z nich jsou v prestarlych porostech.

Doupné stromy byly nalezeny ve vyliSenych porostech, které pokryvaji 29 % lesni plochy
biocentra (viz Obr. 31). Nejvétsi potencial pro hnizdéni podle nalezenych dutin ma smiseny
porost v severozapadni ¢asti s velkym zastoupenim habru a biehovy pas podél potoka s

vyskytem olSe.

Obr. 31. Poloha nalezenych doupnych stromt

VyliSené porosty s

nalezy dutin
@ Velka dutina
Ostatni dutiny
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Rozdé&leni hnizdnich dutin podle velikosti a ptivodu je uvedeno v tabulce 10. V biocentru byla

nalezena pouze jedna velkéd hnizdni dutina (v bfize v porostu 9. vék. stupng).

Tab. 10. Rozdé€leni hnizdnich dutin RBC Borkovy

Druh N , | Celkem| ~, , , | Jiné malé | Celkem malé /
dutiny Datli | Jiné velké velke Zluni | Strakapoudi / stiedni sttedni Celkem
Potet | 0 1 7 16 43 66 67
dutin

Podil (%) | 1 0 1 10 24 64 99 100

6.1.3. Navrh managementu

V biocentru probih4 hospodarska ¢innost. VSechny porosty jsou zatazeny jako lesy zvlastniho
urceni (lesy v pasmu hygienické ochrany). Navrhované opatieni v izemnim planu je postupné
vytvoteni pfirozené druhové skladby lesnich typt 3S, 3K a 3N (DREVIKOVSKY 2010).
Ptirozené druhové skladby je mozné dosahnout preménou smrkovych porostli po celé plose
na dubové buCiny. Dominantni pivodni dieviny v plodném véku téméf nejsou na plose
biocentera zastoupeny, jejich obnovu je tieba provést umélou vysadbou. Pro buk a jedli je
vhodna obnova podsadbami nebo v maloploSnych kotlicich pfi zachovani zéastinu. Dub a
borovice jako svétlomilné dieviny se uméle obnovi v maloplosnych holosec¢ich (POLENO &
VACEK 2009). V soucasné dobé probihd uméla obnova v maloplo$nych holosec¢ich pro BK,
JD, DB a SM. V biocentru je dostatek vyspélych borovic, ptfirozend obnova pii prosvéetleni
vSak miZe byt znemoznéna bufeni (POLENO & VACEK 2009). OhroZeni pid a obnovovanych
porostli: Stanovisté svézi a kamenité fady jsou ohrozeny bufeni, kamenita fada téz erozi pti
vzniku rozsahlejSich holin (PRUSA 2001). Nekteré svahové Casti jsou obtizné dostupné.
Spontanni biehové porosty olSe, bfizy a vrb by se nemély odstraiiovat. Akat na prikrém bichu
pi1 soutoku potoka a nadrze by se mél vymytit a nahradit jinymi zpeviujicimi dfevinami (dub,
borovice). VSechny hlavni obnovované dieviny je nezbytné chranit pred okusem oplocenim.

6.2. RBC PRASATKA

6.2.1. Hodnoceni porosti

Biocentrum lezi v 4. vegetaCnim pasmu, malé ¢ast (prudky svah nad fekou, obraceny k
severozapadu) v 5. vegetacnim pasmu. Nejvice ploSné zastoupenymi SLT jsou 4K (kyselad
bucina), 4S (svézi buCina), na svahu 5Y (skeletova jedlova bucina). Na dvou malych
skalnatych plochach je SLT 0Z (reliktni bor). V ptirozené druhové skladbé dominuje buk,
jedle a dub, smrk je pouze pfimiSen ve skeletovém SLT. Ptfirozené lesy jsou na celé plose
biocentra nahrazeny jehli¢natymi kulturami s pfevahou smrku a borovice. V JV ¢asti na
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plosin€ a mirném svahu se v ptimési vyskytuje modfin a z introdukovanych dievin
vejmutovka. Buk je pfitomen na dvou velmi malych plochach z umélé obnovy (jeden kotlik,
jedna oplocenka). Jedle je pfimiSena v kmenovin€ na svahu nad pravym biehem feky. Oba
biehy feky jsou lemované uzkym pasem biehovych porostl se smiSenou porostni skladbou
olSe s ptimési SM, DB, JS, OS, VR.

Prostorova struktura je jednoducha, sklada se ze stejnoveékych porostii. AZ na vyjimky
pfevazuji stejnorodé porosty s vymérou nad 1 ha. Zakmenéni 8 - 10, méné u biehovych
porostt.

Prestarla kmenovina je zastoupena na nékolika plochach, zejména na skeletovém svahu na
pravém biehu feky (SM, JD, BO), na vrcholu svahu (BO) a na JZ svahu v jizni ¢asti biocentra
(BO). Na stejnych plochéach se ve vétSim mnozstvi vyskytuje lezici dfevo a stojici souse,
vcetné silné kmenoviny. V biocentru jsem nepozoroval kalamitni Skody nebo vyraznou
defoliaci dfevin. V jizni ¢asti biocentra na vyslunném svahu je na smrkovych porostech patrné
Casté poSkozeni hnilobami (ronéni pryskyfice, zdutelé spodni ¢asti kmene). Biocentrum lezi v

pasmu ohroZeni imisemi D.

Zarazeni porosti do stupii prirozenosti a do biotopi

Vétsinu porostii jsem hodnotil jako nepiivodni, Slo o smrkové kultury na SLT, kde se smrk
piirozené¢ nevyskytuje. Jako kulturni jsem hodnotil porosty na nékterych plochach
skeletovych buCin a bfehové porosty na uzké nivé feky. Zatazeni do stupiili pfirozenosti a
podle Katalogu biotopt viz Tabulka 10, 11 a Graf 6, 7.

Tab. 11. Zatazeni porostl do stupiili pfirozenosti

Stupen pfirozenosti Rozloha porostt (ha) Podil na plose (%)
Neptivodni 25,8242 84
Kulturni 4,8771 16

Tab. 12. Zatazeni porostl podle Katalogu biotopt

Biotop Rozloha porostt (ha) Podil na plose (%)
Lesni kultury s neptivodnimi devinami 25,6955 85
Udolni jasano - ol§ové luhy 1,212

Intenzivné obhospodafovana pole, 1,7961

Intenzivné obhospodafované louky

Vodni tok 1,4585 5
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Graf 6, 7. Podil porostl podle stupiiii ptirozenosti a podle zafazeni k biotoplim

RBC Prasatka - stupné RBC Prasatka - biotopy
prirozenosti 6% 5% =] nI_eesﬂm’ kuIt}er S
pavodnimi
4% drevinami
@ Udolni jasano -
olSové luhy

16%

B NepUvodni

B Kulturni B Pole, louky

O Vodni tok

0,
e 85%

Btehoveé olSové porosty doprovazi vodni tok téméf po celé délce na tizemi biocentra. Pouze v
jeho zapadni ¢asti je v typologickych podkladech vyliSen SLT 3L (jasanova ol$ina) v jednom
z vnitinich zahybu feky. Na ostatnich tsecich toku jiz nejsou biehova stanovisté typologicky
odliSena od SLT okolnich svahovych stanovist’ (niva je v téchto mistech pouze 2 - 3 m Siroka)
a v useku mimo lesni pozemky nejsou biehové plochy typologicky mapovany viibec. V téchto

ptipadech jsem bifehové porosty hodnotil rovnéZ podle SLT 3L.

6.2.2. Hnizdni moZnosti

V biocentru chybi silnd kmenovina listnatych dfevin, kromé olsi a btiz v biehovych porostech,
dubil a bfiz v okrajovém lemu lesa. Obmyti 110 a 120 let nezarucuje ptitomnost vyrazné
prestarlych stromti. Piestarlé stromy, souse a ponechané dievo (na pomérné velké plose) patii
k jehlicnatym dfevinam. V obtizn¢ dostupnych svazich mize 1 v budoucnosti ziistavat vetsi
mnozstvi sousi a neodklizen¢ho dieva.

V biocentru bylo nalezeno 43 doupnych stromti v zastoupeni, které je uvedeno v Tabulce 13 a
Grafu 8.

Celkovy pocet dutin je 110. Primérnd hustota vyskytu doupnych stromi je 1,4 stromu/ha,
prumérna hustota vyskytu dutin je 3,5 dutiny/ha. Témét vSechny doupné stromy jsou
koncentrovany v biehovém pasu feky. Jedinymi doupnymi stromy v kulturnich porostech

bylo n€kolik borovic, jeden smrk a jedna jedle.

Tab. 13, Graf 8. Zastoupeni dievin mezi nalezenymi doupnymi stromy v biocentru Prasatka.

Dievina OL BO DB JD oS SM Listnaté Jehli¢naté
Pocet stroma 33 6 1 1 1 1 35 8
Podil (%) 77 14 2 2 2 2 81 19
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V Tabulce 14 je uvedeno rozdéleni porostli s nalezem doupnych stromi na jehli¢naté, listnaté
a smiSené, v Tabulce 15 pro srovnani plocha jehli¢natych, listnatych a smiSenych porosta a

jejich podil na celkové ploSe biocentra.

Tab. 14 , Graf 9. Podil jehli¢natych, listnatych a smiSenych porostii v RBC Prasatka

Porosty | Plocha (ha) | Podil (%) .
Jehli¢naté 24.164 90
Listnaté 0.6696 2 =
SmiSené 2.0763 8 21 ,
B Jehlid¢naté
“F 5 OLlistnaté
BEmisene

Tab. 15, Graf 10. Poc¢et doupnych stromli nalezenych v jehl., list. a smiS. porostech

Porosty | Pocet stromtl

Jehli¢naté 8 %

Listnaté 6

SmiSené 29 mJchlignate
OListnate
HESmisené

Ptaci druhy jednoznacné preferovaly listnaté dieviny a listnaté ¢i smiSené porosty, které jsou

na ploSe biocentra v omezeném mnostvi. Do rlstové faze nastavajici kmenoviny pattilo 16
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doupnych stromtl, zbylych 27 do fize vyspélé kmenoviny, z nich 3 stromy v piestarlych

porostech anebo vystavky.
Doupné stromy byly nalezeny ve vyliSenych porostech, které pokryvaji 24 % lesni plochy
biocentra (viz Obr. 32). Nejvétsi potencial pro hnizdéni maji olSové bfehové porosty podél

témet celého useku vodniho toku a rovnéz vyspélé bory na svahu v jizni ¢asti biocentra.

Obr. 32. Poloha nalezenych doupnych stromi

Vylisené porosty s

Rozdé&leni dutin podle velikosti a ptivodu je uvedeno v Tabulce 16. V biocentru nebyly

nalezeny velké hnizdni dutiny.

Tab. 16. Rozdéleni hnizdnich dutin RBC Prasatka
Druh ,| Jiné | Celkem | ~, , , | Jiné malé | Celkem malé/
dutiny Datli velké | velké Zluni | Strakapoudi / sttedni sttedni Celkem
Pocet 1 | 0 10 64 36 110 110
dutin

Podil (%) | O 0 0 9 58 33 100 100

6.2.3. Navrh managementu

V biocentru probihd hospodaiska Cinnost. VéEtSina porostu je zafazena jako les zvlastniho
urceni (lesy se zvySenou funkci plidoochrannou, vodoochrannou, krajinotvornou a
klimatickou), ostatni jako les hospodaisky. V platném LHP jsou pldnované vychovné a
obnovni t€Zby a obnova s vyrovnanym zastoupenim SM, BK a JD.

Navrhovany cilovy ekosystém podle generelu mistniho USES je les s ptirozenou druhovou
skladbou podle STG (JONESOVA 2009).
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Soucasna porostni skladba s ptevahou smrku neodpovida ptirozené porostni skladbé.

Dosazeni cilového ekosystému znamend preménu kulturnich smrcin na buciny 4. vegeta¢niho
stupné a skeletovou bucinu 5. stupné€. Z porosti by se témef vyloucil smrk (je pouze v ptimeési
ve skeletové bucin€ a olSovém luhu) a uméle obnovil buk a dub, které se v souc¢asné skladbé
nevyskytuji. Dospélé jedle jsou pfimiSeny na velké ¢asti plochy a mohou byt zakladem pro
piirozenou obnovu (ktera jiz probiha na SV okraji biocentra v oplocence pod JD vystavky).
Pro umélou obnovu buku i jedle je vhodné zalozit kotliky v zastinu okolniho porostu nebo
podsadba. Pro pifirozenou obnovu jedle je vhodny podrostni zptisob nebo maloplo$na clonna
se¢. Borovice a dub se obnovi uméle maloplosnym holose¢nym zplisobem (POLENO & VACEK
2009, SALEK 2002), u borovice je moZna i pfirozena obnova naseénym zptisobem (PRUSA
2001), v obou ptipadech je nutné zabranit erozi v€asnym zalesnénim (zejména u skeletové
jedlové buciny. OlSiny maji schopnost pfirozené obnovy pii potlacovani burené (PRUSA 2001).
Ohrozeni pid a obnovovanych porostii: SLT 4N a 5Y ohroZené erozi (zejména skeletova tada,
kde nesmi dojit ke vzniku holiny), SLT 4S bufeni. Obnovované porosty kromé borovice je

nutné chranit pfed okusem oplocenim.

6.3. RBC CERNAK

6.3.1. Hodnoceni porosti

Biocentrum ¢tvercového tvaru lezi v 5. vegetacnim stupni. Pfevazujici SLT jsou 5K (kysela
jedlova bucina) a 5S (svézi jedlova bucina). Dominantni dfeviny podle SLT jsou buk a jedle,
piimiSené smrk, borovice, biiza, klen, lipa.

VétSina plochy je pokryta vyspelym smiSenym porostem buku a smrku v rizném vzajemném
poméru. Podil BK klesa v jizni a jihozapadni Casti. Jedle je pouze roztrousena, ponckud veétsi
zastoupeni vyspélych jedli je na severnim okraji. Buk je uméle obnovovan v nékolika
kotlicich, po jejichz okraji doslo k pfirozenému zmlazeni smrku a buku. V severni ¢asti lezi
rozsahla plocha ptirozen¢ho zmlazeni BK, SM a JD pod profedénym vyspélym porostem.
Modfin je zastoupen roztrousene, z introdukovanych dievin DG ve ¢tyfech kotlicich a jednom
smiSeném porostu, JDO v jednom kotliku a ojedinéle VJ ve v€ku kmenoviny.

Viceetazové porosty - mimo vyse zminéného - jsou ptitomné v nékolika dalSich plochach
rtizné velikosti v severni a vychodni ¢asti biocentra. Spodni patro tvoti zpravidla narost a
mlazina smrku. V jihovychodni ¢asti pfevazuji porosty stejnovéké. Stejnou mérou jsou
zastoupeny velkoplo$né 1 maloplo$né porosty, zejména velké mnozstvi kotliki. Zakmenéni 8-
10.

Vyspélé az prestarlé porosty jsou zastoupeny na velké ¢asti biocentra. Slabsi ponechané dievo
a stojici souse se vyskytuji ojedin€le na dvou plochach, z nichz jedna je podmacend. Silna

stojici souse buku zlstala ve vyspélém smiSeném porostu v severni ¢asti biocentra.
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Nepozoroval jsem vyrazné poskozeni hnilobami, defoliaci, nebo poSkozeni sn¢hem.

Biocentrum lezi v pAsmu ohroZeni imisemi D.

Zarazeni porosti do stupi prirozenosti a do biotopi

VétSinu porostl jsem hodnotil jako kulturni. Jejich porostni skladba prevazné odpovidala
piirozené, v porostni smési chybéla nanejvys jedna hlavni stanoviStné pivodni dievina (v
tomto pripadé jedle).

V biocentru probiha hospodéiskd ¢innost - mytni tézba, vysadba, vychovné zasahy, proto
jsem nemohl zadné porosty zaradit do vysSiho stupné piirozenosti nez kulturni, pfestoze by
dfevinna skladba fady z nich odpovidala stupni PFirodé blizky. Zatfazeni do stupiti

ptirozenosti a podle Katalogu biotopi viz Tabulka 17, 18 a Graf 11, 12.

Tab. 17. Zatazeni porostll do stupiili pfirozenosti

Stupen pfirozenosti Rozloha porostt (ha) Podil na plose (%)
Neptivodni 1,6543 5
Kulturni 31,7082 95
Tab. 18. Zatazeni porostl podle Katalogu biotopt
Biotop Rozloha porostt (ha) Podil na plose (%)
Lesni kultury s nepivodnimi dievinami 8,412 25
Acidofilni bu¢iny 23,8084 72
Kvétnaté buciny 1,1332 3

Graf 11, 12. Podil porostti podle stupiii piirozenosti a podle zafazeni k biotopiim

95%

RBC Ceriak - stupné RBC Cernak - biotopy
prirozenosti 3% ® Lesni kultury
5% 259% S neplvodnimi
dfevinami
@ Neplvodni o Acidofilni
) buc€iny
| Kulturni
m Kwetnaté
buc€iny

6.3.2. Hnizdni moZnosti

V biocentru je ptitomno velké mnozstvi vyspélych bukovych porosti a bukovych vystavkaii,

toréz plati pro smrk, méné pro jedli. SouSe a ponechané dievo zlstava ve velmi malém

mnozstvi. Diky umélé a pfirozené obnové je zajist€no znacné zastoupeni vhodnych doupnych




stromi i1 v budoucnosti, obmyti a obnovni doba 120/40 let vSak nezarucuje vEtsi pritomnost
vyrazné prestarlych stromd.

V biocentru bylo nalezeno 55 doupnych stromti se zastoupenim dievin podle Tabulky 19 a
Grafu 13.

Tab. 19, Graf 13. Zastoupeni dfevin mezi nalezenymi doupnymi stromy v biocentru Ceriak.

Dievina BK OL Listnaté

Pocet stromu 49 6 55
Podil (%) 89 11 100
55
49
6
: :

BK oL Listnaté

Celkovy pocet dutin je 99. Primérna hustota vyskytu doupnych stromt je 1,6 stromu/ha,
prumérna hustota vyskytu dutin je 2,9 dutiny/ha.

Nejvice doupnych buktll se nachdzelo v severovychodni poloviné biocentra, coz odpovida
stoupajicimu zastoupeni buku. Doupné olSe stoji na podmaceném terénu v jihozapadni ¢asti.
Nalezené dutiny se nachazely pouze v listnatych dievinach. V Tabulce 21 je uvedeno
rozdéleni porostl s ndlezem doupnych stromt na jehli¢naté, listnaté a smiSené, v Tabulce 20
pro srovnani plocha jehli¢natych, listnatych a smiSenych porostt a jejich podil na celkové
ploSe biocentra.

Pomér porostli s ndlezem doupnych stromti je vyrazné posunuty ve prospéch listnatych a
smiSenych porostli ve srovnani s pomerem ploch listnatych, jehli¢natych a smiSenych porosta
na ploSe biocentra.

Tab. 20, Graf 14. Podil jehli¢natych, listnatych a smienych porostii v RBC Ceriiak
Porosty | Plocha (ha) | Podil (%)
Jehli¢naté | 22,8157 69

Listnaté | 1,791 5

Smisené | 8,7469 26 15 m Jehlicnaté
O Listnaté

25 -

20

10 4 B SmiSené
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Tab. 21, Graf 15. Pocet doupnych stromli nalezenych v jehl., list. a smiS. porostech

Porosty Pocet stromu 23 2

Jehli¢naté 23

Listnaté 9

SmiSené 23 m Jehlignaté
O Listnaté
B SmiSené

Nalezené doupné olSe patii do riistové faze nastavajici kmenoviny, vSechny doupné buky do
faze ptestarlé kmenoviny.

Doupné stromy byly nalezeny ve vyliSenych porostech, které pokryvaji 67 % plochy biocentra
(viz Obr. 33). Témert cela plocha biocentra, zejména jeji severovychodni ¢ast, ma vysoky
portencial pro hnizdéni dutinovych ptakda.

Obr. 33. Poloha nalezenych doupnych stromt

VyliZené porosty s
nélezy dutin
# Velka dutina
Ostatni dutiny

Rozdé&leni dutin podle velikosti a ptivodu je uvedeno v Tabulce 22. VSech 28 nalezenych
velkych dutin se nachazi v bucich ve vyspélych az prestarlych porostech 13. a 14. vékového

stupné.

Tab. 22. Rozdé&leni hnizdnich dutin RBC Cernak

Druh ,| Jiné | Celkem |, , , | Jiné malé | Celkem malé/
dutiny Datli velké | velké Zluni | Strakapoud / stfedni sttedni Celkem
Potet | H1 | 4 28 | 24 11 36 71 99
dutin

Podil (%) | 21 7 28 24 11 36 71 100
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6.3.3. Navrh managementu

V biocentru probihd hospodaiska ¢innost. Cela plocha je zatazena do lest zvlastniho urceni
(lesy pottebné pro zachovani biologické riznorodosti).

V generelu USES pro piisluiné katastralni izemi (obcec Krasofiov) neni navrh pro RBC
Cernak obsazen. V platném LHP je planovana vychovna i obnovni tézba. Ve vyspélé
kmenoving je doporucen podrostni hospodaisky zptisob.

Pro obnoveni pfirozené dievinné skladby na jizni ¢asti biocentra je nutné provést pieménu
kulturnich smr¢in na jedlové buciny. Pfirozena obnova buku podrostnim zptisobem je mozna
na nékolika mistech, kde zlstaly bukové vystavky. V severni Casti biocentra jsou zastoupeny
hlavni dfeviny ptirozené skladby v reprodukénim véku (jedle pouze roztrouseng). Tyto
stromy mohou byt zakladem ptirozené obnovy. Pro obnovu smrku, buku 1 jedle je vhodny
maloplo$ny nasecny nebo podrostni zptisob (PRUSA 2001, POLENO & VACEK 2009). Klen
neni zastoupen, miize se obnovit pouze uméle podsadbou, kterd se pouzije 1 pro umélou
obnovu jedle. OhroZeni pidy a obnovovanych porostii: Na stanovistich svézi fady hrozi
zabufenéni pii uvolnéni zédpoje, méné v kyselé radé (PRUSA 2001). VSechny dieviny je tfeba
chrénit ptfed okusem zvéti oplocenkami, smrk alespoii repelenty.

V dal8i umélé obnové by nemély byt zastoupeny introdukované dieviny.

6.4. RBC PREDNI SKALA

6.4.1. Hodnoceni porosti

Biocentrum lezi v 6., mala ¢ast v 5. vegeta¢nim stupni. Pfevazuji SLT 6K (kyseld smrkova
bucina), 6N (kamenita kysela smrkova buc¢ina) a 5J (sutova javotina). V ptirozené¢ druhoveé
skladb¢ bucin je dominantni buk, smrk, jedle, pfimiSena borovice, btiza, jetab, klen, v
piirozené skladbé javofin je dominantni buk, jedle, klen a pfimiSeny jilm horsky, jasan a smrk.
Ptfevazna Cast zdpadni poloviny biocentra, na které je vyhlasena ptirodni pamatka Pfedni skala,
je pokryta vyspélou smiSenou kmenovinou BK, JD a SM a s piimési KL na zapadnim svahu.
Zbytek plochy biocentra vypliuji riznorodé pievazné jehli¢naté porosty s pfevahou smrku.
Buk a jedle se zde vyskytuji Casto v ptimési, v n€kolika kotlicich a oplocenkach a jako
vystavky V severni ¢asti na mensi ploSe je pfimiSeny klen.

Modfin ve vSech ristovych stupnich je pfimiSen v porostech po celé plose biocentra kromé
jeho nejcennéjsi Casti. Introdukované dieviny: DG ve fazi mlaziny az nastavajici kmenoviny
na nékolika mensich plochach na severni poloviné biocentra, mlazina a ty¢ovina JDO na dvou
malych plochach v SZ ¢asti.

Pod vyspélymi smiSenymi porosty prirodni pamatky je misty vyvinuto spodni patro (narost a
mlazina SM, BK a JD), dalsi dvé malé plochy ptirozeného zmlazeni SM a BK pod vyspélym
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porostem jsou ve vychodni ¢asti. Mimo plochu ptirodni pamatky pfevazuje umélad obnova v
kotlicich a oplocenkach. Kromé¢ jmenovanych ptipadii jsou ostatni porosty stejnoveke.
Velkoplosné porosty jsou piitomné piedev§im na ploSe piirodni pamatky, mensi a drobné
porosty na zbytku uzemi. Zakmenéni 9-10, niz$i zakmenéni na nékolika plochach, kde
probiha clonna se¢ nebo domyceni.

Ptestarlé stromy jsou zastoupené v celé zapadni €asti, na vrcholu hibetu ve stfedni ¢asti a jako
nekolik vystavkli na ¢tyfech osazenych holinach. Silné ponechané difevo a stojici souSe se
vyskytuji na balvanitém svahu jadrové casti biocentra. Dals§i silnd sou§ (modiinu) je
ponechana na osdzené holin¢€ na JZ okraji biocentra.

Bézné poskozeni smrku hnilobami se vyskytuje ve vychodni ¢asti. Biocentrum lezi v pasmu

ohrozeni imisemi D.
Zarazeni porosti do stupii prirozenosti a do biotopi
Porosty jsem hodnotil zhruba ve stejném podilu jako neptavodni, kulturni a prirodé blizké.

Zatazeni do stupnii pfirozenosti a podle Katalogu biotopti viz Tabulka 23, 24 a Graf 16, 17.

Tab. 23. Zatazeni porostll do stupiili pfirozenosti

Stupen pfirozenosti Rozloha porostt (ha) Podil na plose (%)
Neptivodni 10,3579 25
Kulturni 16,7978 41
Piirodé blizky 13,7807 34

Tab. 24. Zatazeni porostl podle Katalogu biotopt

Biotop Rozloha porostt (ha) Podil na plose (%)
Lesni kultury s neptivodnimi devinami 10,3579 25
Acidofilni buciny 30,5785 75

Graf 16, 17. Podil porostti podle stupiii piirozenosti a podle zafazeni k biotopim

RBC Piedni skala - stupné RBC Piredni skala - biotopy
prirozenosti

25% 25%

S B Lesni kultury s

B Neptvodni nepuvodnimi
W Kulturni drévm.anr'u 5
O Pfiroda blizké O Acidofilni buciny

75%

41%
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Porosty se stupném ptirozenosti PFirodé blizky spadaji pod tizemi ptirodni pamatky Piedni
skala. Na tomto uzemi se provadi pouze managementové zasahy sledujici cile ochrany ptirody
(CERVENKA 2007). Na ostatnich plochach probih4 hospodaiské ¢innost. Do stupné
piirozenosti Neptivodni jsem zatadil ¢isté smrkové porosty bez zastoupeni dalSich ptivodnich
dfevin a porosty s vy$§im zastoupenim DG a JDO.

6.4.2. Hnizdni moZnosti

Biocentrum, konkrétné€ jeho Cast na plose pfirodni pamatky, vytvaii dobré podminky pro
hnizdéni dutinovych ptak, tj. ptitomnost silné aZ piestarlé kmenoviny zejména listnatych
dfevin, misty ponechané siln¢ dievo a souSe. V ¢asti mimo plochu ptirodni pamatky ptevazuji
porosty bez silnych stromli a moznosti hnizdéni jsou omezené na vystavky. Podpora ptirozené
obnovy ptivodnich dfevin na ploSe piirodni paméatky zajiStuje jejich zastoupeni v budoucnosti,
obmyti a obnovni doba 200/50 let 1 ptitomnost ptestarlych stroma, sousi a tlejiciho dieva.
Obmyti na ostatnich plochach je 120 let.

V biocentru bylo nalezeno 65 doupnych stromt v zastoupeni uvedeném v Tabulce 25 a Grafu
18. Nalezenych dutin je 155.

Tab. 25, Graf 18. Zast. dfevin mezi nalezenymi doupnymi stromy v biocentru Ptedni skala

Dievina BK KL SM JD Listnaté Jehli¢naté
Pocet stromu 58 4 2 1 62 3
Podil (%) 89 6 3 2 95 5
62
58
4 2 1 3
‘ | : : [ ] i
BK KL SM JD Jehli¢naté Listnaté

Priimérna hustota vyskytu doupnych stromil v biocentru je 1,6 stromu/ha, primérna hustota
vyskytu dutin je 3,8 dutiny/ha.

Vétsina doupnych stromil se nachazela na ploSe ptirodni pamatky, konkrétné v jeji vychodni
casti. Pri¢ina absence doupnych stromi v zdpadni ¢asti ptirodni pamatky je patrn€ v mensim
zastoupeni buku a probihajici obnove. Na zbytek plochy biocentra piipadalo pouze 13
doupnych stromiti.

V Tabulce 27 je uvedeno rozdéleni porostli s nalezem doupnych stromi na jehli¢naté, listnaté

a smiSené, v Tabulce 26 pro srovnani plocha jehli¢natych, listnatych a smiSenych porosti a
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jejich podil na celkové plose biocentra. Pomér smiSenych a jehli¢natych porostti podle poctu
nalezenych doupnych stromtl je vyrazné posunuty ve prospéch smisenych ve srovnani s
pomérem jejich ploch v biocentru.

Vsechny doupné stromy patiily do ristové faze vyspélé kmenoviny, ¢tyii do faze prestarlé
kmenoviny.

Tab. 26, Graf 19. Podil jehlicnatych, listnatych a smiSenych porostii v RBC Piedni skala

Porosty | Plocha (ha) |Podil (%) %

Jehli¢naté 24,961 61 s |

Listnaté 0,4081 1 n

SmiSené 15,5673 38 m Jehlicnaté

15 4 O Listnaté
B SmiSené
10
5 4
0

Tab. 27, Graf 20. Po¢et doupnych stromil nalezenych v jehl., list. a smiS. porostech

Porosty Pocet stromi 5

Jehli¢naté 10

SmiSené 55
| Jehli¢naté
B SmiSené

Doupné stromy byly nalezeny ve vyliSenych porostech, které pokryvaji 42 % plochy biocentra
(viz Obr. 34).

Obr. 34. Poloha nalezenych doupnych stromt

Vylisené porosty s
nalezy dutin
Velka dutina
Ostatni dutiny
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Vysoky potencial pro hnizdéni ma stfedni ¢ast biocentra s vyspélym smiSenym porostem,

ostatni plochy pouze ve vystavcich.

Rozdéleni dutin podle velikosti a piivodu je uvedeno v Tabulce 28. Velké dutiny byly
nalezeny pouze v bucich a to ve vyspélych porostech na plose pfirosni pamatky.

Tab. 28. Rozdéleni hnizdnich dutin RBC Predni skala

Druh .| Jiné | Celkem | ~, , , | Jiné malé | Celkem malé /
dutiny Datli velké | velké Zluni | Strakapoud / sttfedni sttedni Celkem
Potet 1 31 1 9 40 40 37 38 115 155
dutin

Podil (%) | 20 6 26 26 24 25 74 100

6.4.3. Navrh managementu

V biocentru, kromé plochy pfirodni pamatky Pfedni skala probihd hospodaiska cinnost.
Plocha pfirodni pamatky je zatazena jako les zvlaStniho urceni (pfirodni pamatky, pfirodni
rezervace), zbytek plochy biocentra jako les hospodarsky.

Névrh opatteni v izemnich planech pro biocentrum: Cilovymi ekosystémy jsou mezofilni
lesni spolecenstva s dominanci geograficky ptivodnich dfevin, zejména buku a jedle (HASEK
ET AL. 2007, KOLAROVA 2003). Cilem péce o lesni spoleCenstva ptirodni pamatky je
zachovani ptirodé¢ blizké dievinné skladby, postupna pfirozena obnova ptirod¢ blizkymi
postupy a ponechani &asti dievni hmoty k dozZiti a pfirozenému rozkladu (CERVENKA 2007).
Péce o porosty na ploSe ptirodni pamatky spociva v regulaénim managementu - usmérilovani
ptirodniho vyvoje. Pro obnovu dievin je vhodny podrostni a maloplo$ny nase¢ny hospodarsky
zpusob.

Ve smrkovych porostech se cilového stavu biocentra dosahne pteménou na smrkové buciny.
Omezené je zde mozné vyuzit ptirozené¢ obnovy pod nékolika vystavky buku a jedle,
ptipadné v blizkosti vyspélych porostii pfirodni pamatky. Pro umélou obnovu jedle, buku a
klenu je vhodna posadba nebo maloplosné kotliky do zastinu dospélych porosti (PRUSA 2001,
POLENO & VACEK 2009). Ohrozeni piidy a obnovovanych porostii: V kyselé a svézi fadé
zabufenéni titinou pfi prosvétleni, v SLT sutova javotina degradace pidy pii poruseni
vegetaniho pokryvu (PRUSA 2001).

Vsechny dieviny je tfeba chranit pred okusem zvéti oplocenkami, smrk alespon repelenty.
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6.5.1. Hodnoceni porosti

Biocentrum lezi v 5., mala ¢ast v 6. vegetatnim pasmu. VétsSinu plochy pokryva SLT 5SH, 5B
(hlinit4 a bohata jedlova bucina), na svazich a vrcholu kopce 5A, 5J, 5F (klenova bucina,
svahova jedlova bucina, sutova javofina). Pfirozenou dfevinnou skladbu tvofi buk, jedle s
piimési klenu a smrku, v javofin€ a klenové bucing je vyssi zastoupeni klenu a ptimés jilmu
horského a jasanu.

Na vétSin€ plochy se péstuji jehli¢naté kultury s pfevahou smrku. Nejcennéjsi ¢asti jsou svahy
a hibet Eclerova kopce, vySkové dominanty lesniho komplexu, ve stiedni a jihovychodni ¢asti
biocentra. Cast kopce pokryva vyspély smiseny porost BK, SM s p¥imési JD a KL. Dalsi
mensi porosty a skupinky vyspélych BK se vyskytuji na vychodnim a zapadnim okraji plochy,
bukové vystavky rozptylené po vétsing plochy biocentra. Vyspélé jedle jako piimés se dale
zachovaly v J a SZ ¢asti, v nékolika vystavcich roztrouSené na dalSich mistech. Klen ve
vet§im zastoupenti je pritomen z vysadby na nékolika menSich plochach, jako pfimés také na
svazich na kamenitych terénech. Jilm se v biocentru nevyskytuje.

Modfin je jako piimés v nékolika porostech po celé plose biocentra, nejcastéji v rustové fazi
kmenoviny. Introdukované dieviny: DG piimiSen¢ ve dvou malych porostech jehlicnaté
tyCoviny a nastavajici kmenoviny, JDO tyCovina v malé ¢tvercové plose na severnim okraji
biocentra.

Porosty jsou vétSinou stejnovéké. Piirozené zmlazeni ve spodni etdzi se vyskytuje v JV €asti
biocentra po okrajich vyspé€lé buciny (zmlazeni SM a BK pod profedénym porostem a
vystavky SM, BK, JD, MD). V severozapadni Casti biocentra je v n€kolika oplocenkach i na
volné plose ptirozené zmlazeni SM a BK a odrostla kultura BK a JD pod vystavky SM, BK a
ID.

Nékolik dalsich oplocenek s vysdzenym BK, SM a JD je rozptyleno po celém biocentru.

Jsou zastoupeny rozsahlé stejnorodé i maloplo$né porosty (zeyjména v JV ¢asti). Zakmenéni 9-
10, méné v dvouetazovych porostech s pfirozenou obnovou.

Ptestarla kmenovina a vystavky (BK, SM, JD) jsou pfitomny po celé plose biocentra, ve
vet§im zastoupeni v jizni a vychodni €asti, v ostatnich roztrousené v kulturnich porostech.
Stojici souSe a ponechané dievo jsou ojedin€lé a v tloust'ce max. tyCoviny.

Nepozoroval jsem vyrazné poskozeni hnilobami, defoliaci, nebo poSkozeni sn¢hem.

Biocentrum lezi v pdsmu ohroZeni imisemi D.

Zarazeni porosti do stupiii prirozenosti a do biotopi

Vétsinu porostil jsem zaradil do stupné ptirozenosti Kulturni. Jako neptuvodni jsem zaradil
Cisté smrciny bez zastoupeni hlavnich stanoviStné¢ ptivodnich dfevin. V biocentru probiha
hospodarska ¢innost - mytni tézba, vysadba, vychovné zésahy, proto jsem nemohl Zzadné

porosty zafadit do vysSiho stupné pfirozenosti nez Kulturni, ptestoze by dfevinna skladba
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nekterych z nich odpovidala stupni PFrirodé blizky. Zatazeni do stupiii ptirozenosti a podle
Katalogu biotopt viz Tabulka 29, 30 a Graf 21, 22.

Tab. 29. Zatazeni porostll do stupiili pfirozenosti

Stupen pfirozenosti Rozloha porostt (ha) Podil na plose (%)
Neptivodni 15,4796 20
Kulturni 62,5968 80

Tab. 30. Zatazeni porostl podle Katalogu biotopt

Biotop Rozloha porostt (ha) Podil na plose (%)
Lesni kultury s neptivodnimi devinami 56,4444 73
Kvétnaté buciny 21,2802 27
Sut'ové lesy 0,3517 <1

Graf 21, 22. Podil porostti podle stupiii piirozenosti a podle zatfazeni k biotoptim

RBC Prachaticky les - RBC Prachaticky les - biotopy
stupné prirozenosti 0% B Lesnikultury s

20% 27% neplvodnimi
drevinami
B Nepcvodn O Kwétnaté buciny
m Kulturni

B Sutove lesy
73%

80%

6.5.2. Hnizdni moZnosti

V biocentru jsou dobré podminky pro hnizdéni dutinovych ptak - ptitomnost vyspélé
kmenoviny buku, smrku a jedle v nékolika ucelenych porostech nebo v podob¢ zarostlych
vystavki v kulturnich porostech. Probiha obnova stanovistné ptivodnich dievin v¢. buku,
obmyti a obnovni doba 120/40 let vSak nezarucuji pritomnost vyrazné prestarlych stromi. V
platném LHP je pro smiSené porosty 16. v€kového stupné planovana clonna obnovni sec.
Chybi silné souse a tlejici dievo.

V biocentru bylo nalezeno 59 doupnych stromti se zastoupenim dievin podle Tabulky 31 a
Grafu 23. Celkovy pocet dutin je 117. Primérné hustota vyskytu doupnych stromi je 0,75
stromu/ha, primérna hustota vyskytu dutin je 1,5 dutiny/ha. VSechny doupné stromy stoji v
jizni a jihovychodni ¢asti biocentra v porostech s vy$§im zastoupenim buku, nejveétsi
koncentrace je ve vyspélé vysokokmenné buc€ing. V severni ¢asti biocentra, pokryté vétSinou
kulturnimi smr¢inami, nebyly doupné stromy nalezeny. VSech 59 doupnych stromt pattilo do

rustoveé taze vyspélé kmenoviny, 34 z nich do faze prestarlé kmenoviny (16. v€kovy stupen).
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Tab. 31, Graf 23. Zast. dievin mezi nalezenymi doupnymi stromy v RBC Prachaticky les.

Dievina BK SM BR Listnaté Jehli¢naté
Pocet stroma 56 2 1 57 2
Podil (%) 95 2 95 5
2 1 2
— —_— —
SM BK BR Jehli¢naté Listnaté

V Tabulce 33 je uvedeno rozdéleni porostli s nadlezem doupnych stromt na jehli¢naté, listnaté

a smiSené, v Tabulce 32 pro srovnani plocha jehli¢natych, listnatych a smiSenych porosti a

jejich podil na celkové ploSe biocentra.

Tab.

Porosty Plocha (ha) | Podil (%)
Jehli¢naté 61,317 79
Listnaté 6,228 8
SmiSené 10,5314 13

32, Graf 24. Podil jehli¢natych, listnatych a smiSenych porostii v RBC Prachaticky les
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O Jehliénaté
O Listnaté

m SmiSené

Tab. 33, Graf 25. Po¢et doupnych stromil nalezenych v jehl., list. a smiS. porostech

Porosty Pocet stromu
Jehlicnaté 21
Listnaté 11
Smisené 27

27

W Jehlicnaté
O Listnaté
B SmisSené
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Pomér porostli podle nalezenych doupnych stromti je vyrazné posunut ve prospéch listnatych

a smiSenych ve srovnani jejich ploSnym zastoupenim na ploSe biocentra.
Doupné stromy byly nalezeny ve vyliSenych porostech, které pokryvaji 55 % plochy biocentra
(viz Obr. 35). Nejvétsi potencidl pro hnizdéni ma sttedni ¢ast s vyspélou bucinou a ptilehlé

porosty s velkym poctem bukovych vystavkl v jehli¢natych kulturach.

Obr. 35. Poloha nalezenych doupnych stromt

Vylisené porosty s

nalezy dutin
@ Velka dutina
3 Ostatni dutiny

Rozdé&leni dutin podle velikosti a ptivodu je uvedeno v Tabulce 34. VSechny velké dutiny
byly nalezeny v bucich, vétSina v ptestarlych porostech 16. vékového stupné nebo v mladsich
porostech s bukovymi vystavky.

Tab. 34. Rozd¢leni hnizdnich dutin RBC Prachaticky les

Druh , Jiné Celkem | ~, , , | Jiné malé | Celkem malé /
dutiny Datli velké velké Zluni | Strakapoudi / sttedni sttedni Celkem
Potet | o7 | 4 31 30 24 32 86 117
dutin

Podil (%) | 23 3 26 26 21 27 74 100

6.5.3. Navrh managementu

V biocentru probihéd hospodaiska Cinnost. VEtSina porostl je zafazena jako les zvlastniho
urceni (pasmo hygienické ochrany), zbytek jako les hospodarsky.

V generelu USES pro piisluiné katastralni tzemi (obcec Cejkov) neni navrh pro RBC
Prachaticky les obsazen.

Ptirozené druhové skladby Ize dosdhnout pfeménou kulturnich porostii na vét§in€ plochy na
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jedlové buciny, v zachovalych bu¢inach podporou ptirozené obnovy buku, zvySenim
zastoupeni jedle a dosazenim klenu. Pro pfirozenou obnovu buku, jedle a smrku je vhodny
podrostni a nasecny hospodaisky zptisob (POLENO & VACEK 2009). Jedle je v bucing jiz jen
piimiSena, jeji obnova a odrtistani by se mélo podporovat. VEéts§i mnozstvi zarostlych
bukovych vystavkl ve smré¢inach miize byt vychodiskem ptirozené obnovy pii uvolnéni
zépoje. Podobné lze zahajit ptirozenou obnovu jedle na mensi ploSe pti severni hranici
biocentra, kde jsou dospélé jedle ve smési se smrkem. Na ostatnich mistech se buk, jedle a
klen obnovi uméle v kotlicich nebo podsadbou pod ochranou okolnich porostu.

Ohrozeni pady a obnovovanych porostii: SLT bohaté, hlinité, svahové a klenové buciny silné
bufeni pii vzniku holiny, svahové javofiny degradaci pidy (PRUSA 2001). VSechny

obnovované dieviny je tfeba chranit pfed okusem zvéti oplocenkami, smrk alespoi repelenty.

6.6. RBC TROJAK I.

6.6.1. Hodnoceni porosti

Biocentrum lezi v 5. a 6. vegetanim stupni, nejvice zastoupenymi SLT jsou 5H (hlinita
jedlova bucina), 5S (svézi jedlova bucina) a 60 (sv€zi smrkova jedlina). Dominantnimi
dfevinami podle SLT jsou buk a jedle s ptimé&si smrku pro buciny, resp. vyrovnana skladba
jedle, smrku a buku pro jedliny.

V soucasné porostni skladbé prevladaji smrkové kultury s ptimési dalSich dievin. Buk je
ptitomen roztrousené jako nékolik vystavkil v jizni Casti biocentra a na nékolika malych
plochach z umélé obnovy, jedle pouze v umélé obnovée na tfech plochach. Na podmacenych
terénech podél potoka se nachazi n€kolik porostli olSe. Z neplivodnich dfevin je hojné
zastoupen modiin, zejména n€kolik desitek velmi silnych vystavkil v J €asti biocentra.
Introdukované dieviny: DG roztrouSené v kmenoviné v S ¢asti biocentra, ty¢ovina JDO na
ttech malych plochach.

Porostni struktura je jednoducha, prevazuji stejnoveké porosty. Pfirozené¢ zmlazeni smrku a
borovice pod dospélym profedénym porostem se vyskytuje na malych plochach ve stfedni a
vychodni ¢asti biocentra. PloSné prevazuji stejnorodé porosty s vymérou nad lha. Zakmenéni
je 8-10, mén¢ na malé plosSe ve sttedu plochy, kde probihd uméla a ptirozenéd obnova.
Ptestarla kmenovina je zastoupena pouze silnymi vystavky MD a BK. Mnozstvi bukovych
vystavki je vSak omezené.

Ponechané dievo a stojici souSe se vyskytuji v menSim mnozstvi a v tloustce max. tyCoviny.
Jeden silny kmen je ponechany k rozkladu v jizni ¢asti.

Nepozoroval jsem vyznamné poSkozeni hnilobami a defoliaci. Smréiny na podmacenych

stanovistich dosahuji nizSich rstovych stupiiii a nevyskytuji se vyvraty. Porosty jsou
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ohroZeny vétrem a sné¢hem (pfitomné vrcholové zlomy). Biocentrum lezi v pAsmu ohroZeni

imisemi D.

Zarazeni porosti do stupii prirozenosti a do biotopt

Vétsinu porosttl jsem zafadil do stupné piirozenosti Nepiivodni. Jde o smriny s malou
pfimési jinych dfevin na plochach bucin a jedlin. Jako Kulturni jsem zatradil drobné porosty
umélé obnovy s vySSim zastoupenim plvodnich dievin, nebo porosty na stanovistich

smrkovych jedlin a reliktnich smréin. Zatfazeni do stupni piirozenosti a podle Katalogu

biotopt viz Tabulka 35, 36 a Graf 26, 27.

Tab. 35. Zatazeni porostll do stupiili pfirozenosti

Stupen pfirozenosti Rozloha porostt (ha) Podil na plose (%)
Neptivodni 32,1392 89
Kulturni 4,0248 11
Tab. 36. Zatazeni porostl podle Katalogu biotopt

Biotop Rozloha porostt (ha) Podil na plose (%)
Lesni kultury s neptivodnimi devinami 35,3418 98
Acidofilni buciny 0,1144 <1
Raselinné a podmacené smréiny 0,7077 2

Graf 26, 27. Podil porostti podle stupiii piirozenosti a podle zafazeni k biotopiim

RBC Trojak | - stupné
prirozenosti

1%

m Nepuvodni
B Kulturni

89%

RBC Trojak | - biotopy

2%

0% B Lesni kultury s
neplvodnimi
drevinami

O Acidofilni
buciny

B Raselinné a
podmacené
smrciny

98%

6.6.2. Hnizdni moZnosti

Hnizdni moZnosti v biocentru jsou omezené kviili nedostatku silné kmenoviny, kterou

predstavuji pouze modiinové a bukové vystavky. Vhodny je olSovy porost na vychodnim

okraji a n¢kolik dalSich drobnych ol$in podél potoka. Souse a tlejici dievo se vyskytuji v

malém mnozstvi.

Diky dlouhému obmyti (140 let) bude podil silné a ptestarlé kmenoviny v budoucnu stoupat,

ale s velmi malym podilem listnatych dievin.




V biocentru bylo nalezeno 16 doupnych stromili v zastoupeni uvedeném v Tabulce 37 a Grafu
28. Celkovy pocet dutin je 27.

Tab. 37, Graf 28. Zastoupeni dfevin mezi nalezenymi doupnymi stromy v biocentru Trojak I.

Dievina OL BK BR Listnaté
Pocet stromu 9 4 3 16
Podil (%) 56 25 19 100
16
9
4
3
oL | BK | BR | Listnaté

Priimérna hustota vyskytu doupnych stromi je 0,4 stromu/ha, primérnd hustota vyskytu dutin
je 0,75 dutiny/ha.

VétSina doupnych stromi jsou olSe a biizy na podmaceném terénu podél potoka protinajiciho
biocentrum. Na zbytku plochy v kulturnich smréinach se nachazi pouze 6 stromu. Tii doupné
stromy (ol$e) patii do ristové faze nastavajici kmenoviny, ostatnich 13 stromil do faze
vyspe€lé kmenoviny, z nich tfi jsou piestarlé vystavky.

V Tabulce 39 je uvedeno rozdéleni porostti s nalezem doupnych stromil na jehli¢naté, listnaté
a smiSené, v Tabulce 38 pro srovnani plocha jehli¢natych, listnatych a smiSenych porosti a
jejich podil na celkové ploSe biocentra. V biocentru je pouze 3 % plochy pokryto listnatymi a
smiSenymi porosty, ve kterych vSak byla témét polovina z nalezenych doupnych stromdi,
zbytek byly listnaté dfeviny roztrousené v jehli€natych porostech.

Tab. 38, Graf 29. Podil jehli¢natych, listnatych a smiSenych porostl v RBC Trojék 1.

Porosty Plocha ha | Podil % 0

Jehli¢naté 35,193 97 35 |

Listnaté 0,5944 2 30 4

Smisené 0,3765 1 2 o Jehlignaté
20 | O Listnaté
15 4 m SmiSené

10

54

0
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Tab. 39, Graf 30. Po¢et doupnych stromti nalezenych v jehl., list. a smiS. porostech

Porosty | Pocet stromtl
Jehli¢naté 9
Listnaté 4
SmiSené 3

9

B Jehlicnaté
O Listnaté
B SmiSené

Doupné stromy byly nalezeny ve vyliSenych porostech, které pokryvaji 56 % plochy biocentra

(viz Obr. 36). Je to zkresleny udaj nebot’ ¢ast dutin je roztrousena ve stejnorodych porostech,

které jsem vymezil ve velkych plochéach.

Nejvyssi potencidl pro hnizdéni v jinak kulturnich jehli¢natych porostech ma nékolik olSin

rozmisténych podél potoka, zejména rozsahlejsi olSovy porost, ktery na vychodni ¢asti

pfesahuje za hranice biocentra.

Obr. 36. Poloha nalezenych doupnych stromt

Vylisené porosty s
nalezy dutin

&  Velkd dutina

3 Ostatni dutiny

Rozdé&leni dutin podle velikosti a ptivodu je uvedeno v Tabulce 40. Tti velké hnizdni dutiny

byly nalezeny v olSich a jedna v btize, vZdy v porostech na podmacenych terénech.

Tab. 40. Rozd¢leni hnizdnich dutin RBC Trojék 1.

Druh , | Jiné Celkem | », , | Jiné malé | Celkem malé /
dutiny Datli velké velké Zluni | Strakapoudi / stiedni sttedni Celkem
Pocet 0 4 4 4 9 10 23 27
dutin

Podil (%) 0 15 15 15 33 37 85 100
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6.6.3. Navrh managementu

V biocentru probihéd hospodaiska ¢innost. V platném LHP jsou planovany vychovné tézby,
obnovni té€zba a zalesnéni planované nejsou. Silné vystavky MD jsou ponechané. Cela plocha
je zatrazena do lesti zvlaStniho urceni (lesy potiebné pro zachovani biologické raznorodosti a
lesy v pasmu hygienické ochrany).

Hospodatské doporuceni pro RBC v izemnim planu: Pfeménit druhovou skladbu podle SLT,
stavajici listnace udrzovat do vysokého véku, podpofit pfirozenou obnovu zddoucich dievin, v
piiméfené mite zachovat podil odumirajicich a tlejicich padlych stromi (STEPAN 2009).
Doporuceni je moZné naplnit pfeménou kulturnich smré¢in na jedlové buciny, piip. smrkové
jedliny.

Obnova buku a jedle a klenu se mize provést pouze umélou vysadbou, s vyjimkou pfirozené
obnovy pod n¢kolika BK vystavky v jizni ¢asti. Pro ptfirozenou obnovu buku je vhodny
podrostni zpusob pod ochranou dospélého porostu (POLENO & VACEK 2009). Uméla obnova
vSech drevin se zaloZi podsadbami nebo v maloplo$nych obnovnich prvcich. OhroZeni pady a
obnovovanych porostli: Hlinité a svézi buCiny jsou pfi prosvétleni ohrozeny bufeni, smrkova
jedlina také podmacenim (PRUSA 2001).

Olse na podmacenych stanovistich by se nemély odstraiiovat. Zmlazeni a odrustajici porosty
BK, JD a KL je nezbytné chranit oplocenim pfed okusem.

6.7. RBC TROJAK II.

6.7.1. Hodnoceni porosti

Biocentrum lezi v 5. vegetacnim stupni. Pfevazujici SLT jsou 5B (bohaté jedlova bucina) a 5S
(svézi jedlova bucina). Dominantni dieviny podle SLT jsou buk a jedle, pfimiSené smrk, klen,
lipa.

Jadrovou stiedni ¢ast biocentra ptedstavuje vyspély profedény porost smrku, buku a modfinu
silnych tloustek s hojnym zmlazenim buku, smrku a odristajici umélou vysadbou jedle.
Zbytek plochy pokryvaji ptevazné smrkové kultury ve fazi tyCoviny a kmenoviny. V jizni
poloving biocentra jsou tyto kultury obohaceny vét§im mnozstvim odrostlych kotlikii a skupin
BK, LP a KL. Dalsi drobn¢ listnaté a smiSené porosty lemuji vychodni okraj jadrové ¢asti. V
severni &asti plochy, ¢aste¢nd na pozemcich mimo majetek LCR, jsou v smrkovych kulturach
dalsi dfeviny jiZ jen pfimiSené nebo roztrousené, kromé tfi ploch umélé obnovy smrku a buku.
Modfin, kromé& zminéného zastoupeni v silné kmenoviné, tvoii ptimes v kulturach v severni
¢asti biocentra a na nékolika mensSich plochach. Introdukované dieviny: DG ty€ovina az
kmenovina v pifimési na ttech plochach, JDO ty€ovina v malém porostu na jiznim okraji

biocentra.
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Cely vysokokmenny porost stiedni ¢asti je dvouetazovy (nalet az mlazina pod vyspélou
kmenovinou). Nékolik dalSich dvouetdzovych porosti je rozmisténo po jeho okrajich. Zbytek
biocentra pokryvaji stejnovéké kultury.

Na ploSe jsou zastoupeny porosty o malé 1 velké vymeéte. Zakmenéni smiSeného vyspélého
porostu je 7, ostatni porosty 8 az 10.

Prestarla kmenovina vytvari celou stfedni ¢ast biocentra, dale mensi porost SM a BK pfi
vychodnim okraji a vétsi mnozstvi zarostlych vystavkll v jizni ¢asti. Slabsi ponechané dievo a
stojici souse jsou roztrousené v smrkovych kulturach v severni ¢asti a doprovazi ptredevsim v
malé listnaté a smiSené prorsty v jizni a stfedni ¢asti, véetné sousi a ponechaného dieva
silnéjSich tlousték. Ve vyspélé kmenoving stfedni ¢asti lezi nékolik ponechanych silnych
kment a n€kolik silnych pahyl.

Nepozoroval jsem vyrazné poSkozeni zlomy. VE&tSi mnoZstvi prestarlych bukt je vyhnilych.
Smrky v kulturnich porostech jsou misty napadeny hnilobou. Biocentrum lezi v pasmu

ohroZeni imisemi C.

Zarazeni porosti do stupii prirozenosti a do biotopi

Ptiblizné polovinu plochy porostti jsem hodnotil jako kulturni a polovinu jako nepivodni. V
ptipadé neplvodnich porosti Slo o smréiny bez zastoupeni ostatnich stanovistné plivodnich
dfevin. Zatazeni do stupnii pfirozenosti a podle Katalogu biotopt viz Tabulka 41, 42 a Graf

31, 32.

Tab. 41. Zatazeni porostl do stupiili pfirozenosti

Stupen pfirozenosti Rozloha porostt (ha) Podil na plose (%)
Neptivodni 19,2548 43
Kulturni 25,1925 57

Tab 42. Zatazeni porostii podle Katalogu biotopt
Biotop Rozloha porostt (ha) Podil na plose (%)
Lesni kultury s neptivodnimi devinami 30,5126 69
Kvétnaté buciny 13,9347 31

Graf 31, 32. Podil porostti podle stupiii piirozenosti a podle zafazeni k biotoptim

prirozenosti

RBC Trojak Il - stupné

31%

RBC Trojak Il - biotopy

drevinami
e ® NepUvodni Tl
. O Kvétnaté
57% B Kultumni buginy

69%

B Lesni kultury
s neplvodnimi
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V biocentru probihéd hospodaiska Cinnost - mytni tézba, vysadba, vychovné zasahy, proto
jsem nemohl z&dné porosty zaradit do vysSiho stupné ptirozenosti, prestoze by dievinna
skladba nekterych z nich odpovidala stupni Pfirodé blizky.

6.7.2. Hnizdni moZnosti

Biocentrum, zejména jeho stiedni Cast, poskytuje dobré podminky pro hnizdéni dutinovych
ptakt. Silny vysokokmenny prorost zde pokryva velkou plochu, na které zastava i nékolik
sousi a tlejicich silnych kment. Dalsi vhodné listnaté a smiSené porosty, vystavky, souse a
tlejici dievo se vyskytuji v jizni ¢asti biocentra.

Diky dlouhému obmyti 140 a 150 let je zajiSténa dalsi pfitomnost silné kmenoviny. Ve
vyspeélém porostu jadrové ¢asti biocentra chybi sttedni patro. Po domyceni nebo doziti
porostu 17. v€kového stupné bude trvat n€kolik desetileti, nez sou¢asné spodni patro (mlazina,
maly porost ty¢oviny) dospéje do v€ku atraktivniho pro hnizdéni.

V biocentru bylo nalezeno 38 doupnych stromill se zastoupenim podle Tabulky 43 a Grafu 33.
Celkovy pocet dutin je 102.

Tab. 43, Graf 33. Zastoupeni dfevin mezi nalezenymi doupnymi stromy v biocentru Trojak II.

Dievina BK LP KL Listnaté
Pocet stroma 36 1 1 38
Podil (%) 94 3 3 100
%6 38
1 1
BK | LP | KL | Listnaté

Priimérna hustota vyskytu doupnych stromi je 0,85 stromu/ha, priimérna hustota vyskytu
dutin je 2,3 dutiny/ha. VSechny doupné stromy kromé ¢tyt jsou soustfedény ve vyspélych
vysokokmennych bucinach 17. v€kového stupné.

V Tabulce 45 je uvedeno rozdéleni porostli s nalezem doupnych stromil na jehli¢naté, listnaté
a smiSené, v Tabulce 44 pro srovnani plocha jehli¢natych, listnatych a smiSenych porosti a
jejich podil na celkové plose biocentra. Pomér porostii podle nalezenych doupnych stromi je
vyrazné posunuty ve prospéch smiSenych porostl, které pokryvaji pouze necelou tfetinu

plochy biocentra.
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Tab. 44, Graf 34. Podil jehli¢natych, listnatych a smiSenych porostli v RBC Trojak II.
Porosty Plocha (ha) | Podil (%)
Jehlicnaté 29,983 67

30 4
Listnaté 2,0443 5 25 |
Smisené 12,42 28 2 B Jehlicnaté
15 4 O Listnaté
10 | B SmiSené
51
0

Tab. 45, Graf 35. Pocet doupnych stromill nalezenych v jehl., list.h a smiS. porostech

35

Porosty | Pocet stromtl

33
Jehli¢naté 3
Listnaté 2
Smisené 33 m Jehlicnaté
O Listnaté
B SmiSené
3 2

Doupné stromy byly nalezeny ve vyliSenych porostech, které pokryvaji 42 % plochy biocentra

(viz Obr. 37). Nejvyssi potencidl pro hnizdéni mé vyspély smiSeny porost ve sttedu biocentra.

Obr. 37. Poloha nalezenych doupnych stromt

Vyliené porosty s
nalezy dutin

#® Velka dutina

1 Ostatni dutiny

Rozdé&leni dutin podle velikosti a ptivodu je uvedeno v Tabulce 46. VSechny velké dutiny

byly nalezeny v bucich ve vyspélych porostech 17. vékoveého stupné.
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Tab. 46. Rozd¢leni hnizdnich dutin RBC Trojak 11

Druh , Jiné Celkem | ~, , , | Jiné malé | Celkem malé/
dutiny Datli velké velké Zluni | Strakapoudi / stfedni sttedni Celkem
PoCet 42 6 48 28 14 12 54 102
dutin

Podil (%) | 41 6 47 27 14 12 53 100

6.7.3. Navrh managementu

V biocentru probihéd hospodaiska ¢innost. Porosty jsou zafazeny jako lesy zvlastniho urceni
(lesy pottebné pro zachovani biologické rtiznorodosti). Ve stavajicim izemnim planu (1994)
nebylo biocentrum navrZeno.

Stanovistné ptirozené dievinné skladby se dosdhne pteménou smrkovych kultur na jedlovou
bucinu, v ptipad¢ smiSeného vyspelého porostu dalsim dosazenim jedle a klenu a podporou
zmlazeni buku v ¢astech, kde zmlazeni chybi. Na vét§in€ plochy smrkovych kultur jsou
vhodné podminky pro piirozenou obnovu buku, v severni ¢asti, kde jiz nejsou ani ojedinélé
plodné stromy, zbyva uméla obnova, pro jedli uméla obnova po celé ploSe. Pro umélou
obnovu buku, jedle a klenu jsou vhodné podsadby nebo maloplo§né obnovni prvky v zastinu
(POLENO & VACEK 2009). OhroZeni pudy a obnovovanych porostli: Pti snizeni zakmenéni
hrozi zabufenéni ptidy, je nutna zvysSena ochrana sazenic ¢i naletu (PRUSA 2001). Stfedni ¢ast
biocentra se snizenym zakmenénim dospélého porostu je ve spodni etazi, kromé zmlazeni
dfevin, pokryta vysokou tftinovou bufeni.

Vsechny plochy obnovovanych dievin je tfeba chranit pfed okusem oplocenim, smrk alespon

repelenty.

6.8. RBC TROJAK III

6.8.1. Hodnoceni porosti

Biocentrum lezi v 5., ¢astecné v 6. vegetaCnim pasmu. Prevladajici SLT jsou 5K (kysela
jedlova bucina) a SH (hlinita jedlovéa bucina). Dominantni dieviny podle SLT jsou buk a jedle,
pfimiSené smrk, borovice, btiza.

V soucasné porostni skladb¢ prevazuji kulturni smréiny s piimési dalSich dfevin. Plivodni
druhy bucin se vyskytuji v pomérné velkém rozsahu. Silné vystavky buku jsou pfitomny na
vrcholu kopce ve stiedu biocentra (stromy s vyskytem dutin), dalsi v JZ ¢asti, kde je 1 vétsi
zastoupeni dospélych jedli. Dalsi vyspélé buky jsou roztrouseny po celé plose biocentra. V
nekolika kotlicich jsou BK a JD obnovovany uméle. Ptirozené zmlazeni BK, SM a JD pod
vyspelymi stromy je zejména v JZ Casti ve dvou neudrzovanych rozsahlych oplocenkach.

Nepiivodni a introdukované dieviny: MD je roztrousené zastoupen v severni ¢asti biocentra
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(v€etné silné a piestarlé kmenoviny), DG roztrousené v S a V ¢asti. JDO ve dvou malych
kotlicich.

Viceetazové porosty jsou predev§im ve zminéné JZ ¢asti biocentra (misty velmi husty narost a
mlazina SM, BK a JD pod vystavky). Na zbytku plochy pfevazuji stejnoveké porosty.
Ptestarla kmenovina: Kromé vySe zminénych piipadil dalsi profedéné porosty prestarlych SM
na SV okraji biocentra.

Ponechané dievo z probirek a profezavek se vyskytuje v malém mnozstvi a v tloust’ce max.
tyCoviny, stejné jako stojici souse.

Nepozoroval jsem vyrazna poSkozeni hnilobami a defoliaci. Porosty jsou misty poskozené

vrcholovymi zlomy. Biocentrum lezi v pasmu ohrozeni imisemi D.

Zarazeni porosti do stupii prirozenosti a do biotopi

Vétsinu porostl jsem zatadil do stupné€ prirozenosti Kulturni, jako Nepivodni pak prevazné
smrciny bez zastoupeni dalSich stanovi$tné pvodnich dievin a porosty s vy$Sim zastoupenim
DG a JDO. V biocentru probiha hospodéiskd Cinnost - mytni tézba, vysadba, vychovné
zéasahy, proto jsem nemohl zadné porosty zatradit do vysSiho stupné piirozenosti, prestoze by
drevinna skladba nékterych z nich odpovidala stupni PFirodé blizky. Zatazeni do stupnii

ptirozenosti a podle Katalogu biotopil viz Tabulka 47, 48 a Graf 35, 36.

Tab. 47. Zatazeni porostl do stupiili pfirozenosti

Stupen pfirozenosti Rozloha porostt (ha) Podil na plose (%)
Neptivodni 6,1279 12
Kulturni 46,7235 88

Tab. 48. Zatazeni porostl podle Katalogu biotopt

Biotop Rozloha porostt (ha) Podil na plose (%)
Lesni kultury s neptivodnimi devinami 38,6609 73
Acidofilni bu¢iny 10,5545 20
Kvétnaté buciny 3,6360 7

Graf 35, 36. Podil porostli podle stupiii pfirozenosti a podle zatfazeni k biotopiim

RBC Trojak Ill - stupné RBC Trojak Il - biotopy
prirozenosti B Lesnikultury s

7% neplvodnimi
drevinami

12%

o . a Aci A
B Neptivodni Acidofilni buciny

B Kulturni

B Kvétnaté buciny

88%
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6.8.2. Hnizdni moZnosti

Vhodné podminky ke hnizdéni jsou na n¢kolika mensSich plochach vyskytu silnych buki a
smrkil a n€kolika vystavkl v jithozépadni, stiedni a severovychodni ¢asti biocentra.

Porosty v biocentru maji obmyti 140 a 150 let, které¢ by mélo v budoucnu zajistit zastoupeni
silné kmenoviny. V ptipadé buki a jedli chybi porosty stfedniho véku.

V biocentru bylo nalezeno 47 doupnych stromti v zastoupeni uvedeném v Tabulce 49 a Grafu
37. Celkovy pocet dutin je 104.

Tab. 49, Graf 37. Zastoupeni dievin mezi nalezenymi doupnymi stromy v RBC Trojak III.

Dievina BK BR SM LP oS MD Listnaté Jehli¢naté
Pocet stromu 38 3 3 1 1 1 43 4
Podil (%) 81 6 6 2 2 2 91 9
43
38 ]
3 1 3 1 1 .
SM MD BK BR LP oS Jehlicnaté Listnaté

Priimérna hustota vyskytu doupnych stromi je 0,9 stromu/ha, primérnd hustota vyskytu dutin
je 2 dutiny/ha.

VétSina doupnych stromi byla nalezena na vrcholu kopce ve stfedni ¢asti a na jeho svazich,
Vsechny stromy patii do rastové faze vyspélé kmenoviny, dva z nich k ptestarlé kmenoviné
(15. veékovy stupen).

V Tabulce 51 je uvedeno rozdéleni porostti s nalezem doupnych stromi na jehli¢naté, listnaté
a smiSené, v Tabulce 50 pro srovnani plocha jehli¢natych, listnatych a smiSenych porosti a

jejich podil na celkové ploSe biocentra.

Tab. 50, Graf 38. Podil jehli¢natych, listnatych a smiSenych porostti v RBC Trojak III.

Porosty Plocha (ha) | Podil (%) 5

Jehli¢naté 46,1745 87 45

Listnaté 08019 2 ]

Smisené 5,8751 11 301 ® Jehlicnaté
25 O Listnaté

20 -
15 4
10 4

o] .

B SmiSené
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Tab. 51, Graf 39. Pocet doupnych stromli nalezenych v jehl., list. a smiS. porostech

Porosty | Pocet stromt =

Jehli¢naté 27

Listnaté 15

SmiSené 5 5 m Jehlinaté

O Listnaté
@ SmiSené

VétSina doupnych stromi se nachazi v jehli¢natych porostech, jedna se predevSim o zarostlé
bukové vystavky v smrkovych kulturach. VSechny nalezené doupné stromy v listnatém

porostu patii do vyspélé ¢isté bu€iny na vrcholu kopce.
Doupné stromy byly nalezeny ve vyliSenych porostech, které pokryvaji 48 % plochy biocentra
(viz Obr. 38). Nejvyssi potencial k hnizdéni ma oblast kopce v severni poloviné biocentra s

vysp¢lou buc¢inou na vrcholu.

Obr. 38. Poloha nalezenych doupnych stromt

Vylisené porosty s
nélezy dutin
# Velkd dutina
Ostatni dutiny

Rozdé&leni dutin podle velikosti a ptivodu je uvedeno v Tabulce 52.

Tab. 52. Rozdé¢leni hnizdnich dutin RBC Trojak 111

Druh , | Jiné | Celkem | ~, , , | Jiné malé | Celkem malé/
dutiny Datli velké| wvelké Zluni | Strakapoudi / stfedni sttedni Celkem
Pocet 1 o1 | 6 | 27 | 25 29 23 77 104
dutin

Podil (%) 20 6 26 24 28 22 74 74
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Kromé dvou velkych dutin v bize a modiinu byly v§echny velké hnizdni dutiny nalezeny v
bucich. Buky s velkymi dutinami stoji ve vysp&lém porostu 12. vék. stupné, nebo jako

podobné staré vystavky v jehlicnatych kulturach.

6.8.3. Navrh managementu

V biocentru probihd hospodaiska ¢innost. Cela plocha je zatazena do lest zvlastniho urceni
(lesy pottebné pro zachovani biologické rtiznorodosti). V platném LHP jsou naplanovany
vychovné a obnovni tézby, uméla 1 pfirozena obnova.

Névrh opatieni v mistnim USES: P#i nasledném koncipovani LHP klast diiraz na odpovidajici
zastoupeni ptivodnich (autochtonnich) dfevin dle mistné ptisluSnych typt geobiocénti a
stanovistnich podminek (SKOPEK ET AL. 1995).

Navrzeného stavu se dosahne podporou piirozené obnovy stanovistné ptivodnich dievin na
plochéch jejich vyskytu a pteménou smrkovych kultur na jedlovou bucinu na ostatnich
plochach.

Ptirozena obnova buku a jedle probiha misty v JZ ¢asti biocentra pod vystavky v oplocenkéch.
Tento postup je mozné uplatnit 1 na ostatnich mistech, kde se plodné stromy vyskytuji. Pro
obnovu je vhodny podrostni hospodaisky zptisob s udrzenim zapoje na stanovistich
ohrozenych bufeni (hlinité bu¢iny) (PRUSA 2001). Na plochach, kde se ptivodni dieviny jiz
nevyskytuji, se obnovi uméle maloplo§nou obnovou nebo podsadbami.

Ohrozeni pidy a obnovovanych porostli: Hlinita fada znacné buteni, méné kysela fada.
Zmlazeni a narosty vSech dfevin je nutné chranit pied okusem oplocenim, smrk alespon

repelenty.

6.9. RBC EUSTACH

6.9.1. Hodnoceni porosti

Biocentrum lezi v 5. a 6. vegeta¢nim stupni. Nejvice zastoupenymi SLT jsou 5K, 58S, (kysela
a sveézi jedlova bucina) 60, 6G (svézi a podmacena smrkova jedlina). V ptirozené druhoveé
skladbé podle SLT je dominantni buk, jedle, smrk a v ptimési borovice, btiza, u podmacenych
jedlin olSe.

V biocentru pievladdaji kulturni porosty s ptrevahou smrku. Buk z umélé obnovy ve fazi
tyCoviny se vyskytuje v n¢kolika kotlicich, hloucek zarostlych BK vystavki v kultute SM
zUstava ve stfedni Casti biocentra. Jedle, s vyjimkou dvou vysazenych skupinkek, chybi. BO a
BR jsou roztrousené v porostech po velké ¢asti plochy. Nékolik smiSenych skupin OL a SM

je vazano na podmaceny terén podél potoka.
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Modfin jako pfimés je pritomny v porostech po celé plose biocentra. Introdukované dieviny:
DG tyc¢kovina na dvou malych plochach ve smési s dal§imi druhy.

Vertikalni porostni struktura je jednoduchd, v naprosté vétSin€ jde o jednoetdzoveé stejnoveke
porosty. Pouze na nékolika malych plochach jsou dvé etdze (zmlazeni pod silnou
kmenovinou) nebo obnovni prvky umisténé do dospélého porostu. V jihovychodni Casti
biocentra prevazuji velké jednotné kulturni plochy s vymérou nad 1 ha. V ostatnich ¢astech
jsou zastoupeny porosty s velkou 1 malou vymérou, véetné drobnych prvkl. Zakmenéni
porostil je 8 az 10, kromé vytézenych holin.

Ptestarlé stromy se vyskytuji v malém mnozstvi ve dvou skupindch a budou smyceny. Pro
porost silné kmenoviny SM a BO ve stfedu biocentra je pldnované vytézeni v dob¢ platnosti
LHP pro uvolnéni SM podrostu, pro druhy porost na vychodnim okraji je naplanovana clonna
se¢, uvolnéni SM a BK podrostu a podsadba SM a BK. V dobé¢ platnosti dalSiho LHP bude
patrné domycen.

V biocentru se vyskytuji roztrouSené stojici souse tloustky max. tyCoviny a nastdvajici
kmenoviny. Jde vétSinou o stromy, které se dostaly do podirovné. Dievo ponechané k
rozkladu pochazi z neodklizenych probirek a jeho objem ve vyznacenych plochach
nepiesahuje 1 m*/ha.

Nepozoroval jsem vyrazné poskozeni smrku hnilobami a defoliaci.

Biocentrum lezi v pdsmu ohroZeni imisemi D.

Zarazeni porosti do stupii prirozenosti a do biotopi

Pfevaznou ¢ast porosti jsem zatadil do stupné pfirozenosti Neptvodni. Jde o smréiny bez
zastoupeni dalSich stanoviStné piivodnich dfevin na plochach bucin 5. vegetacniho stupné.
Jako kulturni jsem zafadil porosty s vys$§im zastoupenim buku nebo smréiny na plochach
smrkovych jedlin nebo reliktnich smréin. Zatazeni do stupiii pfirozenosti a podle Katalogu
biotopt viz Tabulka 53, 54 a Graf 40, 41.

Tab. 53. Zatazeni porostll do stupiili pfirozenosti

Stupen pfirozenosti Rozloha porostt (ha) Podil na plose (%)
Neptivodni 32,5380 64
Kulturni 18,5328 36

Tab. 54. Zatazeni porostl podle Katalogu biotopt

Biotop Rozloha porostt (ha) Podil na plose (%)
Lesni kultury s neptivodnimi dievinami 37,5488 73
Acidofilni bu¢iny 0,3602 1
Raselinné a podmacené smréiny 13,3175 26
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Graf 40, 41. Podil porostti podle stupiii piirozenosti a podle zafazeni k biotopiim

RBC Eustach - stupné prirozenosti RBC Eustach - biotopy

B Lesnikulturys

26% neplvodnimi
dfevinami
B Nepuvodni O Acidofilni
B Kulturni 1% buginy

B Raselinné a
podmadené
smréiny

6.9.2. Hnizdni moZnosti

Hnizdni ptileZitosti dutinovych ptdkl v biocentru jsou malé a rovné€z v blizké budoucnosti
budou omezeny nedostatkem piestarlé kmenoviny a listnatych dievin. V soucasnosti jsou
vhodné dva dozZivajici prestarlé smrkové a borové porosty, nékolik vystavka, z listnatych
dfevin nastévajici kmenovina olSe na podmacenych terénech. Obmyti a obnovni doba porostii
120/40 let nezarucuje pritomnost vét§iho mnozstvi prestarlych stroma.

V biocentru bylo nalezeno 8 doupnych stromil se zastoupenim dievin podle Tabulky 55 a
Grafu 42. Celkovy pocet dutin je 18.

Tab. 55, Graf 42. Zastoupeni dievin mezi nalezenymi doupnymi stromy v biocentru Eustach.

Dievina OL BR oS BK Listnaté
Pocet stroma 4 2 1 1 8
Podil (%) 50 25 12 12 100
8
4
2
1 1
OL ‘ BR ‘ oS ‘ BK ‘ Listnaté

Priimérna hustota vyskytu doupnych stromi je 0,15 stromu/ha, priimérna hustota vyskytu

dutin je 0,35 dutiny/ha.

Témét cela plocha biocentra je pokryta jehlicnatymi porosty, nalezené doupné stomy jsou

vSak pouze listnaté dieviny, které jsou v porostech ptimiSené. Polovina z malého mnozZstvi

nalezenych doupnych stromti jsou ol$e na podmacenych stanovistich podél potoka (smiSené

porosty). Ostatni stromy jsou rozptyleny po ploSe biocentra. OlSe (4 stromy) patii do ristové
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faze nastavajici kmenoviny, ostatni dieviny do faze vyspélé kmenoviny. Ve prestarlych
porostech, které na plose zbyvaji, nebyly doupné stromy nalezeny. V Tabulce 57 je uvedeno
rozdéleni porostil s ndlezem doupnych stromil na jehli¢naté, listnaté a smiSené, v Tabulce 56
pro srovnani plocha jehli¢natych, listnatych a smiSenych porostt a jejich podil na celkové
ploSe biocentra.

Tab. 56, Graf 43. Podil jehlicnatych, listnatych a smiSenych porostii v RBC Eustach

Porosty Plocha (ha) | Podil (%) 0
Jehlicnaté 46,8374 92 454
Listnaté 02404 0 N
SmiSené 4,1448 8 30 | m Jehlicnaté
25 | O Listnaté
04 m Smigené
15 |
10
5
0 I

Tab. 57, Graf 44. PocCet doupnych stromil nalezenych v jehl., list. a smiS. porostech

Porosty | Pocet stromtl
Jehli¢naté 4

SmiSené 4

4 4

| Jehli¢naté

m SmiSené

Doupné stromy byly nalezeny ve vyliSenych porostech, které pokryvaji 29 % plochy biocentra
(viz Obr. 39).
Obr. 39. Poloha nalezenych doupnych stromt

Vylisené porosty s
nalezy dutin
1 | Nalezené dutiny
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Stejné jako v ptipadé€ biocentra Trojak I je plocha porostl s ndlezem doupnych stromi
zkresleny udaj, nebot’ jde o malé mnozstvi stromil rozptylenych v rozsédhlych porostech.

Nejvyssi potencidl pro hnizdéni ma nékolik drobnych smiSenych porostii se zastoupenim olSe.

Rozdéleni dutin podle velikosti a piivodu je uvedeno v Tabulce 58. Velké dutiny nebyly

nalezeny.

Tab. 58. Rozdéleni hnizdnich dutin RBC Eustach

Druh ,| Jiné | Celkem | ~, , | Jiné malé | Celkem malé/
dutiny Datli velké | velké Zluni | Strakapoudi / sttfedni sttedni Celkem
Pocet 0 0 0 1 13 3 17 17
dutin

Podil (%) | O 0 0 6 76 18 100 100

6.9.3. Navrh managementu

V biocentru probiha hospodarskd ¢innost. VéEtSina porostll je zarazena jako les zvlastniho
urceni (pasmo hygienické ochrany), ostatni jako les hospodarsky.

Ve stavajicim Gzemnim planu neni management biocentra feSen. Navrh v generelu USES:
Prestavba na bukovou jedlinu. (BENES & KAPINUSOVA 1993).

Soucasnd druhova a porostni struktura biocentra je znacné vzdalena od ptirodné blizkého
nebo ptirodniho stavu. Obnovit tento stav by znamenalo provést pieménu lesa s cilovym
stavem acidofilnich bu¢in a podmacenych jedlin - tj. porostli s dominantnim zastoupenim
buku, jedle, smrku a pifimési borovice, olse a btizy.

V soucasném zastoupeni zcela chybi jedle a zalozi se podsadbou nebo v kotlicich v zastinu
okolnich porosti. U buku lze vyuzit pfirozené obnovy v mistech, kde se vyskytuji stromy
schopné reprodukce, na ostatnich plochach podsadbou. Vhodny zplisob ptirozené obnovy
buku a smrku je maloplo$ny nase¢ny a podrostni zptisob (PRUSA 2001). Pro umélou obnovu
buku je vhodny stejny postup jako pro jedli. VtrouSené dieviny (BO, BR, JR) by se v
biocentru nemély odstranovat.

Ohrozeni ptidy a obnovovanych porostii: U kyselé a svézi buCiny malé a stfedni ohrozeni
bufeni, u svézi a podmacené jedliny silné¢ ohrozeni bufeni a podmacenim. Buk a jedle
nedokdzou zmlazovat a odristat kvili okusu zvéfi. Jejich porosty je nutné dlouhodobé

chranit oplocenim.
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7. Diskuse

7.1. Shrnuti vysledki hnizdnich moZnosti

V deviti biocentrech bylo nalezeno celkem 367 doupnych stromil a v nich 798 dutin se

zastoupenim dievin uvedenym v Tabulce 59 a v Grafu 45.

Tab. 59 , Graf 45. Zastoupeni dfevin mezi nalezenymi doupnymi stromy v biocentrech

Drievina SM | JD |BO|MD |Jehlicnat¢| BK | BR |DB|HB | KL | LP | OL | OS | Listnaté
Pocet doupnych stromi | 16 | 3 | 10 | 1 30 242 112 | 2 16| 5 | 2 | 55 | 3 337
Podil (%) 4410,8/2,7]|0,3 8,2 65,9] 3,3/ 0,5 44|1,30,5(15,0 | 0,8 91,8
Pocet dutin 3911037 1 87 511 144 | 2 30|23 4|93 | 4 711
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V Tabulce 61 je uvedeno rozdéleni porostti s nalezem doupnych stromil na jehli¢naté, listnaté

a smiSené, v Tabulce 60 pro srovnani plocha jehli¢natych, listnatych a smiSenych porosta a

jejich podil na celkové plose vSech biocenter.

Tab. 60 , Graf 46. Celkové zastoupeni jehlicnatych, listnatych a smiSenych porostl v

Porosty | Plocha (ha) | Podil (%)
Jehli¢naté | 345,4744 81

Listnaté 16,3222 4

SmiSené 64,584 15

biocentrech

400

350 -

300 -

250 -

200 -

150

100 -

50 4

04

B Jehlicnaté
O Listnaté
B SmiSené
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Tab. 61 , Graf 47. PocCet doupnych stromli nalezenych v jehli¢natych, listnatych a smiSenych

porostech
Porosty | Pocet stromd | Podil (%)
Jehli¢naté 120 33 198
Listnaté 49 13
Smisené 198 54 B Jehlidnaté
O Listnaté
B SmiSené

Z vysledkl je patrna jednoznacnd preference listnatych dievin, pfedev§sim buku, k vytvaieni
hnizdnich dutin. Mezi nalezenymi doupnymi stromy bylo 92 % listnatych a 8 % jehlicnatych.
V listnatych a smiSenych porostech bylo nalezeno 67 % doupnych stromu (viz Tab. 51), coz
je mnohem vyssi hodnota, nez prosté plosné zastoupeni listnatych a smiSenych porosta (19 %,
viz Tab. 50). Doupné stromy nalezené v jehli¢natych porostech patii vétSinou k listnatym
dfevinam, které jsou zde pfimiSené nebo roztrousené. Zejména v biocentrech Eustach, Trojak
I a Borkovy byly nalezené dutiny vytvoiené pifedevsim v téchto listnatych stromech i ptesto,
ze ptitomné jehlicnaté stromy pattily do vyspélejsi riistove faze.

Mensi pocet dutin v listnatych porostech je zpisoben nejen menSim mnoZzstvim listnatych
porostl a jejich rozlohou, ale také tim, ze Cisté listnaté porosty obvykle pochazi z umélé

obnovy mladsiho véku a jeSté nedospély do vyssi riistoveé faze.

V Tabulce 62 je uveden pocet nalezenych doupnych stromt podle jejich rastové faze.
VétSina doupnych stromi patii do rastové faze vyspélé a prestarlé kmenoviny, s vyjimkou
vétsSiny doupnych olsi, které patii do faze nastavajici kmenoviny. V téchto piipadech nebyly

siln€j8i olSe na stanovisti pfitomné.

Tab. 62 , Graf 48. Ristové faze nalezenych doupnych stromt

. o Pocet doupnych
Rustova faze . pny 190
stromu
Nastavajici
K ) 46
menovina 32 O Nastévajici
Vyspéla 190 kmenovina
kmenovina B Vyspéla
Piestarla 132 kmenovina
kmenovina O Prestarla
46 kmenovina
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V prestarlych porostech bylo nalezeno 132 doupnych stromt (37 %). Celkova plocha
vyliSenych prestarlych porosti je 50,4614 ha, coz je 12 % z celkové plochy vSech lesnich
porostl biocenter. Z vysledku vyplyva atraktivita prestarlych porostii pro hnizdéni dutinovych
ptakt. Dostate¢ny pocet prestarlé kmenoviny v porostech zajisti bud’ dlouhd doba obmyti, v
ptipadech kratSiho obmyti ochota lesnich hospodaiti ponechat dostatecné mnoZzstvi
ptestarlych stromt k doZiti.

Nalezy velkych hnizdnich dutin jsou vazany na vyspélé az piestarlé bukové porosty. Téchto
velkych dutin, vhodnych pro hnizdéni sycti rousnych a holubii doupnék, bylo nalezeno 179,
nalezy podle dievin jsou uvedeny v Tabulce 63. Buky s nalezenymi velkymi dutinami pattily
do 12. az 17. v€kového stupné. Ostatni dieviny do max. 9. vék. stupné. Podle téchto vysledka
je ptitomnost vyspélych bukovych porostli, nebo alespon vystavkii, podminkou hnizdéni dvou
uvedenych ptacich druha.

Tab. 63. Nalezy velkych hnizdnich dutin
Dievina BK BR OL | MD
Pocet velkych dutin 172 3 3 1

7.2. Shrnuti vysledki hodnoceni lesnich porosti
Zatazeni vSech lesnich porostl studovanych biocenter do stupiii piirozenosti je uvedeno v
Tabulce 64 a Grafu 49.

Tab. 64 , Graf 49. Zatazeni porostl biocenter do stupiill pfirozenosti
Rozloha | Podil na

Stupent )
.. . | porostd | celkové 3%
prirozenosti
(ha) plose (%)
Neptvodni | 200,954 47 = Neptvodni
47%
Kulturni | 215,696 50 st | Kulturni
Ptirodg 137807 5 ’ O Pfirodé blizky
blizky ’

Zjistény stupen piirozenosti lesnich porostll ve vybranych biocentrech zavisi na jejich
vegetacnim stupni a na faktu, ze ve vSech biocentrech ptevazuji smrkové kultury. Biocentra

v 3. a 4. vegetacnim stupni méla vyssi zastoupeni porostl se stupném piirozenosti Neptavodni,
nez biocentra v 5. a 6. vegetacnim stupni, kde je smrk zastoupen v ptirozené dievinné skladbé
jako ptimés nebo jako jedna z hlavnich dievin.

Stupent pfirozenosti porostii nebyl zavisly na dopravni piistupnosti lesii. V biocentrech

Prasatka a Borkovy ptevazuji neptivodni jehli¢naté kultury, piestoze velka ¢ast biocenter lezi
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na strmych svazich se skalnimi vychozy. Naopak vSechny cenné zachované buciny v jinych
biocentrech pokryvaly vétSinou dobie pfistupné terény. V téchto piipadech zavisi stupen
ptirozenosti na historii hospodafeni.

Ptitomnost piestarlych stromi v biocentrech je vysledkem péstebnich zaméria. Je to
vypéstovani cennych silnych sortimenti MD, SM a BK, rezonan¢niho dfeva, nebo ponechani
plodnych stromt v genetickych zékladnach. Silné stromy jsou podle pldnu odtézeny.
Vyjimkou jsou ponechané stromy v PP Pfedni skéla a oznacené piestarlé stromy s hnizdnimi
dutinami, které byly po dohodé mezi LCR a Ceskou spolenosti ornitologickou ponechany
k doziti na ploSe n€kolika biocenter.

Dtevo je z porostli odvazeno kromé nékolika partii prudkych svahli a misty neodklizenych
profezavek nebo slabsich probirek. Silné ponechané dievo se vyskytovalo vyjimecné. Souse

jsou vétSinou neodtézené uhynulé smrky, které se dostaly do podtrovné v silnéjs$i kmenoving.

7.3. Management a péce o biocentra

Cilova funkce lesnich biocenter by mél byt les se zvySenou ekostabiliza¢ni funkci a také s
hospodatskou funkci produkce kvalitniho diivi. PéCe o biocentra by se méla fidit potfebami
cilovych dievin (v ptipad¢ biocenter stanovistné ptivodni dievinna skladba) na konkrétnich
stanovistich (SALEK, 2002).

Cilovymi porosty by mély byt smiSen¢ vysokokmenné lesy s difevinnou skladbou podle
konkrétni SLT. Horizontalni porostni struktura by méla mit nepravidelné usporadani z
maloplosnych prvkii. Méla by byt podporovana ptirozend obnova dievin. V porostech by
mély byt zastoupeny vSechny rlstové faze a viceetdzova vertikalni struktura. VZdy by se mélo
na misté ponechavat ur¢ité mnozstvi prestarlych stromt, sousi a dieva k rozkladu (MiCHAL &
PETRICEK 1999, VACEK & MOUCHA 2011).

Hospodatsky zpiisob by mél byt volen podle potieby ptirozené obnovy stanovistné ptivodnich
dfevin. Pro hlavni dfeviny 4., 5. a 6. vegetacniho stupné - buk, jedli a smrk - je vhodny
podrostni hospodarsky zptsob s maloploSnymi clonnymi se¢emi. Pro dub ve 3. vegeta¢nim
stupni a pro borovici je vhodny ndse¢ny zpiisob anebo obnova kotliky. (Prasa 2001, Poleno &
Vacek 2009).

Vsechny stanovistné pivodni dfeviny, v ptipade, ze se vyskytuji plodné stromy, dokdzou
pfirozené zmlazovat ve vSech biocentrech, vSechny kromé borovice pifi obnové také trpi
okusem sparkaté zvéfe. V piipad¢ smrku Casto postaci ochrana repelenty, buk, jedli, dub a
klen je nezbytné chranit oplocenkami nebo individudlnimi plitky aZ do faze mlaziny (VACEK
& MOUCHA 2011). Pokud nedojde ke snizeni stavii zvéte, znamenala by obnovni péce trvalé

piremistovani oplocenek do mist obnovy.
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Obr. 40. Piirozené¢ zmlazeni a odrastani jedle v oplocence (vpravo) a mimo oplocenku

(vlevo). Lokalita Barborka, polesi Drazd’any, LS Pelhfimov (foto T. Matousek).

o ¥ | 3 1 : n P 1 : ]

Volba vybérného hospodatského zplisobu by znamenala bud’ znané snizeni stavli sparkaté
zvéte, nebo trvalé oploceni celé plochy biocenter, aby mohla probihat kontinualni obnova.
Urychlené pfeména se provadi v pfipadé€, ze stavajici monokultury ztratily svoji funk¢ni
ucinost - nejsou produktivni, nebo nedokdzou plnit jiné urcené funkce. (VACEK & MOUCHA
2011). Z tohoto hlediska pouze v RBC Prasatka maji smrkové kultury priimérnou hodnotu. V
ostatnich biocentrech maji smrkové a modiinové porosty ¢asto vysokou bonitu, jsou zde
vyhlaSeny genové zakladny smrku, nebo jsou porosty péstovany jako rezonan¢ni dievo a
drevo silnych tlousték. Proto je ekonomicky vyhodné provést postupnou preménu podle

planovaného mytniho véku stavajicich porosti.

8. Zavér

Priizkum porostl vybranych biocenter prokazal znacny stupenn pfemény lesnich biotopt diky
dlouhodobé trvajicimu lesnimu hospodateni. Pouze porosty na 3 % plochy studovanych
biocenter byly hodnoceny stupném piirozenosti Pfirodé€ blizky. Porosty na 50 % plochy byly
hodnoceny stupném ptirozenosti Kulturni, ktery znamena vétsi ovlivnéni dievinné skladby,
porostni struktury a vyvoje porosti. Porosty na 47 % plochy byly hodnoceny stupném
piirozenosti Neptivodni, tedy porosty se zcela zménénou dievinnou skladbou a porostni
strukturou (Tabulka 64). Pokud se ma naplnit deklarovany cilovy stav biocenter, jejich

lesnicky management je vét§inou na pocatku této cesty.
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Prizkum doupnych stroml ptinesl potvrzeni zavérli autorti uvedenych v reSerSi. Listnaté
dfeviny jsou pro hnizdéni dutinovych ptdkt vhodnéj$i nez jehlicnaté; byly pta¢imi druhy
preferovany vzdy, 1 v ptipadech, kdy listnaté stromy tvoflily jen pfimés v kulturnich
jehli¢natych porostech. Klicovou dievinou pro hnizdéni dutinovych ptaki je buk, ktery tvofil
66 % ze vSech nalezenych doupnych stromt (Tabulka 59). S preferenci listnatych stromt
souvisi také nejvyssi podil smiSenych porostii podle poc¢tu nalezenych doupnych stromt, které
ve smiSenych porostech tvoii ¢ast dievinné skladby (Tabulka 60, 61).
Vysoky potencial pro hnizdéni dutinovych ptaka ze studovanych porostii maji:

- SmiSené porosty se zastoupenim buku od faze vyspé€lé kmenoviny vySe, zejména

porosty 12. vékoveého stupné a starsi.
- Btehové porosty anebo porosty podmacenych stanovist’ se zastoupenim olSe. Zde je

mozné hnizdéni jiz v mladSich stromech faze nastavajici kmenoviny.

Je vhodné pokracovat v terénnim prizkumu v dobé hnizdéni. Nalezy skutecnych piipadi

hnizdéni by potvrdily, ptipadné doplnily zavery o potencialu porostii pro hnizdéni.
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